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Honorables Magistrados
Tribunal Superior de Bogota D.C. (Reparto)
E. S. D

Referencia: Accion de Tutela.
Accionante: Luz Marina Paz Reyes
Accionados: Juzgado Noveno Civil del Circuito

Paola Viviana Giraldo Aponte, abogada en ejercicio, domiciliada en Bogota D.C.,
abogada adscrita a la sociedad GALVIS & GIRALDO Legal Group SAS identificada
con NIT. 830.512.258-1, con domicilio en Bogota D.C., como firma apoderada de la
sefiora Luz Marina Paz Reyes, domiciliada en Bogota D.C., identificada con la C.C.
35.492.237 de Bogota D.C, domiciliado en la ciudad de Bogotéa D.C., de conformidad
con el poder adjunto me permito formular Accién de Tutela en contra del Juzgado
Noveno Civil del Circuito de Bogota D.C., de conformidad con el articulo 31 del
decreto 2591 de 1991, con el fin que se ampare el Derecho Constitucional debido
proceso en desarrollo de los principios constitucionales de celeridad procesal
y a obtener una pronta decision de parte de las autoridades judiciales.

Sustento la Tutela con base en los siguientes:

A. Hechos

Primero El pasado Nueve (9) de junio de 2023, el juzgado Noveno Civil del
Circuito de Bogota D.C, profiri6 nuevamente fallo de segunda instancia en virtud de

la accién constitucional presentada contra el fallo de ese Despacho.

Segundo El pasado 16 de junio de 2023 la suscrita apoderada radiqué solicitud
de aclaracién y adicidon, de la sentencia proferida por el Juzgado Noveno civil del
Circuito de Bogota D.C.

Tercero El Proceso ingresé al despacho el pasado 23 de junio de 2023.
Cuarto El 06 de octubre de 2023, la suscrita presenté memorial solicitando

celeridad, toda vez que transcurrieron mas de 04 meses desde que el proceso entrd

al despacho.
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Quinto El 30 de noviembre de 2023, se radicOb nuevamente memorial de

celeridad.

Sexto El 11 de enero de 2024, se radico nuevamente Memorial de Celeridad.

Séptimo Pese a los memoriales de celeridad radicados por la suscrita, a la
fecha el juzgado no se ha pronunciado respecto a la solicitud radicada el pasado 16
de junio de 2023.

Octavo Tal y como lo conoce el Juzgado 09 civil del circuito de Bogota D.C.,
mi prohijada es una persona de la tercera edad, quien también cuenta con
discapacidades evidentes, tal y como se registra en el relato de los hechos y las

historias clinicas aportadas como anexos en la demanda.

Noveno Aunado a lo anterior es menester manifestar a su H. Despacho que el
proceso lleva casi un ano sin pronunciamiento alguno por parte del despacho y es
evidente que la suscrita a realizado las solicitudes pertinentes para obtener
respuesta por parte del Juzgado noveno civil del circuito, igualmente no han
devuelto el proceso al juzgado de primera instancia para seguir con la ejecucion de

la sentencia.

B. Pretensiones

Con fundamento en los hechos relacionados, solicito al senor Juez:

1. Se tutele el derecho constitucional al debido proceso en desarrollo de los
principios constitucionales de celeridad procesal y a obtener una pronta decisién de

parte de las autoridades judiciales, de mi prohijada.

2. Se ordene al Juzgado noveno Civil del Circuito de Bogota D.C.,
RESOLVER la solicitud de adicidén y aclaracion presentada por la suscrita el pasado
16 de junio de 2023, y el envio inmediato al a quo para que se siga con la ejecucion

del fallo y se logre el cumplimiento del mismo.
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3. Que una vez el Juzgado noveno Civil del Circuito de Bogota D.C.,

resuelva la solicitud de adicion y aclaracion radicada desde el pasado mes de junio
de 2023, proceda a remitir el expediente al Juzgado de primera instancia Juzgado
53 Civil Municipal de Bogota D.C., para que este a su vez de cumplimiento a lo

ordenado en el fallo del nueve (9) de junio de 2023

4. Subsidiariamente, las medidas que el despacho, en uso de sus facultades de

Juez constitucional, considere procedentes.

C. Perjuicio Irremediable.

Sefior juez, se encuentra un perjuicio irremediable, en razdén que la poca diligencia
de parte del Juzgado noveno Civil del Circuito de Bogota D.C., ocasiona
perjuicios de caracter civil a mi prohijada, en el entendido que a la fecha no ha
podido recibir la indemnizacidén y reparacion, por los danos causados a raiz del
accidente de transito ocurrido el dia 05 de enero de 2018, es menester indicar que
mi prohijada a raiz del accidente no puede trabajar, por los danos generados, no

recibe pension, afectando asi también el minimo vital de mi prohijada.

D. Pruebas

1. Prueba trasladada

Como prueba trasladada solicito se tenga como tal el proceso de demanda Sucesién
que se adelanta con consecutivo 2019-01184-01 y que reposa en el Juzgado
noveno Civil del Circuito de Bogota D.C., donde las partes son, demandante: Luz
Marina Paz Reyes Demandados: Carlos Sanchez Rodriguez, Javier Cardenas

Vargas y la Equidad Seguros Generales Organismo Cooperativo.

2. Prueba Documental:

2.1. Fallo Emitido el 09 de junio de 2023, por el Juzgado Noveno Civil del Circuito
de Bogota D.C.

2.2. Comprobante radicacion de la solicitud de aclaracion y adicion de la

sentencia del 09 de junio de 2023.
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2.3. Celeridad del 06 de octubre de 2023.

2.4. Celeridad del 30 de noviembre de 2023 y Celeridad del 11 de enero de 2024.

E. Juramento.

Bajo la gravedad del juramento el suscrito accionante manifiesta que no ha
interpuesto accion de amparo por los mismos hechos y pretensiones aqui

expuestas.

F. Fundamentos de Derecho

Como fundamentos de derecho invoco:

Constitucionales

1. Articulo 29 Constitucional

(...) El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y

administrativas.; a un debido proceso publico sin dilaciones injustificadas

(...).
2. Articulo 228 Constitucional:
(...) La Administracion de Justicia es funcién publica. Sus decisiones son

independientes. Las actuaciones seran publicas y permanentes con las

excepciones que establezca la ley y en ellas prevalecera el derecho sustancial

(...) Los términos procesales se observaran con diligencia y su

incumplimiento sera sancionado (...).

3. Articulo 209 Constitucional:
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(...) La funcién administrativa esta al servicio de los intereses generales y se
desarrolla con fundamento en los principios de igualdad, moralidad, eficacia,

economia, celeridad, imparcialidad y publicidad, mediante Ia

descentralizacion, la delegacion y la desconcentracién de funciones. (...).

Jurisprudenciales.

4. Sentencia C-543 de 2011de la Honorable Corte Constitucional.

(...) Recuérdese que uno de los temas tratados en las discusiones de la
asamblea nacional constituyente relativos a la administracion de justicia fue,
precisamente, la necesidad de introducir el principio de celeridad en este
campo de la actividad estatal ya que “Es por todos sabido que uno de los
mayores males que aquejan a la administracion de justicia es la
morosidad en la prestacion de este servicio publico. Procesos de indole
penal, civil, laboral y contencioso administrativo demoran en los despachos
respectivos un considerable tiempo haciéndose nugatoria la administracion de
justicia y causandose con ello gravisimas consecuencias de todo orden a la

convivencia social de los ciudadanos”.

con fundamento en los articulos constitucionales antes mencionados, esta
corte ha senalado que “El proceso se encuentra regido, entre otros, por los
principios de celeridad y eficacia los cuales buscan que los tramites
procesales se desarrollen con sujecion a los precisos términos senalados en
la ley procesal y que el proceso concluya dentro del menor término posible y
logre su finalidad, a través del pronunciamiento de la correspondiente

sentencia’.

Ademas, es pertinente anotar que el principio constitucional de celeridad fue
recogido por la ley estatutaria de la administracion de justicia en su articulo 4,
tanto en su version original como en la reforma efectuada a la misma mediante
la ley 1285 de 2009, y que en ambas ocasiones la corte avald la
constitucionalidad de la inclusion del mencionado principio al ser un desarrollo

de los articulos 228 y 209 de la carta politica.

1 C-543-11 Corte Constitucional de Colombia
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23.- Ahora bien, la celeridad que debe revestir los procesos judiciales no es un
fin en si misma, sino un mecanismo para garantizar dos derechos
fundamentales de suma importancia en el estado social de derecho: el debido
proceso y el acceso a la justicia.

Por un lado, la relacion entre el principio constitucional de celeridad y el
derecho al debido proceso se hace patente porque, al tenor del articulo 29 de
la constitucion, uno de los contenidos de este derecho fundamental es el
derecho a un proceso sin dilaciones indebidas: “el derecho fundamental al
debido proceso, consagrado en nuestro estatuto fundamental en su articulo
29, se encuentra en armonia con el derecho a que se administre pronta y
cumplida justicia, es decir, en la vigencia y realizacion del principio de
celeridad procesal que debe regir las actuaciones de todos los funcionarios de

la rama judicial”.

Por otro lado, la jurisprudencia de esta corte ha resaltado la estrecha relacion
existente entre el principio constitucional de celeridad y el derecho
fundamental al acceso a la justicia (articulo 229 de la constituciéon) con base
en el concepto material -no formal- de acceso a la justicia que implanto la
constitucion de 1991. Estos calificativos han sido usados para senfalar que un
acceso a la justicia formal consistiria, simplemente, en “la facultad del
particular de acudir fisicamente ante la rama judicial -de modo que se le
reciban sus demandas, escritos y alegatos y se les dé tramite-”, mientras que
en un sentido material el acceso a la justicia significa, entre otras cosas,
el derecho a que el conflicto planteado a la administracion de justicia sea

resuelto de manera pronta.

El concepto de acceso a la justicia material ha sido explicado de la siguiente
manera por la corte constitucional: “La jurisdiccion no cumple con la tarea que
le es propia, si los procesos se extienden indefinidamente, prolongando de
esta manera, la falta de decision sobre las situaciones que generan el litigio,
atentando asi, gravemente contra la seguridad juridica que tienen los
ciudadanos. la administracion de justicia, no debe entenderse en un sentido
netamente formal, sino que radica en la posibilidad real y verdadera,
garantizada por el estado, de que quien espera la resolucion de un proceso, la

obtenga oportunamente. (...) Asi las cosas, vale decir, que una decision
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judicial tardia, constituye en si misma una injusticia, como quiera que los
conflictos que se plantean quedan cubiertos por la incertidumbre, con la

natural tendencia a agravarse’.

Es por esta doble relacion que la Corte ha expresado que “la justicia que se
demanda a la autoridad judicial a través del derecho publico abstracto de la
accion, o de la intervencion oficiosa de aquélla, se haya rodeada de una serie
de garantias constitucionales (...)”, entre las cuales se encuentran, “la garantia
de la celeridad en los procesos judiciales” y “la garantia de acceso a la
administracion de justicia, que no sélo implica la ejecucion de los actos de
postulacion propios para poner en movimiento el aparato jurisdiccional, sino
igualmente la seguridad del adelantamiento del proceso, con la mayor
economia de tiempo y sin dilaciones injustificadas, y la oportunidad de una
decision final que resuelva de mérito o de fondo la situacion controvertida (art.
229 C.P.)”. En otras palabras, es ‘parte integrante del derecho al debido
proceso y de acceder a la administracion de justicia, el derecho fundamental
de las personas a tener un proceso agil y sin retrasos indebidos”. en este
orden de ideas, la falta de celeridad en la administracion de justicia
resulta violatoria de los derechos fundamentales al debido proceso y al

acceso a la justicia (...).
5. Sentencia C-012 de 2020 de la Honorable Corte Constitucional2

(...) Los términos procesales ‘constituyen en general el momento o la
oportunidad que la ley, o el juez, a falta de sefialamiento legal, establecen para
la ejecucion de las etapas o actividades que deben cumplirse dentro del
proceso por aquél, las partes, los terceros intervinientes y los auxiliares de la
justicia”. Por regla general, los términos son perentorios, esto es,
improrrogables y su transcurso extingue la facultad juridica que se

gozaba mientras estaban aun vigentes (...).

(...) Tanto las partes procesales como las autoridades judiciales estan

obligadas a cumplir en forma exacta y diligente los plazos que la ley consagra

2https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2002/c-012-
02.htm#:~:text=L0s%20t%C3%A9rminos%20procesales%20%E2%80%9Cconstituyen%20en,los%20auxiliares%20de%20la
%20justicia%E2%80%9D

Pagina 7 de 10


https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2002/c-012-02.htm#:~:text=Los%20t%C3%A9rminos%20procesales%20%E2%80%9Cconstituyen%20en,los%20auxiliares%20de%20la%20justicia%E2%80%9D
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2002/c-012-02.htm#:~:text=Los%20t%C3%A9rminos%20procesales%20%E2%80%9Cconstituyen%20en,los%20auxiliares%20de%20la%20justicia%E2%80%9D
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2002/c-012-02.htm#:~:text=Los%20t%C3%A9rminos%20procesales%20%E2%80%9Cconstituyen%20en,los%20auxiliares%20de%20la%20justicia%E2%80%9D

WWW.GALVISGIRALDO.COM
grupolegal@galvisgiraldo.com
GA I—VI S G I RALDO Teléfonos: 9309517 — 3214700919

LEGAL GROUP ClI.19 # 6-68, Of. 605, Ed. Angel Bogota D.C.

para la ejecucion de las distintas actuaciones y diligencias en las diversas
fases del proceso. Asi pues, las partes tienen la carga de presentar la
demanda, pedir pruebas, controvertir las allegadas al proceso, interponer
y sustentar los recursos y, en fin, participar de cualquier otra forma en el
proceso dentro de las etapas y términos establecidos en la ley, asi como
el juez y auxiliares de justicia tienen el deber correlativo de velar por el

acatamiento de los términos procesales (...).

(...) Los términos procesales deben cumplirse diligente y celosamente por
parte de quienes acceden a la administracion de justicia, asi como
corresponde a los jueces y los auxiliares de la justicia velar por su
cumplimiento, por cuanto es una carga procesal en cabeza de los
primeros que busca garantizar la seguridad y certeza juridicas, el debido
proceso, el principio de celeridad y la eficacia del derecho sustantivo. asi
mismo, busca hacer efectivo el principio de igualdad procesal (...).

(...) 4. Justificacion de la consagracion de términos perentorios que
deben observarse en las distintas etapas procesales (...) El articulo 209
de la Constitucion Politica establece que la funcion administrativa debe
desarrollarse con fundamento en los principios de igualdad, moralidad,
eficacia, economia, celeridad, imparcialidad y publicidad, entre otros, los
cuales son igualmente aplicables a la administracion de justicia. En relacion
con los principios de celeridad y eficacia en el ejercicio de esta funcion
publica, el articulo 228 de la Carta sehala que "los términos procesales

se observaran con diligencia y su incumplimiento sera sancionado (...)
Negrillas fuera del texto original.
Procedencia de la accion de Tutela.

Legitimacion en la causa por activa y por pasiva, en el caso en particular el
suscrito cuenta con poder debidamente otorgado por la sefora Luz Marina Paz
Reyes, para interponer accion de tutela en contra del Juzgado Noveno Civil del
Circuito de Bogota D.C., por otro lado, como se demostré en el acapite de hechos,
la entidad tutelada omite dar una respuesta de fondo y celeridad sobre la solicitud
de aclaracion y adicion radicada por el suscrito en calidad de apoderado de la

sefora Luz Marina Paz Reyes, en virtud del proceso Declarativo de
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Responsabilidad Civil Extracontractual que se adelanta con consecutivo 2019-
1184-00

Inmediatez, como lo podra verificar su H despacho la violacion al derecho
perseguido es actual y sigue siendo vulnerado por lo cual, la accién de tutela esta
interpuesta en un término razonable, pero ademas podra notar usted que el suscrito
ha sido diligente al momento de solicitar de parte del juzgado se pronuncie dentro

del proceso con consecutivo 2019-1184-00

Subsidiariedad, como bien lo podra comprobar el H despacho, la entidad que
puede dar una respuesta a las solicitudes, es el Juzgado Noveno Civil del Circuito
de Bogota D.C., es decir que mi prohijada no cuenta con otro medio de defensa

para solicitar se respeten sus derechos vulnerados.

G. Anexos.

Acompano los siguientes documentos:

1. Poder para actuar.

2. Prueba electrdnica del poder otorgado.

3. Certificado de existencia y representacion legal de bufete Galvis &
Giraldo Legal Group SAS.

4. Los documentos descritos en el acapite de pruebas.

H. Competencia.

El sefor Juez es competente por la naturaleza del proceso y por el lugar en donde
se esta cometiendo la vulneracion o amenaza a los derechos fundamentales cuyo
amparo se depreca. Por cuanto la accion de tutela es contra un Juez del Circuito,
de conformidad con el numeral 5 del articulo 2.2.3.1.2.1. del Decreto 1069 de 2015,
ésta debera ser repartida en primera instancia, al respectivo superior funcional de
la autoridad jurisdiccional accionada, en el caso en particular una de las entidades

accionadas, corresponde a un Juzgado del Circuito.

Pagina 9 de 10



WWW.GALVISGIRALDO.COM

grupolegal@galvisgiraldo.com
GA LVIS G IRALDO Teléfonos: 9309517 — 3214700919
LEGAL GROUP Cll.19 # 6-68, Of. 605, Ed. Angel Bogota D.C.

1. Tramite.

A la presente demanda debe darsele el tramite del Decreto 2591 de 1991.

J. Notificaciones

A las entidades accionadas:

Juzgado Noveno Civil del Circuito de Bogota D.C.

J09cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Al accionante y a la suscrita:

Direccion fisica: Calle 19 No. 6-68 oficinas 605 del Edificio Angel, de la ciudad de
Bogota D.C.

Direccion electronica: grupolegal@galvisgiraldo.com

Teléfonos: 3214700919 — (1)9309517

Respetuosamente,

Prolo. Giralolo 4.

Paola Viviana Giraldo Aponte
C.C. 1.026.572.686 de Bogota D.C.
T.P. 273.889 del C.S.J.

E: YG
R: PG
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M

Poder

T mensaje

Luz Marina Paz <pazluzmarina7@gmail.com> vie, 10 de may. de 2024 a la hora 1:19 p. m.
Para: grupolegal@galvisgiraldo.com

Cordial saludo,
Adjunto envio el poder firmado.

Atentamente
Luz Marina Paz

-——-- Forwarded message ——--

De: Papeleria Verde Miraflores <papeleriacverde@gmail.com>
Date: vie., 10 may. 2024, 1:16 p. m.

Subject: Re: Poder

To: Luz Marina Paz <pazluzmarina7@gmail.com>

El vie, 10 may 2024 a las 13:13, Luz Marina Paz (<pazluzmarina7@gmail.com>) escribio:
[Texto citado oculto]
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Sefiores Magistrados Constitucional
Tribunal Superior de Bogota D.C. Sala Civil (Reparto)
E. S. D.

Ref. Se otorga poder.

Luz Marina Paz Reyes, mayor de edad, domiciliada en Bogota D.C., identificada
como aparece al extremo de mi correspondiente firma, mediante el presente escrito
manifiesto que otorgo poder especial amplio y suficiente a la sociedad Galvis &
Giraldo Legal Group S.A.S., identificada tributariamente con NIT 830.512.258 - 1,
Sociedad comercial legalmente constituida, segdn Matricula N°® 1438834 de fecha 3
de enero de 2005 de la Camara de Comercio de la ciudad de Bogota, D.C,,
representada legalmente por el sefior Jaime Alejandro Galvis Gamboa, mayor de
edad, domiciliado y residente en la ciudad de Bogotd, D.C., identificado con la
Cédula de Ciudadania N° 1.020.717.423 de Bogota, para que a través de sus
apoderados judiciales inscritos en el Certificado de Existencia y Representacion
Legal de la sociedad, en mi nombre y representacién, adelante y lleve hasta su
culminacion accién de tutela contra el Juzgado Noveno Civil del Circuito de
Bogota, por la presunta vulneracion de mi derecho fundamental al DEBIDO
PROCESO EN DESARROLLO DE LOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES DE
CELERIDAD PROCESAL Y A OBTENER UNA PRONTA DECISION DE PARTE
DE LAS AUTORIDADES JUDICIALES.

Mi apoderado cuenta con las facultades inherentes para el ejercicio del presente
poder, en especial las conciliar, firmar en mi nombre, transigir, sustituir, desistir,
renunciar, reasumir, denunciar, reclamar sus honorarios profesionales a quien
corresponda, proponer incidentes, solicitar y aportar pruebas, pedir investigaciones,
exigir el reconocimiento y pago de perjuicios materiales y morales; en general, podra
realizar todos aquellos actos y diligencias absolutamente necesarios para el
cumplimiento de su gestién y demas facultades consignadas en el articulo 74 y 77
del Codigo General del Proceso.

Atentamente,
Luz Ma 'WZRWF@
C.C. 35.492.237 de Bogota D.C.
E-mail: pazluzmarina7@gamail.com
Acepto:

x’; Mﬂ X’\.*é’?i‘w&"‘ g;‘.jmm K ’C
Jaime Alejandro Galvis Gfmboa
C.C. 1.020.717.423 de Bogota
T.P. No. 292.667 Consejo Superior de la Judicatura
E-mail: grupolegal@galyisgiraldo.com
Representante Legal
Galvis & Giraldo Legal Group S.A.S.
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NOMBRE, IDENTIFICACION Y DOMICILIO

Razdbédn social: GALVIS & GIRALDO LEGAL GROUP S.A.S

Nit: 830.512.258-1 Administracidn : Direccion
Seccional De Impuestos De Bogota

Domicilio principal: Bogota D.C.

MATRICULA
Matricula No. 01438834
Fecha de matricula: 3 de enero de 2005
Ultimo afio renovado: 2024
Fecha de renovacién: 26 de marzo de 2024
Grupo NIIF: Grupo IITI.
UBICACION

Direccién del domicilio principal: Calle 19 No. 6-68, Oficina 605,
Edificio Angel

Municipio: Bogotéa D.C.
Correo electrédnico: grupolegal@galvisgiraldo.com
Teléfono comercial 1: 3214700919
Teléfono comercial 2: No reportd.

Teléfono comercial 3: No reportd.

Direccidén para notificacién judicial: Calle 19 No. 6-68, Oficina 605,
Edificio Angel

Municipio: Bogotéa D.C.

Correo electrdénico de notificacidn: grupolegal@galvisgiraldo.com
Teléfono para notificacién 1: 3214700919

Teléfono para notificacién 2: No reportd.

Teléfono para notificacién 3: No reportod.

La persona juridica SI autorizé para recibir notificaciones

personales a través de correo electrdnico, de conformidad con lo
establecido en los articulos 291 del Cébdigo General del Procesos y 67
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del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de 1lo Contencioso
Administrativo.

CONSTITUCION

Por Escritura Publica No. 0003980 del 20 de octubre de 2004 de Notaria
30 de Bogota D.C., inscrito en esta Camara de Comercio el 3 de enero
de 2005, con el No. 00970924 del Libro IX, se constituydé la sociedad
de naturaleza Comercial denominada PRAIA LTDA.

REFORMAS ESPECIALES

Por Acta No. 003 de la Junta de Socios, del 14 de septiembre de 2018,
inscrita el 25 de septiembre de 2018 bajo el ntmero 02379391 del
libro IX, la sociedad de la referencia se transformé de sociedad
limitada a sociedad por acciones simplificada Dbajo el nombre de:
GALVIS & GIRALDO LEGAL GROUP S.A.S.

Por Acta No. 003 del 14 de septiembre de 2018 de Junta de Socios,
inscrito en esta Cémara de Comercio el 25 de septiembre de 2018, con
el No. 02379391 del Libro IX, la sociedad cambié su denominacidn o
razbén social de PRAIA LTDA a GALVIS & GIRALDO LEGAL GROUP S.A.S.

TERMINO DE DURACION

La persona juridica no se encuentra disuelta y su duracidn es
indefinida.

OBJETO SOCIAL

El objeto de GALVIS & GIRALDO LEGAL GROUP, se encuentra encaminado a
desarrollar actividades de representacién judicial y extrajudicial de
personas Jjuridicas y naturales, los cuales se realizarédn a través de
sus abogados, representacidén que serd ante tribunales, oérganos
judiciales, centros de conciliacidén, centros de arbitraje y amigable
composicidén, vy ante diferentes entidades de carédcter publico vy
privado, asi mismo nuestra empresa brinda asesoramiento vy
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representacidn en las diferentes &reas del derecho (civiles,
comerciales, laborales, administrativos, de familia, penales,
disciplinarios, tributarios, fiscales, alternativos de solucidn de
conflictos, entre otros). La prestaciédn de asesoramiento en general,

preparacién de documentos juridicos que comprende escrituras de
constitucidén, conceptos, contratos de sociedad y documentos similares
para la formacién de sociedades; asesoramiento en tramites de
patentes y derechos de autor, elaboracidén de escrituras, testamentos,
fideicomisos, etc. La prestacidn de asesoria, coaching, orientacidén y

asistencia operacional a empresas y otras organizaciones sobre
cuestiones de gestiédn, como la planificacidén estratégica vy
organizacional; temas de decisidén de caréacter financiero; objetivos y
politicas de comercializacién; planificacién de la producciédn;
politicas, préacticas y planificacién de derechos humanos. Los

servicios que se prestan pueden abarcar asesoramiento, orientacién y
asistencia operativa a las empresas y a la administracién publica en

materia de: - Las relaciones publicas y comunicaciones. - Las
actividades de lobby. - El disefio de métodos o procedimientos para
tratamiento de datos. - La prestacidén de asesoramiento y ayuda a las
empresas y las entidades publicas en materia de planificacién,
organizacién, direccidn y control, informacién judicial,

administrativa, etcétera. El disefio de software judicial y/o sistemas
informadticos segun las necesidades del cliente y de la propia firma.
E1 asesoramiento y la representacidén juridicos. Las actividades de
contabilidad, teneduria de libros, auditoria vy consultoria legal,
tributaria y fiscal.

CAPITAL

* CAPITAL AUTORIZADO *

Valor : $100.000.000,00
No. de acciones : 100.000,00
Valor nominal : $1.000,00

* CAPITAL SUSCRITO *

Valor : $100.000.000,00
No. de acciones : 100.000,00
Valor nominal : $1.000,00
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* CAPITAL PAGADO *

Valor : $100.000.000,00
No. de acciones : 100.000,00
Valor nominal : $1.000,00

REPRESENTACION LEGAL

Estard en cabeza del representante legal que se denominarad director
ejecutivo, quien tendrd un suplente que se denominard director
administrativo y financiero.

FACULTADES Y LIMITACIONES DEL REPRESENTANTE LEGAL

El director ejecutivo es el representante legal de la sociedad, con
facultades, para ejecutar todos las actos y contratos acordes con la
naturaleza de su encargo y que se relacionen directamente con el giro
ordinario de los negocios sociales: Usar de la firma o razdédn social,
designar los empleados que requiera el normal funcionamiento de la
compafiia y seflalarles su remuneracién, excepto cuando se trate de
aquellos que por ley o por los estatutos deberdn ser designados por
la Junta General de Socios, designar al profesional del derecho que
se requiera para el desarrollo de las actividades propias de la
empresa.

Por Acta No. 4 de la Asamblea de Accionistas, del 18 de enero de
2021, registrada el 26 de Enero de 2021 bajo el numero 02655246 del
libro 1IX, de conformidad con el Articulo 75 del Cdédigo General del
Proceso fue inscrito como apoderado (s) judicial (es) y
extrajudicial (es) :

Nombre Identificacién No. TP
Giraldo Aponte Paola Viviana C.C. 1026572686 273.889
Galvis Gamboa Jaime Alejandro C.C. 1020717423 292.667
Rueda Rivero Johana Paola C.C. 1096218687 266.417
Saavedra Segura Magnolia del Pilar C.C. 0052873865 339.925

Por Acta No. 7 del 13 de mayo de 2022, inscrito el 24 de Mayo de 2022
con el No. 02842701 del libro IX, de conformidad con el articulo 75
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de la Ley 1564 de 2012 (Cbébdigo General de Proceso) fue inscrito para
que actle como representante de GALVIS & GIRALDO LEGAL GROUP S.A.S en
los procesos judiciales en los que esta Ultima sea designada como
apoderado de parte a:

Nombre Identificacién No. TP
Johana Paola Rueda Rivero C.C. 1096218687 266.417
Magnolia del Pilar Saavedra Segura 52873865 339.925
Camilo Andres Vargas Estupifidn 1052401285 374.883
Paola Viviana Giraldo Aponte 1026572686 273.889

C
C.
C
Jaime Alejandro Galvis Gamboa C 1020717423 292.667

aQaaan

Por Acta No. 9 del 05 de marzo de 2024, inscrito el 26 de Marzo de
2024 con el No. 03082128 del libro IX, de conformidad con el articulo
75 de la Ley 1564 de 2012 (Cédigo General de Proceso) fue inscrito
para gque actle como representante de GALVIS & GIRALDO LEGAL GROUP
S.A.S en los procesos judiciales en los que esta Ultima sea designada
como apoderado de parte a:

Nombre Identificacién No. TP
Jaime Alejandro Galvis Gamboa C.C. 1020717423 292.667
Camilo Andrés Vargas Estupifidn C.C. 1052401285 374.883
Santiago Alexander Giraldo Aponte C.C. 1022435038 420.995
Johana Paola Rueda Rivero C.C. 1096218687 266.417
Magnolia del Pilar Saavedra Segura C.C 52873865 339.925
Hangie katheryne Herndndez Jiménez C.C. 1002395100 35.567
Antonio José Duran Cabeza c.c 80242990 188.206

NOMBRAMIENTOS
REPRESENTANTES LEGALES
Por Acta No. 10 del 22 de marzo de 2024, de Asamblea de Accionistas,

inscrita en esta Camara de Comercio el 27 de marzo de 2024 con el No.
03082514 del Libro IX, se designd a:

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
Director Jaime Alejandro Galvis C.C. No. 1020717423
Ejecutivo Gamboa

Pagina 5 de 9


Paola Giraldo

Paola Giraldo

Paola Giraldo


Camara de Comercio de Bogota

Sede Virtual

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL

Fecha Expedicién: 9 de mayo de 2024 Hora: 15:33:20
Recibo No. AA24858199
Valor: $ 7,900

CODIGO DE VERIFICACION A24858199426E1

Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
www.ccb.org.co/certificadoselectronicos y digite el respectivo cédigo, para que visualice la
imagen generada al momento de su expedicién. La verificacién se puede realizar de manera
ilimitada, durante 60 dias calendario contados a partir de la fecha de su expedicién.

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
Director Paola Viviana Giraldo C.C. No. 1026572686
Administrativo Aponte

Y Financiero

REFORMAS DE ESTATUTOS

Los estatutos de la sociedad han sido reformados asi:

DOCUMENTO INSCRIPCION

Acta No. 003 del 14 de septiembre 02379391 del 25 de septiembre
de 2018 de la Junta de Socios de 2018 del Libro IX

Acta No. 10 del 22 de marzo de 03082515 del 27 de marzo de
2024 de la Asamblea de Accionistas 2024 del Libro IX

RECURSOS CONTRA LOS ACTOS DE INSCRIPCION

De conformidad con lo establecido en el Cdbébdigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y la Ley 962 de
2005, los actos administrativos de registro, quedan en firme dentro
de 1los diez (10) dias hébiles siguientes a la fecha de inscripcidn,
siempre que no sean objeto de recursos. Para estos efectos, se
informa que para la Camara de Comercio de Bogotéd, los sédbados NO son
dias habiles.

Una vez interpuestos los recursos, los actos administrativos
recurridos quedan en efecto suspensivo, hasta tanto los mismos sean
resueltos, conforme lo prevé el articulo 79 del Cbédigo de

Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo.

A la fecha y hora de expedicidén de este certificado, NO se encuentra
en curso ningun recurso.

CLASIFICACION DE ACTIVIDADES ECONOMICAS - CIIU
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Actividad principal Cédigo CIIU: 6910
Actividad secundaria Cdédigo CIIU: 7020

ESTABLECIMIENTO (S) DE COMERCIO

A nombre de la persona Jjuridica figura(n) matriculado(s)en esta
Camara de Comercio de Bogotd el (los) siguiente(s) establecimiento (s)
de comercio:

Nombre: GALVIS & GIRALDO LEGAL GROUP

Matricula No.: 01652144

Fecha de matricula: 14 de noviembre de 2006

Ultimo afio renovado: 2024

Categoria: Establecimiento de comercio

Direccidn: Calle 19 No 6 -68, Oficina 605, Edificio
Angel

Municipio: Bogoté D.C.

ST DESEA OBTENER INFORMACION DETALLA DE LOS ANTERIORES

ESTABLECIMIENTOS DE COMERCIO O DE AQUELLOS MATRICULADOS EN UNA
JURISDICCION DIFERENTE A LA DEL PROPIETARIO, DEBERA SOLICITAR EL
CERTIFICADO DE MATRICULA MERCANTIL DEL RESPECTIVO ESTABLECIMIENTO DE
COMERCIO.

LA INFORMACION CORRESPONDIENTE A LOS ESTABLECIMIENTOS DE COMERCIO,
AGENCIAS Y SUCURSALES, QUE LA PERSONA JURIDICA TIENE MATRICULADOS EN
OTRAS CAMARAS DE COMERCIO DEL PAfs, PODRA CONSULTARLA EN
WWW.RUES .ORG.CO.

TAMANO EMPRESARIAL

De conformidad con 1lo previsto en el articulo 2.2.1.13.2.1 del
Decreto 1074 de 2015 y la Resolucidén 2225 de 2019 del DANE el tamafio
de la empresa es Microempresa

Lo anterior de acuerdo a la informacién reportada por el matriculado o
inscrito en el formulario RUES:
Ingresos por actividad ordinaria $ 651.613.512
Actividad econdémica por la que percibid mayores ingresos en el
periodo - CIIU : 6910
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INFORMACION COMPLEMENTARIA

Que, los datos del empresario y/o el establecimiento de comercio han
sido puestos a disposicién de la Policia Nacional a través de la
consulta a la base de datos del RUES.

Los siguientes datos sobre RIT y Planeacién son informativos:
Contribuyente inscrito en el registro RIT de 1la Direccidén de
Impuestos, fecha de inscripcidén : 31 de marzo de 2022. Fecha de envio
de informacién a Planeacién : 21 de abril de 2024. \n \n Sefior
empresario, si su empresa tiene activos inferiores a 30.000 SMLMV y
una planta de personal de menos de 200 trabajadores, usted tiene
derecho a recibir un descuento en el pago de los parafiscales de 75%
en el primer afio de constitucidén de su empresa, de 50% en el segundo
aflo y de 25% en el tercer afio. Ley 590 de 2000 y Decreto 525 de 2009.
Recuerde ingresar a www.supersociedades.gov.co para verificar si su
empresa estd obligada a remitir estados financieros. Evite sanciones.

E1l presente certificado no constituye permiso de funcionamiento en
ningun caso.

KA KA AR AR A AR AR A AR A R I AR AR I AR AR A A AR A A AR A A AR A A AR A Ak ARk A kA kA kA hkhkxhkkkx

Este certificado refleja 1la situacidén Jjuridica registral de la
sociedad, a la fecha y hora de su expedicién.

KA KA AR AR A AR A AR A A R A A A AR AR A A KA KR A A KA KA A KA KA A KA KA A KA KA A KA KA A I AR AR KA R IR K A KKK

Este certificado fue generado electrdénicamente con firma digital y

cuenta con plena validez juridica conforme a la Ley 527 de 1999.
KA A A A AR A A A AR A AR A A A A A A A Ak hkhkhkk ko ko hk ok hkhkhkhkhkhkhhhhkhkhkhhhhhkhkhkhkhkhkhhkhkhkhkrkrkhkhkhkrkrkhkhkhkx
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R R R R R R R R

Firma mecdnica de conformidad con el Decreto 2150 de 1995 y la
autorizacién impartida por la Superintendencia de Industria vy
Comercio, mediante el oficio del 18 de noviembre de 1996.

Lol

CONSTANZA PUENTES TRUJILLO
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JUZGADO NOVENO CIIVL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., junio nueve (9) de dos mil veintitrés (2023)

Referencia: Proceso Declarativo de Responsabilidad
Civil Extracontractual de LUZ MARINA PAZ REYES
contra CARLOS SANCHEZ RODRIGUEZ, JAVIER
CARDENAS VARGAS Y LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO.

Radicado: N°11001400305320190118401
Secuencia: 10542 del 06/05/2021
Ingresé6: 20 / 05/ 2022

Reingreso: 23/05/2023

Asunto: Sentencia Segunda Instancia.

Siendo el momento procesal oportuno, agotados los tramites
de ley, procede el Despacho a proferir nuevamente sentencia
escrita de segunda instancia dentro del tramite de la referencia,
en cumplimiento a lo ordenado en el veredicto de tutela del 24

de mayo de 2023,! previos los siguientes:

ANTECEDENTES

Este despacho es conforme el art. 33 del CGP, para dirimir las
apelaciones presentadas por los extremos intervinientes en la
lid; el libelo cumple con los requisitos contemplados en el art.
82 del Estatuto Procesal, y los sujetos procesales que
concurren cuentan con la capacidad juridica y procesal para ser
partes. Todo lo anterior da via para que pueda dictarse la

respectiva decision de fondo.

TRAMITE PROCESAL

La demanda fue Admitida por el juzgado 53 Civil Municipal de
esta ciudad el 5 de marzo de 2020 vy, tras tener por notificada
a la parte demandada, se advirtid con ello, sin embargo, la falta
de réplica u oposicion del demandado JAVIER CARDENAS

! Tribunal Superior de Bogota D.C Sala Civil, Expediente Rad. N° 11001220300020230094300



VARGAS; luego de ello se dispuso el traslado de las defensas
de la aseguradora LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
ORGANISMO COOPERATIVO y del codemandado CARLOS
SANCHEZ RODRIGUEZ a la parte demandante. Agotada la
actuacidn de que tratan los arts. 372 y 373 del CGP, en varias
sesiones, finalmente se dictd sentencia, la que accedid en
parte, a las pretensiones de la demandante, en providencia de
30 de septiembre de 2021.

LA SENTENCIA DE LA PRIMERA INSTANCIA

El juzgado de la primera instancia, tras referirse a los
elementos de la responsabilidad civil extracontractual, de
precisar los efectos de la conducta procesal de las partes,
relacionada en forma puntual, con la ausencia de contestacion
de la demanda, de parte del codemandado JAVIER CARDENAS
VARGAS, -quien a propdsito, era quien conducia el automotor
con el cual se causoé la lesién a la demandante-, indicd, que
éste infringid las normas de transito, porque solo tras el
requerimiento de una funcionaria de policia nacional, fue que
accedié a llevar a la victima a un centro hospitalario y en el
mismo vehiculo causante del dafo; precisd la judicatura, que
ademas el mismo infractor entregé al hospital los documentos
del vehiculo como el seguro obligatorio; resaltdé también, que
el conductor del vehiculo, segun el codemandado propietario
del rodante y codemandado senor CARLOS SANCHEZ
RODRIGUEZ, si era el sehor JAVIER CARDENAS VARGAS, quien
es el autor del dano; indicd, que a su vez, de las lesiones de la
victima dio cuenta la historia clinica de la demandante, en las
que se indicd, de secuelas con perturbacién funcional del
organo de la locomocion; por lo anterior, declard el juzgado
imprésperas las defensas exceptivas de los demandados,
consistentes en Jinexistencia de la responsabilidad, falta

absoluta de prueba y del fundamento para demandar y de los



fundamentos de la responsabilidad civil extracontractual, entre

otras.

En efecto luego de declarar la responsabilidad indicd, el juzgado
de la primera instancia, que las condenas a los demandados
serian del 34% del SMLV sobre las incapacidades ordenadas del
5 de mayo de 2018 al 4 de abril de 2019; negd el dafo
emergente pedido por ausencia de prueba; y otorgd por
perjuicios morales la cuantia 10 salarios minimos mensuales
legales vigentes, dada la angustia que por el atropellamiento
sufrié la demandante, a su edad de 62 afos y las secuelas
dejadas por las lesiones sufridas. Declaré probada la objecion
al juramento estimatorio planteado por la demandada
aseguradora y declard que no se discutié el contrato de seguro;
asi mismo resolvié dar por no probada la excepcion de
prescripcion de las obligaciones derivadas del contrato

aseguraticio.

EL RECURSO DE APELACION

La parte demandante apelé la sentencia, en lo que hace
relacidon al porcentaje del 34% concedido frente a pago de las
incapacidades por concepto de lucro cesante, y con relacion al
dafio emergente, cuestiond la inconforme, que si se aportaron
pruebas de los gastos correspondientes; frente a la condena de

perjuicio moral en 10 SMLM la aprecié muy baja.

El demandado CARLOS SANCHEZ RODRIGUEZ apelé también
la sentencia, indicando que no se dan los presupuestos de la
responsabilidad aducida; que no existieron testigos del hecho,
tan solo la victima y su esposo; que el hecho de acatar una
orden de autoridad de policia de llevar a una victima al hospital

no traduce en responsabilidad.



La aseguradora La EQUIDAD SEGUROS GENERALES
ORGANISMO COOPERATIVO también demandada, disintié de la
sentencia, indicando no existir hechos probados de tiempo,
modo y lugar de la ocurrencia del accidente; que no hay
pruebas de exclusién de responsabilidad en la victima por falta
de informe de transito; que no es suficiente el testimonio de la
patrullera de policia por no ser funcionaria de transito; que no
existe acreditaciéon de lucro cesante y tampoco del dafio moral,
a mas que, no se acreditd la ocurrencia del siniestro y la

cuantia de la perdida como lo exige la ley.

CONSIDERACIONES

Con fundamento en el principio, segun el cual, el que con una
falta suya cause perjuicio a otro, estda en el deber de
repararselo, el C.C., colombiano en su art. 2341 consagra la
responsabilidad por los delitos y las culpas. De acuerdo con
dicha norma, el que ha cometido un delito o culpa, que ha
inferido dafio a otro, es obligado a la indemnizacion, sin
perjuicio de la pena principal que la ley imponga por la culpa o

el delito cometido.

De igual forma, los arts. 2350 al 2356 del mismo estatuto,
prevén una fuente de responsabilidad, por el hecho de las cosas
animadas o inanimadas, o por actividades peligrosas, en el que
se responde por el hecho de ser su guardian, es decir, por tener
sobre aquellas el poder de mando, direccién y control

independientes.

Por lo anterior, quien se arroga para si la titularidad o el
derecho a una indemnizacién, bajo esta clase de
responsabilidad debe demostrar, en principio, el dafo
padecido, el hecho ya sea intencional o culposo y la relacion de

causalidad entre la conducta o la omision negligente y el



perjuicio sufrido, asi como la cuantia de éste. Sobre este tema
ha sentado la Corte Suprema de Justicia en su Sala Civil, que
para que se estructure dicha responsabilidad se requiere la

concurrencia de los siguientes elementos: i) una conducta
humana, positiva o negativa, por regla general antijuridica, ii) un dafo o
perjuicio, esto es, un detrimento, menoscabo o deterioro, que afecte
bienes o intereses licitos de la victima, vinculados con su patrimonio, con
los bienes de su personalidad, o con su esfera espiritual o afectiva, iii)
una relacidn de causalidad entre el dafio sufrido por la victima y la
conducta de aquel a quien se imputa su produccidn o generacién y, iv) un
factor o criterio de atribucion de la responsabilidad, por regla general de

caracter subjetivo (dolo o culpa) y excepcionalmente de naturaleza

objetiva.?

Lo anterior, en razén a que, la jurisprudencia del mismo Alto
Tribunal en materia de responsabilidad, ha derivado del
contenido especifico del art. 2356 del C.C., un régimen
especial, conceptual y probatorio especial, derivado del
ejercicio de actividades peligrosas, segun el cual, quien ejerce
una de tales, asi actle con las precauciones debidas, coloca
necesariamente a los demas en inminente peligro de recibir
dafo, y el que, por éste hecho se causa, dispensa a la victima

de aportar la prueba de la imprudencia o descuido en el autor.

Tema sobre el cual la Corte Suprema de justicia ha reiterado

los siguientes postulados:

A\Y

. "A partir de los afos treinta (sentencias
de 30 de noviembre de 1935, 14 de marzo y
31 de mayo de 1938), la Corte Suprema de
Justicia empezd a precisar el alcance del
articulo 2356 del C. Civil y a elaborar en el
medio colombiano la teoria de las actividades
peligrosas como forma de incurrir en
responsabilidad civil cuando con ocasion de
Su ejercicio se causa un dafio, es decir, como
lo ha dicho la jurisprudencia, cuando el
hombre para desarrollar una labor adiciona a
su fuerza una "extraha", que al aumentar la
suya rompe el equilibrio que antes existia

2 Corte Suprema de Justicia, Sentencia C 12063-2017.-



con los asociados y los coloca "en inminente
peligro de recibir lesion", aunque la tarea "se
desarrolle observando toda la diligencia que
ella exige" (Sent. de 30 de abril de 1976).

"Como se declaro, la fuente positiva de esta
teoria se localiza en el articulo 2356 del C.
Civil, cuyo texto permite presumir la culpa en
el autor del dafo que a su vez genera la
actividad peligrosa, sin que ello implique
modificar la concepcién subjetiva de la
responsabilidad, pues aun dentro del
ejercicio de la actividad peligrosa ésta se
sigue conformando por los elementos que
inicialmente se identificaron, pero con una
variacion en la carga probatoria, porque
demostrado el ejercicio de la actividad
peligrosa ocasionante del dafo, la culpa
entra a presumirse en el victimario. "A la
victima le basta demostrar -ha dicho Ia
Corte- los hechos que determinan el ejercicio
de una actividad peligrosa y el perjuicio
sufrido y sera el demandado quien debe
comprobar que el accidente ocurriéo por la
imprudencia exclusiva de la victima, por la
intervencion de un elemento extrafo, o por
fuerza mayor o caso fortuito, ya que el
ejercicio de una actividad peligrosa, por su
naturaleza, lleva envuelto el de culpa en caso
de  accidente". (Sentencia  del

25/10/1999).

Por manera que, la Corte Suprema de Justicia en su Sala de
Casacion Civil, ha venido reiterando desde los aifios 1930, que
a la victima de una lesidén causada con ocasién de la

conduccion de vehiculos, le basta con acreditar: el ejercicio de
dicha actividad peligrosa, el dafio y la relacion de causalidad entre aquella
y éste; vy, que, de su lado, al sujeto sefalado como victimario, o autor
de aquella actividad, no le basta para exonerarse de su responsabilidad
probar diligencia o cuidado, o ausencia de culpa, ya que solo puede
aducir, que el dafio no se produjo dentro del ejercicio de la actividad
calificada como peligrosa, que devino de un elemento extrafio, como
fuerza mayor o caso fortuito, o, la intervencion de la victima o de un

tercero, o, que excluyd su autoria, porque se rompio el nexo causal. 3

En estos términos y de acuerdo con la situacion factica

planteada en el juicio, nos situa la demandante en una solicitud

3 Corte Suprema de Justicia Sentencia de Casacion Civil de 3 de noviembre de 2011



de indemnizacién o reparacion de un dafio, en el campo de la
responsabilidad civil extracontractual derivada, segin se
afirma, de un hecho que se enmarca en el ambito de las
actividades peligrosas, en concreto, de la relacionada con la

conduccion de vehiculos automotores.

Por manera que, habiendo sido cuestionada la sentencia de la
primera instancia por todos los intervinientes en la lid, este
juzgado de la segunda instancia queda provisto de la facultad
legal de revisar la sentencia en su integridad, conforme lo

prevén los art. 328 y concordantes del CGP.

Como se indico en precedentes, en desarrollo doctrinal del art.
2356 del C.C., se ha establecido un régimen especial
conceptual y probatorio derivado del ejercicio de actividades
peligrosas, segun el cual, quien ejerce una de tales, en punto
del elemento culpa, asi actie con las precauciones debidas,
coloca necesariamente a los demas en inminente peligro de
recibir dafilo, y el que por éste hecho se causa, dispensa a la
victima de aportar la prueba de la imprudencia o descuido en
el autor, por manera que la negligencia, la impericia o el
descuido se presumen en... quien con su obrar ha creado la
inseguridad de los asociados, presuncion que no puede ceder
sino ante la demostracion de que el perjuicio fue la resultante
de un caso fortuito, fuerza mayor, o de la ocurrencia de un
hecho extrafo, dentro del cual se halla la culpa exclusiva de la
victima... (C.S.]J Cas. Civil VII/85, reiterada en sentencia de 25
de octubre de 1999).

Empero, cabe precisar, que la presuncién de este elemento
subjetivo de la responsabilidad no objetiva claro, esto es, la
culpa, frente a indemnizacién de danos devenidos de
accidentes con automotores, -una de las calificadas como

actividades peligrosas-no se hace extensivo en manera alguna,



al deber de la victima de la acreditacion del hecho mismo que
involucré la conducta del agente, es decir de la actividad
peligrosa y la relacion de causalidad entre ésta y el daifo, como
renglones atras se expuso, pues la ocurrencia del hecho en el
marco de la actividad peligrosa le incumbe no solo alegarlo,
sino acreditarlo, bajo el régimen legal de la prueba, a quien lo

sufrio.

Por manera que, para dar paso a la prerrogativa doctrinal de
la aplicacion de aquella regla probatoria que establece en favor
de la victima, la presuncién de culpa del agente del dafio, debe
aparecer antes, debidamente acreditada su conducta o la
ejecucion por éste de una actividad peligrosa en el evento
respectivo, como lo es, en este caso, la conduccién de un
vehiculo automotor, en un contexto temporal, modal y de
locacidén determinados y que no es otro, que el suceso al que
se adjudica el origen de la lesion, su autor y de contera, la

fuente de la indemnizacion.

En el caso en analisis, la demandante adujo en los hechos de
la demanda y en los interrogatorios, que el 5 de enero de 2018
aproximadamente a las 6 de la tarde, se encontraba con su
esposo en la calle 3 sur con carrera 19 del Barrio San Antonio
de esta ciudad, sobre el andén, esperando el cambio de
semaforo, cuando fueron fuertemente impactados por el
vehiculo de placas WNX052, que al parecer venia en contravia
y se subid al andén; que el vehiculo era conducido por el sefior
JAVIER CARDENAS VARGAS, quien se dio a la fuga, siendo
obstaculizado mas adelante por transeintes y otros
automotores; se aduce también, que la demandante como una
de las victimas- lo fue también su esposo-, fue trasladada en
el automotor que la impactod, tras orden policial, al Hospital
Santa Clara donde fue operada por las lesiones sufridas tras el

accidente, por lo cual ademas fue incapacitada.



Como se ve, el contenido del supuesto factico enunciado como
actividad peligrosa, se muestra un tanto ambiguo y carente de
detalles, en torno a su ocurrencia y ausente, ademas, de aval
alguno de por lo menos uno de los terceros que, se dijo en el
plenario, en buen numero se hicieron parte presencial en la
escena, que involucro la actividad peligrosa de la que se apoya
la demandante para que en su favor se reconozca la

indemnizacion del dano.

Con todo y como quiera que, quien dijo, en su declaracién como
testigo, haber sido también victima en del evento dafino y
ademas, ser el esposo de la demandante Luz Marina Paz, sefior
JORGE ROBERTO DELGADO que, el dia 5 de enero de 2018,
como a las seis y quince (6:15 P.M.) de la tarde, estando en
la calle 3 sur con 19 de esta ciudad en compafia de su esposa,
comprando zapatos, atentos al semaforo y prestos a pasar la
calle, fue cuando el vehiculo de placas WNX052 los embistid y
los boto al piso; que al cambiar el vehiculo se subid al andén al
pretender hacer giro a la Kra 19; que tal automotor llevaba dos
o tres pasajeros los que se bajaron y se fueron; que era un
vehiculo de color blanco de servicio publico, cuyo conductor no
se bajé a auxiliarlos, por lo que, una patrullera de la policia se
hizo cargo de la situacidén, ya que ella dijo al conductor del
vehiculo que los llevara al hospital Santa Clara, donde los

atendieron con el SOAT del dueho del rodante.

Testimonio que pese al vinculo de afinidad que se dijo tener
para con la demandante, -por lo cual se cuestiond la
imparcialidad de su declaracion, por el extremo demandado- lo
cierto es, que, merece darle credibilidad a su versidon de lo
ocurrido, ya que los demandados, a mas de tachar su dicho de

sospechoso, no presentaron pruebas diferentes para descartar



su declaracidon, ni aun le interrogaron en oportunidad, para

descubrir lo mendaz de su version.

A lo que se suma, que el conductor del vehiculo habiéndose
notificado de la demanda, guardo silencio, por lo que, en los
términos de los arts. 97 y numeral 4° del art. 372 del CGP.,
conllevan a que se tengan por ciertos los hechos que, hacen
relacidon al supuesto factico del accidente, en que se involucré
la conduccion de un automotor como actividad peligrosa,
cumplida por el demandado sefor JAVIER CARDENAS VARGAS
con el rodante de placas WNX052.

Siendo ello asi, y establecido entonces este supuesto legal de
la responsabilidad civil extracontractual en el marco de una
actividad peligrosa, debemos entonces analizar, si la actora
acredité los demas de su cargo, esto es, el dafno y la relacion
de causalidad entre éste y el ejercicio de la actividad peligrosa,

realizada.

En lo que al dano se refiere, tenemos que la demandante
indicd, que a raiz del impacto del vehiculo conducido por el
sefor JAVIER CARDENAS VARGAS, con su humanidad vy la de
su conyugue, ésta fue trasladada al Hospital Santa Clara,
donde fue operada a raiz de las fuertes lesiones producto del
accidente, recibiendo incapacidades que van desde el 5 de
enero de 2018 hasta el 3 de mayo de 2019, que por ello se
vio disminuida en su capacidad laboral, pues dependian ella y
su familia, de su trabajo en labores varias; adujo que las
afectaciones fisicas, econdmicas y morales, la han llevado a

contraer varias obligaciones.

En éste punto resulta necesario precisar que el dafo es
entendido como la lesion, detrimento o menoscabo de un

derecho y, que entendida esa certeza del daho, se debe



determinar su causa, consistente en precisar al autor del
detrimento, mediante la imputacién factica, fisica, material o
causal del menoscabo a su conducta, sea por accién, sea por
omisiéon, en una fase ulterior, es menester determinar el
fundamento o justificacion del deber de responder para
establecer si el sujeto a cuya esfera juridica se imputa el dafio

esta obligado o no a repararlo.

Para acreditar su dicho, la demandante trajo al plenario,
apartes de la historia clinica confeccionada en la SUBRED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE
E.S.E., 1SC - UNIDAD SANTA CLARA donde se plasmog, que el
5 de enero de 2018, aquella acudié al centro de salud, en
compafia de su esposo e hijo JULIO CESAR DELGADO PAZ, ya
que presentaba afectaciones causadas por haber sido
atropellada por un vehiculo automor, dandosele como
diagndstico tras su evaluacién y examen inicial, de contusion
del tobillo(2018/01/05 08:40:26 p.m.) y, entre los dias
posteriores hasta el 11 de mayo de 2018, se establecieron los
siguientes diagndsticos: 1. LUXOFRACTURA BIMALEOLAR
TOBILLO DERECHO; 2. FRACTURA MALEOLO PERONERO
TRANSINDESMAL; 3. FRACTURA MALEOLO TIBIAL EN POP DE
FIJACION EXTERNA TRANSARTICULAR DE TOBILLO.

Por lo que, es evidente que, la demandante resultd lesionada
en su humanidad, precisamente, con ocasidon del accidente de
transito del que se dio cuenta su efectiva ocurrencia horas
antes de acudir al centro hospitalario en menciéon, lo que
implica, que los diagndsticos que por los galenos e instituciones
tratantes se le determinaron a la paciente y referidos en
precedente parrafo, tuvieron ocurrencia por causa y en razon,
del atropellamiento del que fueron victimas ella y su esposo,
con el vehiculo de placas WNX052, maniobrado por el sefior
JAVIER CARDENAS VARGAS, en la via de la calle 32 sur con Cra



19 esquina de esta ciudad, estando prestos al cambio de

semaforo, en la tarde del dia 5 de enero de 2018.

En ese sentido, se deben tener entonces por acreditados hasta
aqui los elementos de la responsabilidad civil extracontractual
que le cometen a la demandante como victima de las lesiones
causadas en el marco de una actividad peligrosa, como lo es la
conduccién de automotores; por manera que y tal y como se
ha indicado en anteriores parrafos, el presunto responsable
debera demostrar que el dafo obedecié a un hecho distinto de
la actividad peligrosa, a un elemento extrano exclusivo, esto
es, la fuerza mayor, el caso fortuito, la intervenciéon de la
victima o de un tercero, que excluyd su autoria por romper el
nexo causal, eventos que, de una parte no fueron acreditados
por los demandados en este proceso, ni tampoco alegados en

su defensa.

En efecto aun cuando los demandados que presentaron
oposicion a las pretensiones alegaron que el hecho que
involucraba la actividad peligrosa, a la que se adjudicaba la
causacion del dano a la demandante, no tuvo ocurrencia, como
ya se indicé al analizar este aspecto de la responsabilidad civil
extracontractual en el marco de las actividades peligrosas, el
mismo si tuvo lugar en los términos y con las caracteristicas
indicados por la demandante y esposo, victimas del suceso,
pues las versiones de éstos merecen credibilidad, al no
aportarse prueba que contrariara su decir, y asi mismo, ante la
injustificada ausencia del conductor del rodante vy
codemandado, que llevaron a tener por ciertos los hechos

narrados en la demanda por la actora.

Mirese, que el extremo demandado(conductor, propietario del
rodante y aseguradora), no adujo tampoco hecho alguno

relacionado con la presencia de un elemento extrano exclusivo,



como la fuerza mayor, el caso fortuito, la intervencién de la
victima o de un tercero, que excluyeran su autoria por romper
el nexo causal, como Unicos para excluir la responsabilidad en
estos ambitos, por lo que, su alegacion, no trasciende en la
exclusion del deber de reparar el dafio irrogado a la
demandante, en los términos que la ley y la doctrina establecen

en esta clase de escenarios de la responsabilidad.

En estos términos, se proseguird entonces a estudiar los
perjuicios reclamados por la demandante, en el sentido de
verificar si lo solicitado por concepto de indemnizacién, es
consecuente con el hecho imputado a la demandada, y en dado
caso, proceder a hacer su respectiva tasacién. En efecto,
siempre que nos encontramos frente a un supuesto de
responsabilidad civil, el resultado sera la indemnizacidén de
perjuicios, que comprende, como tal todas las consecuencias
perjudiciales derivadas del acto dafioso, es decir, el
resarcimiento que busca equilibrar los intereses en la medida

en que se ha causado un perjuicio.

El dafno ha sido definido como la lesion patrimonial por la
inejecucion absoluta, la ejecucidn imperfecta o el retardo en
ejecutar el objeto a que esta obligado el deudor, asi, por regla
general la indemnizacién patrimonial comprende dafio
emergente y lucro cesante, siendo el primero el
empobrecimiento del acreedor por falta de pago, y el segundo,
la privacion que el enriquecimiento del acreedor habria
conseguido, si la obligacion hubiere sido pagada en la forma
debida.

De su lado, el dano moral se ha descrito como el sentimiento
depresivo que domina a la persona al contemplar su propia
situacion, a de las personas de su afecto, amargura y

anonadamiento ante la pérdida de seres queridos, por causa de



sufrimientos fisicos y morales derivados de la invalidez propia,
de desfiguraciones fisicas, o merma de la consideracién ajena,
en fin, por haberse afectado ese cumulo de factores
imponderables que se aglutinan en el término poco perspicuo
de patrimonio moral. Al respecto de su valoracién ha sentado
la Corte Suprema de Justicia en su Sala Civil que: para la
valoracion del quantum del dafio moral en materia civil, se
estima apropiada la determinacidon de su cuantia en el marco
factico de circunstancias, condiciones de modo, tiempo y lugar
de los hechos, situacion o posicion de la victima y de los
perjudicados, intensidad de la lesidn a los sentimientos, dolor,
aflicciéon o pesadumbre y demas factores incidentes conforme

al arbitrio judicial ponderado del fallador.*

La demandante requirio se le reparara por el dafio emergente,
por el lucro cesante y por los perjuicios morales o
extrapatrimoniales, tasando el dafio emergente en la suma de
$7.500. 000.00, por razén de desplazamientos, curaciones,
copagos entre otros; el lucro cesante en $14.906. 088.00,
como lo dejado de percibir por la demandante como empleada

de oficios varios; y los dafios extrapatrimoniales en 15 SMLMV.

Como pruebas de los perjuicios aducidos, en punto del dano
emergente y el Ilucro cesante, se aportaron varias
documentales relacionadas con incapacidades médicas y pagos
de curaciones. A su vez se trajo el testimonio de la senora
JEIMY JOHANA NONSOQUE VILLAMARIN, quien afirmoé a la
judicatura haber fungido como cuidadora de la demandante
para el tiempo de su convalecencia tras el accidente de transito
dicho, en razon a que fue contratada por el sefor JORGE
ROBERTO esposo de la demandante, quien le pagaba

$600.000.00 mensuales y cuya labor realizé durante 18 meses;

4 Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, sentencia del 18 de septiembre de 2009. Expediente
No. 20001-3103-005-2005-00406-01



que se retiré porque el sefior le indicd que él no podia seguir

pagandole.

Los demandados se opusieron a la estimacion de los perjuicios,
por cuanto que no se encuentra probado que la sefora
demandante estuviera trabajando para la época de los hechos;
a su vez, por cuanto que ella misma indicé que el seguro
obligatorio del rodante de placas WNXO05 le sufragd los gastos
médicos y demas hasta en una cuantia de mas de
$20.000.000.00, también se cuestiond la tasacidon de los

perjuicios morales por exorbitante.

En cuanto al dafio emergente, se establece que al plenario solo
se aportaron facturas de pago por curaciones de un monto de
$180.000.00; Yy que, en lo relativo al pago del cuidador, estas
erogaciones no salieron del patrimonio de la demandante, dado
que como se dijo, la testigo afirmd que la cuidada estaba
impedida para trabajar y que, fue el esposo de la victima quien
le pago los emolumentos dichos, por lo que, ante lo dicho el
dafo emergente que se reconocera a la demandante asciende
a la suma de: $180.000.000.00.

Ahora bien, en lo que toca con el lucro cesante, se deben
reconocer a la actora un monto equivalente a los salarios
dejados de percibir por aquella durante todo el tiempo que se
acredito haber estado incapacitada medicamente, pues, si bien
no se trajo prueba de sus actividades laborales concretas,
tampoco se probd que la misma estuviere pensionada o
incapacitada para trabajar, y los testigos que depusieron y la
misma demandante dijo dedicarse a labores varias en casas de
familia, por lo que, aceptada I|a diferencia entre, los
reconocimiento del orden laboral en materia de prestaciones
sociales y aquellos que se deben por la reparacion de un dafio,

como lo ha decantado la Corte Suprema de Justicia en su Sala



Civil en recientes decisiones,®> se impone, entonces reconocer
a la demandante, la suma correspondiente al salario minimo
legal actual mensual, por todo el tiempo en que durd su
incapacidad médica para trabajar, esto es del 5 de enero de
2018 al 4 de abril de 2019, devenidas de las lesiones sufridas
por el accidente de transito, ya evocado, la que, corresponde
entonces a 15 meses, y, a la suma de $15.080.000.00 teniendo
en cuenta el monto del salario minimo legal mensual para
2023, que alcanza la cuantia de $ 1160.000.00.

En cuanto a los perjuicios morales, se acogera la suma tasada
en este punto por el despacho de la primera instancia, esto es
de 10 SMLM, pues la misma se muestra acorde con la reglas
existente al efecto en la jurisprudencia nacional, ya evocada,
teniendo en cuenta, las condiciones de género, edad y situacion
econdmica y familiar de la demandante, quien es una mujer
adulto mayor, que padece sendas dolencias fisicas, y quien aun
a sus 62 anos de edad no alcanza el beneficio pensional o una
remuneracion laboral superior al salario minimo legal mensual,
a su vez, en razoén a que las lesiones le causaron deformidad

permanente en sus miembro inferior derecho.

Resta entonces el pronunciamiento relacionado con las
defensas de la demandada aseguradora, vinculadas con el
contrato de seguro pactado frente al rodante de placas
WNX052 de propiedad del codemandado CARLOS SANCHEZ
RODRIGUEZ, segun la prueba documental expedida por la
autoridad de transito correspondiente y que milita en el

informativo.

La demandada Seguros La Equidad argumento en su defensa:
1. INEXISTENCIA DE OBLIGACION DE INDEMNIZAR POR

5> Corte Suprema de Justicia SCC SC506-2022, Radicacion n.°63001-31-003-0001-2015-00095-02 de 17 de
marzo de dos mil veintidds (2022).-



INCUMPLIMIENTO de LAS CARGAS DEL ARTICULO 1077 DEL
C.CO.

Dice en suma la excepcionante compafiia de seguros, que se
encontraba a cargo de la parte actora demostrar la realizacion
del riesgo; que en el caso concreto existe la falta de su
comprobacidon, puesto que no se cuenta con documento que
acredite la ocurrencia del accidente, la participacion del
asegurado y su presunta responsabilidad, y de esta manera,
resultaria improcedente atribuirle cualquier responsabilidad a

la aseguradora y su asegurado.

Conforme a lo anterior, se establece que el contrato de seguro
de responsabilidad civil extracontractual, las partes y su
vigencia para la época de los hechos materia de la lid, no
ofrecieron discusidon, ni por el asegurado CARLOS SANCHEZ
RODRIGUEZ y por la empresa SEGUROS LA EQUIDAD, por lo
que aceptado ello, y acreditado en la forma expuesta en este
veredicto, la realizacion del riesgo, con el hecho vinculado con
el accidente de transito en que se involucré el rodante de placas
WNX052 de propiedad del codemandado asegurado CARLOS
SANCHEZ RODRIGUEZ, es evidente, que este reclamo de la
empresa como aqui omitido, se cumple en el juicio, a su vez
también el dafio se indicé demostrado y su cuantia, por ende

la defensa no prospera.

Alega también como excepcion la aseguradora, lo siguiente: 2.

SUJECION A LAS CONDICIONES PARTICULARES Y GENERALES DEL
CONTRATO DE SEGURO, EL CLAUSULADO Y LOS AMPAROS, y 3.

EXCLUSIONES PACTADAS EN EL CONTRATO DE SEGURO No. AA005539;
en la medida que, en caso de que prosperen las pretensiones
de responsabilidad civil, La Equidad Seguros Generales, en
ejercicio de la acciéon de reclamacidén directa de la victima
contra la aseguradora, tal relacion debera estar de acuerdo con
el contrato de seguro denominado POLIZA No. AA005539, con



vigencia desde el 15/05/2017 - 24:00 horas hasta el
12/05/2018 - 24:00 horas, certificado No. AA016559 Orden 83,
en la cual se encuentran contenidas las condiciones particulares
de la pdliza y por las condiciones generales contenidas en la
Forma 15062015-1501-P-06-0000000000000116 y sus
respectivas exclusiones, defensas que, solo se plantearon, pero
no se sustentaron de forma concreta con los hechos discutidos
en este asunto, por lo que, este despacho nada dird sobre el

particular.

En lo referente a las defensas de: CACTER MERAMENTE
INDEMNIZATORIO DE LOS CONTRATOS DE SEGURO; EN
CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER
EL LIMITE DEL VALOR ASEGURADO; DEDUCIBLE PACTADO;
DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO vy PRESCRIPCION
DE LA ACCION DERIVADA DEL CONTRATO DE
SEGURO, su sustentacidon, hace relacién es a una hipotética
condena, mas no hay un ejercicio material, de cara a las
pretensiones de la demanda, tampoco la prescripcion viene
soportada con los datos correspondientes para su estudio y
analisis correspondiente, por lo que, las mismas no requieren
de anaélisis o estudio adicional, al ya efectuado por el despacho
al analizar los elementos de la pretension, sin perjuicio de que,
al momento de realizar las condenas se tengan en cuenta las
reglas del seguro, para las declaraciones solidarias de la

compafia, frente a las condenas efectuadas en el caso.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO NOVENO (9°) CIVIL
DEL CIRCUITO, administrando justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la ley:

RESUELVE:



Primero: REVOCAR la sentencia de treinta (30) de septiembre
de dos mil veintiuno (2021) dictada por el Juzgado Cincuenta y
Tres Civil Municipal de Bogota D.C., en la causa declarativa de
Responsabilidad Civil Extracontractual de LUZ MARINA PAZ
REYES contra CARLOS SANCHEZ RODRIGUEZ, JAVIER
CARDENAS VARGAS Y LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO.

Segundo: En su lugar, SE DECLARA civil, solidaria y
extracontractualmente responsables a los citados en el ordinal
anterior, de los dafos causados a la demandante a raiz del
accidente de transito ocurrido el dia 5 de enero de 2018, en la
esquina de la calle 3 sur con carrera 19 de esta ciudad, en que,
con el vehiculo de placas WNX052 de propiedad del seior
asegurado CARLOS SANCHEZ RODRIGUEZ, asegurado por la
compafiia LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
ORGANISMO COOPERATIVO y conducido por JAVIER
CARDENAS VARGAS, se causaron lesiones personales a la
demandante LUZ MARINA PAZ REYES, de la naturaleza y

caracteristicas indicadas en la considerativa de esta demanda.

Tercero: SE CONDENA a los demandados CARLOS SANCHEZ
RODRIGUEZ, JAVIER CARDENAS VARGAS a pagar a la
demandante, dentro de los diez (10) dias siguientes a la
ejecutoria de esta determinacidn, por concepto de perjuicios en
la modalidad de dafio emergente, la suma de, $180.000.00; en
la modalidad de lucro cesante, la suma que corresponda a la
fecha de su pago de 15 salarios minimos legales mensuales
vigentes que a la fecha ascienden a $15.080.000.00 y, por
perjuicios morales, la suma que corresponda a la fecha de su
pago a 10 salarios minimos legales mensuales vigentes que a
la fecha ascienden a $11600.000.00.



Cuarto: SE CONDENA a LA EMPRESA LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO a
pagar a la demandante, en caso de que no se cumpla lo
ordenado en el numeral anterior en el tiempo indicado, dentro
de los cinco (5) dias siguientes, al termino alli concedido, y, en
razdn al contrato de seguro constante en la pdliza no.
aa005539, certificado no. aa016559 orden 83 suscrito para con
el demandado CARLOS SANCHEZ RODRIGUEZ, las siguientes
sumas de dinero: por concepto de perjuicios en la modalidad
de dano emergente, la suma de $180.000.000.00; en la
modalidad de lucro cesante, la suma que corresponda a la
fecha de su pago de 15 salarios minimos legales mensuales
vigentes que a la fecha ascienden a $15.080.000.00 y, por
perjuicios morales, la suma que corresponda a la fecha de su
pago a 10 salarios minimos legales mensuales vigentes que a
la fecha ascienden a $11600.000.00., con las deducciones del

10% pactadas en el referido contrato aseguraticio.

Quinto: SE CONDENA en costas a la parte demandada en
ambas instancias, incluyendo como agencias en derecho de la
segunda la suma de NUEVE MILLONES DE PESOS M/C.
($9.000.000.00). Liquidense en su oportunidad.

Cuarto: DEVUELVANSE las actuaciones al Juzgado de origen
para lo de su competencia.-

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
LUISA MYRIAM LIZARAZO RICAURTE
Juez

Firmado Por:
Luisa Myriam Lizarazo Ricaurte
Juez
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T mensaje

GALVIS GIRALDO Legal Group <grupolegal@galvisgiraldo.com> vie, 16 de jun. de 2023 a la hora 4:58 p. m.
Para: Juzgado 09 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j09cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: notificaciones@gha.com.co, javimontero64@gmail.com, carlossanchezrodriguez11@gmail.com

Doctora
LUISA MYRIAM LIZARAZO RICAURTE
Juez Noveno Civil del Circuito de Bogota D.C.

Referencia: Proceso Verbal 110014003052-2019-01184-01

Origen: Juzgado 53 Civil Municipal de Bogota D.C.

Demandante: Luz Marina Paz Reyes

Demandados: La equidad Seguros Generales O.C. Carlos Sanchez Rodriguez y
Javier Cardenas Vargas.

En calidad de apoderada de la parte demandante, me permito presentar solicitud de
adicion, aclaracion y correccion en formato pdf.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 14 del Articulo 78 del Cédigo General del Proceso, este memorial se copia a los
buzones de correo electronico de las partes.

Paola Giraldo +573214700919 | +5719309517

.
Lawyers team B grupolegal@galvisgiraldo.com
n
u
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Verified and certified message.
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ClI.19 # 6-68, Of. 605, Ed. Angel Bogota D.C.

Sefora Juez
Luisa Myriam Lizarazo Ricaurte

Juzgado Noveno Civil del Circuito De Bogota

Verbal 2019-1184-01
Demandante: Luz Marina Paz Reyes

Demandados: Carlos Sanchez Rodriguez y otros

REF. Solicitud adicion, aclaracion y correccion

Paola Viviana Giraldo Aponte, actuando en calidad de apoderada de la parte
demandante, conforme a lo preceptuado los articulos 285, 286 y 287 del
Cdédigo General del Proceso, estando dentro del término de ejecutoria me
permito solicitar la adicion, aclaracidon y correccion del fallo de segunda
instancia de 9 de junio de 2023, notificado por estado de 13 de junio del 2023,

con el fin de que se sirva corregir, adicionar y aclarar la sentencia:

A. Motivos de las solicitudes

1. Para corregir, conforme al articulo 286* del Cédigo General del Proceso:

' “ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda providencia en que se haya
incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio
o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o cambio de palabras o alteracién
de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.”
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a. Tanto en la parte motiva, como en los numerales 3 y 4 de la resolutiva
de la sentencia, se alude al salario minimo mensual legal vigente (s. m. m. I.
v.) equivalente a “$ 1160.000.00., siendo que la numeracidén técnica en
matematicas, de acuerdo con el sistema métrico decimal, indica que los
numeros cuando pasan de mil deben separarse en puntos por cada tres cifras
que tenga el respectivo numero, y después de la ultima cifra, si se van a
agregar decimales, se debe usar coma de tal forma que la numeracion

correcta seria $1.160.000,00.

b. Tanto en la parte motiva, como en los numerales 3 y 4 de la resolutiva
de la sentencia, se declara una condena de quince salarios minimos
mensuales legales vigentes (15 s. m. m. . v.) que, a la fecha, se dice que
ascienden a $15.080.000, siento que la multiplicacién del salario minimo

vigente al afio 2023 por quince da como resultado $17.400.000,%.

2. Para adicionar y aclarar, conforme a los articulos 287% y 285° del

Codigo General del Proceso:

a. En la demanda, se hizo la siguiente pretensién, de forma expresa:

2 “ARTICULO 287. ADICION. Cuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera de los extremos de la litis o
sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley debia ser objeto de pronunciamiento, deberd adicionarse
por medio de sentencia complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada en la
misma oportunidad.

El juez de segunda instancia deberd complementar la sentencia del inferior siempre que la parte perjudicada con
la omisién haya apelado; pero si dejé de resolver la demanda de reconvencion o la de un proceso acumulado, le
devolverd el expediente para que dicte sentencia complementaria.

Los autos solo podrdn adicionarse de oficio dentro del término de su ejecutoria, o a solicitud de parte presentada
en el mismo término.

Dentro del término de ejecutoria de la providencia que resuelva sobre la complementacion podrd recurrirse
también la providencia principal.”

3 “ARTICULO 285. ACLARACION. La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronuncié. Sin
embargo, podrd ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan
verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.
En las mismas circunstancias procederd la aclaracién de auto. La aclaracion procederd de oficio o a peticién de
parte formulada dentro del término de ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracién no admite recursos, pero dentro de su ejecutoria podrdn
interponerse los que procedan contra la providencia objeto de aclaracién.”



WWW.GALVISGIRALDO.COM
GA I_VI S G I RA I_ D O grupolegal@galvisgiraldo.com
LEGAL GROUP Teléfonos: 9309517 — 3214700919

ClI.19 # 6-68, Of. 605, Ed. Angel Bogota D.C.

DANO EMERGENTE
Teniendo en cuenta que he incurrido en diferentes gastos derivados del accidente, como
desplazamientos, pago de curaciones, copagos, entre otros, los mismos ascienden aproximadamente

a $7.500.000, los cuales he tenido que acudir a prestamos familiares, por cuanto no ostenta capacidad
econdémica para sufragar dichos costos.

b. Esta pretensidn se traté de manera expresa en la apelacion como sigue:
"..Si se tiene en cuenta lo probado por la declaracién de la sefiora Jeimy

Nonsoque, asi como de los soportes de pago por la prestacion de sus servicios,

”

que se contiene en los documentos denominados “recibos de caja menor
aportados por la testigo, permite predicar que la contratacién de la sefora Jeimy
Nonsoque costé un total de $10.800.000,00, lo que no fue ni desconocido ni
desvirtuado por el extremo pasivo...De esta forma, no se entiende cdmo es que el
a-quo, en la sentencia de primera instancia, exoneré a la parte demandada de
condenar por esta suma de dinero por concepto de dafio emergente, si este rubro

fue debidamente probado.”

C. Con respecto a este punto el despacho no hizo ningun
pronunciamiento en la sentencia, por lo cual, se hace forzoso concluir que el
despacho tiene que hacer un pronunciamiento expreso con respecto a este
rubro de dano emergente que se peticion6d, pero del que no hubo
pronunciamiento, y que daria lugar a revocar la absolucion decretada en
favor de la pasiva en la sentencia de primera instancia, y en su lugar, condenar
a la pasiva al pago de /o pretendido en la demanda por concepto de dafno

emergente, en la cuantia de $7.500.000,.

Ahora bien, el fallo de segunda instancia en la parte considerativa se

considerd lo siguiente:
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En cuanto al dafio emergente, se establece que al plenario solo
se aportaron facturas de pago por curaciones de un monto de
$180.000.00; y que, en lo relativo al pago del cuidador, estas
erogaciones no salieron del patrimonio de la demandante, dado
que como se dijo, la testigo afirmé que la cuidada estaba
impedida para trabajar y que, fue el esposo de la victima quien
le pago los emolumentos dichos, por lo que, ante lo dicho el
dafio emergente que se reconocera a la demandante asciende
ala suma de: $180.000.000.00.

Lo anteriormente dicho ofrece motivo de dudas a las partes pues, en primera
medida en el juramento estimatorio se indicé que los gastos derivados del
accidente como desplazamiento, pago de curaciones, copagos entre otros
ascendieron a $7.500.000 y de igual forma se demostré que el pago a la

cuidadora que acompario a mi cliente ascendi6 a $10.800.000,%.

Lo cierto es que los $7.500.000 fueron estimados razonadamente, bajo los
apremios del articulo 206 del C.G.P., teniendo en cuenta los principios de
lealtad y buena fe, suma que no es ni exagerada ni desbordada frente a los
montos que tuvo que asumir, pero que el Despacho en su providencia de

alzada no hizo pronunciamiento alguno al respecto.

B. Solicitudes

1. Que se corrija en la parte motiva y resolutiva de la sentencia de
segunda instancia de 9 de junio de 2023, en cuanto al lucro cesante, teniendo
en cuenta que el equivalente al salario minimo para el 2023 es de
$1.160.000,%, asi como que quince salarios minimos del afio 2023 equivalen

a $17.400.000,°°.
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2. Se adicione la sentencia del 9 de junio de 2023, en el sentido de
manifestarse expresamente sobre la suma de $7.500.000,%° originalmente
pretendida en la demanda, y que fue objeto de juramento estimatorio como

dano emergente, juramento que hizo razonadamente.
3. Se aclare el valor por el cual se condend el dafio emergente, por
concepto de pago de la cuidadora que ascendié a $10.800.000,%, lo cual se

probd y lo que no fue ni desconocido ni desvirtuado por el extremo pasivo

Atentamente,

L0 A
Paola Viviana Giraldo Aponte

C.C.1°026.572.686 de Bogota D.C.
T.P.273.889 del C. S.de la J.
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GALVIS GIRALDO Legal Group <grupolegal@galvisgiraldo.com> vie, 6 de oct. de 2023 a la hora 8:50 a. m.
Para: Juzgado 09 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j09cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: notificaciones@gha.com.co, javimontero64@gmail.com, carlossanchezrodriguez11@gmail.com

Doctora
LUISA MYRIAM LIZARAZO RICAURTE
Juez Noveno Civil del Circuito de Bogota D.C.

Referencia: Proceso Verbal 110014003052-2019-01184-01

Origen: Juzgado 53 Civil Municipal de Bogota D.C.

Demandante: Luz Marina Paz Reyes

Demandados: La equidad Seguros Generales O.C. Carlos Sanchez Rodriguez y
Javier Cardenas Vargas.

En calidad de apoderada de la parte demandante, me permito solicitarle al Despacho
se brinde celeridad al tramite de la referencia, teniendo en cuenta el fallo de tutela que
fue confirmado por la Corte Suprema de Justicia. por lo que solicito se proceda a
resolver la solicitud presentada por la suscrita en término de adicion, aclaracion y
correccion radicada desde el 16 de junio de 2023.

t.  +573214700919 | +5719309517

Paola Giraldo B grupolegal@galvisgiraldo.com
Legal Committee a
u
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I Piense en el medio ambiente antes de imprimir este contenido.
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9/5/24, 16:03 Correo de GALVIS GIRALDO Legal Group - Fwd: SOLICITUD CELERIDAD PROCESO 2019-1184

GALVIS GIRALDO

LLLLLLLLLL Depto. Despacho <despacho@galvisgiraldo.com>

Fwd: SOLICITUD CELERIDAD PROCESO 2019-1184

Atencion Prioritaria Galvis Giraldo <info@galvisgiraldo.com> 8 de mayo de 2024, 19:04

Para: "Depto. Despacho" <yire.galindo@galvisgiraldo.com>

---------- Forwarded message ---------

De: Jovany Giraldo Aponte <info@galvisgiraldo.com>

Date: jue, 11 ene 2024 a las 9:15

Subject: Fwd: SOLICITUD CELERIDAD PROCESO 2019-1184
To: <j09cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Senores
JUZGADO NOVENO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

Referencia: Proceso Declarativo de Responsabilidad Civil Extracontractual
Demandante: LUZ MARINA PAZ REYES

Demandado: CARLOS SANCHEZ RODRIGUEZ, JAVIER CARDENAS VARGAS, LA EQUIDAD

SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO.
Radicado: N°11001400305320190118401
Origen: Juzgado 53 Civil Municipal de Bogota D.C.

Solicito de manera respetuosa se le imprima celeridad al tramite de la referencia, teniendo en cuenta que el
proceso ingresa al despacho desde el 23 de junio de 2023.

Regards,
3214700919 | (601)9309517
Jovany Giraldo info@galvisgiraldo.com
Reporting department www.galvisgiraldo.com
GALVIS GIRALDO Legal Group Calle 19 # 6-68, oficinas 605 y 606, Edificio Angel, Bogota D.C.

GALVIS GIRALDO

LEGAL GROUP

Verified and certified message.

---------- Forwarded message ---------

De: Jovany Giraldo Aponte <info@galvisgiraldo.com>
Date: jue, 30 nov 2023 a las 15:17

Subject: SOLICITUD CELERIDAD PROCESO 2019-1184
To: <j09cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Senores
JUZGADO NOVENO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

https://mail.google.com/mail/u/0/?ik=4ccf46efbc&view=pt&search=all&permmsgid=msg-f:1798531300313838904 &simpl=msg-f:1798531300313838904
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9/5/24, 16:03 Correo de GALVIS GIRALDO Legal Group - Fwd: SOLICITUD CELERIDAD PROCESO 2019-1184

Referencia: Proceso Declarativo de Responsabilidad Civil Extracontractual
Demandante: LUZ MARINA PAZ REYES

Demandado: CARLOS SANCHEZ RODRIGUEZ, JAVIER CARDENAS VARGAS, LA EQUIDAD

SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO.
Radicado: N°11001400305320190118401
Origen: Juzgado 53 Civil Municipal de Bogota D.C.

Solicito de manera respetuosa se le imprima celeridad al tramite de la referencia, teniendo en cuenta que el
proceso ingresa al despacho desde el 23 de junio de 2023.

Regards,
3214700919 | (601)9309517
Jovany Giraldo info@galvisgiraldo.com
Reporting department www.galvisgiraldo.com
GALVIS GIRALDO Legal Group Calle 19 # 6-68, oficinas 605 y 606, Edificio Angel, Bogota D.C.

GALVIS GIRALDO

LEGAL GROUP

Verified and certified message.
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