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JUZGADO CUARENTA LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D.C, diciembre diez (10) de dos mil veinticuatro (2024)
Proceso Ordinario Laboral Rad: 11001-31-05-014-2018-00520-00

Vista la constancia secretarial que antecede, se dispone obedecer y cumplir lo
resuelto por el Tribunal Superior de Bogota D.C. - Sala Laboral, mediante proveido
del 13 de septiembre de 2023 que dispuso “PRIMERQO.: DECLARAR inadmisible el
recurso de apelacion concedido por el Juzgado Cuarenta (40) Laboral del Circuito
de Bogoté en providencia del 31 de julio de 2023, conforme lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia”.

Igualmente, y como quiera que la apoderada judicial del demandado WILLIN
IGNACIO PATINO GUTIERREZ solicita nuevamente se dé tramite al incidente de
nulidad (archivo 53 del expediente digital)! en contra de la providencia dictada y
notificada en estrados el pasado 29 de marzo de 2023 en la cual dispuso vincular a la
sociedad Servicios de Aseo y Mantenimiento Especializado S.A.S. como
litisconsorcio necesario; previo a resolver la solicitud, se dispone correr traslado de
dicha solicitud a la parte demandante por el termino de tres (03) dias, para que
se pronuncie al respecto a través de su apoderado judicial, de conformidad con lo
previsto en el inciso 3° del Art. 129 del C.G.P en concordancia con el Art. 9 de la Ley
2213 de 2022.

Una vez vencido el anterior término, regresen las actuaciones al Despacho para
resolver la solicitud de incidente de nulidad propuesta.

Notifiquese.
El Juez,
E .
DIDIER LOPEZ QUICENO
Lrdr.

1 53SolicitudDarTramitelndicentalActoraPasiva.pdf



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j40ctolbta_cendoj_ramajudicial_gov_co/ETmJ3nU_5I5IhkgKyRrwkFMBsRbumL2Z-KQ_9ywAZ5UOEQ?e=AF6I62

26/9/23, 15:45 Correo: Juzgado 40 Circuito Laboral - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

SOLICITUD DAR TRAMITE A INCIDENTE DE NULIDAD 11001310501420180052000
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Para:Juzgado 40 Circuito Laboral - Bogota - Bogota D.C. <j40ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
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SENOR
JUEZ CUARENTA (40) LABORAL DEL CIRCUITO.
Bogota.

ATN. SECRETARIA DEL DESPACHO.
E.S.D.

REFERENCIA 11001310501420180052000.

DEMANDANTE GLORIA YANETH MONTILLA MORALES.

DEMANDADO JOHN RESTREPO A Y CIA S.A. y WILLIAM IGNACIO PATINO
GUTIERREZ.

ASUNTO DAR TRAMITE AL INCIDENTE DE NULIDAD

DIANA MILENA VARGAS MORALES, abogada en ejercicio, identificada civil y
profesionalmente como aparece al pie de mi correspondiente firma, en mi calidad de
apoderada judicial de la parte pasiva en el asunto de la referencia, por medio del presente
me permito allegar a su despacho la siguiente solicitud de acuerdo con los siguientes:

HECHOS:

1. El pasado 12 de abril del cursante se remitié solicitud a su despacho bajo el
asunto “INCIDENTE DE NULIDAD CON BASE EN LA CAUSAL 2°ART 133
CODIGO GENERAL DEL PROCESO - EXP 11001310501420180052000.”
contra el auto del dia 29 de marzo de 2023.

2. En providencia del 31 de julio de 2023 auto se abstiene de dar tramite al
incidente de nulidad por encontrarse al mismo tiempo por resolver recurso de
apelacion por parte del apoderado de la empresa SAM SERVICIOS ESPECIALIZADOS,
el cual fue concedido por su despacho para qué se surtiera ante el Tribunal Superior
de Bogota, Sala Laboral asi:

(...) Seria del caso entrar a pronunciarse frente al Incidente de Nulidad formulado
por la apoderada judicial del demandado WILLIN IGNACIO PATINO GUTIERREZ
(pags. 1 a 26 del archivo 44 del expediente electronico), relacionado con la
providencia dictada y notificada en estrados el pasado 29 de marzo de 2023, a
través de la cual se dispuso la vinculaciéon de la sociedad Servicios de Aseo y
Mantenimiento Especializado S.A.S. como litisconsorcio necesario. Si no fuera
porque se observa que el auto, sobre el cual se edifica dicha nulidad, no se
https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGI1ODQ1YWYS5LTBmMzMtNGI2Zi05ZWFILWFkY 2E1MWJKNGFINWAQANNNgsN30XtOvz252HEELCI%... 1/3
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encuentra en firme, como quiera que contra el mismo se interpuso recurso de alzada
y por auto de esta misma data se dispuso su concesion y envio ante el Superior. Por
lo que no se ha, nisiquiera, generado la pretendida nulidad. (...)

3. El pasado 22 de septiembre de la anualidad el Tribunal Superior de Bogota - Sala
Laboral declaré inadmisible el recurso de apelacién interpuesto el pasado 31 de
marzo de 2023 por parte del apoderado de SAM SERVICIOS DE ASEOS Y
MANTENIMIENTO ESPECIALIZADO S.A.S.

PRETENSION:

En virtud de lo anterior, y teniendo en cuenta el auto proferido por el Tribunal Superior de
Bogotd - Sala Laboral qué declard inadmisible el recurso de apelacion solicito a quien
corresponda se le dé tramite al INCIDENTE DE NULIDAD allegado mediante memorial 12
de abril de 2023.

ANEXOS

1. Correo mediante el cual se remitié el incidente de nulidad a su despacho.

No siendo otro el particular, quedo atenta a su decisién y si es del caso allegar documentos
adicionales.

Cordialmente,

DIANA MILENA VARGAS MORALES

c.c. No. 52860341 de Bogota.

T.P. No. 212661 del Consejo Superior de la Judicatura
Correo: info@legalpartner.co

Teléfono 311 2192442

Del equipo de Legal Partner

San Roque Distrito Local-Oficina 405
Km 7 via Cajica — Chia, Vereda Canelén
Cajica, Colombia

Contacto: +57 3195922578 - 3112192442
https://legalpartner.co/

@ La actividad vinculada con correos electrénicos en todo el mundo podria llegar a equivaler a la huella de carbono

que producen 890 millones de autos, cuidemos el medio ambiente, por favor, no imprima este correo electrénico si

no es necesario.
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Este mensaje es solamente para la persona a la que va dirigido. Puede contener informacion confidencial o legalmente protegida. No hay renuncia
a la confidencialidad o privilegio por cualquier transmision mala/errénea. Si usted ha recibido este mensaje por error, le rogamos que borre de su
sistema inmediatamente el mensaje asi como todas sus copias, destruya todas las copias del mismo de su disco duro y notifique al remitente. No debe,
directa o indirectamente, usar, revelar, distribuir, imprimir o copiar ninguna de las partes de este mensaje si no es usted el destinatario. Cualquier opinion
expresada en este mensaje proviene del remitente, excepto cuando el mensaje establezca lo contrario. El correo electrénico via Internet no permite
asegurar ni la confidencialidad de los mensajes que se transmiten ni la correcta recepcion de los mismos.
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INCIDENTE DE NULIDAD CON BASE EN LA CAUSAL 2° ART 133 CODIGO GENERAL DEL
PROCESO - EXP 11001310501420180052000

Info Legal Partner <info@legalpartner.co>
Mié 12/04/2023 16:56

Para: Juzgado 40 Circuito Laboral - Bogota - Bogota D.C. <j40ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: Notificaciones <notificaciones@velezgutierrez.com>;gmontillam@outlook.com
<gmontillam@outlook.com>;mtabares@gha.com.co <mtabares@gha.com.co>;tagala8110@hotmail.com
<tagala8110@hotmail.com>;consultorlaboral@hotmail.com <consultorlaboral@hotmail.com>

mJ 1 archivos adjuntos (831 KB)
ESCRITO NULIDAD PROCESO 14-2018-520.pdf;

Senores

JUZGADO 40° LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

PROCESO 11001310501420180052000
DEMANDANTE | GLORIA MONTILLA
DEMANDADO WILLIN IGNACIO PATINO - JOHN RESTREPO Y CIA.

ASUNTO: INCIDENTE DE NULIDAD CON BASE EN LA CAUSAL 2° ART 133
CODIGO GENERAL DEL PROCESO

DIANA MILENA VARGAS MORALES, identificada como aparece al pie de mi
firma y actuando en calidad de apoderada de WILLIN IGNACIO PATINO
GUTIERREZ, me dirijo al despacho con el fin de interponer incidente de nulidad en
el presente proceso, en contra del auto del dia miércoles 29 de marzo de 2023,
notificado en estrados, mediante el cual se vinculé a la empresa SERVICIOS DE
ASEO Y MANTENIMIENTO ESPECIALIZADO SAS como litisconsorte
necesario en la parte pasiva.

DIANA MILENA VARGAS MORALES
CC 52860341
TP212661

Del equipo de Legal Partner

San Roque Distrito Local-Oficina 405
Km 7 via Cajica - Chia, Vereda Canelén
Cajica, Colombia

Contacto: +57 3195922578 - 3112192442
https://legalpartner.co/
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@® La actividad vinculada con correos electrénicos en todo el mundo podria llegar a equivaler a la huella de carbono

que producen 890 millones de autos, cuidemos el medio ambiente, por favor, no imprima este correo electréonico si

no es necesario.

Este mensaje es solamente para la persona a la que va dirigido. Puede contener informacion confidencial o legalmente protegida. No hay renuncia
a la confidencialidad o privilegio por cualquier transmision mala/errénea. Si usted ha recibido este mensaje por error, le rogamos que borre de su
sistema inmediatamente el mensaje asi como todas sus copias, destruya todas las copias del mismo de su disco duro y notifique al remitente. No debe,
directa o indirectamente, usar, revelar, distribuir, imprimir o copiar ninguna de las partes de este mensaje si no es usted el destinatario. Cualquier opinion
expresada en este mensaje proviene del remitente, excepto cuando el mensaje establezca lo contrario. El correo electronico via Internet no permite
asegurar ni la confidencialidad de los mensajes que se transmiten ni la correcta recepcion de los mismos.
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Senores

JUZGADO 40° LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

PROCESO 11001310501420180052000

DEMANDANTE | GLORIA MONTILLA

DEMANDADO WILLIN IGNACIO PATINO - JOHN RESTREPO Y CIA.

ASUNTO: INCIDENTE DE NULIDAD CON BASE EN LA CAUSAL 2°
ART 133 CODIGO GENERAL DEL PROCESO

DIANA MILENA VARGAS MORALES, identificada como aparece al pie
de mi firma y actuando en calidad de apoderada de WILLIN IGNACIO
PATINO GUTIERREZ, me dirijo al despacho con el fin de interponer
incidente de nulidad en el presente proceso, en contra del auto del dia
miércoles 29 de marzo de 2023, notificado en estrados, mediante el cual
se vinculd a la empresa SERVICIOS DE ASEO Y MANTENIMIENTO
ESPECIALIZADO SAS como litisconsorte necesario en la parte
pasiva.

CAUSAL DE NULIDAD

La causal que se invoca es la establecida en el numeral 2 del articulo
133 del Codigo General del Proceso:

El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los
siguientes casos:

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del
superior, revive un proceso legalmente concluido o pretermite
integramente la respectiva instancia.

ANTECEDENTES:

1. A lo largo del presente proceso, la apoderada de la parte
demandante ha sido enfatica en su afirmacion de que entre el
causante JEFFERSON DAVID GONZALEZ CAMARGO y WILLIN
IGNACIO PATINO GUTIERREZ existié una relacién laboral, razén por
la cual estructurd su argumentacion juridica y factica hacia tal fin.

2. En audiencia del articulo 77 del cédigo procesal del trabajo y la
seguridad social, celebrada el dia 8 de marzo de 2021, se decidio
sobre la excepcién previa propuesta por indebida conformacion del
litisconsorcio, en el sentido de que tanto la demandada JOHN
RESTREPO Y CIA, y en igual sentido el demandado WILLIN IGNACIO



PATINO GUTIERREZ solicitaron se vinculara a la empresa
SERVICIOS DE ASEO Y MANTENIMIENTO ESPECIALIZADO
SAS como litisconsorte necesario en la parte pasiva.

. El despacho, en la mencionada diligencia RESOLVIO DECLARAR NO
PROBADA la excepcién propuesta y en consecuencia, CONTINUAR
CON EL TRAMITE PROCESAL.

. La anterior decisién fue recurrida por los apoderados de JOHN
RESTREPO Y CIA S.A en reposicidén y por parte de la apoderada del
demandado WILLIN IGNACIO PATINO GUTIERREZ por via de
apelacién, el cual fue concedido en el efecto devolutivo. Por su
parte, la apoderada de la demandante se opuso, afirmando NO
RECONOCER A SERVICIOS DE ASEO Y MANTENIMIENTO
ESPECIALIZADO SAS como empleador.

. El Tribunal Superior de Bogotd, mediante auto de fecha 30 de junio
de 2021 CONFIRMO el auto del 8 de marzo de 2021, notificado en
estrados, mediante el cual se negd la vinculacién de SERVICIOS
DE ASEO Y MANTENIMIENTO ESPECIALIZADO SAS como
litisconsorte necesario en el extremo pasivo o como llamado en
garantia.

. Mediante auto de fecha 4 de octubre de 2021, el juzgado 40 laboral
del circuito de Bogota afirma obedecer y cumplir lo resuelto por el
Tribunal Superior de Bogotd - Sala Laboral, por medio del cual se
confirmé el auto de fecha 8 de marzo de 2021.

. En la reanudacion de la sentencia del art 77 CPTSS, realizada el dia
20 de septiembre de 2022, se indicd por parte de este despacho
gque no habia medidas de saneamiento por practicar y de igual
manera fijo el litigio en los siguientes términos:

1. Determinar si se acredita que efectivamente existiéo una
relacion laboral entre el causante el sefor Yeferson David
Gonzalez y el sefior Willin Ignacio Patifio Gutiérrez,; si se
dan los elementos de la relacion laboral, estos son los
elementos esenciales de esta.

2. Analizar si el fallecimiento del sefor Yeferson David
Gonzalez ocurri6 con ocasion y desarrollando y
ejecutando el contrato de trabajo con el senor Willin
Ignacio Patifio Gutiérrez, si se tratd de un accidente de
trabajo.

3. Para después entrar a analizar si se encuentran
acreditados los elementos de la culpa patronal.

4. Entrar a analizar si se da la solidaridad de la demandada



John Restrepo A & Cia. S.A. (en liquidacién).

5. Determinar si al causante se le adeudan algunas
prestaciones por los

demandantes como lo son: cesantias, vacaciones, primas
entre otros.

6. Establecer si el accidente de trabajo ocurrié durante la
vigencia del contrato de la relacion laboral; si se puede
establecer la culpa patronal o responsabilidad del
empleador en ese accidente de trabajo, en este caso del
sefor Willin Ignacio Patifio Gutiérrez quien se depreca era
el verdadero empleador y en consecuencia entrar a
establecer si hay algun tipo de responsabilidad solidaria
por parte de John Restrepo A & Cia S.A (en liquidacion).
Ya sea en la ocurrencia del accidente de trabajo, en la
culpa patronal o en alguno de los pedimentos que se
hacen frente a acreencias laborales que se le hubieses
guedado adeudando al causante.

7. Analizar y estudiar lo referente al llamamiento en
garantia que se hizo a las aseguradoras.

8. Establecer si por algun medio se logra determinar los
perjuicios reclamados.

8. En audiencia de tramite y juzgamiento celebrada el dia 29 marzo
de 2023, el juez ordena de nuevo VINCULAR A LA SOCIEDAD
SERVICIOS DE ASEO Y MANTENIMIENTO ESPECIALIZADO
SAS como litisconsorte necesario, ignorando lo indicado por parte
de su superior jerarquico en providencia debidamente notificada vy
ejecutoriada.

SUSTENTO DE LA NULIDAD

. En la fijacién del litigio, el despacho circunscribié las pretensiones a
determinar si entre el causante y WILLIN PATINO RODRIGUEZ existia
una relacion laboral, y desde ahi hacer el analisis correspondiente para
la declaratoria de una eventual solidaridad con JOHN RESTREPO Y CIA.

Como quedd debidamente acreditado anteriormente, no existe ningln
presupuesto de indole factica que avale la vinculacién de la empresa
SERVICIOS DE ASEO Y MANTENIMIENTO ESPECIALIZADO SAS,
pues tal como lo dijo el Tribunal Superior de Bogota en la providencia



que ahora se pretende desestimar por el juez, “revisado el expediente,
las demandantes no referencian ni hacen mencion alguna de que el
presunto empleador del causante sea SERVICIOS DE ASEO Y
MANTENIMIENTO ESPECIALIZADO S.A.S., por cuanto siempre
individualizar a WILLIM IGNACIO PATINO GUTIERREZ como presunto
empleador, afirmacién que puede ser corroborada o desestimada a lo
largo del proceso sin necesidad de vincular a la referida sociedad”.

“Asi las cosas, no se cumplen los requisitos normativos para la
existencia de un litisconsorcio necesario, por cuanto la vinculacion de
SERVICIOS DE ASEO Y MANTENIMIENTO ESPECIALIZADO S.A.S.
resulta un asunto sujeto a la voluntad de la parte demandante, quien
decidié abstenerse de dirigir su demandada en contra de dicha
sociedad para centrarse en exigir que se declare a la persona natural
demandada como empleador, asumiendo el alea en el resultado del
proceso que tal estrategia le acarree.”

El superior jerarquico del juez fue claro en afirmar que la decisién de
no vincular a la sociedad en comento provino de la parte demandante,
quien a la fecha aun sostiene que tiene la totalidad de elementos
necesarios y suficientes para demostrar la existencia del contrato de
trabajo entre el causante y WILLIN PATINO, sin que medie
participaciéon alguna de SERVICIOS DE ASEO Y MANTENIMIENTO
ESPECIALIZADO S.A.S. en dicha relacién contractual, por lo cual es
evidente que en el presente caso no es procedente el litisconsorcio
necesario, maxime cuando el Tribunal Superior asi lo ha indicado y
ordenado a este despacho judicial y dicho sea de paso, fue la voluntad
de la demandante a lo largo de todo el proceso.

Debe tenerse también en cuenta, que las etapas del proceso son
preclusivas, por ende no es de recibo que el juez retrotraiga el litigio y
practicar el saneamiento cuando son asuntos que ya se han decidido y
saneado en debida forma y que cuentan con el aval del superior
jerarquico.

Es claro que este despacho esta obrando en contra de una providencia
emanada de un superior jerarquico, incluso a sabiendas que la parte
demandante nunca ha tenido interés en reconocer a la empresa
convocada como empleadora del causante y ha defendido su tesis de
que entre aquella y el causante nunca existié una relacion laboral, pues
en su dicho y en el acervo probatorio presentado, tal vinculo solamente
existe con el sr WILLIN PATINO.



Es pertinente también mencionar la inseguridad juridica y procesal que
se desprende de la actuacion desplegada por este despacho y la cual
es reprochada mediante el presente incidente, pues por un lado, se
esta desconociendo la utilidad de un mecanismo de defensa como lo
representa una excepcion previa sustentada en debida forma y que en
el caso concreto comprendia la Unica mediada de saneamiento
susceptible de ser aplicada en el presente litigio, que se encuentra
debidamente fijado y ajustado a las pretensiones de la demanda y las
excepciones de fondo propuestas en el ejercicio del derecho de
contradicciéon por parte de los demandados.

Por ultimo, no es admisible el argumento del despacho de vincular a
un tercero con base en que hay nuevos hechos dentro del proceso,
pues desde la contestacion de la demanda se ha hecho mencién por
parte de la parte pasiva, que entre SAM SERVICIOS SAS y JOHN
RESTREPO Y CIA habia un contrato comercial de prestacion de
servicios, esa es una circunstancia conocida por el despacho desde las
primeras etapas procesales en esta litis, por lo cual no es procedente
la conformacion del litisconsorcio con fundamento en esa
circunstancia.

Por lo indicado anteriormente, es procedente dejar sin efectos el auto
que vinculd a la empresa SERVICIOS DE ASEO Y MANTENIMIENTO
ESPECIALIZADO S.A.S. para en su lugar seguir adelante con las etapas
procesales que se practicaron en debida forma, con ajuste a los
estatutos procesales aplicables a la presente litis y se decida en
derecho con los participantes de ambos extremos procesales tal y
como se encuentran conformados.

ALCANCE DE LA
NULIDAD:

Con base en lo esgrimido anteriormente, se solicita al despacho dejar sin
efectos el auto que vinculé como litisconsorte necesario a SERVICIOS DE
ASEO Y MANTENIMIENTO ESPECIALIZADO SAS al proceso 14-2018-
520, y en caso de que no se acceda a la nulidad propuesta, en sede de
apelacion se pronuncie el Tribunal Superior de Bogotd - Sala Laboral,
con base en el art. 321, numeral 6 del cédigo general del proceso.

PRUEBAS



1. Acta audiencia del Art77 CPTSS realizada el 8 de marzo de 2021
2. Auto A03-0024-2021 del Tribunal Superior de Bogota
3. Auto obedézcase y cumplase del 4 de octubre de 2021

4. Acta de audiencia de continuacion del art 77 CPTSS realizada el 20
de septiembre de 2022

Notificaciones: Correo electrdnico info@legalpartner.co

Cordialmente,

ConflIarerR

DIANA MILENA VARGAS MORALES
CC 52860341 TP 212661
APODERADA WILLIN PATINO GUTIERREZ
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TIPO DE AUDIENCIA:
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DEMANDANTE GLORIA JANETH MONTILLA MORALES
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T.P 281.931 del C.Sdela J.

y T.P 311.925 del C.S de la J.
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garantia Allianz S.A. a la Dra. Maria Alejandra Revelo identificada conla C.C 1.144.074 y

Se reconoce personeria para actuar como apoderado sustituto de la llamada en
garantia Previsora S.A al Dr. Santiago Botero Arango identificado conla C.C 1.020.784.161
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CUARENTA LABORAL DEL CIRCUITO
BOGOTAD.C.

Rad. 014-2019-00520

Jhon Restrepo a & cia S.A propuso excepcion previa: fl. 210.
- Indebida integracién del contradictorio o vinculacion de un litisconsorte necesario.
Previo traslado se RESUELVE:

-  DECLARAR NO PROBADA la excepcion propuesta por Jhon Restrepo A & Cia S.A.

- Continuar con el frdmite procesal.

- Sin costas.
Frente a la anterior decision las apoderadas de los demandados interponen recurso de
reposicion y adicionalmente la apoderada del sefior WILLIM IGNACIO PATINO GUTIERREZ
interpone apelacion.

Previo traslado se RESUELVE:

- NO REPONER la decision adoptada en el auto que declaré no probada la
excepcion previa.

- CONCEDER en el efecto DEVOLUTIVO ante el Tribunal Superior de Distrito Judicial-
Sala Laboral de Bogotd el recurso de apelacién interpuesto por el demandado
persona natural.

Por secretaria remitirse el expediente digitalizado al superior para el trdmite de la
apelacion.

No obstante el efecto del recurso, una vez se conozca la decisidon del superior, el
despacho se pronunciard sobre el lamamiento en garantia realizado por la demandada
JHON RESTREPO A & CIA S.A., tal como lo habia dispuesto el despacho de origen.

En el siguiente enlace https://web.microsoftstream.com/video/b1245363-bc4d-41%e-
puede visualizar esta 8d49-322651422%9eb
audiencia:

LUISA FERNANDA NINO DiAZ
JUEZ

DAVID CAMILO SANCHEZ CHAMORRO
SECRETARIO

Firmado Por:
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GLORIA YANETH MONTILLA MORALES y OTRQ contra JOHN RESTREPO A. & CIA. S.A. EN LIQUIDACION
JUDICIAL y OTRO.

Radicacién No. 14-2018-00520-01.

HUGO ALEXANDER RiOS GARAY
Magistrado Ponente

A03-0024-2021
Radicado N° 14-2018-00520-01

Bogota D.C., treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto
Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, procede la Sala Quinta de
Decision a resolver el recurso de apelacién de la demandada JOHN
RESTREPO A. & CIA. S.A. EN LIQUIDACION JUDICIAL contra el
auto del 08 de marzo de 2021 proferido por el Juzgado Cuarenta (40)
Laboral del Circuito de Bogota D.C., que declaré no probada la
excepcion de indebida integracion del contradictorio o vinculacién de
un litisconsorte necesario (13:29, 26:12 archivo “013. Audiencia Art.
77C.PTyla 8.8 Mar-08-2021 EXP. 014-2018-00520").

I. ANTECEDENTES

s SOBRE EL AUTO RECURRIDO.

GLORIA YANETH MONTILLA MORALES, en nombre propio y
de su menor hija YENNSY LIZHE GONZALEZ MONTILLA, interpuso
demanda contra JOHN RESTREPO A. & CIA. S.A. EN LIQUIDACION
JUDICIAL y WILLIM IGNACIO PATINO GUTIERREZ, a fin de declarar
que entre YEFFERSON DAVID GONZALEZ CAMARGO (q.e.p.d.) y el
demandado persona natural existi6é un contrato de trabajo y condenar,
solidariamente, al pago de perjuicios por el accidente mortal de

trabajo, prestaciones sociales, vacaciones, costas y agencias en
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GLORIA YANETH MONTILLA MORALES y OTRO contra JOHN RESTREPO A. & CIA. S.A. EN LIQUIDACIGN
JUDICIAL y OTRO.
Radicacién No. 14-2018-00520-01.

derecho {fl. 65 a 74 archivo “001. PO. Gloria Yaneth Montilla Moalres
vs Jhon Restrepo A&Cia Exp. 014-2018-5207)

Por auto del 22 de octubre de 2018 se admitié la demanda,

proveido adicionado con auto del 06 de noviembre de 2018.

WILLIM IGNACIO PATINO GUTIERREZ se opuso a las
pretensiones. Indicdé que es representante legal de SERVICIOS DE
ASEO Y MANTENIMIENTO ESPECIALIZADO S.A.S., que no celebré
directamente ningin contrato con el causante y que éste fallecié en
las instalaciones de JOHN RESTREPO A. & CJA. S.A. EN
LIQUIDACION JUDICIAL, sociedad que contraté la organizacién que
representa para hacer unos servicios. Interpuso las excepciones de
falta de legitimacion en la causa por pasiva, inexistencia de la relacion
laboral, cobro de lo no debido, enriquecimiento sin causa y la genérica
(fl. 101 a 107 archivo “001. PO. Gloria Yaneth Montilla Moalres vs Jhon
Restrepo A&Cia Exp. 014-2018-520").

JOHN RESTREPO A. & CIA. S.A. EN LIQUIDACION JUDICIAL
llamé en garantia a LA PREVISORA 8.A. COMPANiA DE SEGUROS
y ALLIANZ SEGUROS 8.A. (fl. 168 a 171 archivo “001. PO. Gloria
Yaneth Montilla Moalres vs Jhon Restrepo A&Cia Exp. 014-2018-520"),
asi mismo, formulé llamamiento en garantia de SERVICIOS DE ASEO
Y MANTENIMIENTO ESPECIALIZADO S.A.S. {(fl. 172 a 174 archivo
“001. PO. Gloria Yaneth Montilla Moalires vs Jhon Restrepo A&Cia Exp.
014-2018-5207).

De otra parte, JOHN RESTREPO A, & CIA. S.A. EN
LIQUIDACION JUDICIAL se opuso a las pretensiones. Indicé que no
hay solidaridad porque sus actividades comerciales son distintas a las
de SERVICIOS DE ASEO Y MANTENIMIENTO ESPECIALIZADO
S.A.S., asi mismo, la documentacion que le allegd dicha sociedad y el
causante acreditando capacitaciéon de trabajo de alturas y afiliaciéon a
seguridad social no eran ciertas. Interpuso la excepcion previa de

indebida integracion del contradictorio por la falta de vinculacién de

Pagina 2 de 9



GLORIA YANETH MONTILLA MORALES y OTRO contra JOHN RESTREPO A. & CIA. S.A. EN LIQUIDACION
JUDICIAL y OTRO.
Radicacion No. 14-2018-00520-01.

SERVICIOS DE ASEQO Y MANTENIMIENTO ESPECIALIZADO S.A.S.
Interpuso las excepciones de fondo de prescripcion, inexistencia de la
obligacién, inexistencia de solidaridad, buena fe y falta de legitimacién
en la causa por pasiva (fl. 232 a 246, 260 a 273 archivo “001. PO.
Gloria Yaneth Montilla Moalres vs Jhon Restrepo A&Cia Exp. 014-2018-
5207).

Por auto del 28 de enero de 2020, se admitié el llamamiento en
garantia de LA PREVISORA S.A. COMPAN{A DE SEGUROS y
ALLIANZ SEGUROS S.A. y difirié el estudio del llamamiento de
SERVICIOS DE ASEQO Y MANTENIMIENTO ESPECIALIZADO S.A.S. al
estudio de la excepcién previa (fl. 275 a 278 archivo “001. PO. Gloria
Yaneth Montilla Moalres vs Jhon Restrepo A&Cia Exp. 014-2018-5207).

ALLIANZ SEGUROS 8.A. se opuso a las pretensiones de la
demanda y coadyuvo las excepciones de JOHN RESTREPO A. & CIA.
S.A. EN LIQUIDACION JUDICIAL y formulé las de inexistencia de
responsabilidad solidaria, buena fe de la sociedad contratante, falta
de legitimacion en la causa por pasiva de la sociedad contratante,
prescripcion, enriquecimiento sin justa causa, compensacion y la
genérica. Asi mismo, se opuso a las pretensiones del llamamiento en
garantia e interpuso las excepciones de inexistencia de cobertura de
la poliza, exclusiones contempladas en la péliza, inexistencia de
cobertura por responsabilidad civil patronal, inexistencia de cobertura
de responsabilidad civil extracontractual del contratista y
subcontratista, limites méaximos de responsabilidad, condiciones del
seguro y coaseguro, deducible pactado, caricter indemnizatorio del
contrato de seguro y la genérica (archivo “002. CD Folio 269 Anexo

Contestacion Demanda’”).

LA PREVISORA S.A. COMPAN{A DE SEGUROS se opuso a las
pretensiones de la demanda y coadyuvo las excepciones de JOHN
RESTREPO A. & CIA. S.A. EN LIQUIDACION JUDICIAL y formulé
las de inexistencia de contrato de trabajo, inexistencia de obligacioén

solidaria, falta de legitimacién en la causa por pasiva, prescripcion,
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GLORIA YANETH MONTILLA MORALES y OTRO contra JOHN RESTREPO A. & CIA. S.A. EN LIQUIDACION
JUDICIAL y OTRO.
Radicaciéon No. 14-2018-00520-01,

falta de prueba de las acreencias reclamadas e improcedencia de la
sancién moratoria. De otra parte, se opusc a las pretensiones del
llamamiento y formulé las excepciones de ausencia de cobertura de
poliza, poéliza excluye reclamaciones de accidente de trabajo e
incumplimiento contractuales, coaseguro, limite de la suma
asegurada, deducible y prescripcién (archivo “003. CD Folio 273 Anexo

Contestacon y Llamanmiento Demandda’).

En audiencia del 08 de marzo de 2021, la a gquo declaré no
probada la excepcion previa de indebida integracién del contradictorio
por la falta de vinculacién de litisconsorte necesario, por cuanto indicé
que no se cumplen los presupuestos del articulo 61 CGP, toda vez que
los fundamentos y pretensiones de la demanda se dirigen a que se
declare a la persona natural WILLIM IGNACIO PATINO GUTIERREZ
como empleador del causante, aspecto ratificado expresamente por la
apoderada de la parte demandante al contestar dicha excepcion en
audiencia, sin que en estricto sentido sea imposible adoptar decision
de fondo en el litigio asumiendo la parte demandante la eventualidad
de que se declaré que dicha persona natural no es el real empleador y
no haber solicitado, asi fuera de forma subsidiaria, el declarar a
SERVICIOS DE ASEO Y MANTENIMIENTO ESPECIALIZADO S.A.S.

como empleador ()

¢ RECURSO DE APELACION.

La apoderada del demandado WILLIM IGNACIO PATINO
GUTIERREZ interpuso recurso de apelacién contra el auto del 08 de
marzo de 2021. Indicé que de mantenerse la decision se puede llegar
a imponer condena contra el demandado persona natural a pesar de
las pruebas de que la eventual relacién no lo era con él sino con la
sociedad que este representa! (22:58 archivo “013. Audiencia Art. 77
C.P.Tyla 8.8 Mar-08-2021 EXP. 014-2018-00520").

1 gracias su sefioria, en estos termino me permito interponer recurse de reposicién y en subsidio
de apelacién, en el primer sentido para que se reponga la decision, porque en el caso de efectuarse
una condecna en este caso tenemos las pruebas suficientes para demostrar que la relacién laboral
no era con la persona natural WILLIM IGNACIO PATINO sino con SERVICIOS DE ASEC Y
MANTENIMIENTO ESPECIALIZADO $.A.S., quien le prestd un servicio a JOHN RESTREPO A, &
CIA. el dia que se causé la muerte del sefior causante dentro del proceso, por lo cual me permito
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GLORIA YANETH MONTILLA MORALES y OTRO contra JOHN RESTREPQ A. & CIA. S.A. EN LIQUIDACION
JUDICIAL y OTRO.
Radicacién No. 14-2018-00520-01,

II. ALEGACIONES DE SEGUNDA INSTANCIA.

Durante el término de traslado previsto en el articulo 15 del
Decreto Legislativo 806 de 2020, la apoderada del demandado WILLIM
IGNACIO PATINO GUTIERREZ ratificé los argumentos sefialados en
su recurso de apelacion. Por su parte, el apoderado principal de
ALLIANZ SEGUROS S.A. solicité declarar la excepcién previa porque
existen pruebas de que la demandada JOHN RESTREPO A. & CIA.
S.A. EN LIQUIDACION JUDICIAL contraté a SERVICIOS DE ASEO Y
MANTENIMIENTO ESPECIALIZADO S.A.S. para la realizacion de
obras, siendo esa sociedad la llamada a responder por las presuntas
fallas que derivaron en el fallecimiento del causante, sin que sea dable
declarar la solidaridad laboral. Agotado el término de traslado, las
deméas partes y llamadas en garantia se abstuvieron de presentar

alegatos.

III. SANEAMIENTO DEL PROCESO

Verificados los presupuestos procesales y la ausencia de
causales de nulidad para declarar, la Sala conforme lo dispone el
articulo 65 CPTSS, procede a estudiar los aspectos en el recurso de

apelacion.

IV. PROBLEMA JURIDICO

Determinar si procede declarar probada la excepcién previa de
falta de integracién de Litis consorcio necesario propuesta por la
demandada JOHN RESTREPO A. & CIA. S.A. EN LIQUIDACION
JUDICIAL, conforme los requisitos previstos en el ordenamiento

juridico.
V. CONSIDERACIONES

- Sobre el Litisconsorcio Necesario.

El articulo 61 CGP, aplicable a la especialidad laboral en virtud
del articulo 145 CPT y de la S8, consagré la figura del litisconsorcio

solicitar a su despacho reponer la decisién y en caso de que no se reponga interponge recurso de
apelaciéon con los mismos argumentos
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GLORIA YANETH MONTILLA MORALES y OTRO contra JOHN RESTREPO A. & CIA. S.A, EN LIQUIDACION
JUDICIAL y OTRO.
Radicacion No. 14-2018-00520-01.

necesario, segun el cual cuando el proceso verse sobre relaciones o
actos juridicos que por su naturaleza o disposicién legal han de ser
resueltos uniformemente, lo cual impide decidir de mérito el litigio sin
la comparecencia de todas las personas que son sujetos de dichas
relaciones o que intervinieron en dichos actos, motivo por el cual la
demanda debe formularse por todas o dirigirse contra todas, so pena

de que el Juez este obligado a conformar el contradictorio.

Asi las cosas, resalta esta Sala que solo en aquellos eventos en
los que sea estrictamente necesario para resolver de fondo la litis la
comparecencia de varios sujetos procesales relacionados entre si por
una relacién o acto juridico que imponga la necesidad de resolver de
forma uniforme, se configura la figura del litisconsorcio necesario,
misma que no existe en todos los casos en los cuales se pretende
vincular como extremo pasivo una administradora de pensiones y un

empleador.

Asi las cosas, la H. Sala de Casacién Laboral de la CSJ, en las
sentencias SL8647 de 2015, SL4207 de 2020, SL383 de 2021, entre
otras, ha indicado que solo se configura un litisconsorcio necesario
cuando se es inevitable y obligatoria la presencia de todas las partes
que conforman la relacion juridica sustancial controvertida en juicio,
a fin de hacer posible el adoptar una decisién que los involucre a todos

ellos para de ese modo resolver, de fondo, el litigio.

CASO CONCRETO

En el presente asunto, la a quo declaré no probada la excepciéon
de indebida integracién del contradictorio o vinculacién de un
litisconsorte necesario, propuesta por la demandada JOHN
RESTREPO A. & CIA. S.A. EN LIQUIDACION JUDICIAL por la falta
de vinculacibn de SERVICIOS DE ASEQO Y MANTENIMIENTO
ESPECIALIZADO S.A.S.

El apoderado de la demandada WILLIM IGNACIO PATINO

GUTIERREZ interpuso recurso de apelaciéon contra el precitado auto
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GLORIA YANETH MONTILLA MORALES y OTRO contra JOHN RESTREPO A, & CIA. $.A. EN LIQUIDACION
' JUDICIAL y OTRO.
Radicacién No. 14-2018-00520-01.

y solicito declarar probada la excepcion previa. Indicé que mantener
el auto podria conllevar a imponer una condena contra el demandado
persona natural pese las pruebas de que la eventual relacién no lo fue

con €l sino con la sociedad que representa.

En el presente asunto, se observa que la parte demandante elevé
todas sus pretensiones en contra de WILLIM IGNACIO PATINO
GUTIERREZ, como presunto empleador persona natural, asi como
contra JOHN RESTREPO A. & CIA. S.A. EN LIQUIDACION

JUDICIAL como presunto responsable solidario.

Por su parte, la sociedad demandada indicé que no se puede
resolver de fondo el litigio sin la vinculacién de SERVICIOS DE ASEO
Y MANTENIMIENTO ESPECIALIZADO S.A.S., habida cuenta que fue
dicha sociedad con quien contraté las obras en virtud de las cuales el
causante estaba presente en sus instalaciones al momento de su
deceso, mientras que la apoderada de la parte apelante indico la falta
de vinculacién podria conllevar a imponer condenas desconociendo las
presuntas pruebas que acreditan que la eventual vinculaciéon del
causante lo era con la empresa que representa la persona natural

demandada.

Los anteriores reparos corresponden a asuntos de fondo que
pueden ser resueltos de fondo a través de la sentencia que adopte el a
quo, sin que sea necesaria la vinculacién de SERVICIOS DE ASEO Y
MANTENIMIENTO ESPECIALIZADO S.A.S., toda vez que las
pretensiones elevadas se limitan a discutir la eventual calidad de
empleador de WILLIM IGNACIO PATINO GUTIERREZ como
presupuesto de las subsecuente responsabilidad solidaria, cuya
procedencia puede ser establecida por el Juez sin necesidad de

integrar la sociedad que representa la persona natural demandada.

En efecto, revisado el expediente, las demandantes no
referencian ni hacen mencién alguna de que el presunto empleador
del causante sea SERVICIOS DE ASEO Y MANTENIMIENTO
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GLORIA YANETH MONTILLA MORALES y OTRO contra JOHN RESTREPO A. & CIA. S.A. EN LIQUIDACION
JUDICIAL y OTRO.,
Radicacitén No, 14-2018-00520-01.

ESPECIALIZADO S.A.S., por cuanto siempre individualizar a WILLIM
IGNACIO PATINO GUTIERREZ como presunto empleador, afirmacion
que puede ser corroborada o desestimada a lo largo del proceso sin

necesidad de vincular a la referida sociedad.

Por su parte, la demandada JOHN RESTREPO A. & CIA. S.A.
EN LIQUIDACION JUDICIAL requiere la vinculacién de SERVICIOS
DE ASEO Y MANTENIMIENTO ESPECIALIZADO S.A.S. con la
finalidad de acreditar su tesis defensiva de que no tuvo ningun vinculo
con el causante, que fue esa sociedad quien tenia bajo su control el
desarrollo de las obras y que sus razones sociales son distintas, sin
embargo, dichas finalidades pueden alcanzarse sin la vinculacién de
dicho tercero, por cuanto la responsabilidad solidaria pretendida esta
condicionada en primer lugar a que se declare como empleador a
WILLIM IGNACIO PATINO GUTIERREZ y que posteriormente se
acredite el cumplimiento de los presupuestos de la responsabilidad
solidaria reclamada entre dicha persona natural y la sociedad
demandada, para lo cual no es necesaria, inevitable y obligatoria la
presencia de SERVICIOS DE ASEO Y MANTENIMIENTO
ESPECIALIZADO S.A.S.

Asi las cosas, no se cumplen los requisitos normativos para la
existencia de un litisconsorcio necesario, por cuanto la vinculacién de
SERVICIOS DE ASEC Y MANTENIMIENTO ESPECIALIZADO S.A.S.
resulta un asunto sujeto a la voluntad de la parte demandante, quien
decidié abstenerse de dirigir su demandada en contra de dicha
sociedad para centrarse en exigir que se declare a la persona natural
demandada como empleador, asumiendo ¢l alea en el resultado del

proceso que tal estrategia le acarree.
Por las anteriores consideraciones se confirmara el auto apelado.

Sin costas en esta instancia.
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GLORIA YANETH MONTILLA MORALES y OTRO contra JOHN RESTREPO A, & CIA. S.A. EN LIQUIDACION
JUDICIAL y OTRO.
Radicacién No. 14-2018-00520-01.

En mérito de lo expuesto, EL TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITC JUDICIAL DE BOGOTA D.C., SALA LABORAL,
Administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de

la Ley

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto del 08 de marzo de 2021,

conforme la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: SIN COSTAS en esta instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
HUGO DER Rios
agistrado
'fé 1% VARON
agistrada)

HERNAN BAURICIO OLIVERQS MOTTA
Magistra
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JUZGADO CUARENTA LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D.C. octubre cuatro (4) de dos mil veintiuno (2021)
Proceso ordinario laboral Radicacién: 11001-31-05-014-2018-00520-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Superior Sala Laboral de
este Distrito Judicial, mediante proveido del 30 de junio de 2021, por medio del cual
CONFIRMA el auto de fecha 8 de marzo de 2021 dictado dentro del proceso de la

referencia.

Sobre el llamamiento de garantia que realiza la sociedad demandada a Servicios
de aseo y mantenimiento especializado S.A.S., se advierte que éste no cumple con
los requisitos establecidos en el art. 64 del C.P.T. y S.S. en concordancia con el art.
25 del C.P.T.y S.S., como quiera que dicha norma establece que esta figura puede
utilizarse cuando se considere tener “derecho legal o contractual a exigir de otro la
indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir o el reembolso total o parcial del

pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia que se dicte”.

En este caso, conforme el fundamento factico y juridico del llamamiento, la
demandada considera que por disposicion CONTRACTUAL es servicios de aseo y
mantenimiento especializado S.A.S. quien debe reembolsar, en caso de que se
imponga condena en su contra, no obstante en el hecho tercero del llamamiento se
sefala que el objeto del contrato fue muy distinto: mantenimiento de cumbrera y
cambio de tejas, no haciéndose referencia a contrato o convencion alguna donde
se hubiere pactado la obligacion de cubrir total o parcialmente las condenas que por
salarios, prestaciones sociales, indemnizaciones y derechos laborales se le

pudieren imponer a la demandada. (pag. 171 archivo 010).

Conforme lo anterior, y no habiéndose sefialado la direccion electronica donde la
llamada en garantia recibe notificaciones, # 3 art. 25 del C.P.T.y S.S., se

INADMITE el llamamiento, debiéndose subsanar las falencias advertidas en un

término de cinco (5) dias, so pena de rechazo.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA LABORAL DEL CIRCUITO

ACTA

Tipo de diligencia Continuacion audiencia Art 77 CPTSS

NuUmero de radicacion 110013105 014 2018 00520 00

Clase de proceso Ordinario Laboral

Demandante Gloria Janeth Montilla Morales (menor
Yenssy Lizhe Gonzalez Montilla)

Demandado Jhon Restrepo A & Cia. S.A. (en
liquidacion);  Willin  Ignacio  Patifio
Gutiérrez

Llamados en garantia Allianz Sequros S.A. y Previsora S.A.

Fecha 20 de septiembre de 2022

Hora de inicio 4:12 pm

Hora Final 5:00 pm

Sala de audiencia Virtual MICROSOFT TEAMS

ASISTENCIA
A la presente audiencia comparecen:

Demandante: Gloria Janeth Montilla Morales CC. 52.133.314

e Apoderada demandante: Claudia Marcela Mendoza Mendoza C.C 52.133.314
y T.P 284.387 del C.S de la J, celular 3222212309 correo electronico

tagala8110@hotmail.com

Demandados:

e Apoderada de la demandada John Restrepo A. & Cia. S.A.. Maria José
Gonzélez Andrade CC. 52.619.584 y T.P 98.564 del C.S de la J, correo

electrénico consultorlaboral@hotmail.com

e Demandado: Willin Ignacio Patifio CC. 79.910.500

e Apoderada del demandado William Ignacio: Diana Milena Vargas Morales
CC. 52860341 y TP 212.661 del CS de la J, correo electrénico

info@legalparner.com

e Apoderada de Allianz Seguros S.A.: Maria Camila Tabares Guzméan CC.
1.113.649.787 y TP 220.664 del CS de la J, correo electronico

mtabares@gha.com.co

e Apoderado de la Previsora S.A.: Alvaro José Prieto Segura CC. 1.032.485.884
y TP 631.099 del CS de Ila J  correo electrénico

notificaciones@velezgutierrez.com
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TRAMITE

El despacho se instala en continuacion de audiencia de que trata el Art. 77 del C.P.T
y S.S., en la etapa de saneamiento del proceso, pues previamente se habian adelantado
la etapa de conciliacion y decision de excepciones previas.

Saneamiento del Proceso (min 09:30)

No se advierte nulidad que pudiera invalidar lo actuado. Por lo que se declara
precluida esta etapa.

Esta decision se notifica en estrados. Sin recursos.

Fijacion de Litigio (min 11:40)

El debate se establece en los siguientes puntos.

1.

8.

Determinar si se acredita que efectivamente existié una relacion laboral entre
el causante el sefior Yeferson David Gonzélez y el sefior Willin Ignacio Patifio
Gutiérrez; si se dan los elementos de la relacion laboral, estos son los elementos
esenciales de esta.

Analizar si el fallecimiento del sefior Yeferson David Gonzalez ocurrié con
ocasion y desarrollando y ejecutando el contrato de trabajo con el sefior Willin
Ignacio Patifio Gutiérrez, si se tratd de un accidente de trabajo.

Para después entrar a analizar si se encuentran acreditados los elementos de la
culpa patronal.

Entrar a analizar si se da la solidaridad de la demandada John Restrepo A &
Cia. S.A. (en liquidacion).

Determinar si al causante se le adeudan algunas prestaciones por los
demandantes como lo son: cesantias, vacaciones, primas entre otros.

Establecer si el accidente de trabajo ocurri6 durante la vigencia del contrato de
la relacion laboral; si se puede establecer la culpa patronal o responsabilidad
del empleador en ese accidente de trabajo, en este caso del sefior Willin Ignacio
Patifio Gutiérrez quien se depreca era el verdadero empleador y en
consecuencia entrar a establecer si hay algun tipo de responsabilidad solidaria
por parte de John Restrepo A & Cia S.A (en liguidacion). Ya sea en la
ocurrencia del accidente de trabajo, en la culpa patronal o en alguno de los
pedimentos que se hacen frente a acreencias laborales que se le hubieses
quedado adeudando al causante.

Analizar y estudiar lo referente al llamamiento en garantia que se hizo a las
aseguradoras.

Establecer si por algin medio se logra determinar los perjuicios reclamados.

La apoderada de la demandante solicita se adicione la fijacion del litigio.
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RESUELVE

No adicionar la fijacion del litigio.

En estos términos se fija el litigio. Decision notificada en estrados.

Decreto de pruebas: (min 34:00)

Las Solicitadas por la parte demandante:

Documentales:

Se incorpora la documental aportada con la demanda.
Testimoniales

Yulieth Martinez

Nancy Gonzalez Camargo

Cristian Gonzalez

Las Solicitadas por la parte demandada Willin Ignacio Patifio:

Documentales:

Se incorpora la documental aportada con la contestacion de la demanda.
Testimoniales:

Neida Angelica Gonzéalez (desistida)

Diana Sarmiento

Las Solicitadas por la parte demandada John Restrepo A & Cia S.A:

Documentales:

Se incorpora la documental aportada con la contestacion de la demanda.
Interrogatorio de parte

A la demandante.

Testimoniales

Neida Angelica Gonzalez.

Brayan Daniel Vergara Villamil.

Las Solicitadas por la parte demandada Allianz S.A:

Documentales:

Se incorpora la documental aportada con la contestacion de la demanda.
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e Interrogatorio de parte
- Alademandante
- Al representante legal de Jhon Restrepo A & Cia S.A.

La apoderada de Allianz desiste de la prueba testimonial solicitada.

Las Solicitadas por la parte demandada la Previsora S.A.:
e Documentales:
- Seincorpora la documental aportada con la contestacion de la demanda.
e Interrogatorio de parte
- Alademandante
- Al representante legal de Jhon Restrepo A & Cia S.A.
e Exhibicion de documentos

- Se solicita la exhibicion de documentos a la demandante y a Jhon Restrepo A
& CiaS.A

En estos términos se decretan las pruebas, decision notificada en estrados.

Se fija fecha para llevar a cabo la audiencia del Art 80 del CPTSS para el 29 de
marzo de 2023 a las 8:30 am.

En el siguiente enlace puede visualizar %%%%%2%” 774CPTSS Sep-20-22 Exp. 014-
esta audiencia: : mp

DIDIER LOPEZ QUICENO

Juez
S.B
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JUZGADO CUARENTA LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D.C, Julio treinta y uno (31) de dos mil veintitrés (2023)
Proceso Ordinario Laboral Rad. 014-2018-00520-00

Vista la constancia secretarial que antecede, sefiala el Despacho que el apoderado
judicial de la sociedad Servicios de Aseo y Mantenimiento Especializado S.A.S.
interpuso recurso de reposicion y en subsidio de apelacion (pags. 1 a 10 del archivo
41 del expediente digital), en contra de la providencia dictada el pasado 29 de marzo
de 2023 en la cual se dispuso vincular a dicha persona juridica como litisconsorcio
necesario a quien se le notifico en estrados. (pags. 1y 2 del archivo 40 del expediente
digital).

Con fundamento en lo anterior, el Despacho advierte de entrada que no repondra la
decision atacada, toda vez que es necesario vincular como litis consorcio necesario a
la persona juridica Servicios de Aseo y Mantenimiento Especializado S.A.S., ya que
en el desarrollo del proceso se advierten nuevas situaciones frente a la relacion laboral
gue hacen necesario la vinculacion de dicha persona juridica, de las cuales no se tenian
conocimiento cuando se resolvio la excepcion previa propuesta; aspectos y
situaciones que, tan sélo, fueron advertidas durante la etapa de practica de pruebas
dentro de este asunto. Razén por la cual no se comparte el criterio de cosa juzgada al
ya haberse tomado decision en la etapa de decision de excepciones, pues ademas de
lo indicado, al momento de formularse dicho medio exceptivo, como ya se dijo, no se
contaba con mayor informacion que permitiera inferir una relacion laboral o de otro
tipo entre el trabajador (causante) y la mencionada persona juridica, reiterandose que
tan sélo en la etapa de practica de pruebas se obtuvo mayor detalle de la misma.

Ademas, como lo tiene definido el art. 41 del C.S.T.S.S., las notificaciones se haran
personalmente 1.-. Al demandado, la del auto admisorio de la demanday, en general,
la que tenga por objeto hacerle saber la primera providencia que se dicta; 2-. (...);
3-. La primera que se haga a terceros.

Quedando claro en el proceso que el demandado (persona natural), Willian Ignacio
Patifio Gutiérrez, a su vez, es el representante legal inscrito de la persona juridica
Servicios de Aseo y Mantenimiento Especializado S.A.S., por lo que su notificacion
y vinculacion al proceso se realizé en tal condicion, notificAndole en estrados, como
efectivamente ocurrio.

Asi las cosas, el Despacho dispone no reponer la providencia dictada en audiencia
el 29 de marzo de 2023y, en consecuencia, con fundamento en el #2 del Art. 65 del
CPTySS se procedera a conceder el recurso de apelacién en el efecto suspensivo
ante la Sala Laboral del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota D.C.




Por secretaria debera remitirse el expediente al Superior para el tramite de la
apelacién.

Notifiquese.
El Juez,
DIDIER LOPEZ QUICENO

Lrdr.



JUZGADO CUARENTA LABORAL DEL CIRCUITO
Bogota D.C, julio treinta y uno (31) de dos mil veintitrés (2023)
Proceso Ordinario Laboral Rad. 11001-31-05-014-2018-00520-00

Seria del caso entrar a pronunciarse frente al Incidente de Nulidad formulado por la
apoderada judicial del demandado WILLIN IGNACIO PATINO GUTIERREZ (pags.
1 a 26 del archivo 44 del expediente electronico), relacionado con la providencia
dictada y notificada en estrados el pasado 29 de marzo de 2023, a través de la cual se
dispuso la vinculacién de la sociedad Servicios de Aseo y Mantenimiento
Especializado S.A.S. como litisconsorcio necesario.

Sino fuera porque se observa que el auto, sobre el cual se edifica dicha nulidad, no se
encuentra en firme, como quiera que contra el mismo se interpuso recurso de alzada
y por auto de esta misma data se dispuso su concesion y envio ante el Superior. Por
lo que no se ha, ni siquiera, generado la pretendida nulidad.

Por lo anterior, este despacho se abstendra de dar tramite al incidente de nulidad por
las razones expuestas (haberse presentado antes de tiempo).

§ - E"ﬁ’

DIDIER LOPEZ QUICENO

Notifiquese.

El Juez,

Lrdr.



SENOR
JUEZ CUARENTA (40) LABORAL DEL CIRCUITO.
Bogota.

ATN. SECRETARIA DEL DESPACHO.

E.S.D.

REFERENCIA 11001310501420180052000.
DEMANDANTE GLORIA YANETH MONTILLA MORALES.
DEMANDADO JOHN RESTREPO A Y CIA S.A.

y WILLIAM IGNACIO PATINO GUTIERREZ.

ASUNTO DAR TRAMITE AL INCIDENTE DE NULIDAD

DIANA MILENA VARGAS MORALES, abogada en ejercicio, identificada civil y
profesionalmente como aparece al pie de mi correspondiente firma, en mi
calidad de apoderada judicial de la parte pasiva en el asunto de la referencia, por

medio

del presente me permito allegar a su despacho la siguiente solicitud de

acuerdo con los siguientes:

HECHOS:

1. El pasado 12 de abril del cursante se remiti6 solicitud a su despacho
bajo el asunto "INCIDENTE DE NULIDAD CON BASE EN LA CAUSAL

2°ART 133 CODIGO GENERAL DEL PROCESO - EXP
11001310501420180052000.” contra el auto del dia 29 de marzo de
2023.

2. En providencia del 31 de julio de 2023 auto se abstiene de dar tramite
al incidente de nulidad por encontrarse al mismo tiempo por resolver
recurso de apelacién por parte del apoderado de la empresa SAM
SERVICIOS ESPECIALIZADOS, el cual fue concedido por su despacho para
qué se surtiera ante el Tribunal Superior de Bogotd, Sala Laboral asi:

(...) Seria del caso entrar a pronunciarse frente al Incidente de Nulidad
formulado por la apoderada judicial del demandado WILLIN IGNACIO
PATINO GUTIERREZ (p4gs. 1 a 26 del archivo 44 del expediente
electrénico), relacionado con la providencia dictada y notificada en
estrados el pasado 29 de marzo de 2023, a través de la cual se dispuso la
vinculacion de la sociedad Servicios de Aseo y Mantenimiento
Especializado S.A.S. como litisconsorcio necesario. Si no fuera porque se
observa que el auto, sobre el cual se edifica dicha nulidad, no se
encuentra en firme, como quiera que contra el mismo se interpuso
recurso de alzada y por auto de esta misma data se dispuso su concesion
y envio ante el Superior. Por lo que no se ha, nisiquiera, generado la
pretendida nulidad. (...)



3. El pasado 22 de septiembre de la anualidad el Tribunal Superior de
Bogotd - Sala Laboral declard inadmisible el recurso de apelacion
interpuesto el pasado 31 de marzo de 2023 por parte del apoderado de
SAM SERVICIOS DE ASEOS Y MANTENIMIENTO ESPECIALIZADO
S.A.S.

PRETENSION:

En virtud de lo anterior, y teniendo en cuenta el auto proferido por el Tribunal
Superior de Bogota - Sala Laboral qué declardé inadmisible el recurso de
apelacidon solicito a quien corresponda se le dé tramite al INCIDENTE DE
NULIDAD allegado mediante memorial 12 de abril de 2023.

ANEXOS

1. Correo mediante el cual se remitid el incidente de nulidad a su despacho.

No siendo otro el particular, quedo atenta a su decision y si es del caso allegar
documentos adicionales.

Cordialmente,

Conpl el

DIANA MILENA VARGAS MORALES
c.c. No. 52860341 de Bogota.
T.P. No. 212661 del Consejo Superior de la Judicatura

Correo: info@legalpartner.co
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