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Sefores
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL UNION PANAMERICANA - CHOCO
E. S. D.

REFERENCIA: CONTESTACION A LA DEMANDA.

RADICADO: 27810-40-89-001-2021-00055-00

DEMANDANTES: MALADYS PALACIOS DIAZ Y WILMAN HINESTROZA PALACIOS.
DEMANDADOS: COMPARNIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., Y OTROS.

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, identificado con cédula de ciudadania
No. 19.395.114 de Bogota, abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No. 39.116
del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en el acto como apoderado general de la
COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., entidad legalmente constituida, con domicilio
principal en la ciudad de Bogota D.C., segun poder general, amplio y suficiente conferido
mediante la escritura publica No. 13.771 del 01 de diciembre de 2014, registrada en la notaria 29
de Bogot4, tal como se acredita con el certificado de existencia y representacion legal expedido
por la Camara de Comercio de Cali que se anexa al presente escrito. Dentro del término legal,
acudo ante su despacho para CONTESTAR LA DEMANDA formulada por Maladys Palacios Diaz

y Wilman Hinestroza Palacios en contra de Compafiia Mundial de Seguros., y Otros, anunciando

desde ahora que me opongo a las pretensiones de la demanda, de acuerdo con los fundamentos

facticos y juridicos que se esgrimen a continuacion:

CAPITULO |
CONTESTACION A LA DEMANDA

FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

Frente al hecho PRIMERO: No me consta lo afirmado en este hecho por el Demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Mundial de Seguros S.A.,
Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin
perjuicio de lo anterior, la parte actora deberd acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, es de advertir que el Demandante no aporté ni solicité ningun medio
de prueba tendiente a acreditar la ocurrencia del accidente, ni la relacién de causalidad entre la
accion u omision del vehiculo de placas TOKO087. Lo anterior, como quiera que ni siquiera se

aporté un informe policial de accidente de transito en los términos exigidos por la Resolucion
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11268 del 6 de diciembre de 2012. Por otra parte, en el presente asunto no es dable afirmar que
el accidente de transito consistié en un arrollamiento, pues lo que se describe es una colisién

entre dos vehiculos automotores.

Finalmente, se precisa que si bien es cierto que para fecha del 10 de enero de 2021 el vehiculo
de placas TOKO087 se encontraba asegurado por Mundial de Seguros, es de advertir que la pdliza
con la que estaba asegurado el vehiculo era la del Ramo SOAT correspondiente al Contrato No.
79668789-601859117. Para tal efecto, se pone de presente al Despacho que la Péliza SOAT es
de naturaleza obligatoria y su finalidad es social, por tanto, sus coberturas se limitan

exclusivamente a cubrir la atencion de victimas que sufran accidentes de transito.

Corolario de lo anterior, es de sefnalar que en el litigio que nos ocupa el Demandante pretende
ser indemnizado por los siguientes conceptos: Dafio moral, lucro cesante y dafio emergente. Sin
embargo, la podliza SOAT en virtud de la cual se vinculé a mi representada al presente litigio no
contemplé dentro de sus amparos las coberturas por dafio moral, dafio emergente y lucro
cesante. Estas polizas SOAT cuentan unicamente con cuatro amparos, Gastos por servicios de
salud hasta por 800 SMDLYV, Indemnizacion por incapacidad permanente hasta por 180 SMDLYV,
indemnizacion por muerte por 750 SMDLV y gastos de transporte y movilizacién por 10 SMDLV.
Lo anterior, tal como lo contemplé el Decreto 056 de 2015, el cual fue compilado por el Decreto
unico Reglamentario 780 de 2016 del sector salud en los articulos 4.1.1 y subsiguientes. La
referida legislacion contempla expresamente los limites de cobertura de las pdlizas SOAT, como

se reproduce a continuacion:

1. AMPARO POR GASTOS MEDICOS

ARTICULO 70. SERVICIOS DE SALUD. <Articulo compilado en el
articulo 2.6.1.4.2.1 del Decreto Unico Reglamentario 780 de 2016. Debe
tenerse en cuenta lo dispuesto por el articulo 4.1.1 del mismo Decreto 780 de
2016> Para efectos del presente decreto, los servicios de salud otorgados a las
victimas de accidente de transito, de eventos catastréficos de origen natural, de
eventos terroristas o de los eventos aprobados por el Ministerio de Salud y
Proteccion Social en su calidad de Consejo de Administracion del Fosyga, son
los servicios médicos, quirargicos, farmacéuticos y hospitalarios, suministrados
a la victima por un prestador de servicios de salud habilitado, destinados a lograr
su estabilizacion, tratamiento y la rehabilitacibn de sus secuelas y de las
patologias generadas como consecuencia de los mencionados eventos, asi
como el tratamiento de las complicaciones resultantes de dichos eventos a las

patologias que Esta traia.
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Los servicios de salud que deben ser brindados a las victimas de que trata el

presente decreto comprenden:

1. Atencidn inicial de urgencias y atencién de urgencias.

2. Atenciones ambulatorias intramurales.

3. Atenciones con internacion.

4. Suministro de dispositivos médicos, material médico-quirdrgico,
osteosintesis, ortesis y protesis.

5. Suministro de medicamentos.

6. Tratamientos y procedimientos quirdrgicos.

7. Traslado asistencial de pacientes.

8. Servicios de apoyo diagnostico y terapéutico.

9. Rehabilitacion fisica.

10. Rehabilitacion mental.

El traslado asistencial de pacientes entre las distintas instituciones prestadoras
de servicios de salud, se pagara con cargo a los recursos del SOAT o de la
Subcuenta ECAT del Fosyga, al valor establecido por el Gobierno nacional.
Hasta tanto se expida la reglamentacion correspondiente, se pagara a la tarifa

institucional del Prestador de Servicios de Salud.

PARAGRAFO 1o. El prestador de servicios de salud debe estar inscrito en el
Registro Especial de Prestadores de Servicios de Salud (REPS), a través de la
respectiva entidad territorial en donde se encuentra habilitado y presta los

servicios.

PARAGRAFO 20. Todo servicio de salud debera ser atendido por prestadores
de servicios de salud habilitados por la autoridad competente, en el lugar en que
se preste el servicio y s6lo podra prestarse en la jurisdiccion en la que se

encuentre habilitado por el ente territorial competente.

PARAGRAFO 3o0. Cuando la institucion prestadora de servicios de salud no
cuente con el grado de complejidad del servicio requerido por la victima, debera
remitirla a través de los procedimientos de referencia y contrarreferencia, a la
Institucion Prestadora de Servicios de Salud mas cercana y habilitada para

prestar el servicio requerido.

ARTICULO 80. LEGITIMACION PARA RECLAMAR. <Articulo compilado en el
articulo 2.6.1.4.2.2 del Decreto Unico Reglamentario 780 de 2016. Debe

tenerse en cuenta lo dispuesto por el articulo 4.1.1 del mismo Decreto 780 de

Péagina 3 de 61
AV 62 A # 35N 100 of. 212 (Cali) — (+57)(2) 659 40 75
Carrera 11a No 94a - 56 of. 402 (Bogota) - (+57)(1) 743 65 92

ABOGADOS & ASOCIADDS www.gha.com.co
DCBC


https://www.icbf.gov.co/cargues/avance/docs/decreto_0780_2016.htm#2.6.1.4.2.2
https://www.icbf.gov.co/cargues/avance/docs/decreto_0780_2016.htm#4.1.1

[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOC|ADOS

2016> Tratdndose de los servicios de salud previstos en el presente decreto,
prestados a una victima de accidente de transito, de evento catastrofico de
origen natural, de evento terrorista, o de otro evento aprobado, el legitimado
para solicitar el reconocimiento y pago de los mismos al Ministerio de Salud y
Proteccion Social o la entidad que se defina para el efecto, o a la compafiia de
seguros gque expida el SOAT, segun corresponda, es el prestador de servicios

de salud que haya atendido a la victima.

ARTICULO 90. COBERTURA. <Articulo compilado en el
articulo 2.6.1.4.2.3 del Decreto Unico Reglamentario 780 de 2016. Debe
tenerse en cuenta lo dispuesto por el articulo 4.1.1 del mismo Decreto 780 de
2016> Las cuantias correspondientes a los servicios de salud prestados a las
victimas de accidente de transito, de evento catastrofico de origen natural, de
evento terrorista o de otro evento aprobado, seran cubiertas por la compafia
aseguradora del SOAT o por la Subcuenta ECAT del Fosyga, segun

corresponda, asi:

1. Por la compafia aseguradora, cuando tales servicios se presten como
consecuencia de un accidente de transito en el que el vehiculo involucrado se
encuentre amparado con la péliza del SOAT, en un valor maximo de
ochocientos (800) salarios minimos legales diarios vigentes (smldv), al
momento de la ocurrencia del accidente de transito. (...)” (Subrayado y negrillas

agregados)

Como resumen de lo anterior, se advierte que la pdliza SOAT contiene un amparo por gastos
médicos, hasta por 800 SMDLV (Salarios Minimos Diarios Legales Vigentes) para la fecha del
evento. En todo caso, los gastos médicos en que se incurra se pagaran Unicamente a la entidad
prestadora de salud que haya atendido a la victima. Asi las cosas, es claro que los Demandantes
no estan legitimados para solicitar el reembolso por los gastos médicos, pues la ley sélo habilita

para el efecto a la IPS que presto los servicios de salud.

2. AMPARO POR INCAPACIDAD PERMANENTE.

ARTICULO 12. INDEMNIZACION POR INCAPACIDAD
PERMANENTE. <Articulo compilado en el articulo 2.6.1.4.2.6 del Decreto
Unico Reglamentario 780 de 2016. Debe tenerse en cuenta lo dispuesto por el

articulo 4.1.1 del mismo Decreto 780 de 2016> Es el valor a reconocer, por

una Unica vez, a la victima de un accidente de transito, de un evento

catastrofico de origen natural, de un evento terrorista o de los que sean

aprobados por el Ministerio de Salud y Proteccion Social en su calidad de
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Consejo de Administracion del Fosyga, cuando como consecuencia de tales

acontecimientos se produzca en ella la pérdida de su capacidad para

desempefarse laboralmente.

ARTICULO 13. BENEFICIARIO Y LEGITIMADO PARA RECLAMAR. <Articulo
compilado en el articulo 2.6.1.4.2.7 del Decreto Unico Reglamentario 780 de
2016. Debe tenerse en cuenta lo dispuesto por el articulo 4.1.1 del mismo

Decreto 780 de 2016> Se considerard beneficiario y legitimado para

reclamar la indemnizacién por incapacidad permanente ante la Subcuenta

ECAT del Fosyga o ante la entidad aseguradora autorizada para expedir el
SOAT, segun corresponda, la victima de un accidente de transito, de un

evento terrorista, de un evento catastréfico de origen natural o de otro evento
aprobado por el Ministerio de Salud y Proteccién Social en su calidad de
Consejo de Administracion del Fosyga, cuando por causa de dichos eventos,

hubiere perdido |la capacidad laboral en alguno de los porcentajes

establecidos en la tabla contenida en el articulo 14 del presente Decreto,

pérdida que debera ser calificada por la autoridad competente.

ARTICULO 14. RESPONSABLE DEL PAGO Y VALOR A
RECONOCER. <Articulo compilado en el articulo 2.6.1.4.2.8 del Decreto Unico
Reglamentario 780 de 2016. Debe tenerse en cuenta lo dispuesto por el
articulo 4.1.1 del mismo Decreto 780 de 2016>La indemnizacién por

incapacidad permanente sera cubierta por:

a) La compafiia de seguros cuando se trate de un accidente de transito en el

gue el vehiculo involucrado esté amparado por una péliza de SOAT;

(...)

El valor de la indemnizacion por incapacidad permanente se regira en todos los

casos por la siguiente tabla:

PORCENTAJE DE MONTO DE LA INDEMNIZACION EN
PERDIDA DE SALARIOS MINIMOS LEGALES
CAPACIDAD VIGENTES (SMLDV)

LABORAL

Mayor a 50 180

Mayor a 49 hasta 50 171,5

Mayor a 48 hasta 49 168
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Mayor a 47 hasta 48 164,5
Mayor a 46 hasta 47 161
Mayor a 45 hasta 46 157,5
Mayor a 44 hasta 45 154
Mayor a 43 hasta 44 150,5
Mayor a 42 hasta 43 147
Mayor a 41 hasta 42 143,5
Mayor a 40 hasta 41 140
Mayor a 39 hasta 40 136,5
Mayor a 38 hasta 39 133
Mayor a 37 hasta 38 129,5
Mayor a 36 hasta 37 126
Mayor a 35 hasta 36 122,5
Mayor a 34 hasta 35 119
Mayor a 33 hasta 34 115,5
Mayor a 32 hasta 33 112
Mayor a 31 hasta 32 108,5
Mayor a 30 hasta 31 105
Mayor a 29 hasta 30 101,5
Mayor a 28 hasta 29 98
Mayor a 27 hasta 28 94,5
Mayor a 26 hasta 27 91
Mayor a 25 hasta 26 87,5
Mayor a 24 hasta 25 84
Mayor a 23 hasta 24 80,5
Mayor a 22 hasta 23 77
Mayor a 21 hasta 22 73,5
Mayor a 20 hasta 21 70
Mayor a 19 hasta 20 66,5
Mayor a 18 hasta 19 63
Mayor a 17 hasta 18 59,5
Mayor a 16 hasta 17 56
Mayor a 15 hasta 16 52,5
Mayor a 14 hasta 15 49
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Mayor a 13 hasta 14 455
Mayor a 12 hasta 13 42
Mayor a 11 hasta 12 38,5
Mayor a 10 hasta 11 35
Mayor a 9 hasta 10 31,5
Mayor a 8 hasta 9 28
Mayor a 7 hasta 8 24,5
Mayor a 6 hasta 7 21
Mayor a 5 hasta 6 17,5
De 1 hasta 5 14

PARAGRAFO 1o. La calificacion de pérdida de capacidad sera realizada por la
autoridad competente, de acuerdo a lo establecido en el articulo 41 de la Ley
100 de 1993, modificado por el articulo 142 del Decreto-ley 019 de 2012 y se
cefiira al Manual Unico para la pérdida de capacidad laboral y ocupacional

vigente a la fecha de la calificacion.

PARAGRAFO 20. No seran beneficiarios de la indemnizacién por incapacidad
permanente a cargo del Fosyga, quienes a la fecha de la ocurrencia del evento
se encuentren afiliados en estado “activo” al Sistema General de Riesgos
Laborales y el evento que ocasiond el estado de invalidez se trate de un
accidente de trabajo o quienes hayan obtenido una pension de invalidez o una
indemnizaciéon sustitutiva de la pension de invalidez por parte del Sistema

General de Pensiones.

ARTICULO 15. TERMINO PARA PRESENTAR LA RECLAMACION. <Articulo
compilado en el articulo 2.6.1.4.2.9 del Decreto Unico Reglamentario 780 de
2016. Debe tenerse en cuenta lo dispuesto por el articulo 4.1.1 del mismo
Decreto 780 de 2016>La solicitud de indemnizacion por incapacidad

permanente debera presentarse en el siguiente término:

a) Ante el Ministerio de Salud y Proteccion Social, o quien este designe, de
acuerdo a lo establecido en el articulo 111 del Decreto-ley 019 de 2012, dentro
del afio siguiente a la fecha en la que adquirié firmeza el dictamen de pérdida

de capacidad laboral,

b) Ante la compafiia asequradora gue corresponda, en los términos del

articulo 1081 del Cédigo de Comercio.
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En cualquiera de los dos casos, siempre y cuando entre la fecha de

ocurrencia del evento vy la solicitud de calificacion de lainvalidez no haya

pasado mas de dieciocho (18) meses calendario.

ARTICULO 16. INCAPACIDADES TEMPORALES. <Articulo compilado en el
articulo 2.6.1.4.2.10 del Decreto Unico Reglamentario 780 de 2016. Debe
tenerse en cuenta lo dispuesto por el articulo 4.1.1 del mismo Decreto 780 de

2016> Las incapacidades temporales que se generen como consecuencia

de un accidente de transito, un evento catastrofico de origen natural, un

evento terrorista y los demas eventos aprobados por el Ministerio de Salud y
Proteccion Social en su calidad de Consejo de Administracion del Fosyga,
seran _cubiertas por la Entidad Promotora de Salud del Régimen

Contributivo a la que estuviere afiliada la victima si el accidente fuere de

origen_comun, o por la Administradora de Riesgos Laborales si este fuere

calificado como accidente de trabajo, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 227 del Cédigo Sustantivo del Trabajo, el articulo 40 del Decreto 1406
de 1999, los articulos 20 y 30 de la Ley 776 de 2002, el paragrafo 3o del
articulo 50 de la Ley 1562 de 2012, o las normas que los modifiquen, adicionen

0 sustituyan.

Como resumen de lo anterior, se advierte que la péliza SOAT contiene un amparo por incapacidad
permanente, hasta por 180 SMDLYV (Salarios Minimos Diarios Legales Vigentes) para la fecha del
evento, de acuerdo con el porcentaje de pérdida de capacidad laboral que obtenga la victima
directa en un examen que se le realice dentro del periodo de los 18 meses siguientes a la
ocurrencia del accidente de transito. En todo caso, la prescripcion que contempla la Ley para
reclamar esta indemnizacion es la ordinaria consagrada en el articulo 1081 del Cdodigo de
Comercio. Descendiendo al caso de autos, es de mencionar que ni la sefiora Maladys Palacios
ni el sefor Wilman Hinestroza el menor no tramitaron dentro de los 18 meses siguientes al
acaecimiento del accidente de transito el dictamen de pérdida de capacidad laboral. Por tanto, no
habra lugar a reconocer ninguna indemnizacion por este concepto, menos aun por cuanto no hay

prueba del porcentaje de pérdida de capacidad laboral de los demandantes.

3. AMPARO POR MUERTE

ARTICULO 17. INDEMNIZACION POR MUERTE Y GASTOS
FUNERARIOS. <Articulo compilado en el articulo 2.6.1.4.2.11 del Decreto
Unico Reglamentario 780 de 2016. Debe tenerse en cuenta lo dispuesto por el
articulo 4.1.1 del mismo Decreto 780 de 2016> Es el valor a reconocer a los

beneficiarios de la victima que haya fallecido como consecuencia de un
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accidente de transito, de un evento terrorista, de un evento catastrofico de

origen natural u otro evento aprobado.

PARAGRAFO. En el caso de los accidentes de transito, para proceder al
reconocimiento y pago de la indemnizacion por muerte y gastos funerarios a los
beneficiarios, la muerte de la victima debié haber ocurrido dentro del afio

siguiente a la fecha de la ocurrencia del accidente en comento.

ARTICULO 19. VALOR A PAGAR Y RESPONSABLE DEL PAGO. <Articulo
compilado en el articulo 2.6.1.4.2.13 del Decreto Unico Reglamentario 780 de
2016. Debe tenerse en cuenta lo dispuesto por el articulo 4.1.1 del mismo
Decreto 780 de 2016> Se reconocera y pagard una solaindemnizacion por

muerte y gastos funerarios por victima, en cuantia equivalente a

setecientos cincuenta (750) salarios minimos legales diarios vigentes

(smldv) al momento de la ocurrencia del accidente de transito, del evento

terrorista del evento catastréfico de origen natural o del aprobado por el
Ministerio de Salud y Proteccion Social en su calidad de Consejo de
Administracién del Fosyga.

La indemnizacion por muerte y gastos funerarios sera cubierta por:

a) Lacompafiia de seguros cuando se trate de un accidente de transito en el

que el vehiculo involucrado esté amparado por una poliza de SOAT:

b) La Subcuenta ECAT del Fosyga cuando se trate de un accidente de transito
ocasionado por un vehiculo no identificado, un vehiculo sin péliza de SOAT, un
evento catastrofico de origen natural, un evento terrorista u otro evento
aprobado por el Ministerio de Salud y Proteccién Social en su calidad de
Consejo de Administracion del Fosyga.” (Subrayado y negrilla agregados)

En resumen, de lo anterior, la péliza SOAT contiene un amparo por muerte de la victima de
accidente de transito por 750 SMDLV (Salarios Minimos Diarios Legales Vigentes) para la fecha
del evento. Para el caso de marras es claro que no se puede hacer efectivo este amparo como

quiera que ninguno de los demandantes fallecio.

4. AMPARO POR GASTOS DE TRANSPORTE

ARTICULO 21. GASTOS DE TRANSPORTE. <Articulo compilado en el
articulo 2.6.1.4.2.15 del Decreto Unico Reglamentario 780 de 2016. Debe

tenerse en cuenta lo dispuesto por el articulo 4.1.1 del mismo Decreto 780 de
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2016> Es el valor a reconocer a la persona natural o juridica que

demuestre haber incurrido en gastos de transporte y movilizacion de la

victima, desde el sitio de la ocurrencia del accidente de transito, del evento

catastréfico de origen natural, del evento terrorista o de otro evento aprobado,

hasta la institucion prestadora de servicios de salud publica o privada a

donde aquella sea trasladada.

El valor de la indemnizacién por gasto de transporte no incluye el transporte de

la victima entre distintas instituciones prestadoras de servicios de salud.

ARTICULO 22. BENEFICIARIOS Y LEGITIMADOS PARA
RECLAMAR. <Articulo compilado en el articulo 2.6.1.4.2.16 del Decreto Unico
Reglamentario 780 de 2016. Debe tenerse en cuenta lo dispuesto por el
articulo 4.1.1 del mismo Decreto 780 de 2016> Se considerard beneficiario y
legitimado para reclamar el reconocimiento de los gastos de transporte de la
victima de un accidente de transito, de un evento catastrofico de origen natural,
de un evento terrorista o del que sea aprobado por el Ministerio de Salud y
Proteccion Social en su calidad de Consejo de Administracién del Fosyga, las

personas naturales o juridicas que demuestren haber efectuado el

transporte a que se refiere el articulo anterior, a través de la presentacion

del formulario que para el efecto adopte la Direccién de Administracion de

Fondos de la Proteccion Social del Ministerio de Salud vy Proteccién Social,

que deberd estar suscrito por la persona designada por la IPS.

PARAGRAFO. Cuando se trate de transporte realizado por ambulancias, solo
se reconocera la indemnizacion a las entidades habilitadas para prestar estos
servicios, quienes podran presentar las reclamaciones de manera acumulada,
por periodos mensuales de conformidad con los formatos que para tal fin adopte
la Direccion de Administracion de Fondos de la Proteccién Social del Ministerio
de Salud y Proteccién Social.

ARTICULO 23. RESPONSABLE DEL PAGO. <Articulo compilado en el
articulo 2.6.1.4.2.17 del Decreto Unico Reglamentario 780 de 2016. Debe
tenerse en cuenta lo dispuesto por el articulo 4.1.1 del mismo Decreto 780 de

2016> La indemnizacion por gastos de transporte sera cubierta por:

La compafia de seguros cuando se trate de un accidente de transito en el que

el vehiculo involucrado esté amparado por una péliza de SOAT,;
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ARTICULO 25. TARIFA. <Articulo compilado en el articulo 2.6.1.4.2.19 del
Decreto Unico Reglamentario 780 de 2016. Debe tenerse en cuenta lo
dispuesto por el articulo 4.1.1 del mismo Decreto 780 de 2016> De conformidad
con lo establecido en el literal d) del articulo 112 del Decreto-ley 019 de 2012,
los gastos de transporte y movilizacion de las victimas a los establecimientos
hospitalarios o clinicos y las entidades de seguridad y prevision social de los
subsectores oficial y privado del sector salud, se pagaran por una sola vez en

cuantia equivalente a diez (10) veces el salario minimo legal diario vigente

(smldv) al momento de la ocurrencia del accidente de transito, del evento

catastrofico de origen natural, del evento terrorista o de los que sean aprobados
por el Ministerio de Salud y Proteccién Social en su calidad de Consejo de
Administracion del Fosyga.

En resumen, de lo anterior, la péliza SOAT contiene un amparo por gastos de transporte, los
cuales tienen como tarifa el equivalente a 10 SMDLV (Salarios Minimo Diarios Legales Vigentes)
para la fecha del evento. Rubros que solo seran pagaderos a quien cumpla con los requisitos
sefialados por la Ley. Para el caso de marras no hay lugar al reconocimiento de este amparo para
la parte Demandante como quiera que los no se acreditd haber movilizado a la victima desde el

lugar de ocurrencia del evento hasta el lugar donde le prestaron atencion médica.

En conclusién, la pdliza SOAT No. 79668789-601859117 NO presta cobertura material para el
caso de marras, toda vez que la Ley a través del Decreto 056 de 2015, el cual fue compilado por
el Decreto Unico Reglamentario 780 de 2016 del sector salud en los articulos 4.1.1 y
subsiguientes, contempld expresamente cuatro amparos y sus respectivos limites de cobertura
(Gastos por servicios de salud hasta por 800 SMDLV, Indemnizacién por incapacidad permanente
hasta por 180 SMDLV, indemnizacion por muerte por 750 SMDLV y gastos de transporte y
movilizacién por 10 SMDLV). En tal virtud, toda vez que los Demandantes pretenden a través de
la Demanda el reconocimiento de dafios morales, dafio emergente y lucro cesante, no hay lugar
a su procedencia a cargo de la poliza SOAT No. 79668789-601859117, puesto que son amparos
no contemplados para este tipo de contratos de seguro. Por tales motivos, se desprende apenas
l6gico que los Demandantes no cuentan con legitimidad en la causa por activa para reclamar la

afectacion de la poliza por los amparos de gastos médicos ni gastos por transporte.

Frente al hecho SEGUNDO: No me consta lo afirmado en este hecho por el Demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Compafiia Mundial de Seguros
S.A., Compafia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso, la
parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los medios de
pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales

previstas para ello.
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Sin perjuicio de lo anterior, es de advertir que el Demandante no aportd ni solicité ningin medio
de prueba tendiente a acreditar la ocurrencia del accidente, ni la relacién de causalidad entre la
accién u omision del vehiculo de placas TOK087. Lo anterior, como quiera que ni siquiera se
aporté un informe policial de accidente de transito en los términos exigidos por la Resolucién
11268 del 6 de diciembre de 2012. Por otra parte, en el presente asunto no es dable afirmar que
el accidente de transito consistié en un arrollamiento, pues lo que se describe es una colision

entre dos vehiculos automotores.

En conclusion, de las pruebas que obran en el expediente no es posible determinar las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en las que se produjo el accidente, puesto que ni siquiera
se aportd un informe policial de accidente de transito que dé cuenta de la ocurrencia del accidente
de transito del 10 de enero de 2021. Aunado a lo anterior, lo aqui descrito no tiene una secuencia
l6gica, en tanto, el sefior Wilman Hinestroza iba conduciendo un automotor, de modo que no es
cierto que haya sido arrollado por el vehiculo de placas TOK087. Finalmente, tampoco obra en el
plenario prueba alguna que acredite que, con la colision de los vehiculos, los demandantes hayan
sufrido lesiones en las condiciones descritas.

Frente al hecho TERCERO: No me consta lo afirmado en este hecho por el Demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Compafia Mundial de Seguros
S.A., Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo caso, la
parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los medios de
pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales

previstas para ello.

Sobre el particular, es necesario advertir que en ningln extracto de la historia clinica de la sefiora
Maladys Palacios se puede advertir que como consecuencia del accidente de transito haya
sufrido pérdida del conocimiento ni que las lesiones aparentemente sufridas hayan sido de la
gravedad descrita. Por el contrario, el examen fisico del 10 de enero de 2021 realizado indica que
su aspecto general es normal y el diagndéstico del médico tratante no sefiala la pérdida del
conocimiento como parte del diagnéstico, incluso es claro en indicar que se encontraba en

aceptables condiciones.

e Examen fisico:

EXAMEN F1SICO
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s ICO RESPIRATORIO: .
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E;;gz&’ur:ca NERV. PERIF.: . No
IR
...... ue:oiehh:o, 3in deformidades
..... Pupilas isocoricas normoreactiv.
Tiiouon el dsocorte 1vas a 1a luz, fondo de ojo sin alteraciones
.« . Sin alteraciones
Normal
« Sin alteraciones
central, sin deformidades,
no deformidades en torax
Campos 3 i i
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335,10 soplos
“+ <+ 4 .. .Sin alteraciones

blando, depresible, no masas ni megalias, peristaltis

Leritacion pe
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TR EMIDADE:

extremidades simetricas, no d
+ Do dolorosas a la movil
izacion, no edemas, pul
mas, 308 po:
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3in deficit aparente, ubicado en Persona espac.
+ ubi
Pacio y tiempo,no ha

Sin alteraciones
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e Impresion Diagnostica:
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EGUIR LA CUAL DICE ENTENDER ¥ ACERTAR.

Frente al hecho CUARTO: No me consta lo afirmado en este hecho por el Demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Compafia Mundial de Seguros
S.A., Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo caso, la
parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los medios de
pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales

previstas para ello.

No obstante, debe advertirse que el accidente de transito acaecio el 10 de enero de 2021 y su
asistencia al servicio médico de ginecologia fue casi un mes después del accidente. Por lo que,
no es posible afirmar que el accidente de transito haya tenido algun efecto adverso en el
embarazo de la sefiora Palacios. Maxime cuando en las anotaciones de la historia clinica hechas
por las consultas de ginecologia ni siquiera se hace mencion del accidente del 10 de enero de
2021. De modo que, la causa de la consulta por ginecologia el 4 de febrero de 2021 es incierta,
pues se desconocen las particularidades del embarazo y de la salud fetal.

Frente al hecho QUINTO: No me consta lo afirmado en este hecho por el Demandante, pues se
trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Compafiia Mundial de Seguros S.A.,
Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo caso, la parte
actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los medios de pruebas
utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para
ello.

Sin embargo, de acuerdo con la historia clinica no es cierto que el accidente de transito del 10 de
enero de 2021 haya causado un mes después la muerte fetal. Sobre el particular, es necesario
resaltar que en la historia clinica de la sefiora Palacios, en lo que tiene que ver con las consultas
por ginecologia, no hacen siquiera mencién del accidente de transito. De manera que, no es dable

afirmar que la muerte fetal obedezca a la ocurrencia del accidente.

Frente al hecho SEXTO: No me consta lo afirmado en este hecho por el Demandante, pues se
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trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Compafia Mundial de Seguros S.A.,
Compainiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo caso, la parte
actora deberd acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los medios de pruebas
Gtiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para

ello.

Sobre el particular, es necesario indicar que las imagenes de nodulares subserosos a los que se
hacen alusion son tumores que crecen justo debajo de la capa que recubre la parte externa en el
Utero. Hecho que no tiene relacion alguna con las posibles lesiones que derivan de un accidente
de transito. Debe destacarse, ademas, que este diagnostico puede configurar una de las multiples
causas por las cuales se produjo una muerte fetal en la semana 5.6 de gestacién de la sefiora
Palacios.

Frente al hecho SEPTIMO: No me consta lo afirmado en este hecho por el Demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Compafiia Mundial de Seguros
S.A., Compafia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso, la
parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los medios de
pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales

previstas para ello.

Sin embargo, debe advertirse que, conforme a la literatura médica, la anotacion de imagenes
nodulares subserosas en la zona pélvica no pueden tener relacion alguna con el accidente de
transito, en tanto, los nodulares subserosos 0 miomas subserosos son tumores que crecen justo
debajo de la capa que recubre la parte externa en el Gtero. Asi las cosas, los hechos del 4 de
febrero de 2021 no tienen relacién con las lesiones sufridas con el accidente del 10 de enero de
2021 sino con la salud reproductiva de la sefiora Maladys, més aun si se tiene en consideracion
que las lesiones del accidente fueron en los brazos, piernas y cabeza de la sefiora Palacios. Por
todo lo anterior, no es cierto que los hechos relacionados en el hecho sexto sean culpa del
vehiculo de placas TOK087.

Frente al hecho OCATAVO: No me consta lo afirmado en este hecho por el Demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Mundial de Seguros S.A.,
Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin
perjuicio de lo anterior, la parte actora deberd acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, es de advertir que el Demandante no aporté ni solicitdé ningun medio
de prueba tendiente a acreditar la ocurrencia del accidente, ni la relacion de causalidad entre la

accion u omision del vehiculo de placas TOK087. Lo anterior, como quiera que ni siquiera se
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aporté un informe policial de accidente de transito en los términos exigidos por la Resolucién
11268 del 6 de diciembre de 2012, que dé cuenta de su ocurrencia y mucho menos de una causa
probable del accidente de transito. De modo que con base en las pruebas que reposan en el
expediente, no es cierto que el vehiculo de placas TOKO087 haya sido responsable de la
ocurrencia del accidente del 10 de enero de 2021. Aunado a lo anterior, en el plenario tampoco
esta probado que los demandantes hayan sufrido dafios como consecuencia de la colision de los

entre los dos vehiculos automotores.

Frente al hecho NOVENO: No me consta lo afirmado en este hecho por el Demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Mundial de Seguros S.A.,
Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin
perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las
oportunidades procesales previstas para ello.

No obstante, debe tenerse en consideracion desde este momento que no obra prueba técnica
que pueda dar cuenta que el moto carro haya quedado totalmente destruido como lo aducen los
demandantes. Téngase en cuenta que en el plenario sélo obra una fotografia de la parte frontal

del moto carro, prueba que no resulta util para determinar la gravedad del dafio del automotor.

Frente al hecho DECIMO: No me consta lo afirmado en este hecho por el Demandante, pues se
trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Mundial de Seguros S.A., Companiia
Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los
medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

Sin embargo, es necesario resaltar que los Demandantes no acreditaron cual era la actividad
economica que desarrollaba el sefior Hinestroza para el momento del accidente. De manera que
no es posible determinar si en efecto el sefior Hinestroza para el momento del accidente tenia

ingresos mensuales fijos ni mucho menos el monto de estos.

CAPITULO Il
FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

ME OPONGO A LA TOTALIDAD de las pretensiones incoadas por la parte Demandante, por

cuanto no se vislumbran los elementos sine qua non para declarar una responsabilidad en el caso
gue nos ocupa. Lo anterior, toda vez que (i) el extremo actor no acredito el nexo causal, (ii) hay

falta de legitimacion en la causa por activa por parte de los demandantes en los términos legales
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dispuestos para las Pdlizas SOAT, (iii) la Pdliza SOAT no presta cobertura material y (iv) el

extremo actor no cumplié con las cargas del 1077 del Cadigo de Comercio.

OPOSICION FRENTE A LA PRETENSION PRIMERA: ME OPONGO a esta pretension elevada
por la parte demandante debido a que la misma no tiene vocacién de prosperidad. Lo anterior,
toda vez que no es juridicamente admisible declarar la referida responsabilidad por las siguientes

razones.

e 1. Lapdliza SOAT No. no presta cobertura material, como quiera que la Ley a través

del Decreto 056 de 2015, el cual fue compilado por el Decreto Unico Reglamentario 780
de 2016 del sector salud en los articulos 4.1.1 y subsiguientes, contempl6 expresamente
cuatro amparos y sus respectivos limites de cobertura (Gastos por servicios de salud
hasta por 800 SMDLV, Indemnizacién por incapacidad permanente hasta por 180 SMDLYV,
indemnizacién por muerte por 750 SMDLV y gastos de transporte y movilizacion por 10
SMDLYV). En tal virtud, toda vez que el Demandante pretende a través de la Demanda el
reconocimiento de dafios morales, dafio emergente y lucro cesante, no hay lugar a su
procedencia a cargo de la poliza SOAT No. 79668789-601859117 puesto que son

amparos no contemplados para este tipo de contratos de seguro.

e 3. Faltade legitimacién de los Demandantes, los Demandantes no ostentan la calidad

para pretender afectar los amparos por gastos de transporte y de salud, pues estos no
cuentan con legitimacién en la causa por activa para pretender su reconocimiento.
Respecto de los gastos por transporte, el Unico legitimado para reclamarlos es quien
acredite haber trasladado a la victima desde el lugar del accidente hasta el centro médico
donde le presten la primera atencién. Para el caso de marras ninguno de los Demandantes
acredit6 haber transportado a la victima. En lo atinente al reconocimiento de los gastos de
salud, es de reiterar que los Unicos con legitimacion en la causa para reclamarlos son las
IPS que acrediten haber prestado servicios médicos hasta el limite asegurado que son
800 SMDLV. En tal sentido no hay lugar a reconocer ningun tipo de pago por este

concepto a los Demandantes, quienes evidentemente no ostentan la calidad de IPS.

e 4. Incumplimiento de las cargas consignadas en el articulo 1077 del c.co., en el

presente caso la parte Demandante no cumplié con la carga probatoria del articulo 1077
del C. Co., como quiera que con las pruebas aportadas al proceso: (i) no acredito la
realizacion del riesgo asegurado (gastos médicos, incapacidad permanente, muerte,
gastos de transporte) y (i) tampoco acredito la cuantia de la pérdida. En ese sentido, no
ha nacido a la vida juridica la obligacién condicional del asegurador y por ese motivo, es
totalmente improcedente juridicamente ordenar la efectividad de la pdliza de seguro por

la cual es vinculada la Compafiia de Seguros en el presente tramite.
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OPOSICION FRENTE A LA PRETENSION SEGUNDA: ME OPONGO a esta pretension como
quiera que no estd demostrada la responsabilidad civil extracontractual de ninguno de los
integrantes del extremo pasivo de la Litis. Ademas, no estd demostrado el nexo de causalidad
entre el dafo sufrido por el extremo actor y el actuar del conductor del microblds de placas
TOKO87. En otras palabras, no existe ningun elemento de juicio del cual se pueda demostrar que
existe nexo de causalidad entre la ocurrencia del accidente y el actuar del vehiculo de placas
TOKO087.

Asi mismo, _ME_OPONGO a los perjuicios solicitados a titulo lucro cesante por la parte

Demandante, por sustraccion de materia, en tanto que resulta consecuencial a la anterior
pretension, y al ser improcedente, esta también debe ser desestimada. Lo anterior, por cuanto
era necesario aportar medios probatorios tendientes a acreditar con suficiencia e idoneidad los
ingresos y actividad econdmica a la que supuestamente se dedicaba la sefiora Maladys Palacios

y el sefior Wilman Hinestroza.

Teniendo en cuenta lo anterior, no es dable el reconocimiento del lucro cesante en el presente
asunto, al no existir prueba que permita acreditar con precision y certeza la cuantia de la actividad
econdémica que resultaba de las labores desempefiadas por el sefior Hinestroza y la sefiora
Palacios respectivamente. Por tanto, ante la ausencia probatoria y ante la falta de certeza del

dafio este debe ser denegado.

Adicionalmente, de acuerdo con lo dispuesto por el Decreto 056 de 2015, y teniendo en cuenta
la naturaleza obligatoria del contrato de seguro, es de precisar que la pdliza SOAT no contempla
como amparo el de lucro cesante. Por ende, se hace imposible su reconocimiento con cargo a la
poéliza SOAT No. 79668789-601859117 expedida por Compafia Mundial de Seguros S.A.

OPOSICION FRENTE A LA PRETENSION TERCERA Y CUARTA: ME _OPONGO a la

pretension tercera y cuarta como quiera que no estda demostrada la responsabilidad civil

extracontractual de ninguno de los integrantes del extremo pasivo de la Litis. Ademas, no esta
demostrado el nexo de causalidad entre el dafio sufrido por el extremo actor y el actuar del
conductor del microbus de placas TOK087. En otras palabras, no existe ningn elemento de juicio
del cual se pueda demostrar que existe nexo de causalidad entre la ocurrencia del accidente y el

actuar del vehiculo de placas TOK087.

Asi mismo, _ME OPONGO a los perjuicios solicitados a titulo de dafio emergente por cuanto se

puede observar que en el expediente no obra prueba alguna que permitan determinar los gastos
en que incurrid la sefiora Maladys Palacios por transporte, medicamentos y servicios médicos
para atender las supuestas consecuencias del accidente de transito, asi como tampoco estan
probados los gastos en que supuestamente incurrié el sefior Hinestroza en el arreglo del del moto

carro de placas 417ABN. En relaciéon a la carga probatoria que recae en este caso en la parte
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Demandante, se puede observar que en el expediente no obra prueba alguna que acredite las
erogaciones mencionadas. En conclusion, la consecuencia juridica a la falta al deber probatorio
en cabeza del Demandante es sin lugar a dudas la negacién de la pretensién encaminada al dafio

emergente.

En virtud de lo anterior, es claro que la parte Demandante no puede hacer efectiva la poliza SOAT,
toda vez que no se cumplen los requisitos exigidos por el Decreto 056 de 2015, para que se

efectuen los respectivos pagos. Al respecto de cada una de las coberturas se sefiala lo siguiente:

1. Frente a los amparos de Incapacidad Permanente y muerte; en el caso de marras no existe
dictamen de pérdida de capacidad laboral que haya sido expedida dentro de los 18 meses
siguientes, asi que se torna imposible reconocer cualquier tipo de indemnizacién por este
concepto al extremo actor. Por otro lado, el amparo de muerte tampoco puede ser afectado como

quiera que el sefior Hinestroza y la sefiora Palacios se encuentran con vida.

2. Frente a los amparos por gastos de transporte y de salud, es de precisar que los Demandantes
no cuentan con legitimacién en la causa por activa para pretender su reconocimiento. Respecto
de los gastos por transporte, el unico legitimado para reclamarlos es quien acredite haber
trasladado a la victima desde el lugar del accidente hasta el centro médico donde le presten la
primera atencion. Para el caso de marras ninguno de los Demandantes acreditd haber
transportado a las victimas. En lo atinente al reconocimiento de los gastos de salud, es de reiterar
que los unicos con legitimacién en la causa para reclamarlos son las IPS que acrediten haber
prestado servicios médicos hasta el limite asegurado que son 800 SMDLV. En tal sentido no hay
lugar a reconocer ningun tipo de pago por este concepto a los Demandantes, quienes

evidentemente no ostentan la calidad de IPS.

OPOSICION FRENTE A LA PRETENSION QUINTA: ME OPONGO a los perjuicios a titulo de
dafios morales solicitados por la parte Demandante, por sustraccion de materia, en tanto que
resulta consecuencial a la pretension primera, y al ser improcedente, esta también debe ser

desestimada.

Asi mismo, ME_OPONGO a esta pretensibn como quiera que no esta demostrada la

responsabilidad civil extracontractual de ninguno de los integrantes del extremo pasivo de la Litis.
Ademas, no estd demostrado el nexo de causalidad entre los supuestos dafios sufridos por los
demandantes y el actuar del conductor del tracto camion de placas TOK087. En otras palabras,
no existe ningun elemento de juicio del cual se pueda demostrar que existe nexo de causalidad
entre la ocurrencia del accidente y el actuar del vehiculo de placas TOKO087. Adicionalmente, no
hay lugar a reconocer ningun tipo de indemnizacion a quienes se denominan como beneficiarios,

en tanto que ninguno de los dos figura como Demandante en la Litis que nos ocupa.
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Por otra parte, ME OPONGO a esta pretension ante la erronea tasacién de los perjuicios morales,
en tanto los mismos resultan exorbitantes. Lo anterior, como quiera que se derivan de una
estimacioén excesiva de los supuestos dafios morales que pretenden y lejos de los criterios
jurisprudenciales fijados por la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil, en sentencia
del magistrado ponente Octavio Augusto Tejeiro Duque el 07 de marzo de 2019. Lo anterior,
como quiera que segun las pruebas obrantes en el plenario son sélo contusiones que no ostentan

ninguna gravedad.

En consecuencia, es inviable el reconocimiento del dafio moral en la suma pretendida por la parte
Demandante, por cuanto la tasacion propuesta es equivocada. Lo anterior, por cuanto en
pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia del 23/05/2018, MP: Aroldo
Wilson Quiroz, Rad: 11001-31-03-028-2003-00833-01, se establecié que, en los casos mas
graves, como lo seria las secuelas permanentes en la victima, se le podra reconocer a los

familiares en primer grado de consanguinidad o afinidad la suma de $60.000.000. Ahora bien, la
suma solicitada para cada uno de los Demandantes es exorbitante y se encuentra por fuera de
los lineamientos establecidos por la Corte Suprema de Justicia. Adicionalmente, frente a quienes
se denominan como beneficiarios es de advertir que bajo ninguna circunstancia podran ser

indemnizados toda vez que no figuran como Demandantes en el litigio de marras.

Adicionalmente, de acuerdo con lo dispuesto por el Decreto 056 de 2015, y teniendo en cuenta
la naturaleza obligatoria del contrato de seguro, es de precisar que la po6liza SOAT no contempla
como amparo el de dafio moral. Por ende, se hace imposible su reconocimiento con cargo a la
péliza SOAT No. 79668789-601859117 expedida por Compafia Mundial de Seguros S.A.

Por otra parte, ME OPONGO pues en el caso de marras ni siquiera se aporté ni solicité dictamen
de PCL, por lo que el Honorable Despacho deberd justipreciar la eventual indemnizacién segun
la gravedad de la lesiones aparentemente sufridas por la sefiora Maladys Palacios, conformidad

con los baremos establecidos por la Corte Suprema de Justicia.

Aunado a lo anterior,_ ME OPONGO a los perjuicios a titulo de intereses compensatorios

solicitados por la parte Demandante, por sustraccibn de materia, en tanto que resulta
consecuencial a la pretensién primera, y al ser improcedente, esta peticion también debe ser

desestimada.

Adicionalmente, de acuerdo con lo dispuesto por el Decreto 056 de 2015, y teniendo en cuenta
la naturaleza obligatoria del contrato de seguro, es de precisar que la pdliza SOAT no contempla
como amparo el dafio moral. Por ende, se hace imposible su reconocimiento con cargo a la pdliza
SOAT No. 79668789-601859117 expedida por Comparfia Mundial de Seguros S.A.
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OPOSICION A LA PRETENSION SEXTA (QUINTA): ME_ OPONGO a la condena en costas y
agencias en derecho por sustraccion de materia, en tanto que resulta consecuencial a las
anteriores pretensiones, y al ser improcedente, esta también debe ser desestimada. Por el

contrario, solicito se condene en costas y agencias al extremo actor.

CAPITULO Il
OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

En primer lugar, es de sefalar que en este acapite no se hace referencia a los perjuicios
inmateriales solicitados por la parte actora, toda vez que de acuerdo con el articulo 206 del CGP

estos no son susceptibles de juramento estimatorio.

Objeto el juramento estimatorio presentado por el Demandante de conformidad con el articulo
206 del Cadigo General del Proceso. En lo atinente a la categoria de dafios patrimoniales o
materiales, especificamente frente al lucro cesante y dafio emergente. Objeto su cuantia en
atencion a que la parte Demandante no cumplié su carga probatoria establecida en el articulo
167 del Cédigo General del Proceso, puesto que no aportd prueba detallada del perjuicio cuya

indemnizacién depreca.

Asi pues, no resulta procedente la pretension impetrada segun la cual debe reconocerse y
pagarse en favor de la parte Demandante sumas de dinero por concepto de dafio emergente y
lucro cesante. Toda vez que, respecto de la primera, no hay prueba dentro del expediente de los
gastos en que hayan incurrido los demandantes con ocasién al accidente de transito del 10 de
enero de 2021. Asi como respecto de la segunda, tampoco hay prueba alguna de la actividad
productiva que le generaria ingresos a la sefiora Maladys Palacios ni al sefior Wilman Hinestroza.
En consecuencia, se trata de una mera expectativa que atenta contra el caracter cierto del
perjuicio y, por tanto, no puede presumirse valor alguno para indemnizar lo solicitado por la parte

Demandante.

En ese sentido, al no existir prueba si quiera sumaria de los gastos en que se incurrié para atender
lo resultante del accidente de transito, y al tampoco acreditar la actividad economica que
desarrollaban los demandantes, no se encuentra debidamente probado el reconocimiento de
ningn emolumento a titulo de dafio emergente y lucro cesante en este caso. Lo anterior, aln

mas, cuando tampoco hay prueba de los ingresos econémicos del extremo actor.

En este orden de ideas, es preciso reiterar que la parte Demandante tenia entre sus mandatos
toda la carga probatoria sobre los perjuicios deprecados en la demanda y, por lo tanto, cada uno
de los dafios por los cuales estéa exigiendo una indemnizacion deberan estar claramente probados

a través de los medios idoneos que la ley consagra en estos casos. Esta teoria ha sido
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ampliamente desarrollada por la Corte Suprema de Justicia, debido a que, sobre este particular,

ha establecido lo siguiente:

“(...) aun cuando en la accién de incumplimiento contractual es dable reclamar
el reconocimiento de los perjuicios, en su doble connotacion de dafio emergente
y lucro cesante, no lo es menos que para ello resulta ineludible que el perjuicio
reclamado tenga como causa eficiente aquel incumplimiento, y _gue los

mismos sean ciertos y concretos y no meramente hipotéticos o

eventuales, teniendo el reclamante la carga de su demostracién, como ha

1

tenido oportunidad de indicarlo, de manera reiterada.”” (Subrayado fuera del

texto original)

Bajo esta misma linea, en otro pronunciamiento también ha indicado que la existencia de los

perjuicios en ningun escenario se puede presumir, tal y como se observa a continuacion:

“Ya bien lo dijo esta Corte en los albores del siglo XX, al afirmar que “(...) la

existencia de perjuicios no_se presume_en _ningun caso; [pues] no hay

disposicion legal que establezca tal presuncioén (...)?(Subrayado fuera del texto

original)

En efecto, no puede existir reconocimiento de dafio emergente y lucro cesante como quiera que
la demandante se limit6 a estimar los primeros en $$15,852,000, sin acreditar factica ni
probatoriamente el origen de dicha suma. Adicionalmente, respecto de la segunda, no se
acreditaron con los elementos probatorios respecto de la actividad econdmica y los ingresos de
los demandantes, es decir, de la sefiora Maladys Palacios y el sefior Wilman Hinestroza. En ese
sentido, la demanda adolece de una carga probatoria que ademas de certera debia ser
conducente con el fin de acreditar y demostrar el dafio emergente y lucro cesante solicitado. Por

las razones antes expuestas, me opongo enfaticamente al juramento estimatorio de la demanda.

CAPITULO Il
EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA DEMANDA

En este punto es preciso poner en conocimiento del Honorable Juez que la defensa se abordara
con la formulaciéon de medios exceptivos divididos en dos grupos. Por un lado, se formularan las
excepciones relacionadas con los medios de defensa propuestos con ocasion al accidente de

transito propiamente dicho y posteriormente, se abordaran los medios exceptivos que guardan

1 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Sentencia del 15 de febrero de 2018. Mp. Margarita Cabello Blanco. EXP:
2007-0299 .

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Sentencia del 12 de junio de 2018. Mp Luis Armando Tolosa Villabona. EXP:
2011-0736.
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profunda relaciéon con el contrato de seguro obligatorio SOAT. Por lo anterior, se formulan las

siguientes excepciones:

EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA INEXISTENTE RESPONSABILIDAD
DERIVADA DEL ACCIDENTE DE TRANSITO

1. IMPOSIBILIDAD DE RECONOCIMIENTO DE INDEMNIZACION ALGUNA PARA
QUIENES SE DENOMINAN COMO BENEFICIARIOS DE LA SENORA MALADYS
PALACIOS Y WILMAN HINESTROZA COMO QUIERA QUE NO SON DEMANDANTES
EN EL PRESENTE TRAMITE.

Para el caso que nos ocupa es de advertir que eventual e hipotéticamente solo le podria
reconocer alguna indemnizacién a quienes figuran como Demandantes de la Litis, es decir, a
Maladys Palacios y Wilman Hinestroza. En sentido contrario, no se le podria reconocer ningin
tipo de indemnizacion o pretension a quienes el extremo actor denomina como beneficiarios de
los Demandantes, como quiera que ninguno de ellos integra el extremo activo de la Litis. Es decir,
no figuran como Demandantes en el proceso. Asi las cosas, desde ya se advierte que reconocer
cualquier tipo de pretension a terceros implicaria necesariamente la violacion al principio de

congruencia.

Ahora bien, el principio de congruencia es la regla del derecho procesal, en virtud de la cual el
Juez se encuentra obligado a que sus decisiones sean concordantes con los hechos y
pretensiones que se presentan en lo escritos que se elevan ante los Despachos. El articulo 281
del Cddigo General del Proceso, contempla los preceptos que debe seguir el Juez en sus

sentencias de la siguiente forma:

“ARTICULO 281. CONGRUENCIAS. La sentencia debera estar en
consonancia con los hechos y las pretensiones aducidos en la demanda y en
las demas oportunidades que este codigo contempla y con las excepciones que

aparezcan probadas y hubieren sido alegadas si asi lo exige la ley.

No podra condenarse al demandado por cantidad superior o por objeto distinto

del pretendido en la demanda ni por causa diferente a la invocada en esta.

Si lo pedido por el demandante excede de lo probado se le reconocera

solamente lo ultimo.

En la sentencia se tendré en cuenta cualquier hecho modificativo o extintivo del
derecho sustancial sobre el cual verse el litigio, ocurrido después de haberse

propuesto la demanda, siempre que aparezca probado y que haya sido alegado
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por la parte interesada a mas tardar en su alegato de conclusién o que la ley

permita considerarlo de oficio.

PARAGRAFO 1o0. En los asuntos de familia, el juez podra fallar ultrapetita y
extrapetita, cuando sea necesario para brindarle proteccién adecuada a la
pareja, al nifio, la nifia o adolescente, a la persona con discapacidad mental o

de la tercera edad, y prevenir controversias futuras de la misma indole.

PARAGRAFO 20.En los procesos agrarios, los jueces aplicaran la ley
sustancial teniendo en cuenta que el objeto de este tipo de procesos es
conseguir la plena realizacion de la justicia en el campo en consonancia de los
fines y principios generales del derecho agrario, especialmente el relativo a la
proteccion del mas débil en las relaciones de tenencia de tierra y produccion

agraria.

En los procesos agrarios, cuando una de las partes goce del amparo de
pobreza, el juez de primera o de Unica instancia podra, en su beneficio, decidir
sobre lo controvertido o probado aunque la demanda sea defectuosa, siempre
gue esté relacionado con el objeto del litigio. Por consiguiente, esta facultado
para reconocer u ordenar el pago de derechos e indemnizaciones extra o
ultrapetita, siempre que los hechos que los originan y sustenten estén

debidamente controvertidos y probados.

En la interpretacion de las disposiciones juridicas, el juez tendra en cuenta que
el derecho agrario tiene por finalidad tutelar los derechos de los campesinos,
de los resguardos o parcialidades indigenas y de los miembros e integrantes
de comunidades civiles indigenas”. (Subrayado y negrilla fuera del texto

original)

En virtud de lo anterior, se puede concluir que: i) no es valido emitir fallos ultra petita, es decir,
sentencias en las cuales se condene al demandando por una cantidad superior a la solicitada en
el libelo de la demanda, o sentencias que concedan mas de lo pedido. ii) Tampoco se pueden
emitir fallos extra petita, es decir, sentencias en las cuales se condene al demandado con base

en pretensiones distintas a las deprecadas en la demanda vy iii) no pueden ser proferidas

sentencias por causas distintas a las invocadas en el petitum de la demanda.

En cuanto a la importancia del principio de congruencia, la Corte Constitucional ha indicado:

“La jurisprudencia de esta Corporacion ha definido el principio de

congruencia ‘“como uno de los elementos constitutivos del derecho
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fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la

Constitucion Politica, en la medida que impide determinadas decisiones

porque su justificacion no surge del proceso por no responder en lo que

en _él se pidié, debatié, o probd. Ademas ha establecido que siempre que

exista falta de congruencia en un fallo se configurara un defecto y, por tanto,
sera procedente la tutela contra providencia judicial con el fin de tutelar el

derecho constitucional fundamental al debido proceso.

(...

24.2. De lo expuesto hasta el momento, se puede concluir que el juez debe
tomar su decision de manera congruente con los hechos, pretensiones y

excepciones probadas dentro del proceso. Por 1o tanto, no podra proferir una

sentencia en la gue se pronuncie acerca de algo que no fue solicitado por

las partes (extra petita) o en la que otorgue mas de lo pedido (ultra petita),

pero tampoco podra fallar sin pronunciarse acerca de todas las pretensiones,
pues de lo contrario debera explicar de manera suficiente las razones por las

cuales omiti6 referirse a algun pedimento. El principio de congruencia de la

sentencia, ademas garantiza el oportuno uso del derecho de defensa por

parte de las partes, puesto que les permite hacer uso de cada una de las

herramientas establecidas en la ley para ello®.” (Subrayado y negrilla fuera

de texto)

Asi mismo, el Consejo de Estado reiterd la postura anteriormente sefialada por la Corte

Constitucional, en los siguientes términos:

“En suma, lo expuesto se colige que el principio de congruencia se erige

como una verdadera garantia del derecho fundamental al debido proceso

a las partes en el proceso judicial, en el sentido que al juez de la causa

solo le resulta permitido emitir pronunciamiento con base en lo

pretendido, lo probado y lo excepcionado dentro del mismo, sin que sea

dable dictar sentencias por fuera (extra) o por mas (ultra) de lo pedido (petita),
y en caso de omitir pronunciarse sobre solicitado como pretension tiene el deber
de explicar de forma clara las razones de tal omisiéon.” (Subrayado y negrilla

fuera del texto original)

3 Sentencia T-455 de 2016, Corte Constitucional. Magistrado Ponente: ALEJANDRO LINARES CANTILLO.

4 sentencia del Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién B, consejero ponente:
César Palomino Cortés del 26 de octubre de 2017.
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De igual forma, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Cuarta,
consejero ponente: Milton Chaves Garcia, en sentencia del 30 de julio de 2020, radicacién interna

24179 se pronuncio respecto del principio de congruencia de la siguiente manera:

“En relacion con el principio de congruencia de las sentencias y los fallos ultra
y extra petita, esta Corporacion ha sefalado lo siguiente: “(...) el principio de
congruencia de la sentencia, en sus dos acepciones: como armonia entre la
parte motiva y la resolutiva del fallo (congruencia interna), y como conformidad
entre la decisién y lo pedido por las partes en la demanda y en la contestacion
(congruencia externa) El principio asi concebido persigue la proteccion del
derecho de las partes a obtener una decision judicial certera sobre el asunto
puesto a consideracion del juez, al igual que la salvaguarda del debido proceso
y del derecho de defensa del demandado, cuya actuacion procesal se dirige a
controvertir los argumentos y hechos expuestos en la demanda. Igualmente,
trae consigo los conceptos de fallo ultra y extrapetita, como decisiones que van
mas alld de lo pedido, ya sea porque se otorgan cosas adicionales a las
solicitadas en la demanda (sentencia ultrapetita), o porque se reconoce algo
gue no se solicité (sentencia extrapetita)” (Destacado fuera del texto original)
El principio de congruencia de la sentencia tiene como finalidad garantizar que
haya consonancia entre la parte motiva y la parte resolutiva de la providencia

(congruencia interna); al igual que haya conformidad entre lo solicitado por

la partes en la demanda y en su contestacion (congruencia externa). Lo

anterior a fin de salvaquardar el derecho de defensa vy el debido proceso

de la partes intervinientes en el proceso y, en este sentido, que en la

sentencia no se decida sobre aspectos adicionales a los solicitados por

las partes (fallo utrapetita), ni que se reconozca algo que no haya sido

solicitado (fallo extrapetita)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

En este orden de ideas, resulta incuestionable que el juez al momento de fallar no podra
desbordarse de los hechos y pretensiones propuestas, asi como tampoco podra reconocerse
pretensiones a personas que no figuren como Demandantes en la Litis. Es claro entonces que la

sentencia que resuelve la demanda estd4 sometida al principio de congruencia.

Asi las cosas, se evidencia a través de preceptos legales y jurisprudenciales que el Juez esta en
la obligacion de garantizar el derecho de defensa y debido proceso dentro de las actuaciones
judiciales, a las partes intervinientes en el proceso, en el sentido de no proferir sentencia sobre

aspectos adicionales a los solicitados por las partes, o que no hayan sido solicitados, asi también,

5 Sentencia del Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Cuarta, consejero ponente: Milton Chavés
Garcia del 30 de julio de 2020, radicacion interna 24179, Actor: COLVANES S.A.S Demandado: UGPP
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el juez no puede conceder pretensiones a personas que no figuran como Demandantes en la

Litis.

Teniendo en cuenta todo lo previamente mencionado, ahora es necesario aterrizar la teoria al
caso concreto. Se evidencia en el escrito de la demanda sdlo figuran como Demandantes la
sefora Maladys Palacios Diaz y Wilman Hinestroza. Por tanto, en el presente asunto no puede
el Honorable Juez reconocer pretension alguna a personas distintas a quienes se identifican como
demandantes en el presente proceso. Al respecto, basta con observar el escrito de Demanda en
el acapite denominado “PARTES Y REPRESENTANTES”, en la cual figura lo siguiente:

T TR VAL awe IBUIEIIES [EITINoS
L PARTES Y REPRESENTANTES

1.1. Demandantes.

residente en el Municipio de Cértegui (II) WILMAN’ mgsﬂ'ﬁlgz;
PALACIOS, en calidad de lesionados, quienes me han conferido poder

especial, amplio y suficiente para actuar en el presente proceso

EXTRACTO APARTE ESENCIAL: “Los demandantes en este proceso son: (i)
MALADYS PALACIOS DIAZ (...) (Il) WILMAN HINESTROZA PALACIOS’

En tal virtud, es evidente que los unicos demandantes del litigio son la sefiora Maladys Palacios
Diaz y el seifor Wilman Hinestroza Palacios. Sin perjuicio de lo anterior, también es pertinente
traer a colacion el documento aportado como anexo de la Demanda, en virtud del cual la sefora
Maladys Palacios y el sefior Wilman Hinestroza le concedieron poder al Dr. Jesus Antonio

Palacios Gonzalez, para que la representara en el proceso judicial que nos ocupa.

Poder conferido por la sefiora Maladys | Poder conferido por el sefior Wilman Hinestroza

Palacios Diaz al doctor Palacios Gonzalez | al doctor Palacios Gonzalez
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De esa manera, es a todas luces evidente que los beneficiarios indeterminados aducidos en el
segundo inciso de la pretension quinta no le concedieron poder al Dr. Jesus Antonio Palacios
Gonzalez para que los representara en el litigio de marras y por ende no hay lugar a que se les
conceda ningun tipo de pretension indemnizatoria en su favor. Asi las cosas, los beneficiarios
indeterminados aducidos en el segundo inciso de la pretension quinta, no son parte del proceso,
y cualquier concesion a las pretensiones que se plantean por el apoderado vulneraria
directamente el principio de congruencia. En consecuencia, los beneficiarios indeterminados
aducidos en el segundo inciso de la pretension quinta, no tienen la calidad para pretender ninguna

indemnizacion respecto de los hechos que versan sobre el presente litigio con relacion al evento

ocurrido en fecha del 09 de febrero de 2019.

En conclusiébn, no puede reconocerse pretension alguna en favor de los beneficiarios
indeterminados aducidos en el segundo inciso de la pretensién quinta, pues no se acredita la
calidad de Demandantes, pues esta calidad la ostenta exclusivamente la sefiora Maladys
Palacios y el sefior Wilman Hinestroza. En tal virtud, no resulta juridicamente factible reconocer
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pretensidn alguna a quienes no hacen parte del extremo Demandante, pues tal como se expuso

alo largo de esta excepcion ello constituiria una vulneracién expresa del principio de congruencia.

2. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD A CARGO DE LOS DEMANDADOS POR LA
FALTA DE ACREDITACION DEL NEXO CAUSAL.

En el asunto que nos ocupa no existe prueba siquiera sumaria en virtud de la cual pueda atribuirse
inequivocamente la responsabilidad por la ocurrencia del accidente de transito del 10 de enero
de 2021 en cabeza del conductor del microbus de placas TOKO087, de hecho, no hay ningun
medio de prueba a través del cual pueda establecer una relacién causal entre la actividad de
transporte que efectuaba el conductor del mentado vehiculo y las lesiones supuestamente
sufridas por la sefiora Maladys Palacios y Wilman Hinestroza. Es mas, con las pruebas allegadas
al libelo no se puede establecer con claridad las circunstancias de modo, tiempo y lugar que
rodearon el evento del 10 de enero de 2021. Por tal virtud, ante la falta de prueba del Demandante
todas sus pretensiones deberan ser denegadas.

Como ya se ha mencionado, la Doctrina mas autorizada y reciente concurre en aseverar que para

declarar la responsabilidad es necesaria la concurrencia de 3 elementos indispensables a saber:

“Es sabido que para que exista la responsabilidad se requieren tres elementos
absolutamente indispensables y necesarios: el dafio, el hecho generador del
mismo y un nexo de causalidad que permita imputar el dafio a la conducta

(accion u omision) del agente generador.

El nexo causal se entiende como la relacién necesaria y eficiente entre el hecho
generador del dafio y el dafio probado. La jurisprudencia y la doctrina indican
que para poder atribuir un resultado a una persona y declararla responsable
como consecuencia de su accion u omision, es indispensable definir si aquel
aparece ligado a esta por una relacion de causa — efecto. Si no es posible
encontrar esa relacion mencionada, no tendra sentido alguno continuar el juicio

de responsabilidad™

En este sentido, es importante mencionar que la teoria de la causalidad aplicada en Colombia es
la causalidad adecuada. A diferencia de la teoria de la equivalencia de la condiciones (en la que
simplemente basta aplicar el método de la supresion mental hipotética y determinar si el hecho
final se hubiere 0 no presentado o no con determinada actuacion) la teoria de la causa adecuada
exige un filtro adicional en el que de esa multiplicidad de causas que se pueden presentar en el

mundo fenomenoldgico, que pueden ser condiciones sine quanon, seran relevantes solo aquellas

® Patifio, Héctor. “Responsabilidad extracontractual y causales de exoneracion. Aproximacion a la jurisprudencia del Consejo de Estado
colombiano”. Revista Derecho Privado N14. Universidad Externado de Colombia. 2008.
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de las que previsiblemente se hubiere generado el resultado. La teoria de la causa adecuada ha
sido la escogida por la jurisprudencia en diferentes sentencias como la teoria aplicable en
Colombia, de las cuales se destacan recientes sentencias de fecha 14 de junio de 20197 29 de
abril de 20198y 27 de septiembre de 2018°. Por lo anterior, el problema juridico planteado
tratandose del requisito de la causalidad consiste en determinar ¢ cual de todas las causas fueron
las que determinaron realmente el resultado dafio y si fueron de las que en curso normal de los

acontecimientos lo causarian?

Tal y como se expuso en lineas precedentes, en el acaecimiento del supuesto accidente de
transito del 10 de enero de 2021 no existe certeza alguna de las causas que lo produjeron. Pues
se reitera, no hay medios de prueba que lo acrediten, maxime cuando el documento aportado
como Informe Policial de Accidente de Transito no cumple con el formato legalmente establecido
ni obedece al manual de diligenciamiento, requisitos que estan contenidos en la Resolucion
0011268 del 6 de diciembre 2012. Sin perjuicio de lo anterior, debe tenerse en consideracion que
el documento aportado como Informe Policial de Accidente de Transito no contiene ningun tipo
de informacién conducente al respecto. Por lo tanto, no existe ningin medio de prueba del que
se pueda acreditar un nexo de causalidad entre el actuar del conductor del vehiculo de placas
TOKO087 con los supuestos perjuicios sufridos por la sefiora Maladys Palacios y el sefior Wilman
Hinestroza. Pues como se menciond, realizando el ejercicio de causalidad del acaecimiento del
accidente de transito, se observa que no existen elementos necesarios para la produccion del

accidente que sean atribuibles al comportamiento del conductor del vehiculo de placas TOK087.

Por otro lado, es de precisar que bajo ninguna circunstancia puede presumirse el nexo de
causalidad. Por tanto, el juez debe tomar en consideracion que en el proceso no existe ni un solo
medio de prueba que acredite que el accidente de transito se produjo por el actuar del conductor
del vehiculo de placas TOKO087. Por tanto, a falta de prueba que acredite el nexo de causalidad
respecto del comportamiento del conductor del microbus, no puede entonces atribuirse ningun
tipo de responsabilidad a los Demandados. Ademas, quien debe probar el nexo de causalidad es
el Demandante, pues sobre este recae la carga de la prueba. En ese sentido, como quiera que

no cumplié con su labor probatoria todas las pretensiones deberan ser denegadas.

En ese orden de ideas, es de sefialar que en el expediente no reposa medio de prueba alguno
gue acredite que el vehiculo de placas TOK087 haya chocado con el motocarro conducido por el
sefior Wilman Hinestroza. Adicionalmente, tampoco consta en el expediente que el vehiculo de
placas TOKO087 se desplazara a “alta velocidad”, pues ni si quiera se aporto un Informe Policial
de Accidente de Transito que pueda acreditar siquiera la ocurrencia del accidente y mucho menos
un exceso de velocidad o la invasion del carril contrario. Para tal efecto, a continuacion, se adjunta

el documento aportado como IPAT:

7 Seccién Tercera -subseccion A- del Consejo de Estado. Radicado No. 2133425. MP: Maria Adriana Marin.
8 Seccion Tercera -subseccion A- del Consejo de Estado. Radicado No. 2133698. MP: Jaime Enrique Rodriguez Navas.
9 Seccion Tercera -subseccion A- del Consejo de Estado. Radicado No. 2121903. MP: Maria Adriana Marin.
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Del documento antes citado se destaca que bajo ninguna circunstancia se puede tener como un
Informe Policial de Accidente de Transito, pues a todas luces no cumple con los requerimientos
que establece la Resolucion 11268 del 6 de diciembre de 2012. Lo anterior, como quiera que el
mismo no sefala la fecha y hora del accidente, los participes del accidente, las condiciones de
la via, las condiciones climaticas en el momento del accidente ni sefiala ninguna hipétesis de
accidente con la que se pueda atribuir responsabilidad a alguno de los participes del supuesto

accidente.

Por otra parte, si bien el documento aportado como Informe Policial de Accidente de Transito
podria asemejarse con el croquis o bosquejo del evento tampoco, éste tampoco sefiala ningln
tipo de hipétesis que permita inferir algan tipo de responsabilidad del vehiculo de placas TOK087.
En tal virtud, ante la deficiente labor demostrativa de los Demandantes deberan ser denegadas
todas las pretensiones indemnizatorias y condenatorias planteadas. Aunado a lo anterior, es de
reiterar que el documento aportado como informe policial de accidente de transito aportado por
la parte Demandante es absolutamente inconducente, pues de ellos no se puede predicar con
ninguna certeza la ocurrencia de los hechos en tiempo, modo, lugar, hipétesis del accidente, ni
mucho menos determinar la responsabilidad de los implicados en la ocurrencia del mismo. En
ese orden de ideas, como quiera que el Demandante es quien tiene la carga demostrativa de
probar lo que afirma y dado que incumpli6 con esta, deberan desecharse todas sus pretensiones

por no acreditar lo que sefiala con su dicho

En conclusion y de conformidad con lo ya expuesto, no existe prueba alguna de que la causa
adecuada de la ocurrencia del accidente de transito sea imputable al actuar del conductor del
vehiculo de placas TOK083. Motivo por el cual, no se podria afirmar que las acciones u omisiones
del conductor del vehiculo de placas TOKO083 dieron lugar a la causacion del accidente de
transito. En virtud de lo anterior y como quiera que en el presente proceso no obra prueba de la
cual se pueda acreditar el nexo causal en cabeza de los Demandados, claramente no hay lugar
a condena alguna en contra de ellos. Ademas, tampoco existe medio de prueba alguno a través
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del cual se acredite el nexo de causalidad entre los supuestos dafios padecidos y el accidente
del 10 de enero de 2021. Por lo expuesto, no es juridicamente factible imputar obligacion
indemnizatoria alguna al extremo pasivo de la litis, aln mas teniendo en cuenta que el nexo de
causalidad no puede presumirse y dado que este no fue debidamente demostrado solicito

respetuosamente al Honorable Juez declarar probada esta excepcion.

3. REDUCCION DE LA EVENTUAL INDEMNIZACION.

Sin perjuicio de que como ya se demostrd en las anteriores excepciones, en el presente caso no
hay nexo de causalidad entre el actuar de los Demandados y los supuestos dafios causados a la
sefora Maladys Palacios y al sefor Wilman Hinestroza. Se propone esta excepcion sin que ello
implique aceptar responsabilidad alguna de los Demandados y s6lo ante el hipotético y remoto
supuesto en que el Despacho considere la efectiva concurrencia de los elementos estructurales
de la responsabilidad (hecho generador, nexo causal y dafo indemnizable imputable a los
Demandados). Sélo bajo ese supuesto de hecho, se debera tener en cuenta que como bien lo ha
sefalado el articulo 2357 del Cddigo Civil y la Jurisprudencia, la conducta positiva de la victima
en la ocurrencia del siniestro puede tener incidencia relevante al momento de realizar el examen
de la responsabilidad civil. En este sentido, su comportamiento puede corresponder a una

condicion del dafio acaecido.

De este modo, debe determinarse si la actuacion de quien sufrié el dafio fue o no determinante,
o si se constituyéd en motivo exclusivo o concurrente de su mismo padecer. Al respecto, el

Honorable Consejo de Estado’® ha manifestado lo siguiente:

“El comportamiento de la victima que habilita al juzgador para reducir el
guantum indemnizatorio (art. 2.357 Caodigo Civil) es aquel que contribuye, de
manera cierta y eficaz, en la produccion del hecho dafiino, es decir, cuando la
conducta de la persona participa en el desenlace del resultado, habida
consideracion de que la victima contribuyd realmente a la causacién de su

propio dafio.

Tratandose de la responsabilidad patrimonial del Estado, una vez configurados
los elementos estructurales —dafio antijuridico, factor de imputacién y nexo
causal-, la conducta del perjudicado solamente puede tener relevancia como
factor de aminoracion del quantum indemnizatorio, a condicion de que su
comportamiento adquiera las notas caracteristicas para configurar: una
co-causacion del dafio. En esta direccion puede sostenerse que no es de recibo

el andlisis aislado o meramente conjetural de una eventual imprudencia

10 Consejo de Estado. Seccion Tercera Sentencia 2000-00018 del 26 de marzo de 2014. Mp. Jaime Orlando
Santofimio.
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achacable a la victima, si la misma no aparece ligada co-causalmente en la

produccion de la cadena causal”

Igualmente, la jurisprudencia de la Corte Constitucional*!, partiendo de la doctrina de la Corte

Suprema de Justicia ha reconocido que:

“...) ante una eventual concurrencia de culpas, el juez debe examinar las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se produce el dafio, con el fin de
evaluar la equivalencia o asimetria de las actividades peligrosas concurrentes y
su incidencia en la cadena de causas generadoras del dafio y, asi, establecer
el grado de responsabilidad que corresponda a cada uno de los actores, de

conformidad con lo establecido en el articulo 2357 del Codigo Civil”

En apoyo de lo anterior, el reconocido doctrinante Tamayo Jaramillo expresé que:

“Finalmente, podemos hablar de reduccién de la indemnizacién cuando no solo
la parte demandada sino también la demandante, han cometido una falta; se
plantea asi la posibilidad de que la culpa de la victima reduzca la entidad
culposa del demandado y como consecuencia légica se disminuya el monto

indemnizable que debe pagarsele al perjudicado (C.C. art. 2357)2

En esa misma linea se pronuncié la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, en

su sala de Casacion Civil*3:

“Finalmente, cuando ha sido el hecho de la victima el generador, de manera
exclusiva y determinante del dafio, seré ella la llamada a soportar las
consecuencias de su proceder, pues la obligacion de resarcir surge del dafio
causado a otro, no, a si mismo.

De ser aquello, el demandado también puede ser liberado de su

responsabilidad o esta resultar menguada, junto con el monto a resarcir,

si coparticipd en la produccién del resultado nocivo.

En el primer evento, entonces, no habrd lugar a inculpacién si el demandado
demuestra que el actuar de la victima le resulté extrafio, imprevisible e

irresistible, esto es, que hubo total ruptura del nexo causal.

1 Corte Constitucional. Sentencia de 25 de agosto de 2014 (T-609), M.P. Jorge Ivan Palacio.
2 TAMAYO JARAMILLO, Javier. Tratado de Responsabilidad Civil. Tomo I. Cuarta Reimpresion. Bogota D.C.: Legis, 2009. P. 1001

13 Sentencia de 25/04/2018, M.P. Luis Alonso Rico Puerta, SC1230-2018
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En la segunda hipotesis, esa atribucién serd parcial, correspondiéndole al

juez, con base en los medios de persuasion y en las circunstancias que

rodearon el caso, determinar la magnitud e influencia de esa intervencion,

al igual que los efectos irradiados al monto indemnizatorio, pues de

acuerdo con el articulo 2357 del Cédigo Civil, «[[]a apreciacion del dafio esta

Sujeta a reduccion, si el que lo ha sufrido se expuso a el imprudentemente».”

(Subrayado y negrilla por fuera del texto original)

En este sentido, al momento de realizar el andlisis sobre la causa del dafo, el juzgador debe
establecer mediante un cuidadoso estudio de las pruebas, la incidencia del comportamiento
desplegado por cada parte alrededor de los hechos que constituyan causa de la reclamacion
pecuniaria. Ahora bien, tal y como lo ha determinado la jurisprudencia, al encontrarse acreditado
por medio de las pruebas que obran en el expediente que el sefior Wilman Hinestroza conductor
del motocarro involucrado en el evento tuvo incidencia Unica en la ocurrencia del accidente de
transito de fecha del 10 de enero de 2021, debera declararse que el porcentaje de la causacion
del dafio a lo sumo es del 50%. En virtud de lo anterior, de manera respetuosa solicito que se

declare probada esta excepcion.

4. FALTA DE PRUEBA E IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DE LOS
PERJUICIOS PATRIMONIALES SOLICITADOS.

Entre las pretensiones expuestas en la demanda, tenemos que la parte actora solicitd el
reconocimiento dafio emergente y lucro cesante a titulo de dafios materiales. En ese sentido,
esta excepcion se formula en la medida en que no obran en el expediente las pruebas
conducentes, pertinentes y (tiles para acreditar la existencia y cuantia de los perjuicios
patrimoniales alegados. De ahi que deban negarse por improcedentes las pretensiones

declarativas y de condena esgrimidas en el libelo demandatorio.

4.1. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DEL DANO EMERGENTE

Una de las pretensiones impetradas por el Demandante es la del reconocimiento del Dafio
Emergente. Sin embargo, es de reiterar que la Pdliza SOAT es de naturaleza obligatoria y tiene
una finalidad social, la cual es amparar las lesiones personales que se sufran con ocasion a un
accidente de transito. Ahora bien, las pdlizas SOAT por ser de naturaleza obligatoria estan
estrictamente reglamentadas por el Decreto 056 de 2015, el cual no contempl6 dentro del amparo
de esta pdliza sino cuatro (4) amparos: muerte, incapacidad total, gastos médicos y gastos por

transporte. En tal virtud, no contemplé como alguna de sus coberturas la de Dafio Emergente.

Sin perjuicio de lo anterior, a pesar de que no esta amparado el dafio emergente, este también

es improcedente para el caso concreto, como quiera que el Demandante no acreditd
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fehacientemente los gastos en que supuestamente incurrié para atender los efectos del evento
acaecido el 10 de enero de 2021. Por tanto, cualquier pretension por este concepto debera ser

denegada como quiera que el interesado no cumplié con la carga de la prueba que le asiste.

La honorable Corte suprema de justicia ha definido el dafio emergente en los siguientes términos:

‘De manera, que el dafio emergente comprende la pérdida misma de
elementos patrimoniales, las erogaciones que hayan sido menester o que en el
futuro sean necesarios y el advenimiento de pasivo, causados por los hechos
de los cuales se trata de deducirse la responsabilidad.

Dicho en forma breve y precisa, el dafio emergente empobrece y disminuye el
patrimonio, pues se trata de la sustraccion de un valor que ya existia en el
patrimonio del damnificado; en cambio, el lucro cesante tiende a aumentarlo,
corresponde a nuevas utilidades que la victima presumiblemente hubiera

conseguido de no haber sucedido el hecho ilicito o el incumplimiento.”#

Con fundamento de lo anterior, podemos concluir que el dafio emergente comprende la pérdida
de elementos patrimoniales causada por los hechos de los cuales se trata de deducirse la
responsabilidad. Ahora bien, la parte Demandante manifiesta que, con ocasién al accidente de
transito del 10 de enero de 2021, se les ocasiond un dafio emergente por valor de $15,852,000.
Sin embargo, no obran en el expediente elementos demostrativos que permitan determinar los
gastos en que incurrié la sefiora Maladys Palacios por transporte, medicamentos y servicios
médicos para atender las supuestas consecuencias del accidente de transito, asi como tampoco
estan probados los gastos en que supuestamente incurrio el sefior Hinestroza en el arreglo del

del moto carro de placas 417ABN.

En este orden de ideas, es fundamental que el Despacho tome en consideracion que la carga de
la prueba de acreditar los supuestos perjuicios reside Unica y exclusivamente en cabeza de la
parte Demandante. En este sentido, si dicha parte no cumple con su carga y en tal virtud, no
acredita debida y suficientemente sus aparentes dafios, es juridicamente improcedente reconocer
cualquier suma por dicho concepto. Esta teoria ha sido ampliamente desarrollada por la Corte

Suprema de Justicia, debido a que, sobre este particular, ha establecido lo siguiente:

“(...) aun cuando en la accién de incumplimiento contractual es dable reclamar
el reconocimiento de los perjuicios, en su doble connotacion de dafio
emergente y lucro cesante, no lo es menos que para ello resulta ineludible que

el perjuicio reclamado tenga como causa eficiente aquel incumplimiento, y que

14 sentencia del 07 de diciembre de 2017 de la Corte Suprema de Justicia, magistrada ponente: Margarita Cabello Blanco
SC20448-2017.
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los mismos sean ciertos y concretos y no _meramente hipotéticos o

eventuales, teniendo el reclamante la carga de su demostraciéon, como ha

5

tenido oportunidad de indicarlo, de manera reiterada.™” (Subrayado fuera del

texto original)

Bajo esta misma linea, en otro pronunciamiento también ha indicado que la existencia de los

perjuicios en ningun escenario se puede presumir, tal y como se observa a continuacion:

“Ya bien lo dijo esta Corte en los albores del siglo XX, al afirmar que “(...) la

existencia de perjuicios no_se presume en _ningun _caso; [pues] no hay

disposicion legal que establezca tal presuncion (...)"**(Subrayado fuera del

texto original)

Asi las cosas, en relacion a la carga probatoria que recae en este caso en la parte Demandante,
se puede observar que en el expediente no obra prueba alguna que acredite las erogaciones
estimadas en $15,852,000 por los gastos en que supuestamente incurrio la sefiora Maladys
Palacios por transporte, medicamentos y servicios médicos para atender las supuestas
consecuencias del accidente de transito, asi como los gastos en que supuestamente incurrio el
sefior Hinestroza en el arreglo del del moto carro de placas 417ABN En efecto, la consecuencia
juridica a la falta al deber probatorio en cabeza del Demandante es sin lugar a dudas la negacion

de la pretension.

4.2 IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DE LUCRO CESANTE

Para empezar, debe hacerse remembranza sobre los aspectos fundamentales que configuran el
lucro cesante. Este se ha entendido como una categoria de perjuicio material, de naturaleza
econdmica, de contenido pecuniario. Es decir, que puede cuantificarse en una suma de dinero, y
que consiste en la afectacion o menoscabo de un derecho material o patrimonial, reflejado en la
ganancia o ingreso que se ha dejado de percibir y que no ingresara al patrimonio de la persona.
En otras palabras, se deja de recibir cuando se sufre un dafio y puede ser percibido a titulo de
indemnizacién por las victimas directas o indirectas cuando se imputa al causante del perjuicio la

obligacion de reparar.

No obstante, para indemnizar un dafio, ademas de su existencia cierta, actual o futura, es
necesaria su plena demostracion en el proceso con elementos probatorios fidedignos e idoneos,
como lo son aquellos medios permitidos en el ordenamiento juridico. Al respecto, la Corte

Suprema de Justicia ha sostenido lo siguiente:

15 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 15 de febrero de 2018. Mp. Margarita Cabello Blanco. EXP:
2007-0299 .

16 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 12 de junio de 2018. Mp Luis Armando Tolosa Villabona. EXP:
2011-0736.

Péagina 35 de 61
AV 62 A # 35N 100 of. 212 (Cali) — (+57)(2) 659 40 75
Carrera 11a No 94a - 56 of. 402 (Bogota) - (+57)(1) 743 65 92

ABOGADOS & ASOCIADDS www.gha.com.co
DCBC



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOC|ADOS

(...) en cuanto perjuicio, el lucro cesante debe ser cierto, es decir, que

supone una existencia real, tangible, no meramente hipotética o eventual.

(...) Vale decirque el lucro cesante hade ser indemnizado cuando se afinca

en_una situacion real, existente al momento del evento dafioso,

condiciones estas que, justamente, permiten inferir, razonablemente, que

las ganancias o ventajas que se percibian o se aspiraba razonablemente a

captar dejaradn de ingresar al patrimonio fatal o muy probablemente (...)

Por dltimo estan todos aquellos “suefios de ganancia”, como suele calificarlos

la doctrina especializada, que no son mas que conjeturas o_eventuales

perjuicios que tienen como apovyatura meras hipotesis, sin anclaje en la

realidad que rodea la causacion del dafio, los cuales, por obvias razones,

no son indemnizables.”” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Asi, resulta evidente que para reconocer la indemnizacién del lucro cesante es necesario, de un
lado, estar en presencia de una alta probabilidad de que la ganancia esperada iba a obtenerse y
de otro, que sea susceptible de evaluarse concretamente. Sin que ninguna de esas deducciones
pueda estar soportada en simples suposiciones o conjeturas, porque de ser asi, se estaria en

frente de una utilidad meramente hipotética o eventual.

El mas reciente pronunciamiento de unificacién del Consejo de Estado en la Sentencia No. 44572
del 18 de julio de 2019 proferida por la Seccién Tercera, M.P. Carlos Alberto Zambrano, eliminé
la posibilidad de reconocer lucro cesante a una persona que, aunque esté en edad productiva,
no acredite los ingresos percibidos por el efectivo desarrollo de una actividad econémica por
contrariar el caracter cierto del perjuicio. Es decir, con esta sentencia se elimind la presuncion
segun la cual toda persona en edad productiva percibe al menos un salario minimo, en tanto
contraria uno de los elementos del dafio, esto es la certeza. De manera que el lucro cesante solo
se reconocera cuando obren pruebas suficientes que acrediten que efectivamente la victima dejo
de percibir los ingresos o perdié una posibilidad cierta de percibirlos. En dicho pronunciamiento

se manifesto literalmente lo siguiente:

“La ausencia de peticiébn, en los términos anteriores, asi como el

incumplimiento de la carga probatoria dirigida a demostrar la existenciay

cuantia de los perjuicios debe conducir, necesariamente, a denegar su

decreto. (...)

En los casos en los que se pruebe que la detencion produjo la pérdida del

derecho cierto a obtener un beneficio econémico, lo cual se presenta cuando

7 Corte Suprema de Justicia, Sentencia RAD. 2000-01141 de 24 de junio de 2008
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la detencion ha afectado el derecho a percibir un ingreso que se tenia o que
con certeza se iba a empezar a percibir, el juzgador solo podra disponer una
condena si, a partir de las pruebas obrantes en el expediente, se cumplen los
presupuestos para ello, frente a lo cual se requiere que se demuestre que la
posibilidad de tener un ingreso era cierta, es decir, que correspondia a la
continuaciéon de una situacién precedente o que iba a darse efectivamente por
existir previamente una actividad productiva licita ya consolidada que le
permitiria a la victima directa de la privacion de la libertad obtener un
determinado ingreso y que dej6 de percibirlo como consecuencia de la

detencién.

Entonces, resulta oportuno recoger la jurisprudencia en torno a los

parametros empleados para la indemnizacién del lucro cesante y, en su

lugar, unificarla en orden a establecer los criterios necesarios para: i)

acceder al reconocimiento de este tipo de perjuicio v ii) proceder a su
liguidacion.

La precision jurisprudencial tiene por objeto eliminar las presunciones

que han llevado a considerar que la indemnizacién del perjuicio es un

derecho que setiene per sey establecer gue su existenciay cuantiadeben

reconocerse solo: i) a partir de la ruptura de una relacion laboral anterior

o de una que, aun cuando futura, era cierta en tanto que ya estaba

perfeccionada al producirse la privacion de la libertad o ii) a partir de la

existencia de una actividad productiva licita previa no derivada de una

relacion laboral, pero de la cual emane la existencia del lucro cesante.”8

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Este pronunciamiento entonces excluye posibilidad alguna de que se reconozca lucro cesante a
una persona que, aunque esté en edad productiva, no acredite los ingresos percibidos por el
efectivo desarrollo de una actividad econémica, por contrariar el caracter cierto del perjuicio. En
consecuencia, es completamente improcedente conceder algun tipo de condena por lucro
cesante, en la medida que ni el sefior Wilman Hinestroza Palacios ni la sefiora Maladys Palacios
Diaz acreditaron ningun tipo de ingreso mensual del cual se pueda desprender la generacion de
un lucro cesante que se pretende. Asi pues, no resulta procedente la pretension impetrada segun
la cual debe reconocerse y pagarse en favor de la parte Demandante sumas de dinero por
concepto de lucro cesante, toda vez que no hay prueba dentro del expediente de la actividad

productiva desarrollada por la sefiora Palacios y el sefior Hinestroza.

18 Consejo de Estado Sentencia No. 44572 del 18 de julio de 2019 proferida por la Seccién Tercera, M.P. Carlos Alberto Zambrano
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Adicionalmente, también debera ser tenido en cuenta que los Demandantes no acreditaron con
ningin medio que hayan sufrido una pérdida de capacidad laboral que les impida continuar
ejerciendo sus respectivas actividades productivas. En consecuencia, la pretension invocada por
la parte Demandante se trata de una mera expectativa que atenta contra el caracter cierto del
perjuicio y, por tanto, no puede presumirse valor alguno para indemnizar el lucro cesante
solicitado por la parte Demandante. En este orden de ideas, es preciso reiterar que la parte
Demandante tenia entre sus mandatos como parte actora, toda la carga probatoria sobre los
perjuicios deprecados en la demanda. Por lo tanto, cada uno de los dafios por los cuales esta
exigiendo una indemnizacion deberan estar claramente probados a través de los medios idoneos

gue la ley consagra en estos casos.

En conclusion, no resulta procedente la pretension impetrada segun la cual debe reconocerse y
pagarse en favor de la parte Demandante sumas de dinero por concepto de lucro cesante, toda
vez que no hay prueba dentro del expediente respecto de la actividad productiva del sefior Wilman
Hinestroza ni de la sefiora Maladys Palacios que les generara ingresos econdmicos. Ademas,
tampoco se acreditd que con ocasion al evento ocurrido el 10 de enero de 2021 la sefiora Palacios
y el sefior Hinestroza hayan sufrido una pérdida de capacidad laboral que los obligara a
abandonar sus labores productivas para dedicarse a tiempo completo a cuidar a su menor hijo.
En consecuencia, la pretension elevada por los accionantes se trata de una mera expectativa que
atenta contra el caracter cierto del perjuicio y, por tanto, no puede presumirse valor alguno para
indemnizar el lucro cesante solicitado por la parte Demandante. En ese sentido, al no existir
prueba si quiera sumaria que permita acreditar la ganancia dejada de percibir como consecuencia
de las supuestas lesiones sufridas por Wilman Hinestroza y Maladys Palacios ni prueba de la
actividad econdémica que desarrollaba por los demandantes, por lo que no se encuentra
debidamente acreditado el perjuicio y por tanto no puede ser concedido. Ruego tener por probada

esta excepcion.

5. TASACION EXORBITANTE DEL DANO MORAL

La Corte Suprema de Justicia a través de sus multiples pronunciamientos ha dejado decantados
los limites maximos de reconocimiento de perjuicios, como lo es en el caso del dafio moral. En
tal sentido, es importante sefialar que los perjuicios morales solicitados por la parte Demandante
resultan equivocados y exorbitantes, de acuerdo con los lineamientos jurisprudenciales fijados
por la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia para la tasacion de los perjuicios morales en

caso de lesiones permanentes a la victima directa:

“En todo caso, conviene tener a la vista que esta Corporacion, para eventos de
dafios permanentes con comprobada trascendencia en la vida de los afectados,
ha accedido a reparaciones morales de $50.000.000 (SC16690, 17 nov.
2016, rad. n° 2000-00196-01) y $60.000.000 (SC9193, 28 jun. 2017, rad. n°
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2011-00108-01), equivalentes a 72,5 y 81,3 salarios minimos vigentes para la
fecha de las condenas, respectivamente, razén por la que 20 smimv no se
advierte como una indemnizacion desatinada en un caso con consecuencias

temporales.” *°

“Teniendo en cuenta la gravedad de las lesiones permanentes e irreparables
sufridas por el menor, que ha generado en su nudcleo familiar gran dolor,

angustia, afliccion, preocupacién y desasosiego en grado sumo, se tasaran los

perjuicios morales en la suma de sesenta millones ($60°000.000) para la

victima directa de este dafo; lo mismo ($60°000.000) para cada uno de sus

padres; y treinta_millones ($30°000.000) para cada uno de los abuelos

demandantes.?° (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Segun la jurisprudencia citada, es inviable el reconocimiento de los perjuicios morales en las
sumas pretendidas por la parte Demandante, pues el demandante en el escrito de Demanda
solicitd dos veces el reconocimiento del mismo perjuicio. En primer lugar, solicit6 como “Dafio
Moral” la suma de 50 SMMLYV para cada uno de los directamente implicados en el accidente del
10 de enero de 2021, esto es, la sefiora Maladys Palacios y el sefior Wilman Hinestroza. Asi
mismo, solicitaron dafio moral para sus padres y hermanos (no identificados) por valor de
$17,225,000. Sin embargo, es de reiterar que para las personas indeterminadas denominadas
como beneficiarios es improcedente reconocerles monto alguno por dafio moral, en tanto que no
figuran como Demandantes en el litigio de marras, tal como se explicé en la excepcion respectiva.
Por tanto, la totalidad de las pretensiones indemnizatorias por este concreto excede el tope fijado
por la Jurisprudencia de Casacion civil, el cual corresponde a $60°000.000 en los casos mas
graves, como las secuelas permanentes para la victima. En virtud de lo anterior, las pretensiones

invocadas por la parte Demandante evocan un evidente animo especulativo.

Por tanto, correspondera al arbitrio del juez determinar el valor del dafio moral, teniendo en cuenta
los elementos probatorios que reposan en el expediente. Ademas, teniendo como parametro y
limite que en los mas graves casos como lo son de secuelas permanentes para la victima, la
jurisprudencia ha reconocido una indemnizacién hasta de $60.000.000 a sus familiares de primer
grado de consanguinidad y primero de afinidad. Es por ello, que la suma solicitada de 50 SMMLV
(victimas directas) resulta claramente exorbitante, pues la jurisprudencia de la Corte Suprema
de justicia — casacion civil no reconoce tan alta cifra como indemnizacion por dafios morales
cuando ni siquiera se ha probado una pérdida de capacidad laboral ni la gravedad de las lesiones
sufridas en el momento del accidente. Adicionalmente, se deberd tomar en consideracion que

para las personas denominadas como beneficiarios (no determinadas) no es procedente el

19 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 23/05/2018, MP: Aroldo Wilson Quiroz, Rad: 11001-31-03-028-
2003-00833-01.

20 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 29/03/2017, MP: Ariel Salazar Ramirez, Rad: 11001-31-03-039-
2011-00108-01
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reconocimiento de ningun tipo de indemnizacién, toda vez que no figuran como Demandantes en

el litigio de marras.

Asi las cosas, ante la solicitud perjuicios morales para cada uno de los Demandantes, es evidente
el &nimo especulativo y la errénea tasacion de los perjuicios, en tanto los mismos resultan
exorbitantes segun las pruebas que reposan en el plenario. Lo anterior, como quiera que en el
plenario no obra prueba alguna que indique que las lesiones sufridas por la sefiora Maladys
Palacios y el sefior Wilman Hinestroza sean equiparables con las sufridas por una persona que
sufra una pérdida de capacidad laboral del 50 % o mas, desconociendo asi los criterios
jurisprudenciales fijados por la Corte Suprema de Justicia en Sentencia del 23/05/2018, MP:
Aroldo Wilson Quiroz, Rad: 11001-31-03-028-2003-00833-01.

En conclusién, es inviable el reconocimiento del dafio moral en la suma pretendida por la parte
Demandante, por cuanto la tasacion propuesta es equivocada y en tal sentido, no hay lugar al
reconocimiento de suma alguna por concepto que supere los montos fijados a partir del desarrollo
jurisprudencial de la Corte Suprema de Justicia. Lo anterior, por cuanto en pronunciamiento de la
Corte Suprema de Justicia en Sentencia del 23/05/2018, MP: Aroldo Wilson Quiroz, Rad: 11001-
31-03-028-2003-00833-01, se establecié que, en los casos mas graves, como lo seria las
secuelas permanentes en la victima, se le podra reconocer a la victima directa y a los familiares
en primer grado de consanguinidad o afinidad la suma de $60.000.000. Ahora bien, la suma
solicitada para cada uno de los Demandantes es exorbitante y se encuentra por fuera de los
lineamientos establecidos por la Corte Suprema de Justicia, como quiera que en el plenario no
obra prueba alguna que permita establecer que las supuestas lesiones sufridas en el accidente
de transito del 10 de enero de 2021 hayan generado secuelas permanentes a los Demandantes.

Por todo lo anterior solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.
6. GENERICA O INNOMINADA Y OTRAS.

Solicito al Honorable Juez decretar cualquier otra excepcion de fondo que resulte probada en
curso del proceso y que pueda corroborar que no existe obligacién alguna a cargo del extremo
pasivo de la Litis, y que pueda configurar otra causal que lo exima de toda obligacion

indemnizatoria, incluyendo la prescripcion.
EXCEPCIONES DE FONDO DE CARA AL CONTRATO DE SEGURO -SOAT.
1. FALTA DE COBERTURA MATERIAL DE LA POLIZA SOAT No. 79668789-601859117
Si bien la regla general es que, en materia de seguros, el asegurador segun el Articulo 1056 del

Cdédigo de Comercio podra a su arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que estén

expuestos el interés asegurado. En la materia que nos ocupa (SOAT) la Aseguradora no puede
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libremente escoger los riesgos que quiera asumir ni los amparos que desee brindar. El SOAT es
un seguro obligatorio, con una finalidad social, por ello estd expresamente regulado por la Ley.
La péliza SOAT solo contiene los amparos y coberturas que disponga la Ley, los cuales de
acuerdo con el Decreto 056 de 2015 son los siguientes: (i) Gastos por servicios de salud hasta
por 800 SMDLYV, (ii) Indemnizacién por incapacidad permanente hasta por 180 SMDLYV, (iii)
indemnizacién por muerte por 750 SMDLV y (iv) gastos de transporte y movilizacién por 10
SMDLV.

En virtud de lo anterior, es menester sefalar que en el caso que nos ocupa el Demandante
pretende ser indemnizado por los siguientes conceptos: Dafio moral, lucro cesante y dafio
emergente. Sin embargo, la pdliza SOAT en virtud de la cual se vinculé a mi representada al
presente litigio no contemplé dentro de sus amparos las coberturas por dafo moral, dafio
emergente y lucro cesante. Pues la Pdliza SOAT es de naturaleza obligatoria y su finalidad es
social, por tanto, sus coberturas estan regidas taxativamente por la Ley y se limitan
exclusivamente a cubrir la atencion de victimas que sufran accidentes de transito. Estas pdlizas
SOAT cuentan unicamente con cuatro amparos, Gastos por servicios de salud hasta por 800
SMDLYV, Indemnizacion por incapacidad permanente hasta por 180 SMDLV, indemnizacién por
muerte por 750 SMDLYV y gastos de transporte y movilizacion por 10 SMDLV. Lo anterior, tal como
lo contemplé el Decreto 056 de 2015, el cual fue compilado por el Decreto Unico Reglamentario
780 de 2016 del sector salud en los articulos 4.1.1 y subsiguientes. La referida legislacion
contempla expresamente los limites de cobertura de las pdlizas SOAT, como se reproduce a

continuacion:

1. AMPARO POR GASTOS MEDICOS

ARTICULO 70. SERVICIOS DE SALUD. <Articulo compilado en el
articulo 2.6.1.4.2.1 del Decreto Unico Reglamentario 780 de 2016. Debe
tenerse en cuenta lo dispuesto por el articulo 4.1.1 del mismo Decreto 780 de
2016> Para efectos del presente decreto, los servicios de salud otorgados a las
victimas de accidente de transito, de eventos catastréficos de origen natural, de
eventos terroristas 0 de los eventos aprobados por el Ministerio de Salud y
Proteccion Social en su calidad de Consejo de Administracion del Fosyga, son
los servicios médicos, quirargicos, farmacéuticos y hospitalarios, suministrados
a la victima por un prestador de servicios de salud habilitado, destinados a lograr
su estabilizacion, tratamiento y la rehabilitacibn de sus secuelas y de las
patologias generadas como consecuencia de los mencionados eventos, asi
como el tratamiento de las complicaciones resultantes de dichos eventos a las

patologias que Esta traia.
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Los servicios de salud que deben ser brindados a las victimas de que trata el

presente decreto comprenden:

1. Atencidn inicial de urgencias y atencién de urgencias.

2. Atenciones ambulatorias intramurales.

3. Atenciones con internacion.
4. Suministro de dispositivos médicos, material médico-quirdrgico,
osteosintesis, ortesis y protesis.

5. Suministro de medicamentos.

6. Tratamientos y procedimientos quirdrgicos.

7. Traslado asistencial de pacientes.

8. Servicios de apoyo diagnostico y terapéutico.

9. Rehabilitacion fisica.

10. Rehabilitacion mental.

El traslado asistencial de pacientes entre las distintas instituciones prestadoras
de servicios de salud, se pagara con cargo a los recursos del SOAT o de la
Subcuenta ECAT del Fosyga, al valor establecido por el Gobierno nacional.
Hasta tanto se expida la reglamentacion correspondiente, se pagara a la tarifa

institucional del Prestador de Servicios de Salud.

PARAGRAFO 1o. El prestador de servicios de salud debe estar inscrito en el
Registro Especial de Prestadores de Servicios de Salud (REPS), a través de la
respectiva entidad territorial en donde se encuentra habilitado y presta los

servicios.

PARAGRAFO 20. Todo servicio de salud debera ser atendido por prestadores
de servicios de salud habilitados por la autoridad competente, en el lugar en que
se preste el servicio y s6lo podra prestarse en la jurisdiccion en la que se

encuentre habilitado por el ente territorial competente.

PARAGRAFO 30. Cuando la institucion prestadora de servicios de salud no
cuente con el grado de complejidad del servicio requerido por la victima, debera
remitirla a través de los procedimientos de referencia y contrarreferencia, a la
Institucion Prestadora de Servicios de Salud mas cercana y habilitada para

prestar el servicio requerido.

ARTICULO 80. LEGITIMACION PARA RECLAMAR. <Articulo compilado en el
articulo 2.6.1.4.2.2 del Decreto Unico Reglamentario 780 de 2016. Debe

tenerse en cuenta lo dispuesto por el articulo 4.1.1 del mismo Decreto 780 de
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2016> Tratdndose de los servicios de salud previstos en el presente decreto,
prestados a una victima de accidente de transito, de evento catastrofico de
origen natural, de evento terrorista, o de otro evento aprobado, el legitimado
para solicitar el reconocimiento y pago de los mismos al Ministerio de Salud y
Proteccion Social o la entidad que se defina para el efecto, o a la compafiia de
seguros gque expida el SOAT, segun corresponda, es el prestador de servicios

de salud que haya atendido a la victima.

ARTICULO 90. COBERTURA. <Articulo compilado en el
articulo 2.6.1.4.2.3 del Decreto Unico Reglamentario 780 de 2016. Debe
tenerse en cuenta lo dispuesto por el articulo 4.1.1 del mismo Decreto 780 de
2016> Las cuantias correspondientes a los servicios de salud prestados a las
victimas de accidente de transito, de evento catastrofico de origen natural, de
evento terrorista o de otro evento aprobado, seran cubiertas por la compafia
aseguradora del SOAT o por la Subcuenta ECAT del Fosyga, segun
corresponda, asi:

1. Por la compafia aseguradora, cuando tales servicios se presten como
consecuencia de un accidente de transito en el que el vehiculo involucrado se
encuentre amparado con la péliza del SOAT, en un valor maximo de
ochocientos (800) salarios minimos legales diarios vigentes (smidv), al
momento de la ocurrencia del accidente de transito. (...)” (Subrayado y negrillas

agregados)

2. AMPARO POR INCAPACIDAD PERMANENTE.

ARTICULO 12. INDEMNIZACION POR INCAPACIDAD
PERMANENTE. <Articulo compilado en el articulo 2.6.1.4.2.6 del Decreto
Unico Reglamentario 780 de 2016. Debe tenerse en cuenta lo dispuesto por el
articulo 4.1.1 del mismo Decreto 780 de 2016> Es el valor a reconocer, por

una Unica vez, a la victima de un accidente de transito, de un evento

catastrofico de origen natural, de un evento terrorista o de los que sean

aprobados por el Ministerio de Salud y Proteccion Social en su calidad de

Consejo de Administracion del Fosyga, cuando como consecuencia de tales

acontecimientos se produzca en ella la pérdida de su capacidad para

desempefarse laboralmente.

ARTICULO 13. BENEFICIARIO Y LEGITIMADO PARA RECLAMAR. <Articulo
compilado en el articulo 2.6.1.4.2.7 del Decreto Unico Reglamentario 780 de

2016. Debe tenerse en cuenta lo dispuesto por el articulo 4.1.1 del mismo
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Decreto 780 de 2016> Se considerara beneficiario v legitimado para

reclamar la indemnizacion por incapacidad permanente ante la Subcuenta

ECAT del Fosyga o ante la entidad aseguradora autorizada para expedir el

SOAT, segun corresponda, la victima de un accidente de transito, de un

evento terrorista, de un evento catastréfico de origen natural o de otro evento
aprobado por el Ministerio de Salud y Protecciéon Social en su calidad de

Consejo de Administracion del Fosyga, cuando por causa de dichos eventos,

hubiere perdido |la capacidad laboral en alguno de los porcentajes

establecidos en la tabla contenida en el articulo 14 del presente Decreto,

pérdida que deberd ser calificada por la autoridad competente.

ARTICULO 14. RESPONSABLE DEL PAGO Y VALOR A
RECONOCER. <Articulo compilado en el articulo 2.6.1.4.2.8 del Decreto Unico
Reglamentario 780 de 2016. Debe tenerse en cuenta lo dispuesto por el
articulo 4.1.1 del mismo Decreto 780 de 2016>La indemnizacién por
incapacidad permanente sera cubierta por:

a) La compafia de seguros cuando se trate de un accidente de transito en el

gue el vehiculo involucrado esté amparado por una péliza de SOAT,;

(...)

El valor de la indemnizacién por incapacidad permanente se regira en todos los

casos por la siguiente tabla:

PORCENTAJE DE MONTO DE LA INDEMNIZACION EN
PERDIDA DE SALARIOS MINIMOS LEGALES
CAPACIDAD VIGENTES (SMLDV)

LABORAL

Mayor a 50 180

Mayor a 49 hasta 50 171,5

Mayor a 48 hasta 49 168

Mayor a 47 hasta 48 164,5

Mayor a 46 hasta 47 161

Mayor a 45 hasta 46 157,5

Mayor a 44 hasta 45 154

Mayor a 43 hasta 44 150,5

Mayor a 42 hasta 43 147

Péagina 44 de 61
AV 62 A # 35N100 of. 212 (Cali) — (+57)(2) 659 40 75
Carrera 11a No 94a - 56 of. 402 (Bogota) - (+57)(1) 743 65 92
www.gha.com.co
DCBC


https://www.icbf.gov.co/cargues/avance/docs/decreto_0780_2016.htm#2.6.1.4.2.8
https://www.icbf.gov.co/cargues/avance/docs/decreto_0780_2016.htm#4.1.1

[€IHERRERA

Mayor a 41 hasta 42 143,5
Mayor a 40 hasta 41 140
Mayor a 39 hasta 40 136,5
Mayor a 38 hasta 39 133
Mayor a 37 hasta 38 129,5
Mayor a 36 hasta 37 126
Mayor a 35 hasta 36 122,5
Mayor a 34 hasta 35 119
Mayor a 33 hasta 34 115,5
Mayor a 32 hasta 33 112
Mayor a 31 hasta 32 108,5
Mayor a 30 hasta 31 105
Mayor a 29 hasta 30 101,5
Mayor a 28 hasta 29 98
Mayor a 27 hasta 28 94,5
Mayor a 26 hasta 27 91
Mayor a 25 hasta 26 87,5
Mayor a 24 hasta 25 84
Mayor a 23 hasta 24 80,5
Mayor a 22 hasta 23 77
Mayor a 21 hasta 22 73,5
Mayor a 20 hasta 21 70
Mayor a 19 hasta 20 66,5
Mayor a 18 hasta 19 63
Mayor a 17 hasta 18 59,5
Mayor a 16 hasta 17 56
Mayor a 15 hasta 16 52,5
Mayor a 14 hasta 15 49
Mayor a 13 hasta 14 45,5
Mayor a 12 hasta 13 42
Mayor a 11 hasta 12 38,5
Mayor a 10 hasta 11 35
Mayor a 9 hasta 10 31,5
Mayor a 8 hasta 9 28
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Mayor a 7 hasta 8 245
Mayor a 6 hasta 7 21
Mayor a 5 hasta 6 17,5
De 1 hasta 5 14

PARAGRAFO 1o. La calificacion de pérdida de capacidad sera realizada por la
autoridad competente, de acuerdo a lo establecido en el articulo 41 de la Ley
100 de 1993, modificado por el articulo 142 del Decreto-ley 019 de 2012 y se
cefiira al Manual Unico para la pérdida de capacidad laboral y ocupacional
vigente a la fecha de la calificacion.

PARAGRAFO 20. No seréan beneficiarios de la indemnizacion por incapacidad
permanente a cargo del Fosyga, quienes a la fecha de la ocurrencia del evento
se encuentren afiliados en estado “activo” al Sistema General de Riesgos
Laborales y el evento que ocasioné el estado de invalidez se trate de un
accidente de trabajo o quienes hayan obtenido una pension de invalidez o una
indemnizacién sustitutiva de la pension de invalidez por parte del Sistema

General de Pensiones.

ARTICULO 15. TERMINO PARA PRESENTAR LA RECLAMACION. <Articulo
compilado en el articulo 2.6.1.4.2.9 del Decreto Unico Reglamentario 780 de
2016. Debe tenerse en cuenta lo dispuesto por el articulo 4.1.1 del mismo
Decreto 780 de 2016>La solicitud de indemnizacién por incapacidad

permanente debera presentarse en el siguiente término:

a) Ante el Ministerio de Salud y Proteccion Social, o quien este designe, de
acuerdo a lo establecido en el articulo 111 del Decreto-ley 019 de 2012, dentro
del afio siguiente a la fecha en la que adquirié firmeza el dictamen de pérdida

de capacidad laboral,

b) Ante la compafiia asequradora gue corresponda, en los términos del

articulo 1081 del Cédigo de Comercio.

En cualquiera de los dos casos, siempre v cuando entre la fecha de

ocurrencia del evento vy la solicitud de calificacion de lainvalidez no haya

pasado mas de dieciocho (18) meses calendario.

ARTICULO 16. INCAPACIDADES TEMPORALES. <Articulo compilado en el
articulo 2.6.1.4.2.10 del Decreto Unico Reglamentario 780 de 2016. Debe
tenerse en cuenta lo dispuesto por el articulo 4.1.1 del mismo Decreto 780 de
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2016> Las incapacidades temporales que se generen como consecuencia

de un accidente de transito, un evento catastréfico de origen natural, un

evento terrorista y los demas eventos aprobados por el Ministerio de Salud y
Proteccion Social en su calidad de Consejo de Administracién del Fosyga,

seran cubiertas por la Entidad Promotora de Salud del Régimen

Contributivo a la que estuviere afiliada la victima si el accidente fuere de

origen comun, o por la Administradora de Riesgos Laborales si este fuere

calificado como accidente de trabajo, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 227 del Codigo Sustantivo del Trabajo, el articulo 40 del Decreto 1406
de 1999, los articulos 20 y 30 de la Ley 776 de 2002, el paragrafo 3o del
articulo 50 de la Ley 1562 de 2012, o las normas que los modifiquen, adicionen

0 sustituyan.

Como resumen de lo anterior, se advierte que la péliza SOAT contiene un amparo por incapacidad
permanente, hasta por 180 SMDLYV (Salarios Minimos Diarios Legales Vigentes) para la fecha del
evento, de acuerdo con el porcentaje de pérdida de capacidad laboral que obtenga la victima
directa en un examen que se le realice dentro del periodo de los 18 meses siguientes a la
ocurrencia del accidente de transito. En todo caso, la prescripcién que contempla la Ley para
reclamar esta indemnizacion es la ordinaria consagrada en el articulo 1081 del Cdédigo de
Comercio. Descendiendo al caso de autos, es de mencionar que la sefiora Maladys Palacios no
tramitoé dentro de los 18 meses siguientes al acaecimiento del accidente de transito el dictamen
de pérdida de capacidad laboral. Por tanto, no habra lugar a reconocer ninguna indemnizacién
por este concepto, menos aun por cuanto no hay prueba del porcentaje de pérdida de capacidad

laboral de los aqui demandantes.

3. AMPARO POR MUERTE

ARTICULO 17. INDEMNIZACION POR MUERTE Y GASTOS
FUNERARIOS. <Articulo compilado en el articulo 2.6.1.4.2.11 del Decreto
Unico Reglamentario 780 de 2016. Debe tenerse en cuenta lo dispuesto por el
articulo 4.1.1 del mismo Decreto 780 de 2016> Es el valor a reconocer a los
beneficiarios de la victima que haya fallecido como consecuencia de un
accidente de transito, de un evento terrorista, de un evento catastrofico de

origen natural u otro evento aprobado.

PARAGRAFO. En el caso de los accidentes de transito, para proceder al
reconocimiento y pago de la indemnizacion por muerte y gastos funerarios a los
beneficiarios, la muerte de la victima debié haber ocurrido dentro del afio

siguiente a la fecha de la ocurrencia del accidente en comento.
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ARTICULO 19. VALOR A PAGAR Y RESPONSABLE DEL PAGO. <Articulo
compilado en el articulo 2.6.1.4.2.13 del Decreto Unico Reglamentario 780 de
2016. Debe tenerse en cuenta lo dispuesto por el articulo 4.1.1 del mismo

Decreto 780 de 2016> Se reconocera y pagara una sola indemnizacién por

muerte vy gastos funerarios por victima, en cuantia equivalente a

setecientos cincuenta (750) salarios minimos legales diarios vigentes

(smldv) al momento de la ocurrencia del accidente de transito, del evento

terrorista del evento catastrofico de origen natural o del aprobado por el
Ministerio de Salud y Protecciobn Social en su calidad de Consejo de
Administracion del Fosyga.

La indemnizacion por muerte y gastos funerarios sera cubierta por:

b) Lacompafia de sequros cuando se trate de un accidente de transito en el

que el vehiculo involucrado esté amparado por una péliza de SOAT;

b) La Subcuenta ECAT del Fosyga cuando se trate de un accidente de transito
ocasionado por un vehiculo no identificado, un vehiculo sin péliza de SOAT, un
evento catastréfico de origen natural, un evento terrorista u otro evento
aprobado por el Ministerio de Salud y Protecciéon Social en su calidad de

Consejo de Administracion del Fosyga.” (Subrayado y negrilla agregados)

En resumen, de lo anterior, la pdéliza SOAT contiene un amparo por muerte de la victima de
accidente de transito por 750 SMDLV (Salarios Minimos Diarios Legales Vigentes) para la fecha
del evento. Para el caso de marras es claro que no se puede hacer efectivo este amparo como
quiera que ni la senora Maladys Palacios ni el sefor Wilman Hinestroza fallecieron como

consecuencia del accidente del 10 de enero de 2021.

4. AMPARO POR GASTOS DE TRANSPORTE

ARTICULO 21. GASTOS DE TRANSPORTE. <Articulo compilado en el
articulo 2.6.1.4.2.15 del Decreto Unico Reglamentario 780 de 2016. Debe
tenerse en cuenta lo dispuesto por el articulo 4.1.1 del mismo Decreto 780 de

2016> Es el valor a reconocer a la persona natural o juridica gue

demuestre haber incurrido en gastos de transporte y movilizacion de la

victima, desde el sitio de la ocurrencia del accidente de transito, del evento

catastrofico de origen natural, del evento terrorista o de otro evento aprobado,

hasta la institucién prestadora de servicios de salud publica o privada a

donde aquella sea trasladada.
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El valor de la indemnizacion por gasto de transporte no incluye el transporte de

la victima entre distintas instituciones prestadoras de servicios de salud.

ARTICULO 22. BENEFICIARIOS Y LEGITIMADOS PARA
RECLAMAR. <Articulo compilado en el articulo 2.6.1.4.2.16 del Decreto Unico
Reglamentario 780 de 2016. Debe tenerse en cuenta lo dispuesto por el
articulo 4.1.1 del mismo Decreto 780 de 2016> Se considerara beneficiario y
legitimado para reclamar el reconocimiento de los gastos de transporte de la
victima de un accidente de transito, de un evento catastrofico de origen natural,
de un evento terrorista 0 del que sea aprobado por el Ministerio de Salud y
Proteccion Social en su calidad de Consejo de Administracion del Fosyga, las
personas naturales o juridicas que demuestren haber efectuado el

transporte a que se refiere el articulo anterior, a través de la presentacion

del formulario que para el efecto adopte la Direccién de Administracion de

Fondos de la Proteccién Social del Ministerio de Salud y Proteccion Social,

que debera estar suscrito por la persona designada por la IPS.

PARAGRAFO. Cuando se trate de transporte realizado por ambulancias, solo
se reconocera la indemnizacién a las entidades habilitadas para prestar estos
servicios, quienes podran presentar las reclamaciones de manera acumulada,
por periodos mensuales de conformidad con los formatos que para tal fin adopte
la Direccion de Administracion de Fondos de la Proteccion Social del Ministerio

de Salud y Proteccién Social.

ARTICULO 23. RESPONSABLE DEL PAGO. <Articulo compilado en el
articulo 2.6.1.4.2.17 del Decreto Unico Reglamentario 780 de 2016. Debe
tenerse en cuenta lo dispuesto por el articulo 4.1.1 del mismo Decreto 780 de
2016> La indemnizacion por gastos de transporte sera cubierta por:

La compafia de seguros cuando se trate de un accidente de transito en el que

el vehiculo involucrado esté amparado por una péliza de SOAT,;

ARTICULO 25. TARIFA. <Articulo compilado en el articulo 2.6.1.4.2.19 del
Decreto Unico Reglamentario 780 de 2016. Debe tenerse en cuenta lo
dispuesto por el articulo 4.1.1 del mismo Decreto 780 de 2016> De conformidad
con lo establecido en el literal d) del articulo 112 del Decreto-ley 019 de 2012,
los gastos de transporte y movilizacion de las victimas a los establecimientos
hospitalarios o clinicos y las entidades de seguridad y prevision social de los
subsectores oficial y privado del sector salud, se pagaran por una sola vez en

cuantia equivalente a diez (10) veces el salario minimo legal diario vigente
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(smldv) al momento de la ocurrencia del accidente de transito, del evento

catastréfico de origen natural, del evento terrorista o de los que sean aprobados
por el Ministerio de Salud y Proteccidon Social en su calidad de Consejo de

Administracién del Fosyga.

En resumen, de lo anterior, la péliza SOAT contiene un amparo por gastos de transporte, los
cuales tienen como tarifa el equivalente a 10 SMDLV (Salarios Minimo Diarios Legales Vigentes)
para la fecha del evento. Rubros que solo seran pagaderos a quien cumpla con los requisitos
sefalados por la Ley. Para el caso de marras no hay lugar al reconocimiento de este amparo para
la parte Demandante como quiera que los no se acreditdé haber movilizado a la victima desde el

lugar de ocurrencia del evento hasta el lugar donde le prestaron atencion médica.

En conclusién, la poliza SOAT No. 79668789-601859117 NO presta cobertura material para el
caso de marras, toda vez que la Ley a través del Decreto 056 de 2015, el cual fue compilado por
el Decreto Unico Reglamentario 780 de 2016 del sector salud en los articulos 4.1.1 y
subsiguientes, contemplé expresamente cuatro amparos y sus respectivos limites de cobertura
(Gastos por servicios de salud hasta por 800 SMDLV, Indemnizacién por incapacidad permanente
hasta por 180 SMDLV, indemnizacién por muerte por 750 SMDLV y gastos de transporte y
movilizacién por 10 SMDLV). En tal virtud, toda vez que el Demandante pretende a través de la
Demanda el reconocimiento de dafios morales, dafio emergente y lucro cesante, no hay lugar a
su procedencia a cargo de la péliza SOAT No. 79668789-601859117, puesto que son amparos

no contemplados para este tipo de contratos de seguro.

2. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD U OBLIGACION INDEMNIZATORIA A CARGO
DE COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., DADO EL INCUMPLIMIENTO DE LAS
CARGAS CONSIGNADAS EN EL ARTICULO 1077 DEL C.CO

Es necesario aclarar que para que nazca a la vida juridica la obligacién condicional de
asegurador, es requisito que el solicitante del amparo demuestre tanto la realizacion del riesgo
asegurado, asi como también la cuantia de la pérdida. En tal virtud, si no se prueban estos dos
elementos (la realizacion del riesgo asegurado y la cuantia de la pérdida) la prestacion condicional
de la Aseguradora no nace a la vida juridica y no podra hacerse efectiva la péliza. Asi entonces,
para efectos de solicitudes de indemnizacion por los riesgos amparados, la carga probatoria
gravita sobre la parte Demandante, quien en la relacién contractual tiene la calidad de

beneficiaria. En ese sentido, el articulo 1077 del Cédigo de Comercio establecio:

“ARTICULO 1077. CARGA DE LA PRUEBA. Correspondera al asegurado

demostrar la ocurrencia del siniestro, asi como la cuantia de la pérdida, si

fuere el caso.
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El asegurador debera demostrar los hechos o circunstancias excluyentes de su

responsabilidad.” (Negrilla y subrayado fuera del texto original)

El cumplimiento de tal carga probatoria respecto de la ocurrencia del siniestro, asi como de la
cuantia de la pérdida, es fundamental para que se haga exigible la obligacién condicional derivada

del contrato de seguro, tal como lo ha indicado doctrina respetada sobre el tema:

“Es asunto averiguado que en virtud del negocio aseguraticio, el asegurador
contrae una obligacion condicional que el articulo 1045 del c6digo de comercio
califica como elemento esencial del contrato, cuyo objeto se concreta a pagar
la indemnizacion cuando se realice el riesgo asegurado. Consecuente con esta
concepcion, el articulo 1054 de dicho estatuto puntualiza que la verificacién del
riesgo -como suceso incierto que no depende exclusivamente de la voluntad del
tomador- “da origen a la obligacién del asegurado” (se resalta), lo que significa
gue es en ese momento en el que nace la deuda y, al mismo tiempo, se torna

exigible (...)”

“(...) Luego la obligacion del asegurador nace cuando el riesgo asegurado se

materializa, y cual, si fuera poco, emerge puray simple.

Pero hay méas. Aunque dicha obligacion es exigible desde el momento en que

ocurrié el siniestro, el asequrador, ello es medular, no esta obligado a

efectuar el pago hasta tanto el asegurado o beneficiario le demuestre que

el riesgo serealizo y cual fuela cuantiade su perdida. (...) Poreso el articulo

1080 del Codigo de Comercio establece que “el asegurador estara obligado a
efectuar el pago...[cuando] el asegurado o beneficiario acredite, aun
extrajudicialmente, su derecho ante el asegurador de acuerdo con el articulo
1077”. Dicho en breve, el asegurador sabe que tiene un deber de prestacion,

pero también sabe que mientras el acreedor no cumpla con una carga, no tendra

que pagar (...)”

“...) Se dira que el asegurado puede acudir al proceso declarativo, y es cierto;
pero, aungue la obligacién haya nacido y sea exigible, la pretension fracasara
si no se atiende la carga prevista en el articulo 1077 del Cédigo de Comercio,
porque sin el cumplimiento de ella el asegurador no debe “efectuar el pago” (C.

de CO., art. 1080)?* ” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

2 ALVAREZ GOMEZ Marco Antonio. “Ensayos sobre el Cédigo General del Proceso. Volumen |. Hipoteca, Fiducia mercantil,
Prescripcion, Seguros, Filiacion, Particion de bienes en vida y otras cuestiones sobre obligaciones y contratos”. Segunda Edicion.
Editorial Temis, Bogot4, 2018. Pag. 121-125.
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La importancia de la acreditacion probatoria de la ocurrencia del siniestro, de la existencia del
dafio y su cuantia, se circunscribe a la propia filosofia resarcitoria del seguro. Consistente en
reparar el dafo acreditado y nada mas que este. Puesto que, de lo contrario, el asegurado o
beneficiario podria enriguecerse sin justa causa, al indemnizarle un dafio inexistente. En esta

linea ha indicado la Corte Suprema de Justicia:

“2.1. La efectiva configuracién del riesgo amparado, segun las previsiones del
articulo 1054 del Coédigo de Comercio, “da origen a la obligaciéon del

asegurador”.

2.2. En consonancia con ello, “[e]l asegurado o el beneficiario [estan] obligados
a dar noticia al asegurador de la ocurrencia del siniestro” (art. 1075, ib.),
informacién que en el caso de la pdliza de que se trata, debia verificarse “dentro
de los treinta (30) dias siguientes a la fecha en que tenga conocimiento de la
ocurrencia de un tratamiento de las enfermedades de Alto Costo relacionada en
la Clausula Primera, asi no afecte la Cobertura provista mediante la presente

podliza” (clausula décima, condiciones generales, contrato de seguro).

2.3. Pero como es obvio entenderlo, no bastaba con reportar el siniestro, sino
que era necesario ademas “demostrar [su] ocurrencia (...), asi como la cuantia

de la pérdida, si fuere el caso” (art. 1077, ib.).

2.4 Esos deberes acentian su importancia en los seguros de dafios, como el
que es base de la accion, toda vez que ellos, “[rlespecto del asegurado”, son
“contratos de mera indemnizacion y jamas podran constituir para él fuente de
enriquecimiento” (art. 1088, ib.), de modo que ‘la indemnizacién no excedera,
en ningun caso, el valor real del interés asegurado en el momento de siniestro,
ni del monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el
beneficiario” (art. 1089, ib.)??".

La Corte Suprema de Justicia, ha establecido la obligacion del asegurado en demostrar la cuantia
de la pérdida:

“(...) Se lee en las peticiones de la demanda que la parte actora impetra el

que se determine en el proceso el monto del siniestro. Asi mismo, no

cuantifica una pérdida. De ello se colige con claridad meridiana que la

demandante no ha cumplido con la carga de demostrar la ocurrencia del

siniestro vy su cuantia que le imponen los articulos 1053 y 1077 del C. de

22 Sentencia SC2482-2019 de 9 de julio de 2019, Radicacion N° 11001-31-03-008-2001-00877-01. Sala de Casacion Civil de la
Corte Suprema de Justicia. MP: ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO
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Comercio. En consecuencia y en el hipotético evento en que el siniestro
encontrare cobertura bajo los términos del contrato de seguros, la demandante
carece de derecho a demandar el pago de los intereses moratorios?” (Negrilla

y subrayado fuera del texto original)

De lo anterior, se infiere que, en todo tipo de seguros, cuando el asegurado quiera hacer efectiva
la garantia debera demostrar la ocurrencia del siniestro y de ser necesario, también debera
demostrar la cuantia de la pérdida. Para el caso en estudio, debe sefialarse como primera medida
gue la parte Demandante no cumplié con la carga de la prueba consistente en demostrar la
realizacion del riesgo asegurado y la cuantia de la pérdida, de conformidad con lo dispuesto en
el Art. 1077 del C. Co. Segun las pruebas documentales obrantes en el plenario, no se han
probado estos factores, por lo que, no ha nacido a la vida juridica la obligacién condicional del
Asegurador.

En primera medida, la parte actora no demostro la realizacion de los amparos asegurados, los
cuales se reitera que para las pélizas SOAT son: Gastos por servicios de salud hasta por 800
SMDLYV, Indemnizacién por incapacidad permanente hasta por 180 SMDLYV, indemnizacién por
muerte por 750 SMDLV y gastos de transporte y movilizacion por 10 SMDLV. Adicionalmente, la
Aseguradora también debera ser absuelta de cualquier responsabilidad indemnizatoria. Pues al

tenor del amparo contratado, se estipuldé que mi representada cubre:

“ASPECTOS GENERALES.

ARTICULO 1o. OBJETO. <Articulo compilado en el articulo 2.6.1.4.1 del
Decreto Unico Reglamentario 780 de 2016. Debe tenerse en cuenta lo
dispuesto por el articulo 4.1.1 del mismo Decreto 780 de 2016> El presente
decreto tiene por objeto establecer las condiciones de cobertura, ejecuciéon de
recursos, funcionamiento y aspectos complementarios para el reconocimiento y
pago de los servicios de salud, indemnizaciones y gastos derivados de
accidentes de transito, eventos catastréficos de origen natural, eventos
terroristas y demas eventos aprobados por el Ministerio de Salud y Proteccion
Social en su calidad de Consejo de Administracion del Fosyga, en que deben
operar tanto la Subcuenta ECAT del Fosyga, como las entidades aseguradoras
autorizadas para expedir el SOAT y demas entidades referidas en el ambito de

aplicacion de este acto administrativo.

Las victimas de que trata el articulo 3o de la Ley 1448 de 2011, seran atendidas

conforme lo dispuesto en dicha ley, en el Decreto 4800 de 2011 y las demés

23 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil M.P. Dr. Pedro Octavio Munar Cadena. Exp.
1100131030241998417501
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normas que en su desarrollo se expidan y recibirdn los beneficios establecidos

en tales disposiciones.”

Sin embargo, los Demandantes no lograron estructurar los elementos constitutivos para que se
predique la afectacién de la podliza SOAT, pues no acreditaron la ocurrencia de muerte,
incapacidad permanente ni gastos de transporte, y con eso se torna imposible acceder a
reconocimientos econémicos, pues el riesgo amparado no se configurd. Del incumplimiento de las
cargas que imperativamente establece el articulo 1077 del C.Co. por la parte Demandante, basta
con remitirnos a las pruebas aportadas con la demanda. En donde se evidencia la carencia de
elementos demostrativos que acrediten la realizacion del riesgo asegurado y de la cuantia de la
pérdida. Debe precisarse que la norma no ha establecido ningun tipo de restriccion en materia
probatoria, es decir, que el beneficiario gozaba de plena libertad para escoger cualquiera de los
medios probatorios previstos en la ley, siempre y cuando sea idoneo, conducente y pertinente
para que hubiera acreditado la cuantia en el caso concreto.?

En conclusion, en el presente caso la parte Demandante no cumplié con la carga probatoria del
articulo 1077 del C. Co., como quiera que con las pruebas aportadas al proceso: (i) no acreditd
la realizacién del riesgo asegurado (gastos médicos, incapacidad permanente, muerte, gastos de
transporte) y (ii) tampoco acredit6 la cuantia de la pérdida. En ese sentido, no ha nacido a la vida
juridica la obligacién condicional del asegurador y por ese motivo, es totalmente improcedente
juridicamente ordenar la efectividad de la pdliza de seguro por la cual es vinculada la Compainiia
de Seguros en el presente tramite. Por lo anterior, solicito comedidamente al Despacho declarar

probada la presente excepcion.

3. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA PARA RECLAMAR LOS
AMPAROS DE GASTOS DE TRANSPORTE Y GASTOS MEDICOS DE LA POLIZA SOAT.

La legitimacion en la causa ha sido definida ampliamente por la jurisprudencia, como aquella
titularidad de los derechos de accion y contradiccion. A su turno, ha sido clasificada en
legitimacion de hecho y material. Entiéndase la primera como el interés conveniente y
proporcionado del que se da muestra al inicio del proceso. La segunda que recae necesariamente
en el objeto de prueba y que le otorga al actor la posibilidad de salir avante en las pretensiones
incoadas en el libelo de la demanda. En otras palabras, la legitimacién en la causa por activa
hace referencia a la relacion sustancial que debe existir entre las partes del proceso y el interés
sustancial del litigio. De tal manera que aquella persona que ostenta la titularidad de la relacion
juridica material es a quien habilita la ley para actuar procesalmente. Al respecto, la Corte

Suprema de Justicia, sala de Casacion Civil, ha sefialado que:

24 Corte Constitucional. M.P. Alejandro Linares Cantillo, Exp: T-5.721.796
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“la legitimacion en la causa es cuestion propia del derecho sustancial y no del
procesal, en cuanto concierne con una de las condiciones de prosperidad de la
pretension debatida en el litigio y no a los requisitos indispensables para la
integracion y desarrollo valido de éste, motivo por el cual su_ausencia

desemboca irremediablemente en sentencia desestimatoria debido a que

quien reclama el derecho no es su titular o porgue lo exige ante quien no

es el lamado a contradecirlo® (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En ese sentido se pronuncié en posterior pronunciamiento la misma Corporacion, asi:

“la legitimacion en la causa, bien por activa o por pasiva, no es una excepcion,

sino que es uno de los requisitos necesarios e imprescindibles para que

se pueda dictar providencia de mérito, ora favorable al actor o bien

desechando sus pedimentos, porque entendida ésta ‘como la designacion

legal de los sujetos del proceso para disputar el derecho debatido ante la
jurisdiccioén, constituye uno de los presupuestos requeridos para dictar

sentencia de fondo, sea estimatoria o desestimatoria. Y en _caso de no

advertirla el juez en la parte activa, en la pasiva o en ambas, deviene

ineluctablemente, sin necesidad de mediar ningln otro analisis, la

expedicién de un fallo absolutorio; de alli que se imponga examinar de

entrada la legitimacién que le asiste a la parte demandante para formular la

pretension’®® (subrayado y negrilla fuera del texto original)

Del analisis jurisprudencial sefialado, se evidencia que en el presente asunto los Demandantes
no ostentan la calidad para pretender afectar los amparos por gastos de transporte y de salud,
pues estos no cuentan con legitimacién en la causa por activa para pretender su reconocimiento.
Respecto de los gastos por transporte, el unico legitimado para reclamarlos es quien acredite
haber trasladado a la victima desde el lugar del accidente hasta el centro médico donde le presten
la primera atencion. Para el caso de marras ninguno de los Demandantes acreditdé haber
transportado a la victima. En lo atinente al reconocimiento de los gastos de salud, es de reiterar
que los unicos con legitimacion en la causa para reclamarlos son las IPS que acrediten haber
prestado servicios médicos hasta el limite asegurado que son 800 SMDLV. En tal sentido no hay
lugar a reconocer ningun tipo de pago por este concepto a los Demandantes, quienes

evidentemente no ostentan la calidad de IPS.

Asi las cosas, es claro que los Demandantes no estan legitimados en la causa por activa para
pretender el reconocimiento de las coberturas por gastos médicos y de transporte. Entiéndase

por aquella figura la relacion juridica sustancial objeto del proceso, de manera que es propia del

% Corte Suprema de Justicia. Sentencia de Casacion del 14 de marzo de 2002, Rad. 6139.

% Corte Suprema de Justicia. Sentencia de casacion N° 051 de 23 de abril de 2003, Rad. 76519
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debate procesal, pues se relaciona con el derecho que se pretende, es decir por la formulacién
de pretensiones. En consecuencia, los Demandantes no tienen la calidad para pretender ninguna
indemnizacion a titulo de gastos médicos o gastos de transporte respecto de los hechos que

versan sobre el presente litigio con relacion al evento ocurrido en fecha del 09 de febrero de 2019.

4. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO QUE REVISTEN LOS CONTRATOS DE
SEGUROS.

Es un principio que rige el contrato de seguro de dafos, el caracter indemnizatorio del mismo,
esto es, que el contrato de seguro tiene como interés asegurable la proteccién de los bienes o el
patrimonio de una persona que pueda afectarse directa o indirectamente por la realizacion del
riesgo. De modo que la indemnizacion que por la ocurrencia de dicho siniestro corresponda,
nunca podra ser superior al valor asegurado. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Civil, respecto al caracter indemnizatorio del Contrato de Seguro, en sentencia del 22

de julio de 1999, expediente 5065, dispuso:

“Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que
se caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacién que es de la esencia del
contrato de seguro y que surge para el asegurador cumplida la condicion,
corresponde a una prestacién que generalmente tiene un alcance variable,
pues depende de la clase de seguro de la medida del dafio efectivamente
sufrido y del monto pactado como limitante para la tolerancia de la garantia
contratada, y que el asegurador debe efectuar una vez colocada aquella

obligacioén en situacion de solucion o pago inmediato.”*’

Se puede concluir entonces que el Contrato de Seguro, tiene un caracter meramente
indemnizatorio y por tal motivo, tiene como finalidad llevar a la victima al estado anterior, mas no
enriguecerla. Es por ello que, aterrizando al caso en cuestion, no es de recibo indemnizar el dafio
tal y como fue pretendido por la parte Demandante, més aun, teniendo en cuenta las tasaciones
exorbitantes de sus perjuicios no probados. En tal sentido, el articulo 1088 del Cddigo de

Comercio establecio lo siguiente:

“Respecto del asequrado, los sequros de dafios seran contratos de mera

indemnizacion vy jamas podran constituir para él fuente de

enriquecimiento. La indemnizacion podr4 comprender a la vez el dafio

emergente y el lucro cesante, pero éste debera ser objeto de un acuerdo

expreso” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

27 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, respecto al caracter indemnizatorio del Contrato de Seguro, en sentencia del
22 de julio de 1999, expediente 5065
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Asi las cosas, el caracter de los seguros de dafos, y en general de cualquier seguro, es
meramente indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia alguna el
asegurado/beneficiario con el pago de la indemnizacion, es decir no puede nunca pensarse el
contrato de seguro como fuente de enriquecimiento. Conforme a ello, en caso de pagarse suma
alguna que no esté debidamente acreditada por la parte accionante, se estaria contraviniendo el
citado principio de mera indemnizacién del contrato de seguro. En efecto, se estaria supliendo la
carga probatoria de la parte actora frente a los presupuestos de una responsabilidad patrimonial

del Asegurado y eventualmente enriqueciendo a los accionantes.

No puede perderse de vista que el contrato de seguro no puede ser fuente de enriquecimiento y
que el mismo atiene a un caracter meramente indemnizatorio. Asi las cosas, de efectuar cualquier
pago por concepto de lucro cesante o dafio emergente, emolumentos que no se encuentran
debidamente acreditados implicaria un enriquecimiento para los Demandantes y en esa medida,
se violaria el principio indemnizatorio del seguro. Del mismo modo, adoptar la tasacion exorbitante
de perjuicios morales propuesto por la parte Demandante, transgrediria el principio
indemnizatorio que rige en los contratos de seguro. Adicionalmente, de conceder cualquiera de
estos perjuicios a cargo de mi representada se estaria violando lo dictado por el Decreto 056 de
2015, el cual reglamenté el seguro de SOAT y determiné que los Unicos amparos de esta pdliza
son gastos médicos, gastos de transporte, indemnizacién por incapacidad permanente e

indemnizacion por muerte.

Por todo lo anterior y teniendo en cuenta que dentro del plenario no se demostraron los perjuicios
solicitados en el pétitum de la demanda, su reconocimiento claramente vulneraria el principio
indemnizatorio. Lo anterior, por cuanto, en primer lugar, es inviable reconocer emolumento alguno
referente al dafio emergente, por cuanto no se acreditaron los dineros que egresaron del
patrimonio de los Demandantes en virtud del accidente de transito del 10 de enero de 2021.
Adicionalmente, no acreditaron los Demandantes los ingresos y actividad econdémica a la que se
dedicaban los demandantes, Maladys Palacios y Wilman Hinestroza, por lo que tampoco es
procedente el lucro cesante. En segundo lugar, es inviable el reconocimiento del dafio moral en
las sumas pretendidas por la parte Demandante, por cuanto la tasacion propuesta es exorbitante
y en tal sentido, no hay lugar al reconocimiento de suma alguna por concepto que supere los
montos fijados a partir del desarrollo jurisprudencial de la Corte Suprema de Justicia. Finalmente,
no puede reconocerse las pretensiones del Demandante con cargo a la p6liza SOAT por cuanto
los amparos de este seguro no cubren las reclamaciones impetradas por el Demandante. En
conclusion, conceder alguno de estos perjuicios vulneraria el principio indemnizatorio del contrato
de seguro, en la medida que enriqueceria a la parte demandante en lugar de repararla,
desconociendo asi los principios que rigen al contrato de seguro. En virtud de lo anterior,

respetosamente solicito al sefior juez, declarar probada la presente excepcion.
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5. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIMITE DEL
VALOR ASEGURADO

En el remoto e improbable evento en que el Despacho considere que la Péliza que hoy nos ocupa
si presta cobertura para los hechos objeto de este litigio, que si se realizé el riesgo asegurado y
que, en este sentido, si ha nacido a la vida juridica la obligacién condicional de Compafia Mundial
de Seguros S.A. Exclusivamente bajo esta hipotesis, el Juzgado debera tener en cuenta entonces
gue no se podra condenar a mi poderdante al pago de una suma mayor a la asegurada, incluso
si se lograra demostrar que los presuntos dafios reclamados son superiores. Por supuesto, sin
gue esta consideracién constituya aceptacion de responsabilidad alguna a cargo de mi
representada.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor
asegurado previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante
va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el articulo
1079 del Cédigo de Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacion de responsabilidad hasta la

concurrencia de la suma asegurada:

“ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA
SUMA ASEGURADA. El asegurador no estara obligado a responder si no hasta
concurrencia de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso

segundo del articulo 1074”.

La norma antes expuesta es completamente clara al explicar que la responsabilidad del
asegurador va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de

Justicia, ha interpretado el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

“Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta

Corporacion, el valor de la prestacion a cargo de la aseguradora, en lo que

tiene que ver con los seguros contra dafios, se encuentra delimitado, tanto

por el valor asegurado, como por las previsiones contenidas en el articulo

1089 del Cédigo de Comercio, conforme al cual, dentro de los limites indicados
en el articulo 1079 la indemnizacién no excedera, en ningun caso, del valor real
del interés asegurado en el momento del siniestro, ni del monto efectivo del
perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario, regla que,
ademds de sus significativas consecuencias juridicas, envuelve un notable
principio moral: evitar que el asegurado tenga interés en la realizacion del

siniestro, derivado del afan de enriquecerse indebidamente, a costa de la

Péagina 58 de 61
AV 62 A # 35N 100 of. 212 (Cali) — (+57)(2) 659 40 75
Carrera 11a No 94a - 56 of. 402 (Bogota) - (+57)(1) 743 65 92

ABOGADOS & ASOCIADDS www.gha.com.co
DCBC



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOC|ADOS

aseguradora, por causa de su realizaciéon’® (Subrayado y negrilla fuera de texto

original)

Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacidn superior en cuantia al limite
de la suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcion de dicha pérdida que le
corresponda debido a la porcién de riesgo asumido. Asi las cosas, el limite de la responsabilidad

de la Aseguradora corresponde a la suma asegurada indicado el Decreto 056 de 2015, asi:

AMPARO LIMITE ASEGURADO

Gastos médicos 800 SMDLV (para la fecha del
accidente)

Gastos por transporte 10 SMDLYV (para la fecha del accidente)

Indemnizacién por muerte 750 SMDLV (para la fecha del
accidente)

Indemnizacién  por incapacidad | 180 SMDLV (para la fecha del

permanente accidente)

llustracion 1: Resumen coberturas y amparos po6lizas SOAT de acuerdo con el Decreto
056 de 2015.

Por todo lo anterior, comedidamente le solicito al Honorable Despacho tomar en consideracion
gue, sin perjuicio que en el caso bajo andlisis Mundial de Seguros S.A. no puede ser condenada.
En todo caso, dicha pdliza SOAT No- 79668789-601859117, contiene unos limites y valores
asegurados que deberan ser tenidos en cuenta por el Juzgado en el remoto e improbable evento

de una condena en contra de mi representada.

6. GENERICA O INNOMINADA

Solicito declarar cualquier otra excepcion que resulte probada en el curso del proceso, frente a la
demanda, que se origine en la Ley o en el contrato que con el que se convocd a mi poderdante,
incluida la de caducidad y la de prescripcién de las acciones derivadas del contrato de seguro
contemplada en el articulo 1081 del C.Co.

CAPITULO IV
MEDIOS DE PRUEBA

e DOCUMENTALES

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. Mp. Jorge Antonio Castillo Rugeles.
EXP 5952.
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1. Certificacion de Poéliza SOAT No. 79668789-601859117 para la vigencia comprendida
desde el 10 de noviembre de 2020 hasta el 9 de noviembre de 2021.

e INTERROGATORIO DE PARTE

1. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la sefiora
MALADYS PALACIOS DIAZ en su calidad de Demandante, a fin de que conteste el
cuestionario que se le formularé frente a los hechos de la demanda, de la contestacion, y
en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. La
sefiora PALACIOS podra ser citada en la direccién de notificacion relacionada en la
demanda.

2. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al sefior
WILMAN HINESTROZA PALACIOS en su calidad de Demandado, a fin de que conteste
el cuestionario que se le formularé frente a los hechos de la demanda, de la contestacion,
y en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. El
sefior HINESTROZA PALACIOS podra ser citado en la direccion de notificacion

relacionada en la demanda.
e DECLARACION DE PARTE

Al tenor de lo preceptuado en el articulo 198 del Cédigo General del Proceso,
respetuosamente solicito ordenar la citacion del Representante Legal de COMPANIA
MUNDIAL SEGUROS S.A. para que sea interrogado por el suscrito, sobre los hechos
referidos en la contestacion de la demanda y, especialmente, para exponer y aclarar los
amparos, exclusiones, términos y condiciones de la Pdéliza de seguro SOAT N° 79668789-
601859117.

e TESTIMONIALES

1. Solicito se sirva citar a la doctora MARIA CAMILA AGUDELO ORTIZ, asesor externo de
mi representada con el objeto de que se pronuncie sobre los hechos narrados en la
demanda, asi como de los fundamentos de derecho y de la Pdliza de Seguro. Este
testimonio se solicita igualmente para que deponga sobre las condiciones particulares y
generales de la Pdliza, sus exclusiones, y en general, sobre las excepciones propuestas

frente a la demanda.

Este testimonio es conducente, pertinente y Util, ya que puede ilustrar al Despacho acerca

de las caracteristicas, condiciones, vigencia, coberturas, exclusiones, etc., del Contrato
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de Seguro objeto del presente litigio, ademas que también podra deponer acerca de las

tratativas preliminares al perfeccionamiento de la poliza.

La doctora Agudelo podra ser citada en la Calle 113 No. 10-22, Apto 402 de la ciudad de

Bogota y al correo electrénico camilaortiz2797@gmail.com.

CAPITULO V
ANEXOS

Todas las pruebas documentales relacionadas en el acapite de pruebas.
2. Certificado de existencia y representacion legal de COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS

S.A.

NOTIFICACIONES

La parte actora en el lugar indicado en la demanda.

Mi representada COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. recibira notificaciones en la Carrera

33 # 6 B - 24, de la ciudad de Bogota, correo electronico: mundial@segurosmundial.com.co

Al suscrito en la Carrera 11 A No.94 A — 56, Oficina 402 de la ciudad de Bogota o en la direccién

electrénica; notificaciones@agha.com.co

Del sefior Juez.

Atentamente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. N°19.395.114 de Bogota

T.P.N° 39.116 del C. S. de la J.
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FECHA DE EXPEDICION VIGENCIA

\ PMES | T RO | MES | DiA HASTA R i MES | DiA
2020 11 2020 11 1L=“‘§n§’s‘” 2021 11 9

ASEGURADORA

seguros . -
@ mundial’

tu compania siempre

B. INCAPACIDAD PERMANENTE

No. DE POLIZA. PLACA No. CLASE DE VEHICULO SERVICIO CILINDRAJE/VATIOS MODELO
79668789 -
601859117 TOKO087 S. PUB. INTERMUNICIPAL PUBLICO 3000 2007
PASAJEROS | MARCA NISSAN CARROCERIA
8 \I;'IE':ﬁ:ULO URVAN E25 STATION WAGON
No. MOTOR No. CHASIS 6 No. SERIE No. VIN CAPACIDAD TON.
ZD30042635 JN1MG4E25Z0725545 NA 0,00
APELLIDOS Y NOMBRES DEL TOMADOR TELEFONO DEL TOMADOR TIPO DE DOCUMENTO No.DE DOCUMENTO CIUDAD RESIDENCIA TOMADOR
DEL TOMADOR DEL TOMADOR
MARIA LUZDARY LOPEZ MURILLO 3137135725 CcC 31395986 ISTMINA
CODIGO DE ASEGURADORA COD. SUCURSAL EXPEDIDORA CLAVE PRODUCTOR No. FORMULARIO CIUDAD EXPEDICION
1317 31 80002221 79668789 5001
TARIFA PRIMA SOAT CONTRIBUCION FOSYGA TASA RUNT AMERROR POR VICTHMA HAGTA,
El .
o1 | $625200 $ 312,600 $1.800 rogmcoscmucces | 800 ga arIOS

TOTAL A PAGAR

$ 939.600

FIRMA AUTORIZADA

S

& CLUBTU A

C. MUERTE Y GASTOS FUNERARIOS

D. GASTOS DE TRANSPORTE
Y MOVILIZACION DE VICTIMAS

MiNIMOS
LEGALES
DIARIOS
VIGENTES

180
750
10

BENEFICIO MUNDIAL

iAhora que estds a salvo! ingresa al Club Tu BeneFicio Mundial y disfruta descuentos y promociones de manera
ilimitada en diferentes establecimientos de comercio a Nivel Nacional: registro.tubeneficiomundial.com Cuando
te registres en el enlace recibirds un correo electrénico de forma automatica, dbrelo y haz clic en el botdn UNIRTE,
crea tu contrasenay ja disfrutar por montén en www.tubeneficiomundial.com

ik Aant
iones:

Sefior usuario tenga en las sig|
« Recuerde portar siempre su SOAT, las autoridades de transito se lo pueden sclicitar en cualquier momento
« Recuerde validar que su pdliza esta registrada en el RUNT.

« Esté atento al momento en que deba renovar su poliza. No tener SOAT vigente acarrea multas economicas, la
detencion del vehiculo y en caso de accidente de transito el recobro por todos los costos de la atencién de
las victimas del accidente

= Adguiera su SOAT en lugares autorizados

En caso de accidente de transito:

« Si alguien resulta herido, debe ser atendido por el prestador de servicios de salud mas cercano al lugar del
accidente siempre gue tenga la capacidad para brindar la atencion requerida por las victimas

Ningun prestador de servicios de salud del pais puede negarse a atender victimas de accidentes de transito
(articulo 195 Decreto Ley 663 de 1993). En caso contrario, denuncie ante la Superintendencia Nacional de Salud
Para los gastos medicos, el cobro ante la aseguradora o el Fosyga lo debe realizar la institucion prestadora de
servicios de salud

Para presentar la reclamacion ante la compariia aseguradora no se requiere acudir a terceros

Modificacion unilateral de la vigencia por duplicidad de amparos

« Con el fin de evitar duplicidad de amparos. si en la expedicion del segure obligaterio la aseguradora evidencia
que actualmente existe una poliza vigente cargada en el RUNT, la vigencia de la poliza que se esta expidiendo
se modificara de tal forma que inicie vigencia a partir del vencimiento de la poliza que ya se encuentra
registrada en el RUNT.

Habeas data

Dando cumplimiento a ley 1581 de 2012 y su decreto reglamentario, sus
datos seran tratados de conformidad con la Politica de Proteccion
de Datos Personales que se encuentra publicada en
https://www.sequrosmundial.com.co/media/PoliticaProtecciondeDatosV2Enerode2019. pdf
para las finalidades y bajo los procedimientos que alli se sefialan; usted
podra ejercer su derecho de conocer, actualizar, y rectificar sus datos a
través de nuestros canales disponibles en www.segurosmundial.com.cofservicio-akcliente/

Digitally signed by COMPANIA
MUNDIAL DE SEGUROS SA
Date: 2022.04.06 13:32:21 -05:00
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Camara de Comercio de Cali

Eéma:aided CERTIFICADO DE SUCURSAL VIGILADA
o Fecha expedicion: 11/01/2022 02:53:18 pm

Recibo No. 8318277, Valor: $3.200

CODIGO DE VERIFICACION: 0822T4TSIG

Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a www.CcCC.Org.co
y digite el respectivo cdéddigo, para que visualice la imagen generada al momento de su
expedicibébn. La verificacidédn se puede realizar de manera ilimitada, durante 60 dias
calendario, contados a partir de la fecha de su expedicidn.

NOMBRE, DATOS GENERALES Y MATRICULA

Nombre: COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS

Matricula No.: 141221-2

Fecha de matricula en esta Camara: 27 de junio de 1984
Ultimo afio renovado: 2021

Fecha de renovacién: 18 de marzo de 2021

LA MATRICULA MERCANTIL PROPORCIONA SEGURIDAD Y CONFIANZA EN LOS NEGOCIOS. RENUEVE SU
MATRICULA MERCANTIL A MAS TARDAR EL 31 DE MARZO EN WWW.CCC.ORG.CO.

UBICACION
Direccidén comercial: C 22N 6 AN - 24 OFC 1003
Municipio: Cali - Valle
Correo electrdénico: cali@segurosmundial.com.co
Teléfono comercial 1: 6670460
Teléfono comercial 2: 6670460
Teléfono comercial 3: 3112763841
Padgina web: www.mundialseguros.com

Direccidédn para notificacién judicial: C 22N 6 AN - 24 OFC 1003

Municipio: Cali - Vvalle

Correo electrdénico de notificaciédn: mundial@segurosmundial.com.co
Teléfono para notificacidén 1: No reportd

Teléfono para notificacidén 2: No reportd

Teléfono para notificacidén 3: No reportd

La sucursal COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS NO autorizd recibir notificaciones personales a
través de correo electrdnico, de conformidad con lo establecido en los articulos 291
del Cédigo General del Proceso y 67 del Cbébdigo de Procedimiento Administrativo y de 1lo
Contencioso Administrativo.
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Eémara_ded CERTIFICADO DE SUCURSAL VIGILADA
| Fecha expedicion: 11/01/2022 02:53:18 pm

Recibo No. 8318277, Valor: $3.200

CODIGO DE VERIFICACION: 0822T4TSIG

Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a www.CCC.Org.co
y digite el respectivo cddigo, para que visualice la imagen generada al momento de su
expedicidén. La verificacidén se puede realizar de manera ilimitada, durante 60 dias
calendario, contados a partir de la fecha de su expedicidn.

ORDENES DE AUTORIDAD COMPETENTE

Demanda de:JOSE JAVIER SANCHEZ TACUMA
Contra:COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A.
Bienes demandados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS

Proceso:VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Documento: Oficio No.2273 del 20 de junio de 2019
Origen: Juzgado Octavo Civil Del Circuito de Cali
Inscripcién: 04 de julio de 2019 No. 1825 del libro VIII

Demanda de:MARY ILEANA ARANGO RIVERA
Contra:COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A.
Bienes demandados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS

Proceso:VERBAL-RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Documento: Oficio No.991 del 08 de agosto de 2019

Origen: Juzgado Primero Civil Del Circuito De Oralidad de Cali
Inscripcién: 12 de agosto de 2019 No. 2211 del libro VIII

Demanda de:MARIA DEL CARMEN BECERRA FERNANDEZ
Contra:COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A.
Bienes demandados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS

Proceso:VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Documento: Oficio No.3027 del 02 de septiembre de 2019
Origen: Juzgado Octavo Civil Del Circuito de Cali
Inscripcidén: 04 de septiembre de 2019 No. 2419 del libro VIII

Demanda de:WILLINGTON GILBERTO RODRIGUEZ
Contra:COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S A
Bienes demandados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO

Proceso:DEMANDA VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
Documento: Oficio No.674 del 23 de abril de 2021
Origen: Juzgado Veintiuno Civil Municipal de Cali
Inscripcidén: 26 de abril de 2021 No. 579 del libro VIII
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PROPIETARIO
Nombre: COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S A
NIT: 860037013 - 6
Matricula No.: 33339
Domicilio: Bogota
Direcciédn: CL 33 6 B 24
Teléfono: 2855600

NOMBRAMIENTO(S)

Por Acta No. 501 del 22 de octubre de 2020, de Junta Directiva, inscrito en esta Céamara
de Comercio el 18 de enero de 2021 con el No. 52 del Libro VI, se designd a:

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
GERENTE SUCURSAL PAOLA ANDREA LOAIZA OCAMPO C.C.24370736

PODERES

Por Escritura Publica No. 13771 del 01 de diciembre de 2014 Notaria Veintinueve de
Bogota ,inscrito en esta Cédmara de Comercio el 04 de marzo de 2015 con el No. 47 del

Libro V , comparecidé con minuta: El1 doctor juan enrique bustamante molina, mayor de
edad, identificado con la cédula de ciudadania no. 19.480.687 de bogotd y dijo:
Primero.- que en el presente acto, obra en nombre y representacidédn de la compafiia

mundial de seguros s.A. Sociedad andénima de comercio, vigilada por la superintendencia
financiera de colombia, con domicilio en esta ciudad, de la cual es su representante
legal, tal como lo acredita con el certificado de existencia y representacidén legal de
la superintendencia financiera de colombia que se adjunta.

Segundo: Que en el caracter indicado se otorgan amplias facultades de representacidn
que adelante se relacionan a los siguientes abogados:

Nombre: Julio cesar yepes restrepo
Identificacién: C.C. No. 71.651.989 de medellin
Tarjeta profesional: 44010

Cargo: Abogado externo

Nombre: Juan fernando serna maya
Identificacién: C.C. No. 98.558.768 de medellin
Tarjeta profesional: 81732

Cargo: Abogado externo

Nombre: Gustavo alberto herrera avila

Identificacién: C.C. No. 19.395.114 de bogoté
Tarjeta profesional: 39116
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Cargo: Abogado externo

Facultades:

1. Representar a la sociedad en toda clase de actuaciones y procesos judiciales ante
fiscalias de todo nivel, juzgados, tribunales de todo tipo, corte constitucional, corte
suprema de justicia, consejo superior de la judicatura y consejo de estado.

2. Notificarse de toda clase de actuaciones judiciales.

3. Asistir a toda clase de audiencias y diligencias judiciales y administrativas,
asistir a todo tipo de audiencias de conciliacidén y realizar conciliaciones totales o
parciales con virtualidad para comprometer a la sociedad poderdante, absolver
interrogatorios de parte, confesar y comprometer a la sociedad que representa.

Tercero: Este poder tendrd vigencia mientras los funcionarios mencionados en el numeral
segundo se desempefien como abogados externos de la compafiia mundial de seguros s.A.
Sigla seguros mundial.

Segunda seccidén poder especial. Comparece con minuta nuevamente: El1 doctor juan enrique
bustamante molina, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania no.
19.480.687 de bogotd y dijo:

Primero.- que en el presente acto, obra en nombre y representacidén de la compafiia
mundial de seguros s.A. Sociedad anénima de comercio, vigilada por la superintendencia
financiera de colombia, con domicilio en esta ciudad, de la cual es su representante
legal, tal como lo acredita con el certificado de existencia y representacidén legal de
la superintendencia financiera de colombia que se adjunta.

Segundo: Que en el cardcter indicado se otorga poder especial al abogado hugo hernando
moreno echeverry, identificado con cédula de ciudadania 19.345.876 de bogotd y tarjeta
profesional 56799, cargo abogado externo, con las siguientes facultades:

1. Representar a la sociedad en toda clase de actuaciones y procesos judiciales ante
fiscalias de todo nivel, juzgados, tribunales de todo tipo, corte constitucional, corte
suprema de justicia, consejo superior de la judicatura y consejo de estado.

2. Notificarse de toda clase de actuaciones judiciales.

3. Asistir a toda clase de audiencias y diligencias Jjudiciales y administrativas,
asistir a todo tipo de audiencias de conciliacidén y realizar conciliaciones totales o
parciales con virtualidad para comprometer a la sociedad poderdante, absolver
interrogatorios de parte, confesar y comprometer a la sociedad que representa.

Tercero: Este poder tendréd vigencia mientras los funcionarios mencionados en los

numerales segundos se desempefien como abogados externos de la compafiia mundial de
seguros s.A. Sigla seguros mundial.
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Por Escritura Publica No. 24841 del 30 de diciembre de 2016 ©Notaria Veintinueve de
Bogota ,inscrito en esta Cémara de Comercio el 15 de febrero de 2017 con el No. 33 del
Libro V Comparecidé con minuta enviada por correo electrénico el doctor Juan Enrigque
Bustamante Molina, mayor de edad y vecino de esta ciudad, identificado con la cédula de
ciudadania no.19.480.687 de bogotd y dijo:

Primero.- que en el presente acto, obra en nombre y representacidédn de la Compafiia
Mundial De Seguros S.A. Sociedad andénima de comercio vigilada por la Superintendencia
Financiera de Colombia, con domicilio en esta ciudad, de la cual es su representante
legal, tal como lo acredita con el certificado de existencia y representacién legal de
la superintendencia financiera de colombia que se adjunta.

Tercero: Que en el caracter indicado, se otorgan las facultades que adelante se
relacionan al siiguiente funcionario:

Nombre: Maria Catalina Angel Lépez

Identificacidén: 52.430.713 de Bogotéd d.C.

Cargo: Directora de operaciones sucursal cali

Facultades:

Firmar las pdblizas que otorgue la Compafiia Mundial De Seguros S.A. En el ramo de
cumplimiento de disposiciones legales cuyo asegurado sea la Direccion de Impuestos y
Aduanas Nacionales hasta cuantia: $10.000.000.000

Firmar clédusulas de coaseguro para las pdlizas de seguros que otorgue mundial seguros
hasta cuantia: $60.000.000.000

Cuarto: Este poder tendrd vigencia mientras el funcionario mencionado en el numeral
tercero se desempefie como funcionario de la Compafiia Mundial De Seguros S.A.Sigla
Seguros Mundial

Quinto: Queda expresamente prohibido al apoderado indicado en el numeral segundo y
tercero de este escrito el otorgar coberturas en forma consensual, por lo cual todo
contrato de seguro celebrado debe constar por escrito y en papeleria "pdliza" disefiada
por la compafiia para tal efecto.

Por Escritura Publica No. 14496 del 30 de octubre de 2020 Notaria Veintinueve de
Bogota ,inscrito en esta Camara de Comercio el 22 de junio de 2021 con el No. 80 del

Libro V , Comparecidé E1 Doctor JUAN ENRIQUE BUSTAMANTE MOLINA, mayor de edad,
identificado con la cédula de ciudadania nutmero 19.480.687 de Bogota, D.C., y dijo:
PRIMERO.- Que, en el presente acto, obra en nombre y representacién de la COMPANIA

MUNDIAL DE SEGUROS S.A., sigla "SEGUROS MUNDIAL", sociedad andénima de comercio,
vigilada por la Superintendencia Financiera de Colombia; con domicilio en esta Bogotéa
D.C., de la cual es su Representante Legal.

SEGUNDO: Que en el caréacter indicado, se otorgan Las facultades que adelante se
relacionan al siguiente funcionario:
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NOMBRE: PAOLA ANDREA LOAIZA OCAMPO.

IDENTIFICACION: 24.370.736 de Aguadas - Caldas.

CARGO: GERENTE SUCURSAL CALT.

FUNCIONES:

1. Firmar pdbdélizas que otorgue la Compafiia Mundial de Seguros S.A. En el ramo de
cumplimiento de disposiciones legales cuyo asegurado sea la direccidén de Impuestos y
aduanas nacionales hasta cuantia: $20.000.000.000.

2. Firmar cléusulas de coaseguro para las pdlizas que otorgue Seguros Mundial, hasta
cuantia: $60.000.000.000.

3. Otorgar poderes a abogados para que representen judicialmente a la compafiia en toda
clase de actuacidén judicial en cualquier Instancia y ante cualquier autoridad.

4. Representar a la compafiia en toda clase de actuaciones y proceso judiciales ante
fiscalias de todo nivel, Jjuzgados, tribunales de todo tipo.

5. Notificarse en toda clase de providencias judiciales.

6. Asistir a toda clase de audiencias y diligencias judiciales y administrativas,
asistir a todo tipo de audiencias de conciliacidén y realizar conciliaciones totales o
parciales con virtualidad para comprometer a la sociedad poderdante, absolver
interrogatorios de parte, confesar y comprometer a la sociedad gque representa.
7. Notificarse ante entidades estatales de todo nivel de los actos administrativos por
ellas proferidos e interponer contra los mismos los recursos de ley.

8. Suscribir todos los documentos relacionados con el funcionamiento de la Sucursal,
por ejemplo y sin limitarse estos, contratos laborales con los funcionarios de la
sucursal, convenios con intermediarios, actuaciones con entidades estatales vy
particulares, entidades de servicios publicos, etc.

9. Firmar todas las comunicaciones relacionadas con solicitudes de afectacidén de las
pdélizas expedidas por la compafiia, asi como las objeciones a las mismas.

10. Firmar licitaciones y representar la compafiia en cualquier tradmite de contratacién
que adelanten entidades estatales o privadas.

11. Firmar cotizaciones y oferta de servicios de los productos de la compafiia.

Este poder tendrd vigencia mientras la funcionaria mencionada en el numeral segundo se
desempefie como funcionaria de la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. - Sigla - SEGUROS
MUNDIAL.

CUARTO: Que, en el caracter indicado, se otorgan Las facultades que adelante se
relacionan al siguiente funcionario:

NOMBRE: DIANA FERNANDA CASTRO VALENCIA. IDENTIFICACION: 31.572.274 de Cali - Vvalle
CARGO: DIRECTORA DE SEGUROSDE CUMPLIMIENTO SUCURSAL CALI.

Facultades:

1. Firmar pdélizas que otorgue la Compafiia Mundial de Seguros S.A. En el ramo de
cumplimiento de disposiciones legales cuyo asegurado sea la direccidén de impuestos y
aduanas nacionales hasta cuantia: $10.000.000.000.

2. Firmar clédusulas de coaseguro para las pdlizas de seguros que otorgue Seguros
Mundial, hasta cuantia: $60.000.000.000.

Este poder tendrd vigencia mientras la funcionaria mencionada en el numeral cuarto se
desempefie como funcionaria de la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. - Sigla - SEGUROS
MUNDIAL.

Queda expresamente prohibido al apoderado indicado en el numeral segundo y cuarto el
otorgar cobertura en forma consensual, por lo cual todo contrato de seguro celebrado
debe constar por escrito y en papeleria "pdliza" disefiada por la compafiia para tal
efecto.
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FACULTADES Y LIMITACIONES

Funciones de Gerente Sucursal:

1. Firmar pdélizas gque otorgue la Compafiia Mundial de Seguro s.a. En el ramo de
cumplimiento de disposiciones légales cuyo asegurado sea la direccidén de impuestos y
aduanas nacionales hasta cuantia: $20.000.000.000.

2. Firmar clausulas de coaseguro para las pdlizas de seguros qué otorgue Seguros
Mundial, hasta cuantia: $60.000.000.000.

3. Otorgar poderes a abogados para que representen judicialmente a la compafiia en toda
clase de actuacidén judicial en cualquier instancia y ante cualquier autoridad.

4 Representar a la compafiia en toda clase de actuaciones y proceso judiciales ante
fiscalias de todo nivel, juzgados, tribunales de todo tipo.

5. Notificarse en toda clase de providencias judiciales.

6 Asistir a toda clase de audiencias y diligencias Jjudiciales y administrativas,
asistir a todo tipo de audiencias de conciliacidén y realizar conciliaciones totales o
parciales con virtualidad para comprometer a la sociedad poderdante, absolver
interrogatorios de parte, confesar y comprometer a la sociedad que representa.
7 Notificarse ante entidades estatales de todo nivel de los actos administrativos por
ellas proferidos e interponer contra los mismos los recursos de ley.

8. Suscribir todos los documentos relacionados con el funcionamiento de la sucursal,
por ejemplo y sin limitarse a estos, contratos laborales con los funcionarios de la
sucursal, convenios con intermediarios, actuaciones con entidades estatales vy
particulares, entidades de servicios publicos, etc.

9. Firmar todas las comunicaciones relacionadas con solicitudes de afectacidén de las
pdlizas expedidas por la compafiia, asi como las objeciones a las mismas.

10. Firmar licitaciones y representar a la compafiia en cualquier tréamite de
contratacidédn que adelanten entidades estatales o privadas.

11. Firmar cotizaciones y oferta de servicios de los productos de la compafiia. Este
poder tendrd vigencia mientras la funcionaria mencionada en el numeral segundo se
desempefie como funcionaria de la compafila mundial de seguros s.a.

CLASIFICACION DE ACTIVIDADES ECONOMICAS- ClIU

Actividad principal Cédigo CIIU: 6511
Actividad secundaria Cédigo CIIU: 6512

Descripcién de la actividad econdémica reportada en el Formulario del Registro Unico
Empresarial y Social -RUES-: VENTAS DE SEGUROS GENERALES
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CONSTITUCION Y REFORMAS CASA PRINCIPAL

QUE EN LOS REGISTROS QUE SE LLEVAN EN ESTA CAMARA DE COMERCIO, FIGURAN INSCRITOS LOS
SIGUIENTES DOCUMENTOS A NOMBRE DE: COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S A SIGLA:MUNDIAL DE
SEGUROS

Los estatutos de la sociedad han sido reformados asi:

DOCUMENTO INSCRIPCION

E.P. 0954 del 05/03/1973 de Notaria Cuarta de Bogota 69301 de 03/07/1984 Libro IX
E.P. 1124 del 25/03/1997 de Notaria Treinta Y Seis de 1741 de 25/08/1997 Libro VI
Bogota

E.P. 0001 del 02/01/2001 de Notaria Treinta Y Seis de 371 de 19/02/2001 Libro VI
Bogota

RECURSOS CONTRA LOS ACTOS DE INSCRIPCION

De conformidad con lo establecido en el Cdébdigo de Procedimiento Administrativo y de 1lo
Contencioso Administrativo y la Ley 962 de 2005, los actos administrativos de registro,
quedan en firme dentro de los diez (10) dias hébiles siguientes a la fecha de
inscripcidén, siempre que no sean objeto de recursos. Para estos efectos, se informa que
para la Camara de Comercio de Cali, los sé&bados NO son dias hébiles.

Una vez interpuestos los recursos, los actos administrativos recurridos quedan en
efecto suspensivo, hasta tanto los mismos sean resueltos, conforme lo prevé el articulo
79 del Cdébdigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo.

A la fecha y hora de expedicién de este certifica, NO se encuentra en tramite ningun
recurso.

INFORMACION COMPLEMENTARIA

Este certificado refleja la situacidédn juridica del inscrito hasta la fecha y hora de su
expedicidn.

Que no figuran otras inscripciones que modifiquen total o parcialmente el presente
certificado.

De conformidad con lo establecido en el Cébdigo de Procedimiento Administrativo y de 1lo
Contencioso Administrativo, y de la Ley 962 de 2005, los actos administrativos de
registro aqui certificados quedan en firme diez (10) dias hédbiles después de la fecha
de inscripcidn, siempre que no sean objeto de recursos; el sdbado no se tiene como dia
hébil para este conteo.
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En cumplimiento de los requisitos sobre la validez Jjuridica y probatoria de 1los
mensajes de datos determinados en la Ley 527 de 1999 y demés normas complementarias, la
firma digital de los certificados generados electrbénicamente se encuentra respaldada
por una entidad de certificacién digital abierta acreditada por el organismo nacional
de acreditacidédn (onac) y sbélo puede ser verificada en ese formato.
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