INFORME DE SECRETARIA: Roldanillo Valle, Julio 24 de 2024, a Despacho del sefior Juez,
pendiente de resolver incidente de nulidad por indebida notificacion, sirvase proveer.

GENARO RESTREPO ZULUAGA
Secretario.
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
ROLDANILLO VALLE
AUTO INTERLOCUTORIO No. 673

Agosto Veintiséis (26) de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: R.C.E.

Demandante: Yina Paola Veldasquez Rios

Demandados: Timdn S.A., Banco de Bogotd Y José David Lopez
Faria.

Radicacion No: 76-100-40-89-001-2020 - 00060- 00

ASUNTO

Se analiza la posibilidad de acoger la solicitud de decreto de nulidad constitucional propuesta
por la parte demandada dentro del asunto de la referencia. Archivo 87 del OneDrive.

ANTECEDENTES

Mediante escrito adiado el 8 de septiembre de 2.022, el apoderado de una de los integrantes
de la parte demandada, concretamente El Banco de Bogota, presentd incidente solicitando
la NULIDAD DE TODO LO ACTUADO con posterioridad al auto admisorio de la demanda, pues
considera que se configura la misma porque en su sentir, por cuanto su notificacién, no se
ajustd a las previsiones contenidas en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

“ARTICULO 8°. NOTIFICACIONES PERSONALES. Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podrdn efectuarse con el envio de la providencia respectiva como
mensaje de datos a la direccion electrdnica o sitio que suministre el interesado en que se
realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los
anexos que deban entregarse para un traslado se enviardn por el mismo medio.



El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenderd prestado con la
peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la
persona a notificar, informard la forma como la obtuvo y allegard las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

La notificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias hdbiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezardn a contarse cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al
mensaje.

Para los fines de esta norma se podrdn implementar o utilizar sistemas de confirmacion del
recibo de los correos electrénicos o mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practico la notificacion, la parte que se
considere afectada deberd manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la
declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enterd de la providencia, ademds de cumplir
con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del Cddigo General del Proceso.

PARAGRAFO 1°. Lo previsto en este articulo se aplicard cualquiera sea la naturaleza de la
actuacion incluidas las pruebas extraprocesales o del proceso, sea este declarativo,
declarativo especial, monitorio, ejecutivo o cualquier otro.

PARAGRAFO 2°. La autoridad judicial, de oficio o a peticidn de parte, podrd solicitar
informacion de las direcciones electrdnicas o sitios de la parte por notificar que estén en las
Camaras de Comercio, superintendencias, entidades publicas c privadas, o utilizar aquellas
que estén informadas en pdginas web o en redes sociales.

PARAGRAFO 3. Para los efectos de lo dispuesto en este articulo, se podrd hacer uso del
servicio de correo electrdnico postal certificado y los servicios postales electronicos definidos
por la Unidn Postal Universal -UPU- con cargo a la franquicia postal.

Adujo que, en el presente caso, tal y como lo enuncia la norma transcrita, debia remitirse
junto con la notificacion: 1) la providencia que se notifica y 2) los anexos para el traslado
(demanda y anexos), los cuales NUNCA FUERON REMITIDOS AL BANCO DE BOGOTA, pues
comprobados los registros del Banco, no se tuvo conocimiento del escrito de demanda, ni
sus anexos, como tampoco la respectiva providencia a notificar.

Indicé que el Banco no ha tenido la oportunidad procesal para contestar la demanda
vulnerando su derecho de defensa y contradiccion.

Aduce que debe advertirse que las normas en materia de notificaciones exigen el maximo
celo para que no se violen los derechos del citado, especialmente, de defensa y
contradiccion, como nucleos tematicos que garantizan el derecho fundamental a un debido


https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=48425#132
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=48425#138

proceso (art. 29 C. Pol.), de donde se sigue que la responsabilidad de una correcta
notificacién no es solo del demandante sino también del propio juez o autoridad investida
con funciones jurisdiccionales, quien debe velar porque los derechos de rango constitucional
sean protegidos en toda actuacién de esta indole”.

Alega que el Banco no ha tenido la oportunidad procesal para contestar la demanda
vulnerando su derecho de defensa y contradiccion.

Invoca como causal de nulidad la prevista en el numeral 8 del art. 133 del C.G.P.
CONSIDERACIONES
A través del auto No. 367 de mayo diez (10) de 2023, se corrid traslado de la citada nulidad.

A su turno la apoderada de otro de los demandados, la empresa TIMON S.A. descorrid el
traslado visible en el archivo 100 del One Drive, manifestando que:

“Revisado el expediente escaneado, es claro que las notificaciones enviadas por la parte
demandante carecen de un elemento necesario y obligatorio para determinar que las mismas
cumplen con lo establecido en la norma aplicable para la época, esto es D. 860 de 2020, y la
jurisprudencia aplicable, en el sentido de que debe tenerse la certeza de haberse enviado y
recibido el correo electrénico con la constancia de que el “iniciador recepcione acuse de
recibo” o “que se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje”, lo
anterior brilla por su ausencia.

En virtud del anterior, resultan ciertos los hechos indicados en la nulidad propuesta.

3. El tramite del proceso desafortunadamente ha sido complejo y accidentado, por lo que es
importante que por parte del despacho se recomponga el tramite del proceso, con el fin de
brindar las garantias procesales y sustanciales de las partes.

4. Lo anterior, teniendo en cuenta igualmente que por el suscrito ha tenido el deber de
interponer diferentes recursos respetuosos con el fin de hacer valer sus derechos y permitir la
defensa y convocatoria del llamado en garantia lo que es necesario para el buen tramite del
proceso”.

ESTUDIO DEL CASO

Abordaremos las peticiones y recursos de las partes en el estricto orden que fueron allegadas
a este estrado judicial.



1. NULIDAD POR NO PRACTICARSE LA NOTIFICACION EN DEBIDA FORMA

El numeral 8 del articulo 133 del CGP, sefiala que se configura cuando no se practica en legal
forma la notificacién del auto admisorio de la demanda a personas determinadas, o el
emplazamiento de las demds personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas
como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier
otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debid ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia
distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se
corregira practicando la notificacién omitida, pero sera nula la actuacién posterior que
dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este
codigo.

Paragrafo. Las demas irregularidades del proceso se tendrdn por subsanadas si no se
impugnan oportunamente por los mecanismos que este codigo establece.

Descendiendo al estudio de la nulidad propuesta tenemos que se ataca la notificacién hecha
por la empresa CERTIPOSTAL al BANCO DE BOGOTA, que fue remitida a este despacho el dia
13 de Julio de 2021, cuestionamiento centrado en que no le llegaron los anexos de la
demanda y que por ello se configura una nulidad insanable, por indebida notificacién.

La fecha de la notificacién data del pasado 13 de Julio del afio 2021, la apoderada de la parte
demandante remite certificacion de la empresa CERTIPOSTAL, en el que el iniciador
manifiesta haber recepcionado el acuse de recibo.
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En materia legal, es posible sefalar que el Cddigo General del Proceso abre la puerta a la
notificacién electrénica. Precisamente el numeral 3° del articulo 291 del Cédigo General
Proceso, establece que: Cuando se conozca la direccién electréonica de quien deba ser
notificado, la comunicacién podrd remitirse por el secretario o el interesado por medio de
correo electrdnico. Se presumira que el destinatario ha recibido la comunicacién cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo. En este caso, se dejard constancia de ello en el
expediente y adjuntard una impresion del mensaje de datos. Por lo que en relaciéon a las TIC
la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, en la Sentencia de cuatro (4) de junio de
dos mil veinte (2020), dentro del radicacién No. 11001-02- 03-000-2020-0100-00, deja claro
que......el acceso al internet ha sido calificado como una prerrogativa fundamental con el cual
se asegura a cada persona la posibilidad de recibir y almacenar informacion que
anteriormente se percibia de forma analdgica y ademds la materializacion de intercambiar
ideas con otros usuarios del ciberespacio.

Sin embargo, en Colombia las notificaciones electrénicas, poco desarrollo han tenido, puesto
que, ante la falta de un plan de justicia digital, era imposible determinar las directrices que
quizds durante el marco de emergencia sanitaria, debido a la pandemia por Covid -19, se
dieron con el Decreto 806 de 2020. Tan cierto resulta lo anterior que la Corte Suprema de
Justicia — Sala Civil en sentencia de tutela dentro del Radicacion Nro. 11001-02-03-000- 2020-
01025-00 concluyé que... ... la notificacion se entiende surtida cuando es recibido el correo
electronico como instrumento de enteramiento, mas no en fecha posterior cuando el usuario
abre su bandeja de entrada y da lectura a la comunicacion, pues habilitar este proceder
implicaria que la notificacion quedaria al arbitrio de su receptor, no obstante que la
administracion de justicia o la parte contraria, segun sea el caso, habrian cumplido con
suficiencia la carga a estos impuesta en el surtimiento del trdmite de notificacion.

EL articulo 167 del CGP, sefiala que incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las
normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen, por esta razén, es la parte que
alega la nulidad la que debe probar a través de los medios técnicos, bien sea acudiendo a los
medios probatorios conducentes o, a peritos en informatica, que se debe desvirtuar el dicho
de la empresa que certificd que efectivamente el mensaje de datos fue recibido en la bandeja
de entrada del demandado.

Ahora bien, el articulo 136 del CGP, contempla lo referente al saneamiento de la nulidad y
consagra que la nulidad se considerara saneada en los siguientes casos: 1. Cuando la parte
gue podia alegarla no lo hizo oportunamente o actud sin proponerla.

Es importante destacar que antes de ser propuesta la nulidad adiada el 8 de septiembre del
afo 2022, se surtieron los siguientes tramites en el proceso que nos ocupa:

1. En archivo 056 del expediente digital obra Auto 516 de Julio 22 de 2021, por medio
del cual se tiene por notificado a la demandada TIMON S.A. y se requiere a la



apoderada judicial demandante para que aporte la confirmacién del recibido del
correo electrdnico de notificaciéon enviado al demandado BANCO DE BOGOTA S.A.,
ello atemperandonos en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

2. En archivo 057 del expediente digital con fecha 28 de julio de 2021, reposa recurso
de reposicion y en subsidio apelacion contra el auto No 516 proferido por el despacho
y notificado por estado en Julio 22 de 2.021.

3. Enelarchivo 062 del expediente electrénico se encuentra auto interlocutorio No. 630
del 19 de agosto del 2021, que no repone la decisién tomada en el auto No 516 de
Julio 22 de 2.021.

4. Obra en el archivo 063 del OneDrive, solicitud de aclaracion y/o adicion auto
notificado por estado de 20 de agosto de 2021, recibida el pasado 25 de agosto de
2021.

5. En el archivo 065, del expediente digital, encontramos contestacion de la demanda
de parte de TIMON S.A., recibida el pasado 25 de agosto de 2021.

6. En el archivo 069 reposa el auto 847 adiado el 26 de octubre de 2021.

7. En el archivo 071 del expediente digital el apoderado de TIMON S.A., presenta
RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO QUEJA en contra del auto interlocutorio
numerado como No. 630 proferido por el Despacho el 19 de agosto de 2021,
notificado por estados electrénicos el 20 de agosto de la misma anualidad.

8. En el archivo 074 del OneDrive, encontramos el auto 266 de abril 20 de 2022, que
decide NO REPONER el auto recurrido fechado el 19 de agosto de 2021 y aclarado
mediante auto del 26 de octubre de 2021, por las razones expuestas en la concede el
recurso de apelacidn, en el efecto devolutivo.

9. Enelarchivo 075 del OneDrive, encontramos el auto 305 del 3 de mayo de 2022, que
decide dejar sin efectos el numeral segundo, del auto de fecha 20 de abril del 2022,
mediante el cual se concedié el recurso de apelacion respecto del auto de agosto 19
de 2021, aclarado mediante su similar del 26 de octubre de la misma anualidad y
niega el recurso de apelacién interpuesto por la empresa TIMON S.A.

10. En el archivo 079 del OneDrive reposa auto No. 397 del pasado nueve (9) de junio de
2022, donde se prorroga la competencia.

11. En e archivo 083 del expediente digital, obra el auto 686 del treinta (30) de Agosto
del afo 2022, en el que se sefiala como fecha y hora para que tenga lugar la audiencia
inicial la del se sefiala el dia martes cuatro (4) de octubre de 2022, a la hora de las
nueve de la mafiana (9am).

Como puede observarse en el proceso paso mds de un afio (desde el 13 de Julio de 2021 al 8
de septiembre de 2022), desde que se presentd la actuacién relacionada con la notificacién
personal, por medios electrdnicos, que el demandado Banco de Bogotd, alega como nula, y
discurrieron varias actuaciones tanto del despacho como de la parte codemandada sin que
el incidentalista, hubiese, propuesto la nulidad invocada.



Fue abundante la actuacién en el proceso antes de presentar la aludida nulidad, ddndose por
saneada la misma en virtud del numeral primero del articulo 136 del CGP, que sefiala que se
sanea cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o actud sin proponerla.

Conforme a lo sefialado en el inciso sexto del articulo 134 del CGP, se rechazara de plano la
solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de las determinadas en el articulo 133
del CGP o en hechos que pudieron alegarse como excepciones previas, o la que se proponga
después de saneada o por quien carezca de legitimacion.

Corolario lo anterior para que este operador juridico, rechace de plano la nulidad invocada,
para afincar lo dicho es valido citar el pronunciamiento la sala Unitaria Civil Familia del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pereira Risaralda, con ponencia de la Magistrada:
Claudia Maria Arcila Rios de octubre diecisiete (17) de dos mil diecinueve (2019), radicado
66170-31-03-001-2016-00092-01, en la que esta Juez Colegiado, sefialdé lo siguiente
respecto a la nulidad constitucional:

“Por sabido se tiene que el régimen de las nulidades procesales gira en torno a los principios
de la especificidad, proteccion y convalidacion.

Asi lo ha ensefiado la Corte Suprema de Justicia, aunque en vigencia del Cddigo de
Procedimiento Civil, en jurisprudencia que se considera aplicable al caso, en que estd vigente
el Codigo General del Proceso, en razon a que ambos se inspiran en esos mismos principios:

“Las nulidades procesales no responden a un concepto netamente formalista, sino que
revestidas como estdn de un cardcter preponderantemente preventivo para evitar tradmites
inocuos, son gobernadas por principios bdsicos, como el de especificidad o taxatividad,
trascendencia, proteccion y convalidacion. Por ello, siguiendo la orientacidn de restringir en
lo posible los motivos de invalidez procesal, el Cddigo de Procedimiento Civil consagré todo
un sistema a dicho propdsito, en cuanto consigno reglas en relacion con la legitimacion y la
oportunidad para alegarlos, dejando al juez la potestad de rechazarlas de plano cuando la
solicitud de nulidad se funde en causal distinta de las determinadas en ese capitulo, en hechos
que pudieron alegarse como excepciones previas u ocurrieron antes de promoverse otro
incidente de la misma indole, o cuando se propone después de allanada (art. 143). Esto
significa, entonces, que las causales de nulidad procesal no pueden ser formuladas por
cualquier persona, ni en el momento que discrecionalmente quiera (CSJ SC 017-1997 del 22
de may. de 1997, rad. 4653. En el mismo sentido: SC 018 2002, del 20 de feb. de 2002, Cas
Civ. del 29 de feb. de 2012, rad. 5000131030012003-03026-01)...”*

También la Corte Constitucional se ha pronunciado en relacion con el tema:
“.. Es entonces al legislador a quien le compete, en desarrollo del articulo 29 de la

1 Sala de Casacion Civil, sentencia del 10 de junio de 2015, MP. Dr. Jests Vall de Rutén Ruiz, expediente11001-31-03-006-
2008-00353 01



Constitucion Politica, determinar “las formas propias de cada juicio” y, en desarrollo de esta
funcion, determinar las irregularidades que generan nulidad para garantizar la vigencia de
las garantias del debido proceso. Es solo por excepcion que la Constitucion Politica toma
directamente una decision en la materia, cuando el inciso final del articulo 29 dispone que:
“Es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacion del debido proceso”. En este
sentido, esta Corte ha reconocido que “corresponde al legislador dentro de su facultad
discrecional, aunque con arreglo a criterios objetivos, razonables y racionales, desarrollar a
través de las correspondientes formulas normativas las formas o actos procesales que deben
ser cumplidos para asegurar su vigencia y respeto. En tal virtud, la regulacion del régimen
de las nulidades, es un asunto que atafe en principio al legislador, el cual puede sefialar,
con arreglo a dichos criterios y obedeciendo al principio de la proporcionalidad normativa, las
causales o motivos que generan nulidad, a efecto de garantizar la regularidad de las
actuaciones procesales y consecuentemente el debido proceso™. Asi, en ejercicio de esta
competencia normativa, tanto el CPC (articulo 140), derogado, como el CGP (articulo 133),
vigente, determinan las causales de nulidad procesal, cuyo cardcter taxativo fue declarado
constitucional por esta Corte’. En este mismo sentido, también hace parte del margen de
configuracion normativa del legislador en la materia, la determinacion de las hipdtesis en las
que el vicio puede ser subsanado o convalidado y las que no? asi como la precision de las
consecuencias que la nulidad procesal acarrea. Esto quiere decir que el legislador establece,
por esta via, una gradacion de la importancia concreta de las formas procesales para
determinar (i) los defectos procesales que generan nulidad y los que no; (ii) el cardcter
saneable o insaneable de determinado vicio procesal’; y (iii) las consecuencias de la
declaratoria de nulidad procesal. Se trata de decisiones que hacen parte de la competencia
del Congreso de la Republica para disefiar los procesos judiciales® y, de esta manera,
establecer el proceso como uno de los instrumentos esenciales para la eficacia del derecho
fundamental de acceso a la justicia’ y para la realizacion de la justicia® y la igualdad

2 Corte Constitucional, sentencia C-491-95.

3 “Es el legislador, como se advirtié antes, quien tiene la facultad para determinar los casos en los cuales un acto procesal es
nulo por carencia de los requisitos formales y sustanciales requeridos para su formacion o constitucion. Por consiguiente, es
valido, siempre que se respete la Constitucion, el sefialamiento taxativo de las nulidades por el legislador”: Corte Constitucional,
sentencia C-491/95.

4(...) es precisamente el legislador el llamado a definir los hechos y circunstancias que dan lugar a las nulidades y también el
encargado de estatuir lo relativo a las posibilidades de saneamiento o convalidacion de actos o etapas procesales, la manera y
términos en que pueden obtenerse”: Corte Constitucional, sentencia C-217/96.

5 “El Codigo de Procedimiento Civil que nos rige con un criterio que consulta la moderna técnica del derecho procesal, sefiala la
taxatividad de las causales de nulidad, es decir, de los motivos que dan lugar a invalidar un acto procesal, y el principio de que
no toda irregularidad constituye nulidad, pues éstas se entienden subsanadas si oportunamente no se corrigen a través de
los recursos”: Corte Constitucional, sentencia C-491/95.

6 Entre otras sentencias puede consultarse las sentencias C-227/09 y C-144/10.

7 El acceso al ajusticia implica, entre otros, la prevision de elementos organicos tales como la existencia de cobertura del aparato
judicial y procesales que faciliten y no limiten de manera desproporcionada el derecho fundamental. C-426 de 2002 C-227/09
8 Corte Constitucional, sentencia C-086 de 2016.



material®...”10

Es entonces el propio legislador el que regula las formalidades de los actos procesales y
establece las sanciones que su inobservancia impone, entre ellas la nulidad de los procesos
cuando se produce alguna de las circunstancias que taxativamente enlistan el articulo 133
del Cédigo General del Proceso y el 29 de la Constitucion Nacional; también se ocupa de
sefalar la oportunidad en que tales defectos deben alegarse y la forma como pueden
sanearse. Se busca en tal forma garantizar la seguridad juridica y evitar la proliferacion de
incidentes de nulidad.

No obstante, hecho como ese no estd enlistado en el articulo 133 del Codigo General del
Proceso como causal que pueda invalidar lo actuado.

En consecuencia, como los hechos en que se sustentd la nulidad propuesta no estdn previstos
por la ley ni por la Constitucion como vicios capaces de afectar la actuacion, ha debido
rechazarse de plano el trdmite para su declaracion de conformidad con el ultimo inciso del
articulo 135 del Cédigo General del Proceso que ordena proceder asi cuando la solicitud de
nulidad se funde en causal distinta de las sefialadas en el capitulo de que hace parte esa
norma.

Sin embargo, como asi no procedio el juzgado, pues le dio tramite de nulidad a lo que no era
tal, no queda otro camino que confirmar la providencia impugnada, que se negd a
declararla.”

Por ultimo, queda entonces claro que la demandada BANCO DE BOGOTA S.A., recibio el
mensaje de datos por medio del cual se le notificaba de la admisién de la demanda y los
anexos, el dia 1 de junio de 2021, a través del iniciador la empresa CERTIPOSTAL, segun
consta en el archivo 053 del expediente digital-

De acuerdo al inciso 32 del articulo 2213 de 2022, la notificaciéon personal se entendera
realizada una vez transcurridos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro
medio constatar el acceso del destinatario al mensaje.

De lo expuesto en precedencia se desprende que el demandado BANCO DE BOGOTA S.A,,
guedd notificado del auto admisorio de la demanda, en la fecha Julio seis (6) de 2021,

94(...) la Constitucién confi6 en el legislador la competencia para disefiar, de manera discrecional, las estructuras procesales en
las distintas materias, siempre y cuando respetara, con dichos procedimientos, garantias fundamentales del debido proceso
(articulo 29 de la Constitucion), el acceso a la justicia (articulo 229 de la Constitucion) y el principio de igualdad (articulo 13 de la
Constitucion) y velara porque dicho proceso propenda por la realizacion de los fines esenciales del Estado, en concreto la justicia
y laigualdad material de todos (articulo 2 de la Constitucion), a través de formas

10 Sentencia C-537 de octubre 5 de 2016



habiendo vencido el termino para su contestacion el pasado 4 de gagosto de 2021, sin
haberlo hecho, y por tanto debiéndose tener por no contestada.

En mérito de lo expuesto en precedencia, el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE ROLDANILLO
VALLE,

RESUELVE
PRIMEROQO: RECHAZAR DE PLANO LA NULIDAD solicitada, por lasrazones sefialadas en la parte
motiva de este proveido.
SEGUNDO: TENER COMO NOTIFICADO EN DEBIDA FORMA al BANCO DE BOGOTA S.A.

TERCERO: TENER POR NO CONTESTADA LA DEMANDA, por parte de la demandada BANCO
DE BOGOTA S.A.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte vencida en el trdmite del presente incidente. Su
monto se tasa en el equivalente a un S.M.L.M.V.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

DAVID EUGENIO ZAPATA ARIAS
Juez

El presente Auto se notifica a la hora de
las 8:00 A.M. en el

ESTADO No. 082
FECHA: AGOSTO 27 DE 2024

GENARO RESTREPO ZULUAGA

Secretario
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