Senor
JUEZ SEGUNDO (02) LABORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
E. S. D.

REF: Contestacion del llamamiento en garantia

Proceso Qrdinario Labpral de VEIMAR ALEXANDER ALBA POBLADOR contra
OPERACION Y GESTION INTEGRAL S.A.S., COLOMBIA TELECOMUNICACIONES
S.AESP Y OTROS.

Radicado: 2023-041

JOSE LUIS CORTES PERDOMO, abogado, mayor de edad, domiciliado en Bogota
D.C., identificado con la cédula de ciudadania No. 79.781.752 de Bogota, portador de
la tarjeta profesional No. 101.225 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura,
actuando en mi condicién de apoderado general de la Empresa OPERACION Y
GESTION INTEGRAL S.A.S., (de ahora en adelante denominada OPEGIN S.A.S),
estando dentro de la oportunidad legal para hacerlo, por medio del presente escrito,
doy contestacién al LLAMAMIENTO EN GARANTIA realizado por la aseguradora LA
EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C, en los siguientes términos:

Anotacion: El presente escrito de contestacion, se presenta de manera preventiva
dentro del término legal de traslado, a pesar que en dias anteriores, se interpuso en
debida forma el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion en contra del auto
que admitié el lamamiento en garantia en contra de mi representada, el cual suspende
términos. Sin que con este se esté desistiendo de los recursos en mencion, pues dicho
escrito se presenta con el fin de garantizar el derecho de defensa de OPEGIN S.A.S.

. OPORTUNIDAD PARA CONTESTAR
El presente escrito se interpone dentro del término legal, conforme lo siguiente:

1. En auto del 20 de mayo del 2024, el Juzgado admitié llamamiento en garantia
solicitado por LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES en contra de mi
representada. Indicando que la Asefuradora debia notificar personalmente el
auto admisorio ante OPEGIN S.A.S, en cumplimiento a lo establecido en el art
66 del CGP.

2. En cumplimiento a lo sefalado por el despacho, el lunes 27 de mayo del 2024
LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES realizé la notificacion personal de que
trata el articulo 8 de la ley 2213 de 2022, ante la empresa OPEGIN S.A.S,,



frente al auto del 20 de mayo del presente afio, que admitié el llamamiento en
garantia ya sefialado.

3. En razén a lo anterior, los 2 dias de traslado de que trata la norma en cita,
corrieron los dias martes 28 y miércoles 29 de mayo de 2024.

4. El auto admisorio quedo formalmente notificado el miércoles 29 de mayo de
2024, por lo cual los términos legales de traslado de 10 dias habiles para
contestar la demanda, empezaron a correr a partir del jueves 30 de mayo de
2024 y vencen el viernes 14 del junio del presente afo.

Il. HECHOS:

El articulo 64 del Codigo General del Proceso al que se remite por remisién analdgica
del articulo 145 del Cddigo Procesal Laboral, establece: “Quien afirme tener derecho
legal o contractual a exigir de otro la indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir o
elreembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la
sentencia que se dicte en el proceso que promueva o se le promueva, o quien de
acuerdo con la ley sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccion, podra pedir,
en la demanda o dentro del término para contestarla, que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacion”. (Cursiva fuera de texto).

1. Es cierto conforme las pruebas documentales que reposan dentro del proceso.
2. Es cierto segun las pruebas que reposan dentro del expediente.
3. Es cierto segun las pruebas que reposan dentro del expediente.

4. Es cierto segun las pruebas que reposan dentro del expediente, sin embargo me
atengo a la literalidad del cubrimiento de la pdliza en mencion.

5. Es cierto segun las pruebas que reposan dentro del expediente, sin embargo me
atengo a la literalidad del cubrimiento de la pdliza en mencion.

6. No es cierto en la forma como se indica, LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
afirma que mi representada, tiene el deber juridico de reembolsar o pagar
directamente el valor integro de la indemnizacion que se le vaya a cobrar a la
aseguradora, conforme al derecho de subrogacion que puede ejercer ésta en contra
del afianzado incumplido, lo cual no es cierto en la forma expresa, tal y como se
indicé dentro del recurso de reposicidon y en subsidio de apelacién. La subrogacion
es un derecho, de origen legal, en virtud del cual una Aseguradora puede repetir LO
PAGADO en virtud de una pdliza, por ende, la subrogacién solo surge a partir de lo
“‘pagado” y no puede habilitarse via llamamiento en garantia.



10.

11.

No es cierto en la forma como se indica, LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
afirma que mi representada, tiene el deber juridico de reembolsar o pagar
directamente el valor integro de la indemnizacion que se le vaya a cobrar a la
aseguradora, conforme al derecho de subrogacion que puede ejercer ésta en contra
del afianzado incumplido, lo cual no es cierto en la forma expresa, tal y como se
indicd dentro del recurso de reposicion y en subsidio de apelacion. La subrogacion
es un derecho, de origen legal, en virtud del cual una Aseguradora puede repetir LO
PAGADO en virtud de una pdliza, por ende, la subrogacién solo surge a partir de lo
“‘pagado” y no puede habilitarse via llamamiento en garantia.

No es cierto en la forma como se indica, LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
afirma que mi representada, tiene el deber juridico de reembolsar o pagar
directamente el valor integro de la indemnizacion que se le vaya a cobrar a la
aseguradora, conforme al derecho de subrogacion que puede ejercer ésta en contra
del afianzado incumplido, lo cual no es cierto en la forma expresa, tal y como se
indicoé dentro del recurso de reposicion y en subsidio de apelacion. La subrogacion
es un derecho, de origen legal, en virtud del cual una Aseguradora puede repetir LO
PAGADO en virtud de una pdliza, por ende, la subrogacién solo surge a partir de lo
‘pagado” y no puede habilitarse via llamamiento en garantia.

No es cierto en la forma como se indica, LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
afirma que mi representada, tiene el deber juridico de reembolsar o pagar
directamente el valor integro de la indemnizacién que se le vaya a cobrar a la
aseguradora, conforme al derecho de subrogacion que puede ejercer ésta en contra
del afianzado incumplido, lo cual no es cierto en la forma expresa, tal y como se
indicoé dentro del recurso de reposicidon y en subsidio de apelacién. La subrogacion
es un derecho, de origen legal, en virtud del cual una Aseguradora puede repetir LO
PAGADO en virtud de una pdliza, por ende, la subrogacién solo surge a partir de lo
“‘pagado” y no puede habilitarse via llamamiento en garantia.

No es cierto en la forma como se indica, LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
afirma que mi representada, tiene el deber juridico de reembolsar o pagar
directamente el valor integro de la indemnizacion que se le vaya a cobrar a la
aseguradora, conforme al derecho de subrogacion que puede ejercer ésta en contra
del afianzado incumplido, lo cual no es cierto en la forma expresa, tal y como se
indicd dentro del recurso de reposicion y en subsidio de apelacion. La subrogacion
es un derecho, de origen legal, en virtud del cual una Aseguradora puede repetir LO
PAGADO en virtud de una pdliza, por ende, la subrogacién solo surge a partir de lo
“‘pagado” y no puede habilitarse via llamamiento en garantia.

No es cierto en la forma como se indica, frente a este aspecto el Tribunal Superior
de Medellin, Sala de Decision Laboral, en auto de 5 de mayo de 2023, bajo el
radicado 2022-00143-01 (que se adjunta), explicd con suma claridad las diferencias
entre “subrogacion” y “llamamiento en garantia”, para un caso similar al que aqui se
aborda.



lll. FRENTE A LAS PETICIONES

PRETENSIONES DECLARATIVAS

1.

Me opongo a la presente peticion como quiera que LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES afirma que mi representada, tiene el deber juridico de reembolsar o
pagar directamente el valor integro de la indemnizacién que se le vaya a cobrar a la
aseguradora, conforme al derecho de subrogacion que puede ejercer ésta en contra
del afianzado incumplido, lo cual no es cierto en la forma expresa, tal y como se
indico dentro del recurso de reposicién y en subsidio de apelacion. La subrogacion
es un derecho, de origen legal, en virtud del cual una Aseguradora puede repetir LO
PAGADO en virtud de una pdliza, por ende, la subrogacién solo surge a partir de lo
‘pagado” y no puede habilitarse via llamamiento en garantia.

PRETENSIONES CONDENATORIAS PRINCIAPLES

1.

Me opongo a la presente condena como quiera que LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES afirma que mi representada, tiene el deber juridico de reembolsar o
pagar directamente el valor integro de la indemnizacién que se le vaya a cobrar a la
aseguradora, conforme al derecho de subrogacion que puede ejercer ésta en contra
del afianzado incumplido, lo cual no es cierto en la forma expresa, tal y como se
indico dentro del recurso de reposicién y en subsidio de apelacion. La subrogacion
es un derecho, de origen legal, en virtud del cual una Aseguradora puede repetir LO
PAGADO en virtud de una pdliza, por ende, la subrogacién solo surge a partir de lo
‘pagado” y no puede habilitarse via llamamiento en garantia, razon por la cual no se
puede condenar a mi representada dentro del presente proceso asumir alguna
suma o condena econémica en favor de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES.

Me opongo a la presente peticion como quiera que LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES afirma que mi representada, tiene el deber juridico de reembolsar o
pagar directamente el valor integro de la indemnizacién que se le vaya a cobrar a la
aseguradora, conforme al derecho de subrogacion que puede ejercer ésta en contra
del afianzado incumplido, lo cual no es cierto en la forma expresa, tal y como se
indico dentro del recurso de reposicién y en subsidio de apelacion. La subrogacion
es un derecho, de origen legal, en virtud del cual una Aseguradora puede repetir LO
PAGADO en virtud de una pdliza, por ende, la subrogacién solo surge a partir de lo
‘pagado” y no puede habilitarse via llamamiento en garantia, razon por la cual no se
puede condenar a mi representada dentro del presente proceso asumir alguna
suma o condena econémica en favor de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES, y
mucho menos al pago de costas.

PRETENSIONES CONDENATORIAS SUBSIDIARIAS

1.

Me opongo a la presente condena como quiera que LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES afirma que mi representada, tiene el deber juridico de reembolsar o
pagar directamente el valor integro de la indemnizacién que se le vaya a cobrar a la



aseguradora, conforme al derecho de subrogacion que puede ejercer ésta en contra
del afianzado incumplido, lo cual no es cierto en la forma expresa, tal y como se
indicé dentro del recurso de reposicion y en subsidio de apelacion. La subrogacion
es un derecho, de origen legal, en virtud del cual una Aseguradora puede repetir LO
PAGADO en virtud de una pdliza, por ende, la subrogacién solo surge a partir de lo
“pagado” y no puede habilitarse via llamamiento en garantia, razon por la cual no se
puede condenar a mi representada dentro del presente proceso asumir alguna
suma o condena econémica en favor de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES.

2. Me opongo a la presente peticion como quiera que LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES afirma que mi representada, tiene el deber juridico de reembolsar o
pagar directamente el valor integro de la indemnizacion que se le vaya a cobrar a la
aseguradora, conforme al derecho de subrogacion que puede ejercer ésta en contra
del afianzado incumplido, lo cual no es cierto en la forma expresa, tal y como se
indicé dentro del recurso de reposicion y en subsidio de apelacion. La subrogacidn
es un derecho, de origen legal, en virtud del cual una Aseguradora puede repetir LO
PAGADO en virtud de una pdliza, por ende, la subrogacién solo surge a partir de lo
“‘pagado” y no puede habilitarse via llamamiento en garantia, razon por la cual no se
puede condenar a mi representada dentro del presente proceso asumir alguna
suma o condena econémica en favor de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES, y
mucho menos al pago de costas.

IV. FUNDAMENTOS DE DERECHO
DIFERENCIAS ENTRE EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA Y LA SUBROGACION.

Sin entrar a profundizar sobre las figuras en discusién, el articulo 1096 del Cédigo de
Comercio expresa que el asegurador que “pague una indemnizacidon”, podra
“subrogarse” en los derechos del asegurador contra las personas responsables del
siniestro.

Esto significa que la figura de la subrogacién requiere, como condicion indispensable,
qgue se haya realizado el pago o afectacion de la péliza. Sin este requisito, no hay lugar
a que la Aseguradora ejerza derecho alguno. Por lo tanto, mal podria llamar en garantia

una aseguradora al afianzado, para subrogarse de un pago que no ha hecho.

El Tribunal Superior de Medellin, Sala de Decision Laboral, en auto de 5 de mayo de
2023, bajo el radicado 2022-00143-01 (que se adjunta), explicé con suma claridad las
diferencias entre “subrogacion” y “llamamiento en garantia”, para un caso similar al que
aqui se aborda:

“Si bien el articulo 64 del C. G. P. permite el llamamiento en garantia con la simple
afirmacion de tener derecho legal o contractual a exigir de otro el reembolso total o
parcial del pago, el legislador consagré en el articulo 1096 del Coédigo de Comercio
el requisito del pago para que pueda operar la figura de la subrogacion, exigencia
que tiene total vigencia como lo expone el precedente reiterado de la Corte



Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil. Sobre este mismo tema, esta Sala de
Decision en providencia del 04 de diciembre de 2020 en el proceso radicado
05001-31-05-017-2019-00489-01 tuvo la oportunidad de indicar:

“Sin embargo, para la Sala, distinta es la relacion que surge entre SEGUROS
GENERALES SURAMERICANA S.A. -aseguradora- y -CONSORCIO DE
ENERGIA DE COLOMBIA S.A. - asegurado de la péliza N° 0369519-5-, como
consecuencia de la facultad que ostenta la primera de subrogarse en los
derechos del asegurado contra las personas responsables del siniestro, en caso
de que pague una indemnizacion; en tanto, el ejercicio de tal prerrogativa, se
presenta en un escenario procesal distinfo al regulado por la jurisdiccion
ordinaria laboral, e incluso al del llamamiento en garantia, pues, como ya se
expuso, para el buen suceso de la accion de subrogacion es necesario acreditar
a) La existencia de un contrato de seguro; b) el pago valido en virtud a ese
convenio; c) que el darfio ocasionado por el tercero sea de los amparados por la
poliza y d) que acaecido el siniestro nazca para la compafia aseguradora una
accion contra el responsable, siendo por ello necesario un mayor despliegue
probatorio y valoracion en cabeza del juez natural, lo cual no puede darse en el
marco del proceso ordinario laboral promovido por el sefior Hernan Dario
Restrepo Isaza, porque desvirtuaria el objeto principal del mismo e incluso
desbordaria la orbita de competencia del juez laboral, la cual no puede alterarse,
modificando u omitiendo los presupuestos legales para el ejercicio de
llamamiento en garantia, so capa de aplicar el principio de economia procesal.
Baste reiterar que debe mediar el pago de la indemnizacion para que proceda la
repeticion alegada por SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A. en el
marco de lo reglado por el articulo 1096 del Cédigo de Comercio, por tanto,
acertdo el A quo, al concluir, en la inviabilidad del llamamiento en garantia
formulado por dicha aseguradora en este proceso, donde se discuten derechos y
obligaciones de naturaleza laboral”

V.EXCEPCIONES

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 32 del Cédigo Procesal del Trabajo
modificado por el articulo 19 de la Ley 712 de 2001, me permito proponer las siguientes
excepciones, a través de las cuales se pretende contradecir y negar la legitimacion por
pasiva de mi representado, sin que con esto se reconozca derecho alguno al
demandante:

EXCEPCIONES DE MERITO:

1. INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION: Toda vez que mi representada no adeuda
suma ni concepto alguno en favor de la aseguradora y mucho menos cuenta con
alguna obligacion dineraria, en este momento, frente a LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C.



2. COBRO DE LO NO DEBIDO: Debido a que dentro del presente tramite procesal no
se puede establecer alguna obligacion dineraria por parte de mi representada
dirigida a la aseguradora LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C, debido a
que mi representada, en esta instancia judicial, no tiene el deber juridico de
reembolsar o pagar directamente el valor que se le vaya a cobrar a la aseguradora,
conforme al derecho de subrogacion que puede ejercer ésta en contra del
afianzado incumplido. La subrogacién es un derecho, de origen legal, en virtud del
cual una Aseguradora puede repetir LO PAGADO en virtud de una pdéliza, por ende,
la subrogacion solo surge a partir de lo “pagado” y no puede habilitarse via
llamamiento en garantia, y mucho menos sin que la aseguradora hubiere realizado
un pago efectivo.

3. PRESCRIPCION: Sin que implique el reconocimiento de ninguna de las
pretensiones, solicito al sefior Juez tener en cuenta la excepcion de prescripcion al
momento de decidir el presente proceso, frente a todas y cada una de las
pretensiones de la demanda, en virtud del articulo 488 y 489 del CSST, el articulo
151 del CPTSS.

VL. NOTIFICACIONES
Recibiré notificaciones en la secretaria del Juzgado y en la siguiente direccién: Carrera
7 No. 156 - 68 Edificio North Point Torre Ill oficina 1204 de Bogota D. C.; celular
3002083960 y correo electronico litigios@cortesromero.com.
Del sefior Juez,
JOSE LUIS CORTES PERDOMO

C.C No. 79.781.752 de Bogota
T.P. No. 101.225 C.S.J



