ABOGADOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

in association with CLYDE&CO

Honorable
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE POPAYAN — SALA CIVIL FAMILIA

drodrigc@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D
Referencia: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Demandante: JOSEFINA SAMUEZA SIMBANA Y OTROS
Demandados: FLOTA MAGDALENA S.A. Y OTRO.
Llamado en garantia SBS SEGUROS COLOMBIA
Radicacion: 19001 31 03 006 2019 00050 01

ASUNTO: REPLICA FRENTE A SUSTENTACION DE RECURSO DE APELACION

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, conocido de autos, en mi calidad de apoderado general de SBS
SEGUROS COLOMBIA S.A., dentro de la oportunidad procesal pertinente me permito presentar ante el
Despacho la REPLICA frente a la sustentacién del recurso de apelacion elevado por la apoderada de
FLOTA MAGDALENA S.A. y de la Sefiora Nancy Penagos Diaz, frente a la Sentencia del 04 de marzo de
2025, dictada por escrito y notificada por estados electronicos el dia 06 de marzo de 2025 por el Juzgado
Sexto Civil del Circuito de Popayan, solicitando desde este momento que tal providencia sea confirmada
por el Despacho, de conformidad con los argumentos que se esgrimiran en el presente pronunciamiento,

previo a la siguiente consideracién previas:

L OPORTUNIDAD Y PROCEDENCIA DEL RECURSO.

El articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, indica el procedimiento a seguir en el tramite del recurso de apelacion
contra sentencias en procesos civiles y de familia; de conformidad con esta norma, una vez admitido el
recurso, la parte recurrente contara con el termino de cinco (5) dias contados a partir de la ejecutoria del
auto que admitio el recurso para sustentar los reparos concretos que presentoé frente a la Sentencia ante
el juez de primer grado. Una vez surtida esta sustentacién, de la misma se correra traslado a la parte no

recurrente también por el término de cinco (5) dias, para que se pronuncie frente a dicho recurso.

Ahora bien, el paragrafo del articulo 9° de la Ley 2213 de 2022 establece que, cuando una parte acredite
haber enviado un escrito del cual debe correrse traslado a los demas sujetos procesales, mediante la
remision de la copia por un canal digital, se prescindira del traslado por Secretaria, el cual se entendera
realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a
contarse cuando el iniciador recepciones acuse de recibido o se pueda por otro medio constatar el acceso

del destinatario del mensaje.

Para el caso concreto tenemos que la apoderada de la parte recurrente presento la sustentacion de su
recurso el dia 30 de mayo de 2025, y lo remitié con copia al correo del suscrito apoderado judicial, luego
entonces, el término de traslado empezo a correr a partir del dia 03 de junio de 2025 y correra hasta el dia
09 de junio de 2025 (no siendo dias habiles el dia 31 de mayo, 1, 2, 7 y 8 de junio de 2025).
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L. DE LOS REPAROS CONCRETOS EXPUESTOS Y SUSTENTADOS POR LA PARTE
RECURRENTE NANCY PENAGOS DIAZ Y FLOTA MAGDALENA S.A. FRENTE A LA
SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Una vez analizado el recurso de apelacion y su respectiva sustentacion se puede observar que en lo que
a mi representada corresponde la parte demandante promueve su recurso esgrimiendo que hubo un error
frente a la estimacién que hizo el a-quo, respecto de la legitimacion en la causa por activa de Nancy
Penagos para llamar en garantia a mi representada SBS SEGUROS DE COLOMBIA S.A. Refiere entonces
la recurrente que, las pdlizas expedidas por la compafiia aseguradora no amparaban unicamente al bus
de placas WCV300 sino también la prestacion del servicio y que a la fecha de ocurrencia de los hechos se
encontraban vigente, independientemente de quien fuera el tomador y el beneficiario de la pdliza. Afade
que el amparo recae sobre las eventualidades que pudieran surgir sobre el servicio publico que se prestaba

en ese vehiculo, siendo esta la finalidad del contrato de seguro.

Ademas, anade que las pdlizas emitidas en su momento por AXA COLPATRIA SEGUROS S.A,, indican
“por medio del presente nos permitimos certificar, que el vehiculo de placas WCV-300 cuyo tomador el
FLOTA MAGDALENA S.A. NIT. 08600048383 se encuentra asegurado en la POLIZA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL SERVICIO PUBLICO...”, y entonces, por ende, se cumple
con los requisitos estipulados en el articulo 1045 del Codigo de Comercio, y entonces, el cambio de
propietario del vehiculo, en nada cambio las condiciones del vehiculo asegurado, por demas que para la

fecha del siniestro la pdliza se encontraba vigente.

También hace referencia a lo previsto en el articulo 1127 del Cédigo de Comercio, segun el cual el contrato
de seguro de responsabilidad civil tiene como finalidad principal el resarcimiento de la victima, quien se
constituye en beneficiario directa del débito asegurativo. Complementa diciendo que es claro que dicha
norma establece con claridad que el seguro impone al asegurador la obligacion de indemnizar los perjuicios

patrimoniales causados por el asequrado, en virtud de la responsabilidad en que este incurra, sin

perjuicio de las prestaciones que también puedan corresponde al asegurado.

Igualmente, trae a colacion la accion directa que le asiste a los damnificados en contra del asegurador, lo
cual, en sus palabras “refuerza el caracter protector y reparador de este tipo de seguros frente a los terceros

afectados. En este sentido, se ha pronunciado la jurisprudencia en multiples oportunidades.

Concluye entonces sefalando que, en consecuencia, el cambio de tomador o su naturaleza interna no
afecta la vigencia ni la obligatoriedad del contrato de seguro si el objeto asegurado no se ha alterado y la
aseguradora no ha hecho uso de su facultad de terminacion unilateral, como lo establece el articulo 1071
del Cédigo de Comercio. Por tanto, la aseguradora, esta obligada a honrar el compromiso contractual
suscrito, y a responder por los perjuicios causados dentro del marco del contrato vigente, sin que sea
oponible al tercero perjudicado la alegada inexistencia de cobertura por asuntos internos o formales no

alegados oportunamente.
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. REPLICA FRENTE A LOS REPAROS CONCRETOS DE LA PARTE RECURRENTE
NANCY PENAGOS DIAZ Y FLOTA MAGDALENA S.A.

Lo primero que se debe decir frente a los reparos concretos formulados por el recurrente es que estos
estan llamados a fracasar, pues lo cierto es que el analisis hecho por el a-quo, fue adecuado y correcto en
tanto hizo un discernimiento concreto y elaborado en lo que respecta al contrato de seguro, sus coberturas,
quienes hacen parte de mismo, y como no respecto del interés asegurable. Es por ello que, en esta replica
se hara un estudio concreto precisamente frente a estos elementos, desde el llamamiento en garantia
formulado, recordando que tal y como lo manifest6 el fallador de primer grado, estd no es la instancia

adecuada para discutir sobre la extincion del contrato de seguro.

Como cuestion preliminar debe hacerse un breve recuento frente al como de la vinculacion de mi
representada al presente asunto, indicando lo siguiente: (i) SBS SEGUROS DE COLOMBIA S.A., no fue
vinculada al proceso de manera directa, sino que fue vinculada en virtud del llamamiento en garantia que
en su contra se hizo; (ii) en este sentido, la eventual responsabilidad que le asistiera a la compafia
aseguradora debia de orientarse respecto de y teniendo en cuenta la relacién juridico negocial que motivd
su vinculacion al proceso, en este caso, diferentes contratos de seguro que se cristalizaron en la existencia
de diversas pdlizas, y (iii) en todo caso, se recuerda, SBS SEGUROS DE COLOMBIA S.A., no tiene
solidaridad alguna frente a los demandados, pues se insiste, su vinculacion al presente proceso obedece
a una relacion juridico negocial y por tanto, es sobre esa base que eventualmente debia analizarse cual

es su deber eventual de reparar a las victimas.

Para tales efectos, lo primero que debe observarse entonces es en efecto, lo que muestren los contratos

de seguro manifestado en las distintas pélizas que fueron vinculadas al proceso.

o Pdliza de Seguros de Responsabilidad civil contractual No. 1000145;

FOLLEA N, AMEXD] Mo CERTIFICADD O SUCURSAL

1000145 o POLLEA MLEVA BOGUTA

TOMADOR: FLOTA MAGLALENA 508 MIT: SEKIMEIEE
DIRECTION: Dl 23654460 OF 202 [ELEFOMD: #1G68E42  CIUDAL BOGOTA FAlS: COLOMELR
ASEGURADL: DI GORMES WUERDHY YHOHANY CL: 52Ta935
BEMEFICIARID: DEL VEHICULD DULUFANTES CL: Es=asl

o Podliza de seguros de responsabilidad civil extracontractual para vehiculos No. 1000963:
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| FOLIZA Mo, | ANERG ho CERTIFICADO DE SUCURSAL
DO o POLLEA MUEYA BLOGEOTA
TOAD0R: FLLITA PAAGLRAL ENA S0 NIT: HEDOD4-H3H
L Lo 33-B8-50 OF 07 TELEFDQMNLY: 4162548 CIUDALD: BOGUTA FAls COLOMBIA
| ASEGURADD: DAL GOMEL WUENDHY ¥HOHANY CL- 52785353
HEMEFICIARKY TERCERDS AFECTADDS NIT: 12007151322

o Podliza de seguros de responsabilidad civil extracontractual en exceso para vehiculo No.

1000224:
POLLLA Ba. AREXD Mo LCERTIFICALD DE SUCURSAL
100024 0 POLLLA NUERA BOGOTA
TOMADDR: FLOTA RAAGLMALE MG, =0 T BS0004E3ED
DSRECCRIM: DAL 23-63.50 OF 202 TELEFDOND: J1E8540  CRUDALD: BOGOTA Pals: COLOMBIA
ASEGURADD: DAL GOMEL WUENDHY YHUHANY CC: 5278935
HENEFICIARED: TERCERDS AFECTADOS R 10115122

o Podliza de seguros de responsabilidad civil Contractual No. 1000144

POLLEA Mo ANEXLD No CERTFICADD OE SUCURSAL

100744 a FOLLEA NUEWA 2G0T

TOMADOR FLOTA MAGIWNALERA S0 HIT: BEDOO4H3H8
DIRECCION: DIAL 23-68.60 O 202 TELEFONC: 4168648 CILUDeD: BOGOTA Pals COLOMELY
ASEGURADD: DAL GOMELS WUENDHY W HUIHAMNY L hZ7PHEA5
SEMEFICIARID: DEL VEHICULD OCURANTES L BHHEEE

Lo primero y mas importante que se puede destacar mirando a las caratulas de las diferentes pdlizas que
fueron vinculadas al proceso es que en ellas no registrada como asegurada la sefiora Nancy Penagos
Diaz, hecho que no resulta en algo menor, pues, al no hacer esta parte del contrato de seguro, y maxime
en tratdndose de un seguro de responsabilidad, es claro que no le asiste interés asegurable, y por tanto
legitimacion en la causa por activa para hacer llamamiento y exigir de SBS SEGUROS COLOMBIA S.A,,
el pago de suma alguna de dinero, y esto se puede explicar desde el mismo codigo de comercio, veamos:

El articulo 1127 del Cédigo de Comercio define el seguro de responsabilidad como aquel que impone a

cargo del asegurador la obligacién de indemnizar los perjuicios patrimoniales que cause el asequrado

con motivo de determinada responsabilidad en que incurra de acuerdo con la ley y tiene como

propodsito el resarcimiento de la victima, la cual, en tal virtud, se constituye en el beneficio de la

indemnizacion, sin perjuicios de las prestaciones que se le reconozcan al asegurado.
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A partir de la norma transcrita, podemos ver entonces que, el seguro de responsabilidad, como incluso asi
lo reconoce en el recurso de alzada la parte demandante, tiene como fin indemnizar los perjuicios

causados por el asegurado, ,en este sentido, de plano y con la mera lectura de esta norma se puede

descartar la legitimacion en la causa de la sefiora de la sefiora Nancy Penagos Diaz para llamar en garantia
a mi representada, y la clara inexistencia de obligacion alguna de parte de SBS SEGUROS COLOMBIA
S.A., para hacer pago alguno en favor de las victimas de los hechos en este asunto, pues se itera, la sefora
Nancy Penagos Diaz no tenia la condicion de asegurada.

Lo anterior puede confirmarse al ver la forma en la cual se encuentran las condiciones generales del
contrato de seguro, aplicables tanto a las pdlizas de responsabilidad contractual como a las pdlizas de

responsabilidad extracontractual, en las cuales se define el objeto del seguro de la siguiente manera:

“El presente contrato de seguro tiene por objeto indemnizar o reembolsar AL

ASEGURADO las suams por las cuales sea civilmente responsable, mediante

sentencia judicial debidamente ejecutoriada o mediante acuerdo o transaccion

autorizada de modo expreso por la AIG SEGUROS, por hechos acaecidos durante la

vigencia de este sequro, en relacion con la responsabilidad civil extracontractual y/o

contractual, segun aparezca claramente determinado en el “cuadro de declaraciones” de la
presente poéliza, derivada de el transporte terrestre automotor de pasajeros, de acuerdo con

lo estipulado en las disposiciones legales vigente en la republica de Colombia (...)”

T YW W WW Y TWTWTWY TNV

CONDICION 1, - OBJETO DEL SEGURO,

1.1, EL PRESENTE CONTRATO OE
SEGURO TIENE POR OBIJETO INDEMNIZAR O
REEMBOLSAR AL ASEGURADO LAS SUMAS
POR LAS CUALES SEA CIVILMENTE
RESPONSABLE, MEDIANTE  SENTENCA
JUDICIAL DEBIDAMENTE EJECUTORIADA O
MEDIANTE ACUERDO © TRANSACCION
AUTORIZADA DE MODO EXPRESO POR LA AIG
SEGUROS, POR HECHOS ACAECIDOS
DURANTE LA VIGENCIA DE ESTE SEGURO, EN
RELACION CON LA RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL YO CONTRACTUAL,
SEGUN APAREZCA CLARAMENTE
CETERMINADO EN EL  "CUADRO DE
DECLARACIONES™ DE LA PRESENTE POLIZA,
DERIVADA DE EL TRANSPORTE TERRESTRE
AUTOMOTOR DE PASAJEROS, DE ACUERDO
CON LO ESTIPULADO EN LAS DISPOSICIONES
LEGALES VIGENTES EN LA REPUBLICA DE
COLOMBIA, ASI:

De lo expuestos en las condiciones generales, las cuales hacen parte integra del contrato de seguro, se
hace claro que, en concordancia con el articulo 1127 del Cddigo de Comercio, las podlizas emitidas por
SBS SEGUROS DE COLOMBIA S.A., y vinculadas al proceso, todas tenian por objeto el indemnizar o
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reembolsar al asegurado |las sumas de dinero por las cuales este fuera responsable.

Frente a este acapite es importante recordar que conforme al articulo 1056 del Cédigo de Comercio, con
las restricciones legales, el asegurador podra, a su arbitrio asumir todos o alguno de los riesgos a que

estén expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la personal del asequrado. Una inferencia

l6gica formulada a partir de la lectura de este articulo permitiria entender que, las companias aseguradoras
y en este caso SBS SEGUROS DE COLOMBIA S.A., pueden determinar cuales son los riesgos que
asumen o no asumen, siempre y cuando estos estén relacionados con la persona del asegurado o el
interés o la cosa asegurados. Empero, es importante la mencion del asegurado como pieza central,
recordando y haciendo especial énfasis de que la sefiora Nancy Penagos Diaz no contaba con esa

condicion.

Ahora bien, a partir de los articulos 1072 y 1077 del Cédigo de Comercio es posible afirmar que, si en
gracia de discusién se tuviera por valido el llamamiento en garantia hecho a SBS SEGUROS DE
COLOMBIA S.A., no habria lugar a ninguna condena en contra de mi representada, en tanto que, no se
configuré el siniestro, y por tanto, no se cumple con una de las cargas demostrativas que exige el articulo

1072 del Cédigo de Comercio, y se explica:

Prima facie debemos decir que, el articulo 1077 del Cédigo de Comercio indica que correspondera al
asegurado, o en este caso al interesado, demostrar dos cosas al momento de pedir la afectacion de la

poliza, y estas son, la ocurrencia del siniestro y |la cuantia de la pérdida, cuando fuere el caso. Por su

parte, el articulo 1072 del Cédigo de Comercio define el siniestro como la realizacion del riesgo asegurado.

Ahora bien, aplicando estas apreciaciones al caso concreto y visto el condicionado general que es aplicable
a todas las pdlizas, es dable interpretar que el riesgo asegurado primigenio no es otro distinto a “indemnizar
o0 reembolsar al asegurado las sumas por las cuales sea civilmente responsable” en otras palabras, la

responsabilidad civil del asegurado bien sea contractual o extracontractual. En este sentido, en el presente

asunto no hay, ni podra haber nunca siniestro, pues es que el asegurado que aparece en las pélizas que

fueron vinculadas al proceso ni siquiera hizo parte de este, luego, no se declaré su responsabilidad civil.

Ahora bien, contrario a lo planteado en la alzada por la parte recurrente, la discusion a plantear, y que de
hecho fue la indicada por mi representada desde el momento en que se contestd la demanda, no es si la
poliza estaba vigente o no al momento de los hechos, pero es si, en los términos del articulo 64 del Codigo
General del Proceso, y de las normas antes citadas del Cédigo de Comercio, como lo son sus articulo
1127, 1056, 1072 y 1077 habia lugar a afectar las pdlizas que fueron vinculadas al proceso con el

llamamiento en garantia, y la respuesta a esa pregunta es un resonante y rotundo NO.

En sintesis, los argumentos de la apelacion propuesta por la parte recurrente y otrora llamante en garantia
deben ser desestimados, en tanto que, desde las normas del Codigo de Comercio, y hasta las condiciones
generales que permean las podlizas a afectar, es claro que el objeto del seguro para este asunto se
circunscribe a la persona del asegurado, y como quiera que la sefiora Nancy Penagos Rios no tenia dicha
calidad frente a ninguna de las pdlizas vinculadas al proceso, fue acertada la apreciacion del Despacho de
dar probada la excepcion de falta de legitimacion en la causa de esta para llamar en garantia a SBS
SEGUROS DE COLOMBIA S.A., pues ciertamente, en los términos del articulo 64 del Cédigo General del

Bogoté — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
Edificio 942 G H A
+57 3173795688
JMHG Cali - Av 6A Bis #35N-100, OF. 212 ABoGADOS & ASOCIADGS

Centro Empresarial Chipichape L.
+57 315 577 6200 - 602-6594075 Pagina 6 | 7



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with CLYDE&CO

Proceso, no existe derecho legal o contractual alguno de la llamante en garantia para pedir de mi

representada indemnizacién alguna.

Iv. SOLICITUD

Con fundamento en los argumentos anteriores, solicito respetuosamente al H. Tribunal CONFIRMAR la
Sentencia del 04 de marzo de 2025, dictada por escrito y notificada por estados electrénicos el dia 06 de
marzo de 2025 por el Juzgado Sexto Civil del Circuito de Popayan mediante la cual y de acertada se

negaron las pretensiones de la demanda del llamamiento en garantia.

Cordialmente,

S HERRERA AVILA
O\C N° 19.395.114 de Bogota
T.P.N°39.116 del C. S. de la J.
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