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Sefiores
JUZGADO VEINTINUEVE (29) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

REFERENCIA:  ACCION DE TUTELA

RADICADO: 11001310302920240018400

ACCIONANTES: MARTHA INES CARDONA DE ZAMBRANO

ACCIONADOS: JUZGADO 21 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA.

ASUNTO: PRONUNCIAMIENTO FRENTE A ACCION DE TUTELA.

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, domiciliado y residente en Cali,
identificado con la cédulade Ciudadania No. 19.395.114 de Bogota, abogado en
ejercicio y portador de la  Tarjeta Profesional No. 39.116del Consejo Superior de la
Judicatura, actuando en calidad de apoderado especial de BBVA SEGUROS DE VIDA
COLOMBIA S.A. en virtud del poder que se remite. Comedidamente procedo dentro del término
legal, a PRONUNCIARME FRENTE A LA ACCION DE TUTELA formulada por la sefiora Martha

Inés Cardona de Zambrano y en contra del Juzgado 21 de Pequefias Causas y Competencia

Multiple de Bogota, anunciando desde ahora que me opongo a la totalidad de las pretensiones del

accionante, de acuerdo con los fundamentos facticos y juridicos que se esgrimen a continuacion:

l. CONSIDERACION PRELIMINAR

De manera previa a la exposicion de los motivos por los cuales el Honorable Despacho debe
declarar la falta de causa para promover la presente accién, es fundamental que tenga en cuenta
que, de todas maneras, no seria procedente ningun tipo de reconocimiento constitucional al no
cumplirse con el requisito de inmediatez y subsidiariedad®, ademas de la absoluta carencia
probatoria sobre la presunta vulneracion a los derechos fundamentales invocados? y el
incumplimiento del requisito de relevancia constitucional dispuesto para el mecanismo en contra de
providencias judiciales. En otras palabras, es importante que su Honorable Despacho tenga en
consideracion que, pese a que en el caso en concreto no se reunen los presupuestos para dictar
un fallo que acceda a las pretensiones, de todos modos, se hace evidente el empleo de la presente
accién constitucional como segunda instancia en un proceso verbal sumario de unica instancia,

obviando los requisitos esenciales para que la misma prospere y la especialidad que requiere la

1 El articulo 86 superior preceptta que la proteccion constitucional Unicamente es procedente cuando el afectado no tenga otro
medio de defensa judicial. No obstante, no se cumple con el presupuesto en mencién dado que nos encontramos ante una
controversia de caracter contractual y en ese sentido, debera ser zanjada por los jueces ordinarios. De lo contrario, se estaria
vulnerando el derecho al debido proceso de los accionados, al zanjar una diferencia por un juez diferente al juez natural del
contrato.

2 La parte accionante no aporta pruebas que acrediten la presunta vulneraron de sus derechos fundamentales a la dignidad
humana, debido proceso y minimo vital, toda vez que simplemente alega tal afectacion, sin exponer o probar el verdadero
perjuicio o dafo que se le ha generado, las cuales no pueden ser constatadas por el mero dicho de esta. Al no haber prueba de
su dicho, el juez constitucional no puede acceder al reconocimiento del amparo.
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misma frente a las providencias judiciales. En consecuencia, dado que se encuentra patente la
adecuada valoracién de los medios de prueba por parte Juez 21 de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C., no hay lugar a la tutela de los supuestos derechos

fundamentales vulnerados.

l. IMPROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES
ANTE EL [INCUMPLIMIENTO DE RELEVANCIA CONSTITUCIONAL COMO
CONSECUENCIA DE LA PRETENSION DE QUE CON ESTA DE REABRA UN DEBATE
LEGAL.

Como se ha enunciado en lineas precedentes y se ha expuesto de manera enunciativa, la accion
de tutela impetrada por parte de los accionantes se pretende la apertura de un debate legal a través
de la configuracion de una “segunda instancia” en un proceso de unica instancia, como
consecuencia de las decisiones adoptadas por el Juez de primera instancia y sobre las cuales le
fueron negadas las pretensiones de su demanda. Asi, vale la pena recordar que la naturaleza propia
de este tipo de accidn en contra de providencias judiciales se enfoca en realizar un juicio de validez,
mas no de correccién, lo que impide que sea empleada para reabrir un analisis sobre asuntos de
indole probatorio. De este modo, no cabe duda de que para el caso que nos ocupa, resulta
improcedente esta herramienta constitucional, ante la aquiescencia de la sefiora Cardona de que
se reabra la etapa probatoria, para que a través de nuevas pruebas y elementos, sea valorado el
analisis efectuado por el juez de conocimiento, argumentando un defecto factico que obedece a su

apreciacion subjetiva.

Sobre este asunto, la Corte Constitucional a través de sentencia SU128/21 de la Magistrada
Ponente Cristina Pardo Schlesinger, recorddé como dicho Tribunal Constitucional ha interpretada la
accioén de tutela contra providencias judiciales como un ‘juicio de validez”y no como un ‘juicio de

correccién” del fallo cuestionado®.

“Este enfoque impide que el mecanismo de amparo constitucional sea utilizado

indebidamente como una instancia adicional para discutir los asuntos de

indole probatorio o de interpretacion de la ley que dieron origen a la

controversia judicial. En el marco de cada proceso, las partes cuentan con los

recursos judiciales ordinarios y extraordinarios dispuestos por el legislador

para combatir las decisiones de los jueces que estimen arbitrarias o

incompatibles con sus derechos.” (Subraya y negrilla fuera del texto)

Sobre este tema, la misma corporacion a través de sentencia SU-573 de 2019 determiné que:

8 Corte Constitucional, Sentencia T-016 de 2019, M.P. Cristina Pardo Schlesinger.
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“la acreditacién de esta exigencia, mas alla de la mera adecuacién del caso a

un lenguaje que exponga una relacién con derechos fundamentales, supone

Justificar razonablemente la existencia de una restriccion desproporcionada

a un derecho fundamental, que no es lo mismo que una simple relacién con

aquel’. (Subraya y negrilla fuera del texto)

Conforme con lo anterior, no basta con que la parte actora alegue la violacion del derecho
fundamental al debido proceso, tutela judicial efectiva, dignidad humana, vida digna e igualdad ante
la Ley, para entender acreditado el requisito general de procedencia de relevancia constitucional, la
cual tiene tres finalidades desarrolladas a través de la jurisprudencia. Esto, por cuanto la relevancia

constitucional tiene tres finalidades, a saber:
“(i) preservar la competencia y la independencia de los jueces de las jurisdicciones
diferentes a la constitucional y, por tanto, evitar que la accién de tutela se utilice

para discutir asuntos de mera legalidad;

(i) restringir el ejercicio de la acciébn de tutela a cuestiones de relevancia

constitucional que afecten los derechos fundamentales y, finalmente,

(iif) impedir gue la accidn de tutela se convierta en una instancia o recurso

adicional para controvertir las decisiones de los jueces™. (Subraya y negrilla

fuera del texto)

Conforme con las finalidades que han sido expuestas para que proceda la accién de tutela, no cabe
duda que en el caso en marras, a través de esta accion constitucional lo que pretende el extremo
accionante es la apertura de una nueva instancia o la mutacién de esta herramienta a un recurso
adicional para controvertir la decision del Juez de conocimiento, trasgrediendo uno de los requisitos
esenciales para la procedencia de este mecanismo en contra de providencia judicial, como lo es, la

relevancia constitucional.

La Corte Constitucional a través de la sentencia SU-573 de 2019, reiter6 tres criterios de andlisis

para establecer si una tutela es de relevancia constitucional, de la siguiente manera:

“(...) Primero, la controversia debe versar sobre un asunto constitucional y no
meramente legal y/o econémico. Las discusiones de orden legales o aquellas
relativas exclusivamente a un derecho econémico deben ser resueltas mediante
los mecanismos ordinarios dispuestos para su tramite, foda vez que ‘le esta
prohibido al juez de tutela inmiscuirse en materias de caracter netamente legal o

reglamentario que han de ser definidos por las jurisdicciones

4 Corte Constitucional, Sentencia SU-573 de 2019, M.P Carlos Bernal Pulido.
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correspondientes, Un asunto carece de relevancia constitucional cuando: (i) la
discusion se limita a la mera determinacion de aspectos legales de un derecho,
como, por ejemplo, la correcta interpretacion o aplicacion de una norma procesal,
salvo que de ésta se desprendan claramente violaciones de derechos
fundamentales; o (ii) sea evidente su naturaleza o contenido econémico, por
tratarse de una controversia estrictamente monetaria con connotaciones

particulares o privadas, “que no representen un interés general*®.,

(...) Segundo, “el caso [debe involucrar] algun debate juridico que gire en torno al
contenido, alcance y goce de algun derecho fundamental™d. La jurisprudencia
constitucional ha reiterado que la cuestion debe revestir

una “clara”, “marcada” e “indiscutible” relevancia constitucional®®, Dado que el

Unico objeto de la accién tutela es la protecciéon efectiva de los derechos

fundamentales, es necesario que el asunto que origina la presentacion de la

accion contra una providencia judicial tenga trascendencia para la

aplicacion y el desarrollo eficaz de la Constitucion Politica, asi como para la

determinacion del contenido v alcance de un derecho fundamental. Por tal

razon, los asuntos en los que se invoca la proteccién de derechos fundamentales,
pero cuya solucion se limita a la interpretacién y aplicacion de normas de rango

legal, no tienen, en principio, relevancia constitucional.

4.7. Tercero, |la tutela no es una instancia o recurso adicional para reabrir

debates meramente legales. Segun la jurisprudencia constitucional, “la

tutela contra providencias judiciales no da lugar a una tercera instancia, ni

puede reemplazar los recursos ordinarios’’*®, pues la competencia del juez

de tutela se restringe “a los asuntos de relevancia constitucional y a la

proteccion efectiva de los derechos [fundamentales] v no a problemas de

caracter legal’’™®. En ese orden de ideas, latutela en contra de un auto o una

sentencia exige valorar si la decision se fundamentdé en una actuacidn

ostensiblemente arbitraria e ilegitima de la autoridad judicial, violatoria de

las garantias basicas del derecho al debido proceso.® Solo asi se garantiza

“la orbita de accidn tanto de los jueces constitucionales como de los de las demas

jurisdicciones™2. (Subraya y negrilla fuera del texto)

En este orden de ideas, no cabe duda de que el asunto que nos ocupa carece de la relevancia
constitucional que ha establecido la Corte Constitucional como requisito elemental para la
procedencia de la accion de tutela en contra de providencias judiciales. Lo anterior por cuanto, no
solamente se pretende que el Juez Constitucional actie como si se tratara de una segunda instancia
O COMo recurso en un proceso de unica instancia, partiendo de un juicio de correccién sobre la

supuesta indebida valoracion probatoria, sino que ademas, carece de una argumentacion tendiente
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a materializar la supuesta vulneraciéon que con la decision del Juez de conocimiento afectd los
derechos fundamentales invocados, pues, como ha dejado claro la jurisprudencia, no basta solo
con hacer mencion de los derechos que predica fueron vulnerados, sino que debe de manera
inequivoca, establecer la relacion de las decisiones con su afectacién. Lo anterior conlleva a que
esta tutela no solo no proceda de manera transitoria al no encontrarse patente un riesgo inminente,
sino que por lo demés debe ser desestimada al desconocer los requisitos esenciales para este tipo
de accion en contra de providencias judiciales, y desdibujar la naturaleza misma de esta herramienta

constitucional a través de la pretension de que actie como una tercera instancia.

I. LA DECISION DEL JUEZ 21 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA FUE ACERTADA, COMO QUIERA QUE LA ACCION DERIVADA DEL
CONTRATO DE SEGURO ESTABA PRESCRITA.

Sin perjuicio de que como se ha expuesto, la accionante pretende utilizar la accion de tutela como
una segunda instancia en un proceso verbal sumario, debe indicarse que en todo caso la decision
del Juez 21 de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de Bogotéa fue acertada al denegar las
pretensiones de la demanda, pues en efecto la accién derivada del contrato de seguro estaba

prescrita, de acuerdo con los fundamentos facticos y juridicos que se pasan a exponer.

Sea lo primero indicar que para el caso concreto el término prescriptivo aplicable, en los términos
del articulo 1081 del Cddigo de Comercio es el ordinario, esto es, el término bienal de dos afos.
Pues tal como lo establece dicha disposicién normativa y lo ha decantado la Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacion Civil®, la prescripcion sera de dos afios y empieza a contar desde el
momento en que el interesado haya tenido tener conocimiento del hecho que da base a la accion.
Lo anterior, por cuanto, la sefiora Martha Inés Cardona, una persona capaz y que tuvo conocimiento
del fallecimiento de su esposo el sefior Hernando Zambrano, desde esa misma fecha (13 de junio

de 2019), es claro que el asunto se rige por el término de prescripcién ordinaria.

En ese sentido, el término de prescripcién empezé a contar el 13 de junio de 2019, y por tanto debe

tomarse en cuenta los siguientes hitos temporales:

e La muerte del asegurado Hernando Zambrano acaeci6 el 13 de junio de 2019, como ya se
menciond y como quedo probado en el plenario.

e Lafecha de radicacion de la demanda fue el 17 de febrero de 2021.

¢ La fecha de notificacion de la demanda, porque recuérdese que la demanda por si sola no
tiene los efectos de interrumpir el termino prescriptivo sino que conforme lo senala el

articulo 94 del Codigo General del Proceso, es necesario que el auto admisorio de la

5 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. SC4904-2021.
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misma se notifique a la parte demandada dentro del afio siguiente a la notificacion en
estados de dicha providencia.
¢ El auto admisorio fue notificado en estados del 20 de septiembre de 2021.

¢ La notificacién personal de mi mandante se surtio el dia 30 de septiembre de 2022.

Asi las cosas, se encuentra que como el fallecimiento del asegurado ocurrio el 13 de junio de 2019.
Los dos anos de prescripcion se extenderian hasta el 13 de junio de 2021. Sin embargo, es claro
que desde el 16 de marzo de 2020 hasta el 30 de junio de 2020, se suspendieron los términos por
la emergencia sanitaria. En ese orden de ideas, desde el fallecimiento hasta el 15 de marzo de 2021
habia transcurrido 9 meses y 2 dias. Es decir, faltaban 14 meses y 25 dias para que se configurara

el término prescriptivo de los dos afos, por lo que ese término se cumpliria el 28 de julio de 2021.

Ahora bien, la demanda se presento el 17 de febrero de 2021, esto es, en término. Sin embargo, el

auto de admision de la misma fue notificado en estados del 20 de septiembre de 2021, por lo que

hasta el 20 de septiembre de 2022, |a parte demandante debia cumplir con la carga de notificar a

mi mandante, pues de lo contrario sobrepasaria el término de un afio previsto en el articulo 94 del
Cdodigo General del Proceso. Pese a lo anterior, mi mandante fue notificada hasta el 30 de

septiembre de 2022. En consecuencia, la parte demandante al no cumplir con las cargas tendientes

a la notificacion de la demanda dejoé que el terminé de prescripcion feneciera porque no logro los
efectos de la interrupcién que se derivan de la radicacién y notificacion del auto admisorio dentro

del término de un ano.

Sin perijuicio de lo antes resefiado, debe advertirse que SOLO la notificacién del 30 de septiembre
de 2022 podia tenerse cumplida, pues el archivo No. 24 del expediente no puede tenerse como una
notificacion en debida forma tal como lo dispone la Ley 2213 de 2022, pues se advierte como el
apoderado de la parte demandante remitid la comunicacién a un correo electronico que no es el
registrado para notificaciones judiciales y que debid verificar en su momento, maxime cuando desde

la radicaciéon de la demanda a la fecha en que pretendia notificar ya habia transcurrido un afo.

Asi resulta claro que la notificacion que pretendioé efectuar el apoderado en un primer momento fue
equivocada, pues como se lee, el correo al que envid la comunicacion fue

defensoriaseguros.co@bbvaseguros.co y sergio.sanchez.angarita@bbva.com
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RV: NOTIFICO DEMANDA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL RADICADO
No. 11001418902120210085300 JDO 21 PEQUENAS CAUSAS BOGOTA

Cesar Augusto Bocanegra <cesarabocanegra@hotmail.com>
Mié 7/09/2022 11:52 AM

Para: Juzgado 21 Pequefas Causas Competencia Multiple - Bogota - Bogota D.C.
<j21pqcecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: Cesar Augusto Bocanegra

Enviado: miércoles, 7 de septiembre de 2022 11:49 a. m.

Para: defensoriaseguros co <defensoriaseguros.co@bbvaseguros.co>; sergio.sanchez.angarita@bbva.com
<sergio.sanchez.angarita@bbva.com>

Asunto: NOTIFICO DEMANDA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL RADICADO No.
11001418902120210085300 JDO 21 PEQUENAS CAUSAS BOGOTA

No obstante, en el momento en que se realizé la notificacidn el correo destinado para notificaciones

judiciales de mi representada era judicialessequros@bbva.com tal como se puede observar en el

documento “28 anexo 4 poder” que reposa del expediente digital del proceso. En consecuencia, es
evidente que la notificacion que pretendié realizar el demandante no cumple con los criterios legales,
pues se dirigioé a una direccion electronica totalmente diferente y que podia y debia ser corroborada
a traves del Certificado de Existencia y Representacion Legal de BBVA Seguros de Vida Colombia

S.A. En ese orden de ideas mi representada tan solo se notificd personalmente el 30 de septiembre

de 2022, pese a que el afio para predicar la interrupcion de términos a la luz del mentado articulo

94 del Cédigo General del Proceso habia fenecido el 20 de septiembre de 2022.

Por lo antes mencionado resultan claros los hitos temporales que configuran la prescripcién y en
consecuencia, es evidente que la decision del Juez 21 de Pequenas Causas y Competencias
Multiples de Bogota fue juridicamente acertada, pues en el curso del proceso judicial quedo probado
que el término prescriptivo fenecié y que el mismo debia declararse probado pues no solo fue
alegado via excepcidon de mérito desde la contestacion de la demanda, sino que quedd probado en

el curso del proceso.

De conformidad con lo previamente mencionado, se formulan la siguiente peticion.

lll. PETICIONES

Que se DECLARE probada la improcedencia de la accién de tutela en contra de providencias

judiciales ante el incumplimiento de la relevancia constitucional como consecuencia de la pretension

de que con esta se reabra un debate legal.
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IV. ANEXOS

1. Certificado de existencia y representacion legal de BBVA SEGUROS COLOMBIA S.A.,

expedido por la Superintendencia Financiera de Colombia.

2. Poder debidamente conferido.

NOTIFICACIONES

La parte actora en el lugar indicado en la demanda.

Mi poderdante y el suscrito en la Calle 69 No. 4 — 48, oficina 502, Edificio Buré 69 de la ciudad

de Bogota o en el buzén de correo electrénico: notificaciones@gha.com.co

Del Honorable Magistrado, respetuosamente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. No. 19.395.114 de Bogota
T.P. No. 39.116 del C. S. de la J.
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3/5/24, 14:03 Correo: Notificaciones GHA - Outlook

PODER: BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. - ACCIONANTE: MARTHA INES
CARDONA DE ZAMBRANO - RAD: 11001310302920240018400

danielaalejandra.lombana.contractor@bbva.com
<danielaalejandra.lombana.contractor@bbva.com>

en nombre de

JUDICIALES SEGUROS — COLOMBIA (BZG16062) <judicialesseguros@bbva.com>
Vie 03/05/2024 12:33

Para:ccto29bt@cendoj.ramajudicial.gov.co <ccto29bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC:Notificaciones GHA <notificaciones@gha.com.co>

[I_]J 2 archivos adjuntos (493 KB)
PODER MARTHA CARDONA.pdf; CERTIFICADO SIF - BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A..pdf;

Sefores
JUZGADO VEINTINUEVE (29) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
ccto29bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.
REFERENCIA: ACCION DE TUTELA
RADICACION: 11001310302920240018400

ACCIONANTE: MARTHA INES CARDONA DE ZAMBRANO

ACCIONADOS: JUZGADO 21 DE PEQUELAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA

ASUNTO: PODER ESPECIAL

FELIPE GUZMAN ALDANA, mayor de edad, con domicilio y residencia en Bogota D.C., identificado con cédula
de ciudadania numero 93.086.122, en mi calidad de Representante Legal como Primer Suplente del Presidente
de BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A, Respetuosamente me dirijo a usted con el fin de
manifestar por medio del presente escrito, que otorgo poder especial amplio y suficiente al Doctor
GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, quien se identifica con la Cédula de Ciudadania nimero
19.395.114 y Tarjeta Profesional Numero 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, con direccién de
correo electrénico inscrito en el Registro Nacional de Abogados notificaciones@gha.com.co para que
adelante todas las acciones en defensa de los intereses de la Compania BBVA SEGUROS DE VIDA
COLOMBIA S.A. dentro del proceso referido, que cursa en ese Despacho.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKADQ1ZTIWMIEZLWYXYTYtNDIXOS040TJJILTM2Y2YXYzI4NTE2YQAQAIYdANrNKwUIFKTTBaNOeF %2FQ%3D 17



Sefores
JUZGADO VEINTINUEVE (29) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
ccto29bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA

RADICACION: 11001310302920240018400
ACCIONANTE: MARTHA INES CARDONA DE ZAMBRANO

ACCIONADOS: JUZGADO 21 DE PEQUELAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

ASUNTO: PODER ESPECIAL

FELIPE GUZMAN ALDANA, mayor de edad, con domicilio y residencia en Bogota D.C., identificado
con cédula de ciudadania numero 93.086.122, en mi calidad de Representante Legal como Primer
Suplente del Presidente de BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A, Respetuosamente
me dirijo a usted con el fin de manifestar por medio del presente escrito, que otorgo poder
especial amplio y suficiente al Doctor GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, quien se
identifica con la Cédula de Ciudadania nimero 19.395.114 y Tarjeta Profesional Numero
39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, con direcciéon de correo electrénico inscrito
en el Registro Nacional de Abogados notificaciones@gha.com.co para que adelante todas
las acciones en defensa de los intereses de la Compafiia BBVA SEGUROS DE VIDA
COLOMBIA S.A. dentro del proceso referido, que cursa en ese Despacho.

En consecuencia, mi apoderado queda facultado para notificarse del presente proceso, asi
como de todas las providencias que se dicten en desarrollo del mismo, presentar recursos,
presentar y solicitar pruebas, conciliar, sustituir, desistir, reasumir y en general para realizar
todos los actos, gestiones y tramites necesarios tendientes a cumplir con la finalidad del
mandato que se le confiere para la defensa de la Aseguradora.

Ate iamente,

FELI ZMAN ALDANA
Representante Liegal.
BBVA'Seguros de Vida Colombia S.A.


mailto:ccto29bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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EL SECRETARIO GENERAL

En ejercicio de las facultades y, en especial, de la prevista en el articulo 11.2.1.4.59 numeral 10 del decreto
2555 de 2010, modificado por el articulo 3 del decreto 1848 de 2016.

CERTIFICA

RAZON SOCIAL: BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., pudiendo utilizar indistintamente, para
todos los efectos legales, el nombre BBVA SEGUROS DE VIDA

NIT: 800240882-0

NATURALEZA JURIDICA: Sociedad Comercial Anénima De Caracter. Privado. Entidad sometida al control y
vigilancia por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia.

CONSTITUCION Y REFORMAS: Escritura Publica No 1317 del 31 de agosto de 1994 de la Notaria 47 de
BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Bajo la denominacién de COMPANIA GANADERA DE SEGUROS DE VIDA S.A.
"GANAVIDA"

Escritura Pablica No 00900 del 17 de mayo de 1996 de-la Notaria 47 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Cambio
su razoén social por GANADERA COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A. GANAVIDA y podra denominarse
para la administracibn de riesgos profesionales LA GANADERA ADMINISTRADORA DE RIESGOS
PROFESIONALES

Escritura Publica No 4032 del 09 de junio de1999 de la Notaria 29 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Cambi6
su razéon social por BBV SEGUROS GANADERO COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A., y podra
denominarse para la administracion® de Riesgos Profesionales BBV SEGUROS GANADERO
ADMINISTRADORA DE RIESGOS PROFESIONALES.

Escritura PUblica No 319 del 23 de-enero de 2001 de la Notaria 29 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). BBVA
SEGUROS GANADERO COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A.

Escritura Publica No 2665 del-26 de marzo de 2002 de la Notaria 29 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Cambi6
su razoén social por BBVA*SEGUROS GANADERO COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A. Podra usar
indistintamente la denominacion BBVA SEGUROS DE VIDA S.A.

Escritura Pablica No.1764 del 01 de abril de 2004 de la Notaria 45 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). BBVA
SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., pudiendo utilizar indistintamente, para todos los efectos legales, el
nombre BBVA SEGUROS DE VIDA

Escritura Publica No 02059 del 10 de mayo de 2013 de la Notaria null de SIN DESCRIPCION. La sociedad es
de nacionalidad Colombiana y tiene su domicilio principal en la ciudad de Bogota Distrito Capital, y en ella
tendra la'sede de su administracion social, pudiendo crear sucursales o agencias en otros lugares del pais o en
el exterior, previa autorizacién de su Junta Directiva.

AUTORIZACION DE FUNCIONAMIENTO: Resolucion S.B. 2386 del 04 de noviembre de 1994

REPRESENTACION LEGAL: La Sociedad tendra un Presidente y dos (2) suplentes quienes lo reemplazaran
en las faltas absolutas, temporales y accidentales. El Presidente y sus suplentes seran elegidos por la Junta
Directiva y podran ser removidos en cualquier momento. El Presidente serd el Representante Legal de la
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Compafiia y tendra a su cargo la direccion, la gestion y la administracion de los negocios sociales con sujecion
a la Ley y a estos estatutos. Asi mismo, tendran la representacion legal de la Entidad los Directorés-de la
Compariia y el Secretario General, si asi expresamente lo dispone la Junta Directiva. Adicionalmente, la
Sociedad contara con representantes legales judiciales designados por la Junta Directiva, que representaran a
la Sociedad ante las autoridades jurisdiccionales, administrativas, politicas, entidades centralizadas y
descentralizadas del Estado. FUNCIONES DEL PRESIDENTE. El Presidente de la Sociedad tendra las
siguientes funciones. 1. Ejecutar los acuerdos y resoluciones de la Asamblea General de Accionistas y de la
Junta Directiva. 2. Ejercer la representacion legal de la Sociedad en todos los actos y<negocios sociales. 3.
Constituir apoderados judiciales y extrajudiciales. 4. Celebrar libremente los contratos“y’ suscribir los titulos y
documentos que se requieran para el desarrollo de la Sociedad de conformidad con'lo previsto en la ley y en
los Presentes Estatutos. 5. Velar por el adecuado manejo y utilizacién de los recursos y bienes de la Sociedad.
6. Nombrar y remover al personal necesario para desempefio de los cargos de acuerdo a las directrices
imparta la Junta Directiva (sic). 7. Dirigir y coordinar el funcionamiento de la Compafiia. 8. Mantener a la Junta
Directiva permanentemente informada sobre la marcha de los negocios y suministrar los informes que le sean
solicitados. 9. Convocar a la Asamblea General de Accionistas a reuniones ordinarias y extraordinarias. 10.
Presentar a la Junta Directiva balances de prueba. 11. Presentar a la Junta Directiva el proyecto de
presupuesto anual de ingresos y egresos. 12. Presentar previamente.a'la Junta Directiva el Balance destinado
a la Asamblea General, Junto con el Estado de Resultados y el-proyecto de Distribuciones de Utilidades y
demas anexos explicativos. 13. Rendir cuenta Justificada de sd gestion al final de cada ejercicio Social. 14.
Firmar los balances de la Sociedad y demas documentos<contables con destino a la Superintendencia
Financiera. 15. Delegar en sus subalternos las facultades que considere convenientes para el cumplimiento de
los fines sociales, para los cual requerira previo concepto” favorable de la Junta Directiva. 16. La demas
funciones que le correspondan como érgano directivo .de*la Sociedad por disposicion legal, estatuaria (sic) o
por designio de la Junta Directiva para el normal desarrollo social. (Escritura Publica 02059 del 10 de mayo de
2013 Notaria 32 de Bogotd)

Que figuran posesionados y en consecuencias ejercen la representacion legal de la entidad, las siguientes
personas:

NOMBRE IDENTIFICACION CARGO

Marco Alejandro Arenas Prada CC - 93236799 Presidente

Fecha de inicio del cargo: 24/08/2023

Hernan Felipe Guzman Aldana CC - 93086122 Primer Suplente del Presidente
Fecha de inicio del cargo:«27/03/2014

Maria Elena Torres Colmenares CC - 52011890 Segundo Suplente del Presidente
Fecha de inicio del cargo: 11/01/2024

Hernan Felipe Guzman Aldana CC - 93086122 Secretario General

Fecha de inicio_del cargo: 06/06/2013

José Daniel Sanabria Lozano CC - 79368684 Representante Legal Suplente
Fecha de/inicio del cargo: 16/02/2023

Alexandra Elias Salazar CC - 53139838 Representante Legal Judicial
Fecha'de inicio del cargo: 16/06/2016

Carlos Mario Garavito Colmenares CC - 80090447 Representante Legal Judicial
Fecha de inicio del cargo: 19/03/2019

Maria Carolina Vanegas Pineda CC -52416119 Representante Legal en Calidad
Fecha de inicio del cargo: 06/10/2016 de Director de Riesgos

Mariana Gil Escobar CC - 52862952 Representante Legal en calidad
Fecha de inicio del cargo: 01/02/2024 de Director de Operaciones e

Indemnizaciones

RAMOS: Resolucion S.B. No 2488 del 16 de noviembre de 1994 accidentes personales, vida grupo, vida
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individual, seguros previsionales de invalidez y sobrevivencia.
Resolucion S.B. No 2787 del 14 de diciembre de 1994 salud
Resolucién S.B. No 235 del 15 de febrero de 1995 pensiones Ley 100

Resolucion S.B. No 456 del 10 de marzo de 1995 riesgos profesionales (Ley 1562 del 11 de‘julio de 2012,
modifica la denominacién por la de Riesgos Laborales).

Resolucion S.B. No 44 del 20 de enero de 1997 pensiones de jubilacion. Circular externa 052 del 20 de
diciembre de 2002, se denominara en adelante ramo de pensiones voluntarias.

Resolucion S.F.C. No 0557 del 25 de abril de 2007 ramo de exequias

Resolucién S.F.C. No 1422 del 24 de agosto de 2011 revoca la autorizacién cancedida a BBVA Seguros de
Vida Colombia S.A., para operar el ramo de Seguro de Salud, confirmada la décision con resolucion 0661 del
07 de mayo de 2012

Resolucion S.F.C. No 1986 del 04 de noviembre de 2011 revoca la autorizacion concedida a BBVA Seguros de
vida Colombia S.A. para operar el ramo de Seguros de Riesgos Profesionales.

Resolucion S.F.C. No 758 del 24 de mayo de 2017 Autoriza operar eltamo de seguro de desempleo.

NITAUA Geprerd e ee

NATALIA CAROLINA GUERRERO RAMIREZ
SECRETARIA GENERAL

"De conformidad con el articulo 12 del Decreto 2250 de 1995, la firma mecanica que aparece en este texto
tiene plena validez para todos los efectos legales.”
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