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La suscrita Gerente codigo 039 Grado 01 de la Subdireccion del Proceso de
Responsabilidad Fiscal de |a Contraloria de Bogota D.C., en ejercicio de las
atribuciones conferidas por la Constitucién Politica de Colombia en su articulo 268,
numeral 5° y articulo 272', de conformidad con las facultades otorgadas en el
Acuerdo Distrital 658: del 21 de diciembre de 2016 modificado por el Acuerdo
Distrital 664 del 28 de marzo de 2017, en cumplimiento de lo regulado en la Ley
610' de 2000 y la Ley 1474 de 2011, asi como las facultades asignadas por el
Sefior Contralor de Bogota D.C., mediante las Resoluciones Reglamentarias 005
de febrero de 2020 y 003’ del 17 de febrero de 2021, para asumir el conocimiento,
tramite y decision de los procesos de responsabilidad fiscal de la Contraloria de
Bogota D.C., - Proceso de Responsabilidad Fiscal No. 170100-0007-19, con

fundamento en los siguientes

Bogota D.C.

ANTECEDENTES.

Que en este Despacho se adelanta el proceso de responsabilidad fiscal No.

170100-0007-19 proveniente del auto de apertura del 24 de enero de 2019,
detectado en la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO

ORIENTE E.S.E, por irregularidades en la elapa de planeacion y ejecucion del
contrato No 02-BS 00057-2016 y que derivd en dafio patrimonial al Distrito

fiscal” en el que se

' Acto Legislativo 4 de 2019 (septiembre 18) “Por el cual se reforma el régimen de control

modificaron los articulos 267, 268, 271,272 y 274 de la Conslitucion Politica”,
¢ Acuerdo 658 de 2016 (diciembre 21) *Por el cual se dictan normas sobre organizacién y funcionamiento de |3

Contraloria de Bogota, D.C., se modifica su eslructura organica e interna, se fijan funciones de sus dependencias, se

modifica la planta de personal, y se diclan ofras disposiciones”. Concejo de Bogota D.C.
parciaimente el Acuerdo 658 del 21 de diciembre de 2016" "Por

> Acuerdo 664 de 2017 (marzo 28) *Por el cual se modifica
contraloria de Bogota, D. C., se modifica su estructura organica e

el cual se dictan normas sobre organizacion y funcionamiento de la
interna, se fijan funciones de sus dependencias. se modifica Ia planta de personal, y se dictan otras disposiciones”. Concejo de Bogota

D.C.
ece el ramite de los Procesos de Responsabilidad Fiscal de

‘ Ley 610 de 2000 (agosto 15) “Por la cual se establ
competencia de las contralorias”,
> Ley 1474 de 2011 (julio 12)
invesligacion y sancion de actos de comupcic Vi
' imi inario de responsabilidad fiscal, articulos 106 a 109, Subseccion il disposiciones comunes al

procedimiento ordinario y al procedimiento verbal de responsa
® Resolucién No.005 de 2020 (febrero 3) “Por la cual se designa compelencia para el tramite de los Procesos de
modifican los procedimientos y se dictan otras disposiciones”,

Responsabilidad Fiscal y de Jurisdiccién Coactiva, se
7 Resolucitn Reglamentaria No.003 de 2021 (febrero 17) *Por medio de la cual se modifica el Manual especifico
de Funciones y de Competencias Laborales para los Empleos de la Planta de Personal de la Contraloria de BogolaDC-
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estimado en la suma de MIL OCHOCIENTOS VEINTIUN MILLONES NOVENTA
Y SIETE MIL CUATROCIENTOS NUEVE PESOS ($1.821 .097.409) MI/CTE.

El pasado 29 de marzo de 2022, a través del Auto No.9 se profirié "Auto de
Imputacién de responsabilidad fiscal™, en su ordinal PRIMERO se ordené imputar
responsabilidad fiscal en forma solidaria en cuantia de MIL OCHOCIENTOS
VEINTIUN MILLONES NOVENTA Y SIETE MIL CUATROCIENTOS NUEVE
PESOS ($1.821 .097.409) Micte., en contra de:

- ELIZABETH COY JIMENEZ identificada con cédula de ciudadania
52.195.501, en su calidad de Coordinadora PIC supervisora del contrato.

- LIDA MONTENEGRO PARRA identificada con cédula de ciudadania
59.822.047 en su calidad Coordinadora PIC supervisora del contrato.

FERNANDO ARTURO TORRES JIMENEZ, identificado con cédula de
ciudadania 13.459.159, en su calidad de jefe de la Oficina Juridica

De igual manera, se llamo a responder a las companias aseguradoras:

* ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA., Nit: 860.524.654-6. que
expidio:

- TOLIZA No. 380-47-994000072266". Vigencia: del 04/11/2016 hasta
07/12/2019.

- "POLIZA No. 380-74-994000010042” Vigencia: del 04/11/2018 hasta
el 10/04/2018.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO.

Este Despacho precisa indicar que este proveido da cumplimiento al contenido del

* Visible a folios 323-359
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' itadas
articulo 51 dé 1a Ley 610 de 2000, en [0 relativo al decreto de pr;:'ils:fjezﬂ:;?males
pnﬁtericrmente 4l término deé traslado de descargos: ¥ alguna;sef lic diente e
y otras relacionadas con etapas ya Su Zradgr?cuc::;l;i del o lisis oS wul 08
ici ‘ inacion o desVl :
iciones de archivo, o dé terminacio '
Sfjebas y descargos se hara unad vez culmine esta etapd probatona en la
respectiva pmuidencia de fondo QU€ corresponda en derecho
procede 2 dar tramite a |as peticiones
ion Yy actualizacion de las
e las

solicitudes (iii) analisis sobr
términos.

En cnnsecuencia, este
fieren a reso
(ii) otras
bajo los siguientes

y que se re
otificaciones,

presentadas
direcciones para surtir n
peticiones de pruebasy (iv) decreto de pruebas,
(i) INCORPORACION Y ACTUALIZACION DE L AS DIRECCIONES
PARA SURTIR NOTIFICACIONES.
89 del 20 de abril de 2022, MIGUEL MATIAS
010.220.459 Y

No. 1-2022-0921
sdula de ciudadania No. 1.
Superior de la

Mediante radicado
identificado con C€
No. 348872 del Consegjo
| de ELIZABETH CcOY

CORTES CUENCA,
portador de la tarjela pmfesiunal
Judicatura, actuando én calidad de apoderado especia
escargos y en el item de “NOTIFICACIONES” indico:
en el correo:

JIMENEZ, presento d
notificaciones

“El suscnto apoderado recibira

miquelm cortes@outlook.com
de abril de 2022, Yy 1-2022-12597"

Mediante radicado No. 1-2022-09463'° del 22
de 2022, MARTHA YOLANDA RUIZ VALDES VARGAS,
No. 51.837.463, quien presentd Sus

del 26 de mayo

identificada con cédula de ciudadania

descargos a nombre propio y en el item de “NOTIFICACIONES” indico:
re 3 Apto 1503 de la ciudad de

"Recfbf:: notificaciones en la Carrera 75 No 150 -50 Tor.
Bogota y al correo pmcesoscmnrramn'abugota@gmaﬂ.cmm, este ultimo como medio

primario de notificacion”

9 Folios 372-405
10 Foplios 406-423
"1 Folios 581-591
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Mediante radicado No. 1-2022-098442 del 27 de abril de 2022, MIGUEL MA

CORTES CUENCA, identificado con cédula de ciudadania Np. 18.01 g'r‘i?uzro'jzg 'g
portador de Ia tarjeta profesional No. 348872 del Consejo Sup

Judicatura, actuando en Calidad de apoderado especial de LIDIA ESPERANZA
MONTENEGRO PARRA,

presento  descargos y en el item de
‘NOTIFICACION ES” indico:

“El suscrito apoderado recibira notificaciones en el
mr’quefmmﬂes@tzuﬂmk. com”

Mediante radicado No. 1

-56 Oficina 402 en la
€s@gha.com.co y gf

Mediante radicado No. 1

adi del 16 de mayo de 2022 y 1-2022-1392¢15
del 1q de junio de 2022 FERNANDO A EZ, Identificado
Con cedula de Ciudadania No. 499.139, presents descargos a Nombre propio y
en el item de “NOTIFICAC!ONES” Indico:

No de los
las direcciones

2 Folios 434-479
* Folios 493-537
" Folios 539-555
"> Folios 613-651
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cuenta para efecto de citar y notificar las tres decisiones que se realizan de

manera personal, esto es, apertura, imputacion y fallos, tal como lo establece el

articulo 106 de la Ley 1474 de 2011, en la parte resolutiva de la presente decision.

Igualmente deberan tener en cuenta lo dispuesto en el Articulo 112 de la Ley 1474

de 2011 que dispone “E/ presunto responsable y su apoderado si lo tuviere, o el
defensor de oficio, y el garante en calidad de tercero civilmente responsable,

tendrén la obligacién procesal de sefalar la direccion, el correo electronico o
cualquier otro medio idéneo de comunicacién, en el cual se recibiran las
citaciones. Igualmente tendran el deber de informar cualquier cambio que se
presente en el curso del proceso".

Finalmente, para efecto de las notificaciones por estado sefaladas en el Articulo

106 de la Ley 1474 de 2011, la Contraloria de Bogota, cuenta con un link en la
pagina web denominado “CONSULTA DE NOTIFICACIONES POR ESTADQ", en

el cual podra consultar los estados diarios, de fechas anteriores y por proceso.

(ii) OTRAS SOLICITUDES

(a). En el escrito de defensa radicado bajo el No. 1-2022-1124 del 11 de mayo de
2022, el Doctor GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA en calidad de
apoderado especial de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA presentd

escrito de descargos en los siguientes términos:

“Spﬁcﬁx‘u que (...) profiera fallo sin responsabilidad fiscal (...)” ya que no se
reunen los elementos para configurar la responsabilidad fiscal de los

implicados”
Asi mismo “solicito la desvinculacién de Aseguradora Solidaria, (...)" por
cuanto los hechos materia de este proceso no estan cubiertos por la péliza

expedida por la mencionada compania de seguros”.

Respecto a la solicitud de fallar sin responsabilidad fiscal de las presentes
estipulado en la Ley 610 del

diligencias, se indica que, en consonancia con lo
2000, la decisién no es viable en el caso quUE nos ocupa, pues, el procedimiento
las pruebas solicitadas en los descargos

Indica que, el paso a seguir es decretar
presentados por cada uno de los vinculados, esto es, lo determinado en el art. 51
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periodo probatorio de procedera a proferir
a los articulo 52 de la citada Ley.

Y posteriormente vencido el término del
el fallo que Corresponde de conformidad

la solicitud de DESVINCULACION, es preciso resaltar en esta

oportunidad que la Ley 610 de 2000 que rige el proceso d!e responsabilidad ﬁsqc_al
dispone en su articulo 44 los elementos necesarios para vincular a una compaiia

de seguros en calidad de tercero civilmente responsable, veamos:

“ARTICULO 44, VINCULACION DEL GARANTE. Cuando el presunto responsable, o el
bien o contrato sobre el cual recaiga el objeto del proceso, se encuentren amparados por
una pdliza, se vinculars al proceso a la compaiila de Seguros, en calidad de tercero

y facultades del

civilmente fesponsable, en cuya virtud tendrs los mismos derechos
principal implicado.

En relacién con

La vinculacién Se surtira_mediante |a comunicacion del auto de apertura del proceso al
representante legal o al apoderado designado por éste, con la indicacién del motivo de

procedencia de aquella”

civimente responsable que el requisito Cnico y esencial es que el presunto
résponsable, o el bien sobre el cual verse el objeto de |a investigacion fiscal esté
amparado por una pdliza, entonces se faculta al 6rgano de control para vincularla

como tercero civilmente responsable.

Una vez vinculada I3 Compania de seguros, como bien lo indica la togada, ésta

tiene los mismos derechos y deberes de los vinculados principales; en tal sentido

puede presentar peticiones, solicitar y mostrar pruebas y todas las demas
facultades que le permite I3 Ley 610 de 2000: Si bien las decisiones se toman para
todos los vinculados Y partes procesales en el momento procesal oportuno; esto
es, luego de analizar todas y cada una de las actuaciones desplegadas tantas o
por el organo investigador como por el impulso de las partes procesales.

Asi las cosas, y en el marco del proceso de responsabilidad fiscal, las pélizas
vinculadas a éste, se rigen por los lineamientos establecidos en la norma que rige
este proceso y la misma contempla en primera instancia que el articulo 44 de |3
Ley 610 de 2000 desarrolla en que casos se vincula al proceso a las compariias

6
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de seguros y de igual forma, el articulo 120 de la Ley 1474 de 2011 establece los
ismas; esto es, que su

tiempos en que se enmarca la cobertura de las m
prescripcion sera los mismos S afos que contempla el articulo 9 de la Ley 610 de

2000; y en ese caso una cosa es la normativa propia por la que se rige el contrato
de seguros y otra el tratamiento que éste tiene una vez se vincule al proceso de

responsabilidad fiscal.

Ahora bien. el auto de imputacion proferido en la presente causa fiscal es una
etapa dentro del proceso de responsabilidad fiscal y aun no se ha declarado la
responsabilidad de quienes pudieron producir el dafo patrimonial que se investiga,
no se ha tomado la decision de que trata el articulo 52 de la Ley 610 de 2000 en

donde finalmente es que se realiza el analisis de todas las pruebas recaudadas y
se resuelven las solicitudes de todos los sujetos procesales que correspondan en

derecho y acreditadas o demostradas con el material recaudado y es en ese
momento cuando se toma la decision de desvincular a los terceros civiimente
responsables cuando es aplicable y si el caso es de fallo con responsabilidad
fiscal se hace el analisis de las podlizas, los riesgos que cubre y si estan
relacionados con los hechos que se investigaron y cobija adecuadamente el
contrato, o las actuaciones de los sujetos declarados responsables; todo claro en

derecho y como consecuencia se determina que aseguradoras y qué polizas son

las finalmente llamadas a responder.
(b). Mediante escrito radicado 1-2022-09218 del 20 de abril de 2022, MIGUEL

MATIAS CORTES CUENCA, identificado con cédula de ciudadania No.
1.010.220.459 y portador de la tarjeta profesional No. 348872 del Consejo

Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderado especial de
ELIZABETH COY JIMENEZ, presentd escrito de descargo en los siguientes

términos:
“(...) Tercero. En virtud de lo anterior se ordene el archivo del expediente a favor

de mi mandante, respecto del presente caso.

Respecto a la suficitud_de archivo de las presentes diligencias, se indica que, en
consonancia con lo estipulado en la Ley 610 del 2000, la decisién de archivo del

proceso contemplada en el art 46 y 47 no es viable en el caso que nos ocupa,
pues, el Despa:_:hu ya profind auto de imputacion de responsabilidad fiscal de
acuerdo a lo estipulado en el art 48 de la misma ley, por lo tanto, el procedimiento
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indica que, el paso a seguir es tomar la decision de fondo que cqlrrespunda. esto
es, lo determinado en el art. 53 “Fallo con responsabilidad fiscal” o en el art. 54
“Fallo sin responsabilidad fiscal.

Por lo anterior, no es procedente la solicitud de archivo presentada por el
apoderado de Elizabeth Coy, puesto que, el proceso ya surtio la etapa procesal en

(c). Mediante escrito radicado 1-2022-09463 del 22 de abril de 2022, MIGUEL
MATIAS CORTES CUENCA, identificado con cedula de ciudadania No.
1.010.220.459 vy portador de la tarjeta profesional No. 348872 del Consejo

Asi mismo solicita como peticion en el numeral '(...) Tercero. En virtud de lo
anterior se ordene el archivo del expediente a favor de mi mandante, respecto del
presente caso.”

Al respecto este Despacho, reitera I3 Improcedencia de |a solicitud de archivo

presentada por la apoderada de ELIZABETH coY JIMENEZ, puesto que, el
proceso ya surtié la etapa procesal en la cual se podia proferir dicha decision, en

que decrete o rechace /as pruebas debera notificarse por estado al dia siguiente
de su expedicion™ en tal sentido, esta Gerencia revisara los descargos de cada
uno de los imputados y/o sus apoderados o defensores de oficio y evaluara |a

8
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pertinencia, conducencia y utilidad de las pruebas solicitadas y se decretara las de
oficio que se considere necesarias para culminar con esta etapa probatoria; en
consecuencia se precisara los descargos recibidos, se incorporara las pruebas
nuevas allegadas con el escrito de descargos y se resolvera las peticiones de

pruebas:
Para Michele Taruffo, y la escuela cognoscitiva de la prueba entre los que se
encuentra Marina Gascon Abellan, al definir el proceso: “y en particular, la decision

final, pretenden resolver la incertidumbre que se da respecto a la verdad o
falsedad de los enunciados que tiene que ver con los hechos relevantes de la

causa".

Esta definicion determina a su vez la definicion de prueba:

‘La prueba es el instrumento que ulilizan las partes desde hace siglos

para demostrar la veracidad de sus afirmaciones, y del cual se sirve el
Juez para decidir respecto a la verdad o falsedad de los enunciados

facticos. En términos muy generales, se entiende como prueba
cualquier instrumento, metodo, persona, cosa 0 circunstancia que
pueda proporcionar informacion util para resolver dicha incertidumbre.
Segun esta definicion, son prueba tanto los instrumentos para adquirir
informacion que estadn expresamente regulados por la ley (las
denominadas pruebas tipicas) como aquellos que la ley no regula
expresamente (las denominadas pruebas atipicas) pero que, sin
embargo, pueden servir para fundar la decision sobre los hechos.
Podemos agregar que, en términos generales, se pueden considerar
como racionalmente admisibles todas las pruebas, tipicas o atipicas,
que sean relevantes en la medida que aporten informaciones (tiles para
formular esa decision; se excluyen del proceso sélo aquellas pruebas
que, aun siendo relevantes, sean calificadas como inadmisibles por

alguna norma juridica especifica (como por ejemplo, las pruebas ilicitas
0 aquellas para cuya adquisicion habria que violar el secreto personal o

profesional)’®”

'® MICHELE TARUFFO. La Prueba, Articulos y Conferencias pg. 59
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Por tanto, para esta escuela, “en la medida en que la prueba judicial se
endereza a comprobar la verdad o falsedad de afirmaciones sobre
hechos relevantes para la causa (generalmente hechos del pasado que
no han sido presenciados por el Juzgador), la concepcién de la prueba
que se mantenga se vincula al modo en que se entiendan la naturaleza
posibilidades y [imites del conocimiento empirico: es decir, a Ié

epistemologia que se adopte"7,

Asi |a 0
el‘emer?tnffa:' = Hincite @@ la prueba es la de ofrecer al operador juridico
para establecer s; un determinado enunciado, relativo a un hecho, es

Taruffo: “ ] ] S
_Esrq Implica que la decjsién resulte de |3 correcta aplicacién d /
e las

Seccion Segunda Subsaciks »
: “HVA, CCion "B", Conse oty
Ardila, del » L J€ro ponente: Vi '
23_25-0002313 ?_(%)O%z ::135’0 de dos mil diez (2010), con ra d‘:i;:;rcif;ﬁrﬂa_ndn Alvarado
objeto, expresis -02(0183-10), se destaco la finaligag g |Umern. 25000-
: N que se enmarcg en |5 siguiente literalidag: € 1a prueba y gy
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de ciertos actos administrativos, por lo tanto, éstas deben ser conducentes,
pertinentes y utiles para desvirtuar la legalidad de las resoluciones objeto de

litigio..."

En cuanto a la determinacién de la conducencia, pertinencia y utilidad de la
prueba, el Consejo de Estado, mediante Auto de fecha 30 de agosto de 2001.
Seccion Tercera. Radicacion numero: 25000 - 23 - 26- 000 -2000 - 0114 -01.
Actor: SOCIEDAD P & J LTDA. Referencia Expediente 20.067, expreso:

“...La conducencia de la prueba esta referida a si el medio probatorio es
apto jurldicamente para probar determinado hecho (la manera como el
derecho exige la prueba de ciertos hechos)

La pertinencia de la prueba se puede definir frente a los hechos alegados en
el proceso respecto de los cuales gira verdaderamente el tema del proceso

La utilidad o eficacia de la prueba la constituye el efecto directo dentro del
juicio que informa al juzgador sobre los hechos o circunstancias...”

Bajo los parametros anteriores se procede a decir sobre |a peticion de pruebas:

l. LIDA ESPERANZA MONTENEGRO PARRA, identificada con
cedula de ciudadania 59.822.047 en su calidad Coordinadora PIC vy
supervisora del contrato cuestionado, y ELIZABETH COY JIMENEZ,
identificada con cédula de ciudadania No 52.195.501, a través de su
apoderado especial el doctor MIGUEL MATIAS CORTES CUENCA, con
radicados 1-2022-09844 del 27 de abril de 2022'° y 1-2022-09218 del 20 de
abril de 2024, presentaron su correspondiente escrito de descargos, los
cuales en relacion con el acapite de “PRUEBAS” solicité:

“Solicito visita de inspeccion a los archivos existentes de la Subred Centro Oriente
ubicada en la unidad de Bello horizonte en la Cra 3 A ESTE N° 31 C21 SUR.
donde se encuentran los soportes de ejecucion del contrato contenidos en 272 AZ :
que dan fe del seguimiento contractual y de las metas ejecutadas.(...)”

Dictamen Técnico Pericial, con profesional veterinario especializado que pueda

1% Visible a folios 434-479 del expediente.
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dar fe de si los procesos que se adelantaron por parte del contratista para llevar a
cabo las esterilizaciones cumplen con los estandares minimos de calidad, de igual
manera para obtener su opcion especializada sobre las guias entregadas por la
SDS y sobre los controles que se deben implementar en dichos procesos
quirargicos. (...)"

Se oficie a los auditores del contrato de referencia, a que rindan informes sobre los
hallazgos, encontrados en los procesos de auditoria que se realizaron. (...)"

. | MARTHA YOLANDA RUIZ VALDES, identificada con cédula de
Cludadania 51.837.463, quien habiendo presentado sus descargos con
radicados 1-2022-09463%° de| 22 de abril de 2022, y 1-2022-125972" de| 26
de mayo de 2022, en los cuales anexo pruebas documentales, sin embargo

no solicito la practica de ninguna el
otra prueba adicio :
de descargos. P ional en su escrito

. o ;ERNMDO ARTUTO TORRES JIMENEZ, identificado con cédula
Cludadania 13.459.159, a nombre propio presento sus descargo con
radicados 1-2022-1151922 dg| 16 de mayo de 2022 y 1-2022-1392623 de| 10

de junio de 2022 en los cuales anexo
L Pt Pruebas documentales asimi
el acapite de “PRUEBAS” solicito tener en cuenta: R

rendida el 12 de abril de 2019 acompanada de oficj
), 0 y el CD anexo, con 60 foli
2. El Acuerdo 07 de abril 5 de 2017 de la Junta Directiva de Ia Subrgd gfhsjé.'

Se anexa.
;.a? pruebas anexadas con radicado 1-2022-13926
2 Copia de la Resolucién 510 de 28 ele juli ‘
‘ Julio ele 2017 (1 folio
3. Copia del Acta de Posesién de 28 de julio de 2017 ( (I fﬂff:ll))
4. El Acuerdo 07 de abnff 9 de 2017 (paginas del 1 al 4,22y 23).
g. El Acuerdo 09 de abril 5 de 2017 (paginas del 1al 9, 16, 17, 40 y 41)

Actas del Comité de Contratacién del 2017 y2018.(...)

20 Folios 406-423
2! Folios 581-591
“2 Folios 539-558
» Folios 613-651
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Adicionalmente, pidi6é pruebas testimoniales:

“B. Testimoniales

Solicito al Despacho citar a las profesionales Abogadas que se 'Encnntraban
vinculadas a la Oficina Asesora de la Subred Integrada de Sen{rcms_de S_:-afud
Centro Oriente ESE, para la época de los hechos, nombres, identificacion y

direcciones para contactarias, que posteriormente hare llegar.”

IV. ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA

presento descargos bajo el radicado -2022-111242* del 11 de mayo de 2022
y mediante su apoderada especial, el doctor GUSTAVO ALBERTO

HERRERA AVILA. En lo referente a “PRUEBAS”, allega pruebas
documentales se relacionan a continuacion:

1.1. Copia de la Pdliza de Seguro No. No0.380-47-994000072266, con el

condicionado.
1.2. Copia de la Poliza de Seguro No0.380-74-99400010042, con el

condicionado particular.
1.3. Poder otorgado al suscrito con el comprobante del otorgamiento

electronico.
1.4. Certificado de Existencia y Representacion Legal de ASEGURADORA

SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA

ANALISIS DE PERTINENCIA, CONDUCENCIA, UTILIDAD Y LEGALIDAD DE
LAS PRUEBAS SOLICITADAS:

l. Para el caso de las pruebas aportadas por el doctor MIGUEL MATIAS CORTES
CUENCA en calidad de apoderado especial de LIDA ESPERANZA
MONTENEGRO PARRA y ELIZABETH COY JIMENEZ, medio intermedio de un
enlace, las mismas tienen relacion directa con los hechos objeto de reproche fiscal
relacionadas con el contrato que suscribié la SUBRED con la Clinica Veterinaria
Vision de Colombia , razén por la cual se consideran pertinentes, conducentes y
ﬂtile'_s al proceso y en consecuencia seran incorporadas al expedientes para ser
analizadas al momento de tomar decision contemplada en el articulo 53 y 54 de la
Ley 610 de 2000, segun corresponda en derecho. Las cuales se relacionan a

continuacion:

** Folios 493-537
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En relacion con la visita especial con el fin de recaudar los documentos que dan
cuenta de la ejecucion del contrato 02-BS 00057-2016, suscrito entre la Subred
Centro Oriente y la Clinica Veterinaria Vision de Colombia contenido en 272 AZ,
este despacho no la decretara, sino que en su lugar solicitara la informacion a la
Subred Centro Oriente E.S.E, con el fin de que se alleguen la totalidad de los
soportes de la carpeta contractual del contrato citado, aclarando que se atiende |a
prueba solicitada en la medida que se recaudara la totalidad de los documentos

enunciados por el memorialista.

Con respecto al apoyo técnico con profesional veterinario especializado “que
pueda dar fe de si los procesos que se adelantaron por parte del contratista para llevar a
cabo las esterilizaciones cumplen con los estandares minimos de calidad, de igual
manera para obtener su opcién especializada sobre las guias entregadas por la SDS y
sobre los controles que se deben implementar en dichos procesos quirturgicos”

Es oportuno sefalar que dicha prueba sera negada en la medida que en el
presente proceso no se cuestiona nada referente a los estandares minimo de

calidad, menos aun sobre las guias entregadas por la SDS, las cuales se
entienden fueron atendidas por el contratista. Finaimente, tampoco hay reproche
alguno sobre irregularidades que se hubiesen presentado en los procedimientos
quirurgicos adelantados por el contratista, luego entonces el llamado de un
profesional veterinario sobra en este caso, conforme a las razones de su solicitud.

En relacion con la solicitud de oficiar a los auditores del contrato de referencia, no
es claro para este despacho de qué auditores se trata, a qué auditores quiere que
se oficie, para poder saber qué se quiere probar. Si se refiere a los auditores de
este ente control, esta Gerencia decide atender negativamente esa solicitud,
tepiendn en cuenta los siguientes argumentos, es importante aclarar que los
miembros del grupo auditor de la Contraloria de Bogota, no son testigos de los
hechos, son funcionarios asignados por el Organismo de Control para adelantar
una labor de recaudo probatorio y documental, y con base en ese ejercicio remitir

el correspondiente documento que sirve como b
i€ ase para la apertura del proce
de responsabilidad fiscal. ¥ g >

. En lo que respecta a las pruebas testimonial ICi '

‘ es solicitadas por el imputado
FERNANDO ARTUTO TORRES JIMENEZ. se tiene que a la luz del articulo 512 del
Codigo General del Proceso que al tenor Indica:
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“Articulo 212. Peticién de la prueba y limitacion de testimonios. Cuando se

pidan testimonios debers expresarse el nombre, domicilio, residencia o lugar
donde pueden ser citados [o

S testigos, y enunciarse concretamente los
hechos objeto de |a prueba”,

constancia que los vinculados
aron pruebas adicionales de |as
descargos.

_ . _ 1 pruebas de oficio, por considera
existe material probatorio Suficiente solicita ; r
causa fiscal.

En consecuencia, esta Gerencia,

RESUELVE

RESUELTAS | peticion de Terminacion Archivo
dos ASEGURADORA SO ' :

LIDARIA DE COLOMBIA Y
TES CUENCA de conformid |
N rmidad con la parte motiva del
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SEGUNDO. INCORPORAR Y TENER COMO PRUEBAS validas todos los
documentos allegadas por MARTHA YOLANDA RUIZ VALDES, a nombre propio.

TERCERO: INCORPORAR Y TENER COMO PRUEBAS validas los dncumen_tns
allegados ELIZABETH COY JIMENEZ y LIDA MONTENEGRO PARRA a traves de

su apoderado especial.

CUARTO: INCORPORAR Y TENER COMO PRUEBAS validas los dqcumentuﬁ
allegados por ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, través de su
apoderado especial.

QUINTO: INCORPORAR Y TENER COMO PUEBAS validas los dnpumentua
allegados por FERNANDO ARTURO TORRES JIMENEZ, a nombre propio.

SEXTO: DENEGAR las pruebas de informe técnico solicitados por el abogado
MIGUEL MATIAS CORTES CUENCA de acuerdo con lo expuesto en la parte

motiva.

SEPTIMO: DENEGAR las pruebas de Testimonio solicitadas por el vinculado
FERNANDO ARTURO TORRES JIMENEZ, de acuerdo con lo expuesto en la

parte motiva.

OCTAVO: RECURSOS. Contra los ordinales SEXTO Y SEPTIMO, procede los
recursos de REPOSICION y en subsidio APELACION que se debera interponer
dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes a la notificacion por ESTADO del

presente auto.

NOVENO: NOTIFICAR POR ESTADO, el presente Auto de conformidad con lo
preceptuado en el articulo 106 de la Ley 1474 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUCENITH MUNOZ'ARENA
Gerente Subdireccion del Proceso de Respghsabilidad Fiscal

Proyectd: y elabord Liliana Salas Acufia- Profesional comisionada
Rewviso: Dra. Lucenith Murioz Arenas - Gerente
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NOTIFICACION POR ESTADO

En el estado de hoy 19 MAR 2004 . se fija el presente Auto a las 8:00 a.m. y se
desfija a las 5:00 p.m., proceso de responsabilidad fiscal No. 170100-0007-18

SANDRA H AMZREVALO

| 3 Secretaria Comun
Subdireccion del Progéso de Responsabilidad Fiscal
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