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Sefores:
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
JUEZ DE TUTELA — REPARTO-

E. S. D.

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.

ACCIONADO: JUZGADO TREINTA Y UNO (31) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

ASUNTO: ACCION DE TUTELA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, domiciliado y residente en la ciudad de Bogota D.C.,
identificado con cédula de ciudadania nimero 19.395.114 de Bogot4, abogado titulado y en
ejercicio, portador de la tarjeta profesional nimero 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura,
con direccién de notificaciones notificaciones@gha.com.co actuando en calidad de apoderado
especial de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. -conforme se acredita con el

documento adjunto al presente escrito-, legalmente constituida, con domicilio en la ciudad de

Bogota D.C., identificada con Nit. 860.028.415-5 vy, con direccion de notificacion

notificacionesjudicialeslaequidad@laequidadseguros.coop tal y como consta en el certificado de

existencia y representacion legal expedido por la Camara de Comercio que se aporta con el
presente documento. Por medio del presente escrito de manera respetuosa me dirijo a ustedes

con el fin de instaurar la presente ACCION DE TUTELA en contra del Juzgado Treinta y Uno

(31) Civil del Circuito de Bogota. Para que se conceda el amparo del derecho fundamental al
debido proceso y el acceso a la administracién de justicia de mi procurada, vulnerado por el
accionado al interior del proceso verbal de responsabilidad contractual instaurado por la
sociedad Transportes Vigia S.A.S. bajo radicaciéon No. 11001-31-03-031-2019-00849-00.

En efecto, el derecho al debido proceso de mi procurada fue vulnerado dentro de dicho asunto,

dado que en Auto del 25 de octubre de 2023 el juzgado accionado desconoci6 el pago efectuado
por mi representada EQUIDAD SEGUROS el 21 de julio de 2023 a 6rdenes del Juzgado Treinta

y Uno (31) Civil del Circuito en la cuenta de deposito judicial. Lo anterior, pese a que mediante
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auto del 21 de septiembre de 2021, que no fue objeto de recurso, a través de Secretaria confirmé
la existencia de depésitos judiciales consignados a 6rdenes del Juzgado vy, en el que ordend la
elaboracion de titulos a nombre de Transportes Vigia S.A.S. y la entrega de estos a través de
transferencia de los respectivos dineros a la cuenta bancaria informada en memorial del 11 de
agosto de 2023.

CONSIDERACION PRELIMINAR

Antes de exponer los hechos especificos por los cuales se incoa la presente accién
constitucional, se pone de presente ante el honorable juez de tutela, que el problema juridico
gue se pone en su conocimiento consiste en que el Juzgado 31 Civil del Circuito de Bogota ha
vulnerado los derechos de Equidad Seguros S.A., desconociendo el pago de una sentencia que
se realiz6 en la cuenta de depdsito judicial del juzgado, pago que ya habia reconocido a través
de Autos; y en su lugar, en una actuacion totalmente incoherente, después de haber reconocido
la existencia de titulos judiciales, ordend la devolucién de dichos titulos y la realizacién del pago
directamente a la demandada, sin tener en cuenta que (i) la cuenta de depésitos judiciales del
juzgado se ha dispuesto justamente para este fin, y teniendo en cuenta que ya el dinero
reposaba en la cuenta del juzgado solamente bastaba con constituirlos a favor de la sociedad
Transportes Vigia y ordenar su pago; VY (ii) que su decisién no solo afecta la seguridad juridica
que reviste las decisiones judiciales, sino que ademas afecta econdémicamente a Equidad
Seguros, puesto que se estan cobrando intereses de mora que no se causaron, pues el dinero
pagado por Equidad reposa en la cuenta del juzgado desde junio del afio 2023. Adicionalmente,
también se afecta a la sociedad Transportes Vigia, quien pudo haber recibido el pago de la
sentencia desde el mes de junio del afio 2023 y no lo ha recibido por conductas del juzgado, que
han retrasado la celeridad como principio rector del proceso y ha impuesto cargas adicionales e

innecesarias a las partes.

Esta accién constitucional, se basa en los fundamentos facticos y juridicos que se exponen a

continuacion:

FUNDAMENTOS FACTICOS
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PRIMERO: EIl Juzgado Treinta y Uno (31) Civil del Circuito de Bogota resolvié en sentencia del
21 de noviembre de 2022:

‘PRIMERO. SE DECLARA que entre las partes se celebr6 el contrato de
seguro de transporte Operador Logistico No. AA080174, en el que
TRANSPORTES VIGIA S.A.S. tenia la condicion de tomador, asegurado y
beneficiario, y LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C de aseguradora,
para la vigencia del 29-02-2016 al 01-03- 2017.

SEGUNDO. SE DECLARA que LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C
incumplié la obligacién condicional a su cargo frente al pago de las siguientes

reclamaciones (...)

TERCERO. En consecuencia, SE CONDENA a LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C. a pagar en favor de TRANSPORTES VIGIA S.A.S., en el
término maximo de 5 dias contabilizado a partir de la ejecutoria de la sentencia,
las siguientes sumas de dinero junto con los intereses moratorios a la tasa
maxima legal (interés bancario corriente aumentado en una mitad),
computados a partir de la fecha que a continuacion se indica y hasta que se

efectué su pago total (...)

CUARTO. SE NIEGAN las demas pretensiones de la demanda por las razones

expuestas en la parte motiva de la sentencia.

QUINTO. SE CONDENA EN COSTAS a LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C. en favor de parte demandante. Por concepto de agencias
en derecho téngase en cuenta la suma de CINCO MILLONES DE PESOS
($5°000.000). Por Secretaria liquidense”.

SEGUNDO: El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota Sala de Decision Civil resolvié

en sentencia de segunda instancia calendada 24 de abril de 2023, dentro del proceso con
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radicado No. 110013103031 2019 00849 02, lo siguiente:

“7.1. MODIFICAR la sentencia proferida en el asunto del epigrafe de fecha 21
de noviembre de 2022, por el Juzgado Treinta y Uno Civil del Circuito de
Bogota, D.C., para DECLARAR no probadas las excepciones de mérito
propuestas. CONFIRMAR en lo demas la providencia apelada.

7.2. COSTAS a cargo de la recurrente derrotada en esta sede. Liquidar en la
forma prevista en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

7.3. DEVOLVER el expediente a su Despacho de origen. Oficiar y dejar

constancia.

La Magistrada Ponente fija como agencias en derecho la suma de
$2°000.000.00".

TERCERO: LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., segln se observa en los siguientes
comprobantes emitidos por el Banco Agrario de Colombia, pagd completamente su obligacion
por valor de CIENTO CINCUENTA Y TRES MILLONES SEISCIETOS OCHENTA Y SEIS MIL
CUATROCIENTOS VEINTIOCHO PESOS ($153,686,428). Dicho valor fue consignado la

cuenta de depésitos judiciales del Juzgado 31 Civil del Circuito de Bogota, como a continuacion

se observa:
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Tipo y Namero de Documento dei Demandante
Razén Social / Nombres Demandante
Apeliidos Demandante

Tipo y Numero de Documento del Demandado
Razén Social / Nombres Demandado
Apellidos Demandado

Valor de la Operacion

Costo Transaccion

Iva Transaccion

Valor total Pago

No. Trazabilidad (CUS)

Entidad Financiera

Estado

110012031031

031 CIVIL CIRCUITO BOGOTAD.C.
1- DEPOSITOS JUDICIALES

SGC 6874 SINIESTRO 10041223 10039236
11001310303020190084900

NIT Persona Juridica - 8000422102
TRANSPORTES VIGIA

SAS

NIT Persona Juridica - 8600284155

LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
oc

$66,464,130.00

$7.215,00

$1.371,00

$66.472.716,00

12165019

BANCO DE BOGOTA

APROBADA

La transaccion fue aprobada. Codigo de trazabilidad: 18856737

Comprobante de Pago
Cédigo del Juzgado
Nombre del Juzgado
Concepto

Descripeion del concepto
Numero de Proceso

Tipo y Namero de Documento
Demandante

Razon social / Nombres Demandante
Apellidos Demandante

Tipo y Namero de Documento
Demandado

Razon Social / Nombres Demandado
Apellidos Demandado

Valor Inicial

Costo(Comision)

VA

Valor Total

Numero de Trazabilidad (CUS):
Estado

Entidad Bancaria:

Imprimic

110012031031
031 CIVIL CIRCUITO BOGOTA D.C.
1 < DEPOSITOS JUDICIALES

INTERESES MORATORIOS SGC 6874
6908 5781

11001310303020190084900

NIT Persona Juridica 8000422102
TRANSPORTES VIGIA

SAS

NIT Persona Juridica 8600284155
LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES

oc

$87.205.126,00

$7.215.00

$1.371.00

$87.213.712,00

18856737

APROBADA

BANCO DE BOGOTA

Guardar POF || Terminar

Si desea mayor informacién sobre el estado sctual de su operacion puede
comunicarse a nucstras lincas de atencion al clicnte
Contacto BANAGRARIO 01 8000 91 5000, en Bogoti (57-1) 594 8500

CUARTO: EI 21 de julio de 2023, La Equidad Seguros Generales O.C., presenta ante el
despacho el comprobante de pago, con copia remitida a la parte demandante y sus apoderados:

De: Notificaciones GHA <notificaciones@gha.com.co>

Enviado: viernes, 21 de julio de 2023 15:54

Para: Juzgado 31 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto31bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Baron Lemus Abogados <blabogados@baronlemus.com:>; Santiago Rojas Buitrago <srojas@gha.com.co>; Ana
Maria Bardon Mendoza <abaron@gha.com.co>; Daisy Carolina Lopez Romero <dclopez@gha.com.co>; Brenda
Patricia Diaz Vidal <bdiaz@gha.com.co>
Asunto: MEMORIAL DE CUMPLIMIENTO//RAD: 110013103031-2019-00849-00 //DEMANDANTE: TRANSPORTES
VIGIA S.A.S. [/DEMANDADO: LA EQUIDAD SEGURDS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO//BPDV

Sefiores
JUZGADO TREINTA Y UNO (31) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S.

QUINTO: El Juzgado Treinta y Uno (31) Civil del Circuito de Bogot4, a través de Auto del 21de

septiembre de 2021, deja constancia del pago realizado por mi prohijada por la suma

mencionada anteriormente, de esta manera:
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“Por Secretaria confirmese la existencia de depdésitos judiciales consignados
a ordenes de este juzgado y para el proceso de la referencia, que estén
constituidos y sin cobrar. Hecha la respectiva verificacion, elabdrese a

nombre de Transportes Vigia S.A.S. v hagasele entrega, de los titulos

constituidos en este asunto que totalizan la suma de $153°669.256. De

conformidad con la solicitud hecha por la demandante, transfiérase los
respectivos dineros a la cuenta bancaria informada y cuya titular es
Transportes Vigia S.A.S. (fol. 2311)”. (Subrayado y negrilla fuera del texto
original)

Obsérvese como el Juzgado reconocio el pago hecho por mi representada en cumplimiento de
la sentencia y ordend la elaboracion de titulos a favor de Transportes Vigia S.A.S.

SEXTO: Asi mismo, debe advertirse que EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. y la
sociedad demandante TRANSPORTES VIGIA S.A.S. han establecido comunicacién constante,
por lo que la demandante esta al tanto de los pagos que se han realizado a la cuenta de
depdsito judicial del Juzgado y como se ha manifestado a través de memorial es de su interés

retirar los titulos a su favor.

SEPTMO: Sin embargo, en una actuacion totalmente falta de hilaridad procesal, luego de
reconocer el pago y ordenar la entrega de titulos a la sociedad demandante, el juzgado
accionado profirié un Auto el 25 de octubre de 2023 en el que decidié que el pago efectuado
desde el 21 de julio de 2023 — ya reconocido en auto del 21 de septiembre de 2023 — no era
efectivo y en su lugar, manifesté que debia realizarse directamente a Transportes Vigia S.A.S.,

sin que hiciera pronunciamiento alguno frente al pago realizado hace mas de tres meses, asi:

“El Despacho se aparta de los efectos consignados en el auto del 21 de
septiembre de 2023 mediante el cual se dispuso la entrega de los dineros
solicitados por Transportes Vigia S.A.S., toda vez que el ordinal tercero de la parte
resolutiva de la sentencia es claro cuando dispone que la Equidad Seguros

Generales O.C. es condenada y debe pagarle a Transportes Vigia S.A.S. las

sumas alli ordenadas. (...)”
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OCTAVO: En virtud de lo anterior, ante el error cometido por el juzgado, que afecté no solo la
seguridad juridica del proceso sino directamente los intereses econémicos de la demandante y
la demandada, mi representada presentd recurso de reposicion en contra del auto del 25 de

octubre de 2023. Dicho recurso se radic6 el 31 de octubre de 2023:

RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO DEL 25 DE OCTUBRE DE 2023 //RAD:
110013103031-2019-00849-00 //DEMANDANTE: TRANSPORTES VIGIA 5.AS.
//DEMANDADO: LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO
COOPERATIVO//DCBC

Notificaciones GHA <notificaciones@gha.com.co>
Mar 31/10/2023 16:57

Para:Juzgado 31 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto31bt@cendoj.ramajudicial gov.co>

CC:Baron Lemus Abogados <blabogados@baronlemus.com:=

CeoSantiago Rojas Buitrago <srojas@gha.com.co>;Ana Maria Barén Mendoza <abaron@gha.com.co>;MARIA CAMILA
AGUDELO ORTIZ «mcagudelo@gha.com.co=

[il 1 archivos adjuntos (209 KB)
3010 _Recurso de reposicion_Auto del 25 de octubre de 2023 _Equidad Seguros Generales_dchepdf;

Sefiores:

JUZGAGO TREINTA Y UNO (31) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

E. s. D.
REFERENCIA: PROCESO VERBAL
RADICADO: 1100131003120190084900
DEMANDANTE: TRANSPORTES VIGIA S.AS.
DEMANDADO: EQUIDAD SEGURQOS GENERALES O.C.

El proposito de este recurso fue mostrar al juzgado 31 Civil del Circuito de Bogotéa que la decision
tomada a través de Auto del 25 de octubre de 2023, fue totalmente equivocada dado que no solo
modificé lo decidido a través de la providencia del 21 de septiembre de 2023, providencia que no
fue recurrida por ninguna de las partes y que no contenia ningun error, sino ademas, desconocio

las providencias judiciales que habian reconocido el pago efectuado por Equidad Seguros en

cumplimiento de la sentencia.
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NOVENO: En consonancia con el recurso interpuesto, la sociedad Transportes Vigia S.A.S.
como beneficiaria del pago de la sentencia, descorrié traslado del recurso coadyuvando las
solicitudes de Equidad Seguros, manifestando que no resultaba de recibo que el juez

desconociera las directrices procesales que él mismo impartié, como se observa:

En este orden de ideas, en primer lugar procedo a manifestar al Despacho que
COADYUVO los argumentos contenidos en el recurso de Reposicion interpuesto
por la parte demandada, por tener pleno y fundado respaldo legal y probatorio, en
tanto no puede desconocer ese operador judicial que dicha parte pasiva en
cumplimiento de las directrices procesales por usted impartidas, procedid de buena
fe y en aras de cumplir en beneficié de la parte actora la condena a él impuesta,
providencia que por demas al examinar los términos de la misma no restringe que
el pago se realice a través del mecanismo juridico de la consignacion por Deposito
Judicial, la que debe aceptarse Sefior Juez esta revestida de la mayor proteccion
financiera a que los sujetos procesales puedan acceder.

DECIMO: Finalmente, a través del Auto del 19 de febrero de 2024, el Juzgado Treinta Y Uno

(31) Civil del Circuito de Bogota decide no reponer.

DECIMO PRIMERO: La sociedad Transportes Vigia S.A.S. actualmente se encuentra
solicitando a mi representada Equidad Seguros, el pago de la sentencia — dinero que reposa en
la cuenta del juzgado desde hace mas de seis meses — aunado a los intereses moratorios que
se han causado. Razén suficiente para que el juez constitucional se sirva tutelar los derechos
de mi prohijada, quien ha resultado altamente afectada con las equivocadas decisiones del
juzgado accionado.

DECIMO SEGUNDO: En un caso analogo al presente, después de haber hecho un pago al
depdsito judicial del Juzgado y no haberse tenido en cuenta éste, las sociedades beneficiarias
pretendieron el ejecutivo a continuacién y el Juzgado libr6 mandamiento de pago. Sin embargo,
dicho mandamiento quedé sin efectos porque quedd claro para el Juez de tutela que el pago
hecho a la cuenta de depdésitos judiciales se entendié como pago. Lo anterior, en el fallo proferido

por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala de Decisién Civil, magistrado ponente

Homero Mora Insuasty dentro del proceso identificado con el radicado numero 76001-22-03-
000-2024-00043-00-4537.
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Il FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL

ARTICULO 29 DE LA CONSTITUCION POLITICA (violacién al debido proceso por
desconocimiento de las pruebas que obran en el plenario y el acceso a la administracion

de justicia de mi procurada):

La irregularidad que se presentd dentro del proceso ejecutivo bajo radicaciéon No.
1100131003120190084900, adelantado ante el Despacho accionado y, que, implica la
vulneracion del derecho al debido proceso y al derecho al acceso a la administracion de justicia,
se encuentra en el hecho de que éste desconocio el cabal cumplimiento previo por parte de LA
EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. de la obligacién pretendida por la sociedad
Transportes Vigia S.A.S., mediante Auto del 25 de octubre de 2023, aun cuando mediante Auto
del 21 de septiembre de 2023, el Juzgado Treinta y Uno (31) Civil del Circuito de Bogota, a
través de Secretaria confirmé la existencia de depdsitos judiciales consignados a 6rdenes del
Juzgado y ordend la elaboracion a nombre de Transportes Vigia S.A.S. y la entrega de estos a
través de transferencia de los respectivos dineros a la cuenta bancaria informada en memorial
del 11 de agosto de 2023. En efecto, lo anterior resulta indudablemente en la vulneracion por
parte de la accionada al derecho fundamental al debido proceso y el acceso a la administraciéon
de justicia de mi procurada, siendo procedente, como se indicara a continuacion la procedencia

de la presente accion constitucional.

1. PROCEDENCIA DE LA ACCION Y REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD

El asunto de la procedibilidad de la accion de tutela contra providencias judiciales fue analizado
por la Corte Constitucional en la Sentencia C-590 de 2005*. Alli la Corte limité la procedencia de
la accion de tutela contra providencias judiciales al cumplimiento de determinados requisitos

generales, y, una vez acreditados a cabalidad en pleno dichos requisitos, exigié el cumplimiento

1 Corte Constitucional, Sentencia C-590 de 2005 del 08 de junio de 2005, Expediente D-5428, M.P.:
Jaime Cdérdoba Trivifio.
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de al menos uno de otros requisitos especificos.

CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS GENERALES DE PROCEDIBILIDAD DE LA ACCION
DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIA JUDICIAL

Los requisitos generales constituyen restricciones de indole procedimental o pardmetros
imprescindibles para que el juez de tutela aborde el analisis de fondo. Fueron clasificados asi:

“(...) a. Que la cuestion que se discuta resulte de evidente relevancia
constitucional. Como ya se menciong, el juez constitucional no puede entrar a
estudiar cuestiones que no tienen una clara y marcada importancia constitucional
so pena de involucrarse en asuntos que corresponde definir a otras jurisdicciones.
En consecuencia, el juez de tutela debe indicar con toda claridad y de forma
expresa porqué la cuestién que entra a resolver es genuinamente una cuestiéon de

relevancia constitucional que afecta los derechos fundamentales de las partes.

b. Que se hayan agotado todos los medios -ordinarios y extraordinarios- de
defensa judicial al alcance de la persona afectada, salvo que se trate de evitar
la consumacion de un perjuicio iusfundamental irremediable. De alli que sea un
deber del actor desplegar todos los mecanismos judiciales ordinarios que el
sistema juridico le otorga para la defensa de sus derechos. De no ser asi, esto es,
de asumirse la accién de tutela como un mecanismo de proteccion alternativo, se
correria el riesgo de vaciar las competencias de las distintas autoridades
judiciales, de concentrar en la jurisdiccion constitucional todas las decisiones
inherentes a ellas y de propiciar un desborde institucional en el cumplimiento de

las funciones de esta Ultima.

c. Que se cumpla el requisito de la inmediatez, es decir, que la tutela se hubiere
interpuesto en un término razonable y proporcionado a partir del hecho que originé
la vulneracion. De lo contrario, esto es, de permitir que la accion de tutela proceda

meses 0 aun afios después de proferida la decision, se sacrificarian los principios

de cosa juzgada y seguridad juridica ya que sobre todas las decisiones judiciales
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se cerniria una absoluta incertidumbre que las desdibujaria como mecanismos

institucionales legitimos de resolucion de conflictos.

d. Cuando se trate de una irregularidad procesal, debe quedar claro que la
misma tiene un efecto decisivo o determinante en la sentencia que se
impugna y que afecta los derechos fundamentales de la parte actora. No
obstante, de acuerdo con la doctrina fijada en la Sentencia C-591-05, si la
irregularidad comporta una grave lesion de derechos fundamentales, tal como
ocurre con los casos de pruebas ilicitas susceptibles de imputarse como crimenes
de lesa humanidad, la proteccion de tales derechos se genera
independientemente de la incidencia que tengan en el litigio y por ello hay lugar a

la anulacién del juicio.

e. Que la parte actora identifique de manera razonable tanto los hechos que
generaron la vulneracion como los derechos vulnerados y que hubiere
alegado tal vulneracion en el proceso judicial siempre que esto hubiere sido
posible. Esta exigencia es comprensible pues, sin que la accion de tutela llegue a
rodearse de unas exigencias formales contrarias a su naturaleza y no previstas
por el constituyente, si es menester que el actor tenga claridad en cuanto al
fundamento de la afectacion de derechos que imputa a la decision judicial, que la
haya planteado al interior del proceso y que dé cuenta de todo ello al momento de

pretender la proteccidn constitucional de sus derechos.

f. Que no se trate de sentencias de tutela. Esto por cuanto los debates sobre la
proteccion de los derechos fundamentales no pueden prolongarse de manera
indefinida, mucho mas si todas las sentencias proferidas son sometidas a un
riguroso proceso de seleccion ante esta Corporacion, proceso en virtud del cual
las sentencias no seleccionadas para revision, por decision de la sala respectiva,

se tornan definitivas (...)”. (Negrillas fuera del texto original)

En el presente caso, resulta evidente que se cumplen con los seis (6) presupuestos generales

exigidos para para que el juez de tutela aborde el andlisis de fondo, toda vez que:
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Relevancia constitucional: El asunto puesto de presente involucra la violacién del
derecho fundamental al debido proceso, el derecho de defensa y el acceso a la
administracion de justicia que son derechos de raigambre constitucional y plantea un
debate trascedente sobre el pago de obligaciones. En consecuencia, el asunto reviste

relevancia constitucional.

Subsidiariedad: No existe otro medio de defensa judicial ordinario -o extraordinario- por
medio del cual mi representada pueda invocar los derechos fundamentales violados,
pues los recursos establecidos para la accién de tutela fueron agotados en su totalidad.

Inmediatez: La providencia por medio de la cual decidié no reponer el Auto de 25 de
octubre de 2023, providencia en el que desconocid el pago efectuado por mi
representada fue notificada por estado del 20 de febrero de 2024. En consecuencia, el
tiempo transcurrido entre la concrecion de la situacion vulneratoria de los derechos de
mi representada y la presentacion de la presente accion constitucional es razonable. Se

cumple el principio de inmediatez.

Caracter decisivo de la irregularidad procesal: Los defectos denunciados de lo
resuelto por el Juzgado Treinta y Uno (31) Civil del Circuito de Bogota dentro del proceso
bajo el radicado No. 1100131003120190084900, se circunscribe principalmente a que
éste desconoci6 por completo que mi representada ya habia realizado el pago TOTAL
de la obligacion desde el 31 de agosto de 2022, segun soporte de pago emitido por el
Banco Agrario de Colombia por un valor $153,686,428. Valor que fue debidamente
consignado a la cuenta de depésitos judiciales del Juzgado Treinta y Uno (31) Civil del
Circuito de Bogot4. Maxime, cuando en este punto la sociedad Transportes Vigia, como

beneficiaria del pago, se encuentra solicitando el pago de intereses moratorios.

Identificacion razonable de los hechos y su alegacién en el proceso: Se presentan

de forma clara, detallada y compresible los hechos constitutivos de la violacién a los

derechos fundamentales de mi prohijada.
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vi) La providencia cuestionada no es una sentencia de tutela: Se cumple, pues la

providencia cuestionada recae sobre un fallo en un proceso ejecutivo.
En conclusion, la presente solicitud de amparo relne la totalidad de requisitos generales de

procedibilidad de tutela contra sentencia judicial.

CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS ESPECIFICOS DE PROCEDIBILIDAD DE LA
ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIA JUDICIAL

Ahora, con relacién a los requisitos especificos, los mismos constituyen yerros judiciales que se
advierten en la decisién judicial y tornan inexorable la intervencion del juez de tutela. Fueron
denominados “causales especiales de procedibilidad de la tutela contra providencias judiciales”,
de los que se requiere que se presente, al menos, uno de los vicios o defectos que se indican a

continuacion:

“(...) a. Defecto organico, que se presenta cuando el funcionario judicial que
profirié la providencia impugnada, carece, absolutamente, de competencia para

ello.

b. Defecto procedimental absoluto, que se origina cuando el juez actud

completamente al margen del procedimiento establecido.

c. Defecto factico, que surge cuando el juez carece del apoyo probatorio que

permita la aplicaciéon del supuesto legal en el que se sustenta la decision.
d. Defecto material o sustantivo, como son los casos en que se decide con base
en normas inexistentes o inconstitucionales o que presentan una evidente y

grosera contradiccion entre los fundamentos y la decision.

f. Error inducido, que se presenta cuando el juez o tribunal fue victima de un

engafio por parte de terceros y ese engafio lo condujo a la toma de una decision
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gue afecta derechos fundamentales.

g. Decision sin motivacién, que implica el incumplimiento de los servidores
judiciales de dar cuenta de los fundamentos facticos y juridicos de sus decisiones
en el entendido que precisamente en esa motivacion reposa la legitimidad de su

orbita funcional.

h. Desconocimiento del precedente, hipétesis que se presenta, por ejemplo,
cuando la Corte Constitucional establece el alcance de un derecho fundamental y
el juez ordinario aplica una ley limitando sustancialmente dicho alcance. En estos
casos la tutela procede como mecanismo para garantizar la eficacia juridica del

contenido constitucionalmente vinculante del derecho fundamental vulnerado.

i. Violacion directa de la Constitucion (...)”.

En este caso en concreto, se presenta un defecto factico pues a pesar de que, conforme al
acervo probatorio y la situacion factica presentada dentro del presente asunto, resultaba mas
que claro que, mi representada habia pagado TOTALMENTE la obligacion derivada del fallo
condenatorio en el proceso promovido por parte de Transportes Vigia S.A.S. -segun soporte de
pago emitido por el Banco Agrario de Colombia por un valor $153,686,428- consignado a la
cuenta de depésitos judiciales del Juzgado Treinta y Uno (31) Civil del Circuito de Bogota, el
operador juridico accionado no le dio la valida connotacién de pago que debidamente realiz6 LA
EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. conforme a lo resuelto en la sentencia proferida por
el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota dentro proceso radicado No.
1100131003120190084900.

V. FUNDAMENTOS JURIDICOS

e CONFIGURACION DEFECTO FACTICO: SE PROBO QUE LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES 0O.C. HABIA PAGADO TOTAL Y OPORTUNAMENTE LA OBLIGACION
DERIVADO DE LA CONDENA IMPUESTA A MI REPRESENTADA EN EL CURSO DEL
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PROCESO CON RADICADO 1100131003120190084900.

En el proceso ejecutivo adelantado ante el Juzgado Treinta y Uno (31) Civil del Circuito de
Bogota bajo el radicado No. 1100131003120190084900, cuya parte demandante era
Transportes Vigia S.A. y demandada LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., se probo
gue mi representada ya habia pagado TOTAL y OPORTUNAMENTE la obligacién. Dicho pago
se realiz6 en la cuenta de depdsitos judiciales del Juzgado Treinta y Uno (31) Civil del Circuito
de Bogoté por un valor de $153,686,428.

Debe notar al érgano colegiado que incluso 21 de septiembre de 2023, el Juzgado considero
que LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. allegé informacion pertinente realizando la
proyeccion total del pago que le correspondia al demandante por concepto de condenas y
agencias en derecho con sus respectivos intereses de mora, dispuestas en la Sentencia del 24
de abril de 2023. Es decir, hasta el mes de septiembre del 2023 el Juez consideré que mi

representada habia pagado el valor de la deuda que le correspondia.

Es preciso indicar que el Juzgado Treinta y Uno (31) Civil del Circuito de Bogota no puede
desconocer una providencia ejecutoriada e investida de legalidad e imponer cargas adicionales
a mi representada, cuando el pago que ya se habia efectuado por la Compafiia. Asi es claro que
la obligacién de mi prohijada ya habia sido integramente cumplida, al haber pagado la totalidad

de la cifra que tenia a su cargo, tal como se ve enseguida con los siguientes comprobantes de

pago, que indica que las transacciones fueron APROBADAS:
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Depdsitos Judiciales

1062023 U4 2() M

abilidad: 18856737

.
g
Nombre del Juzgado

110012031031
031 CIVIL CIRCUITO BOGOTA D.C
I - DEPOSITOS JUDICIALES

Codigo del Juzgado 110012031031 Loncepio ) N

Descripciin del concepto INTERESES MORATORIOS SGC 6874
Nombre del Juzgado 031 CIVIL CIRCUITO BOGOTAD.C. 6905 571
Conceplo 1 - DEPOSITOS JUDICIALES 110013 103030201 90084900
Descripcion del concaplo SGC 6874 SINIESTRO 10041223 10039236 NIT Persona Juridica §000422102
Ny de P 11001310303020190084900 TRANSPORTES VIGIA

SAS
Tipo y Nimero de Documento del Demandanta NIT Persona Juridica - 8000422102
NIT Persona Juridica 3600284155
Razdn Social / Nombres Demandante TRANSPORTES VIGIA R— ) LA EQUIDAD SEGUROS
Nombres Demandado mpe .

Apellidos Demandante SAS GENERALES

Apellidos Demandade oc
Tipo y Nimero de Documento del Demandado NIT Parsona Juridica - 8600284185 R

Valor Inicial $87.205.126.00
Razén Social | Nombres Demandado LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES Costo{Comision) $7.215,00
Apellidos Demandado oc VA £1.371,00
Valor de la Operacién $66.464,130.00 Valor Total $87.213.712.00
Costo Transaccidn $7.215,00 Mumera de Trazabilidad (CUS) 1RES6T3T

= : Estado: APROBADA
va Transaccion 1310 Entidad Bancaria BANCO DE BOGOTA
Valor total Pago $66.472.716,00
No. Trazabilidad (CUS) 12165019 MRS | O (T
Entidad Financiera BANCO DE BOGOTA n sobre el estado al de su operacion puede
 atencion al cliente

Estado APROBADA 000 91 5000, en Bogota ($7-1) 594 8500

Siendo asi, era claro que no existia obligacién de pago pendiente en lo que respecta a mi
procurada. Con base en lo anterior, era evidente entonces que NO debia ordenarse a la
aseguradora realizar nuevamente el pago de una suma de dinero que ya habia cancelado, a fin

de reconocer el pago efectuado por mi representada, La Equidad Seguros Generales O.C..

Pese alo anterior, de forma arbitraria y sin motivacion legal alguna dentro de las consideraciones
esgrimidas por el A quo en primera instancia al proferir el fallo, con respecto al contenido y
expedicion de dicho auto, simplemente se limité a decir que se habia equivocado. Esto es a
todas luces contrario al principio de seguridad juridica que debe irradiar todas las actuaciones

que acaecen al interior de un proceso judicial.

Concretamente refiri6 el Despacho accionado que la demandada debe hacerle

directamente el pago de la condenay las costas a su cargo a la sociedad demandante y

no a este juzgado, pues ademdas de gue ninguna norma en el ordenamiento juridico

consagra lafacultad de intermediario para el pago por parte del despacho. Asi, las cuentas

del Juzgado deben utilizarse Gnicamente en circunstancias excepcionales.

Es asi evidente que el Juzgado Treinta y Uno (31) Civil del Circuito de Bogota comete un grave
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error al estudiar las facultades, prerrogativas y funciones que desempefan las cuentas de los
Despachos judiciales. Pues, ignora el desarrollo jurisprudencial que ha establecido de manera
reiterada que es completamente legitimo el pago de los dineros adeudos como resultado de un
proceso judicial a través de las cuentas de los Juzgados en el Banco Agrario, pues es una forma

de garantizar la satisfaccion de la obligacion.

En este mismo sentido lo considerd el H. Tribunal del Distrito Judicial de Cali, en proceso bajo
radicacion 76001400302520220069200, el cual soluciona una accion de tutela con semejantes

fundamentos facticos, de esta manera:

“(...) Al revisar el achaque denunciado, esta Sala de Decision concluye que, en
efecto, si se configur¢ el aludido defecto sustantivo. Obsérvese que el pago como
forma de extincion de las obligaciones demanda que este deba hacerse siempre
al acreedor directamente o a quien él autorice de manera expresa, pero ello no

obsta para que, en caso de que la obligacion de pago sea producto de un

tramite judicial, la autoridad esté habilitada también para servir de puente y

garante de dicho pago, pues esta legitimada para recibir el dinero vy

entregarselo _al acreedor, de tal forma que asegura la satisfaccion de la

obligacién impuesta por ella misma.

(...) Asi, pues, es claro _gue ese movimiento financiero hecho en favor

indiscutible de la victima a través del juzgado gque impuso la condena, si

cumple con los presupuestos para entenderlo valido y alli radica el dislate del

juez accionado, quien no ponderd que a pesar de no existir autorizacion expresa
del acreedor, el Juez Penal si esta legitimado para recibir ese dinero, solo resto

que el interesado lo reclame (...)"* (Se subraya y se resalta).

Asi, debe resaltarse imperativamente que el 6rgano colegiado reconocio que, en caso de que la

obligacion de pago sea producto de un tramite judicial, la autoridad judicial esta habilitada para

2 Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali. Sentencia del 13 de julio del 2023. Rad. 76001-31-03-012-
2023-00111-01. También citada por el Juzgado Veinticinco Civil Municipal, Rad.
76001400302520220069200, 17 de julio del 2023.
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servir de puente y garante de dicho pago, es decir, esta legitimada para recibir el dinero y
entregarselo al acreedor. Regla que es totalmente aplicable al caso que se discute en esta
instancia debido a que los pagos realizados por parte de La Equidad Seguros Generales O.C.
en el Banco Agrario de Colombia debian producir verdaderos efectos de un pago de la

obligacion.

Ahora bien, mi representada obrando siempre de buena fe, deposit6 la suma que estaba a cargo
de ella para ser pagada por concepto de la condena, es decir, $153,686,428, en la cuenta de
depositos judiciales del Juzgado Treinta y Uno (31) Civil del Circuito de Bogota, donde se
constata, el codigo del Juzgado (110012031031), el nombre del Juzgado (Juzgado 31 Civil del
Circuito de Bogotd), el Concepto y la descripcion de este Depdsitos Judiciales (Pago Condena),
el nimero de proceso (11001310303020190084900), el nombre e identificacion de la
demandante (Transportes Vigia S.A.S. — Nit. 8000422102), el nombre e identificacion del
demandado (LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. — Nit. 8600284155), el valor total de
las operaciones ($153,686,428) vy, el estado de dichas transacciones (APROBADA), donde se
acreditaba que mi prohijada habia cumplido a cabalidad con la obligacion condenatoria impuesta

en dicho proceso judicial.

Nétese ademas que, en ningun aparte de la referida sentencia o, en la del Superior, dentro del
proceso declarativo, se realizd solicitud expresa de pagar en una cuenta de la demandada
Transportes Vigia S.A.S., para que suma alguna reconocida en dicha providencia se realice de
alguna determinada forma o en alguna cuenta bancaria especifica. De manera que, para prever
cualquier situacién, mi representada, reitero, de buena fe, consigné en la cuenta de depdsitos

judiciales del Juzgado 31 Civil del Circuito de Bogota la suma de dinero que le correspondia.

No obstante, de manera sorpresiva e incomprensible, el Juzgado 31 Civil del Circuito ordena a
la Aseguradora a realizar el pago de una suma de dinero a una cuenta en la que figurara como
titular la demandante Transportes Vigia S.A.S. Sin embargo, para la fecha de dicha solicitud (25
de octubre de 2023) mi prohijada habia realizado el pago, por lo cual no se puede desconocer
la suma que oportunamente mi mandante deposité a 6rdenes del Juzgado Treinta y Uno (31)

Civil del Circuito de Bogota. Por el contrario, la obligacion a cargo de La Equidad Seguros O.C.

se extinguié por completo.

Pagina IV-18 | 22



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

e CONFIGURACION DEFECTO SUSTANTIVO: SE PASO POR ALTO POR EL
JUZGADO TUTELADO QUE EL PAGO REALIZADO POR LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C., MEDIANTE DEPOSITO JUDICIAL, CONTABA CON LA
VIRTUALIDAD DE EXTINGUIR LA OBLIGACION

En concordancia con lo expuesto anteriormente, debe tener el sefior Juez Constitucional a
consideracion que, ineludiblemente el pago efectuado por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C., a través de los depdésitos judiciales antes descritos, ha tenido en este caso
el efecto de extinguir la obligacion contenida en la sentencia de segunda instancia emitida por
el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota Sala de Decision Civil dentro proceso
declarativo con radicado No. 11001310303020190084900.

Es preciso traer a colacion que el articulo 1625 del Cédigo Civil consagra como modo de

extincion de las obligaciones, por antonomasia, el de la solucidn o pago efectivo. Este rezalo

siguiente: “(...) Toda obligacién puede extinguirse por una convenciéon en que las partes
interesadas, siendo capaces de disponer libremente de lo suyo, consientan en darla por nula

(...) Las obligaciones se extinguen ademas en todo o en parte: 1. Por |la solucién o pago

efectivo (...)” (Negrita y sublinea por fuera del texto original). De otro lado se debe indicar que,
de acuerdo con lo preceptuado en las normas insertas en los articulos 1626 y siguientes sefialan
en lo pertinente que “(...) El pago efectivo es la prestacion de lo que se debe (...)” y comprende
todos los conceptos esto es, capital e intereses, de la obligacién. Al respecto, el maestro Tamayo
Lombana expreso lo siguiente: “(...) el pago es el acto juridico por el cual se cumple la prestacion
debida, cualquiera que sea su objeto (dar, hacer o no hacer), y cuyo efecto es extinguir la
obligacion (...)”. De manera que, s6lo habra lugar a declarar la extincion de la obligacién cuando

a quien le resulta exigible su pago acredite haberla solventado totalmente.

En este caso, refulge con diametral claridad que la obligacion que a cargo de LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES 0.C., que se impuso dentro del proceso declarativo por el Tribunal

8 Lombana, Tamayo. Manual de obligaciones. las obligaciones complejas. La extincion de las
obligaciones. Editorial Temis, Bogotéa. P. 93.
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Superior del Distrito Judicial de Bogotd Sala de Decisién Civil, se encuentra saldada en su
totalidad, cuando mi representada efectué a érdenes de depdsitos judiciales del Juzgado 31 Civil
del Circuito de Bogota la suma de CIENTO CINCUENTA Y TRES MILLONES SEISCIENTOS
OCHENTA Y SEIS MIL CUATROCIENTOS VEINTIOCHO ($153,686,428).

Es decir, es apenas evidente que dentro de dicho valor se encontraba el pago TOTAL de la
condena impuesta y del monto que era cargo de mi representada y, por consiguiente, con el
mismo se debe considerar efectuado el pago total de la prestacién adeudada por la Compafiia.
Por lo anterior, no es procedente que el Juzgado 31 Civil del Circuito de Bogota imponga cargas
adicionales, por cuanto ya cumplio la obligacién derivada del fallo de segunda instancia del
proceso con radicado niumero 11001310303020190084900.

En conclusion, en este caso, la decision de desconocer el pago efectuado desde junio de 2023
implica claramente el nacimiento de una obligacién totalmente distinta, que no esta soportada
en ningun titulo ejecutivo claro, expreso y exigible, y que didfanamente no obedece a lo
dispuesto en la sentencia por cuanto la obligacién contendia en aquella providencia, se insiste,

ya fue completamente saldada y por lo tanto extinguida.

Con todo, solicito respetuosamente se considere lo aqui expuesto, en aras de que se proteja el
derecho fundamental de mi representada al debido proceso y al acceso a la administracion de

justicia.
V. PETICIONES
PRIMERO. TUTELAR los derechos fundamentales al debido proceso y el acceso a la

administracién de justicia que se ha vulnerado por el accionado Juzgado 31 Civil del Circuito de
Bogota a LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.

SEGUNDO. Que como consecuencia de lo anterior se DEJE SIN EFECTOS el auto del 25 de
octubre de 2023 proferido por el Juzgado Treinta y Uno (31) Civil del Circuito de Bogota dentro
del proceso radicado bajo el No. 11001310303020190084900. En su lugar, se ordene constituir

los titulos a favor de Transportes Vigia S.A.S. y la correspondiente entrega de estos,
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extinguiendo por completo la obligacién a cargo de Equidad Seguros O.C.

VI. PRUEBAS

1. Sentencia de primera instancia proferida por el Juzgado 31 Civil del Circuito de Bogota.

2. Sentencia de segunda instancia proferida por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota.

3. Auto del 21 de septiembre de 2023 proferido por el Juzgado 31 Civil del Circuito de

Bogota.

Auto del 25 de octubre de 2023 proferido por el Juzgado 31 Civil del Circuito de Bogota.

Auto del 19 de febrero de 2024 proferido por el Juzgado 31 Civil del Circuito de Bogota.

Comprobantes de pago de la sentencia.

N o o bk

Constancia de radicacién de recurso de reposicion en contra de Auto del 25 de octubre
de 2023.
8. Descorre traslado radicado por Transportes Vigia S.A.S., coadyuvando las peticiones de

Equidad Seguros.

VIl.  ANEXOS

1. Poder especial para actuar en representacion de la aseguradora LA EQUIDAD SEGUROS

GENERALES O.C. dentro de la presente accién constitucional.

2. Todos los mencionados en el acapite de pruebas.

VIIl.  JURAMENTO

Bajo la gravedad del juramento manifiesto que, por los mismos hechos y derechos, no he

presentado peticion similar ante ninguna autoridad judicial.

IX. NOTIFICACIONES
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A la parte accionada, Juzgado Treinta y Uno (31) Civil del Circuito de Bogota, en la direccién de

correo electrénico: ccto31bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Al suscrito, en la Avenida 6 A Bis No. 35N-100, Oficina 212 de la ciudad de Cali; correo
electrénico: notificaciones@gha.com.co

Cordjalmente,

G TAK/’C%R?O HERRERA AVILA

C.C No. 19.395.114 de Bogota D.C
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.
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