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Señores.  

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA.  
SALA CIVIL – FAMILIA- LABORAL.  
Atn. Honorable Magistrada.  
Gima Leticia Para Pulido 

secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co  
E. S. D.  
  
REFERENCIA: PROCESO DECLARATIVO-VERBAL 

RADICADO: 415513103001-2021-00104-01 
DEMANDANTE: YURANY DUARTE BERMÚDEZ Y OTRO. 

DEMANDADOS: FERNEY RUIZ MURCIA Y OTRO. 
  

  
ASUNTO: SOLICITUD DE ACLARACIÓN DE SENTENCIA.  

 

GUSTAVO ALBERTO HERRERA ÁVILA, identificado con la cédula de ciudadanía No. 19.395.114 de 
Bogotá, D.C., abogado titulado y en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No. 39.116 del Consejo 

Superior de la Judicatura, actuando en calidad de representante legal de la sociedad G. HERRERA & 
ASOCIADOS ABOGADOS S.A.S., identificada con NIT 900.701.533-7 y en tal calidad como apoderado 

general de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO, sociedad 
cooperativa de seguros, sometida al control y vigilancia de la Superintendencia Financiera de Colombia, 

identificada con NIT 860.028.415-5, domiciliada en la ciudad de Bogotá D.C., según consta en los 
certificados de existencia y representación legal que se anexan, en donde figura inscrito el poder general 

conferido a través de la Escritura Pública No. 2779, otorgada el 02 de diciembre de 2021 en la Notaría 
Decima (10°) del Círculo de Bogotá. De manera respetuosa y encontrándome dentro del término legal, 

comedidamente procedo a SOLICITAR ACLARACIÓN DE SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA 
proferida el 04 de octubre de 2024, y notificada a través de estado de fecha 07 de octubre de 2024, con 
fundamento en el artículo 285 del Código General del Proceso, en los siguientes términos: 

mailto:secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co
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I. OPORTUNIDAD 
 
El artículo 285 y concordantes del Código General del Proceso disponen lo siguiente en relación con la 

procedencia de la aclaración de la sentencia:  
 

“(…) ARTÍCULO 285. ACLARACIÓN. La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que 

la pronunció. Sin embargo, podrá ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando 
contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén 
contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.  

 

En las mismas circunstancias procederá la aclaración de auto. La aclaración procederá de oficio 

o a petición de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la providencia (…)”. 

(Subrayado y negrita por fuera del texto original).  

 
En virtud de lo anterior, la Sentencia de Segunda instancia fue notificada a través de estado de fecha 07 
de octubre de 2024, por lo que los tres (3) días de ejecutoria de la sentencia de segunda instancia 

comenzaron a correr a partir del 08 de octubre de 2024, finalizando el día 10 de octubre de 2024, por lo 
que la solicitud que pasa a sustentarse se presenta dentro de la oportunidad correspondiente. 

 
II. PRESUPUESTOS FÁCTICOS 

 
1. En su parte resolutiva, la providencia objeto de aclaración y complementación dispuso en lo 

pertinente lo siguiente: 
 

PRIMERO: REVOCAR la sentencia proferida el 13 de septiembre de 2023 por el Juzgado 

Primero Civil del Circuito de Neiva, para en su lugar:  

 

(i) DECLARAR probada de oficio la excepción de mérito denominada “CONCAUSALIDAD” 

en la producción del accidente de tránsito acaecido el 8 de marzo de 2020 entre el 
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vehículo de placas VZF607 y la motocicleta de placas LAC42D, en proporción del 50% 

para cada extremo.  

 

(ii) DECLARAR civil y solidariamente responsables a Ferney Ruíz Murcia, Henry Murcia 

Zambrano y Surt Servicios para el Transporte S.A. de los perjuicios causados a los 

demandantes en una proporción del 50%, como consecuencia del referido accidente, a 

raíz del cual, falleció Julio César Henao Quiroz; y  

 

(iii) Como consecuencia de lo anterior, CONDENAR a Ferney Ruíz Murcia, Henry Murcia 

Zambrano y Surt Servicios para el Transporte S.A. y a La Equidad Seguros Generales 

O.C. por virtud de la acción directa prevista en el artículo 1133 del C. de Co. -hasta por 

el límite del valor asegurado y sin perjuicio del deducible a que haya lugar- a pagar en 

forma solidaria las siguientes sumas de dinero, en favor de:  

 

• YURANY DUARTE BERMÚDEZ, las sumas de $15.297.758,46, por concepto de lucro 

cesante consolidado; $116.376.411,52, por lucro cesante futuro; y $30.000.000, por daño 

moral.  

 

• J.F.H.D., las sumas de $15.297.758,46, por concepto de lucro cesante consolidado; 

$30.256.654,21, por lucro cesante futuro; y $30.000.000, por daño moral. 

 
2. Como se evidencia en el numeral primero de la parte resolutiva de la sentencia de Segunda 

instancia, la condena en cabeza del señor Ferney Ruíz Murcia y la empresa transportadora fue 
determinada como una obligación solidaria entre los mencionados demandados y si bien, aclara 
frente a Equidad Seguros Generales O.C. que ésta aseguradora responderá por virtud de la 

acción directa hasta por el límite del valor asegurado y sin perjuicio del deducible, lo cierto es 
que la sentencia omite indicar que el valor asegurado de esta póliza (100 SMLMV) debe ser 

tenido en cuenta como el Salario Mínimo Legal Mensual Vigente a la fecha de siniestro.  
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3. El valor asegurado al que fue condenada mi representada en la sentencia, debe fijarse a la fecha 

del siniestro, ya que es en ese momento cuando se producen los hechos que dan origen a la 
responsabilidad.  

 
4. Así ha sido reconocido en múltiples fallos de la Corte Suprema de Justicia, en dónde se ha 

ajustado la condena del valor asegurado en salario mínimos legales mensuales vigentes a la 
fecha del siniestro. Entre otras, la Sentencia SC1947 del 2021, de fecha 26 de mayo de 2021 

que resolvió recurso de casación en donde estudió el caso de accidente de tránsito ocurrido el 
24 de marzo de 2008. En dicha oportunidad revocó el pronunciamiento complementario del 2 de 

septiembre de 2013, que fue confirmado en decisión proferida por el Tribunal Superior del Distrito 
Judicial de Cúcuta, que condenaba a la aseguradora llamada en garantía con fecha de 6 de 

septiembre de 2010 (fecha en que había sido admitido el llamamiento en garantía), en los 
siguientes términos: 

 
“Así las cosas, habrá de modificarse la decisión adoptada por el Juzgado Civil y/o Promiscuo del 

Circuito de Los Patios, Norte de Santander, en el proveído complementario del 2 de septiembre 

de 2013, con el que modificó el punto quinto de la parte resolutivo de la sentencia 

primigeniamente proferida el 18 de julio anterior, en el sentido de que el valor que corresponderá 

asumir a la compañía de seguros llamada en garantía, será el equivalente al 20% del 200 salarios 

mínimos mensuales legales vigentes para el año 2008, previsto en las pólizas de 

responsabilidad civil extracontractual invocadas (…)” (Negrilla y Subrayado por fuera de texto).  
 

4. Lo anterior evidencia que, los salarios mínimos a los cuales hace referencia el valor asegurado, deben 
sujetarse al salario mínimo de la fecha de ocurrencia del siniestro, por lo que se solicita la aclaración de 

la providencia en cuestión teniendo en cuenta que no era posible pedirla de forma previa, en tanto 
inicialmente se buscó que la decisión fuera revocada mediante el recurso de apelación, y, es solo hasta 

este momento en el que existe certeza de su decisión de fondo de manera definitiva por ende es 
procedente pedir que la misma sea aclarada con el fin de cumplir cabalmente la condena impuesta.  
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III. PETICIÓN 
 
En mérito de lo expuesto, muy respetuosamente solicito al Despacho que se ACLARE y 
COMPLEMENTE la sentencia de fecha 04 de octubre de 2024, indicando que el pago de la suma a la 
cual debe concurrir mi representada por el valor asegurado de la póliza AA033985, debe ser entendido 

en salarios mínimos legales mensuales vigentes a la fecha del siniestro. 
 

 
IV. PRUEBAS 

 
1. Sentencia SC1947 del 2021, de fecha 26 de mayo de 2021, Magistrado Ponente Álvaro 

Fernando García Restrepo, radicación No. 54405-31-03-001-2009-00171-01. 
 

V. NOTIFICACIONES 
 

• Mi representada, LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. en la Carrera 9 A No. 99 – 07, 
Torre 3 Piso14, en la ciudad de Bogotá D.C. o a través del correo electrónico: 
notificacionesjudiciales.laequidad@laequidadseguros.coop    
 

• El suscrito en la Carrera 11ª # 94ª-23 Oficina 201 de la ciudad de Bogotá D.C. o a través del 
Correo electrónico: notificaciones@gha.com.co    

 

 
Atentamente,  

 
  

GUSTAVO ALBERTO HERRERA ÁVILA  
C.C. No. 19.395.114 expedida en Bogotá D.C. 

T. P. No. 39.116 del C. S. de la J. 

mailto:notificaciones@gha.com.co































































































































































































