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ACTA DE AUDIENCIA DE QUE TRATA EL ARTICULO 86 DE LA LEY 1474 DE 2011 POREL
PRESUNTO INCUMPLIMIENTO DEL CONTRATO DE CONSULTORIA NUMERO 648 DE
2018, CELEBRADO ENTRE EL DEPARTAMENTO DEL CAUCA Y LA UNIVERSIDAD DEL
CAUCA

Siendo las 10:06 am del 11 de octubre de 2023 se reanuda la audiencia de qué trata el articulo 86 de
fa ley 1474 de 2011 por el presunto incumplimiento del contrato de consultoria ndmero 648 de 2018,
suscrito entre el Departamento del Cauca vy la Universidad del Cauca presidida por quien les habla
Diego Aguilar Marin secretario de gobierno y participacién comunitaria de conformidad con lo que
establece el decreto 0255-03-2023 del 22 de marzo de 2023 por medioc del cual el gobernador del
Departamento del Cauca delegd competencia al secretario de gobierno y participacién comunitaria del
departamento para adelantar los procedimientos sancionatorios contractuales de conformidad con el
articulo 86 de [a ley 1474 de 2011 y la competencia para declarar el siniestro amparado por las
garantias contractuales en relacion con los coniratos cuya necesidad haya surgido de la secretaria de
gobierno y participacién comunitaria o que correspondan a su actividad misional indistintamente la
modalidad de seleccion y la fuente de financiacién.

Para el efecto se adelantara el siguiente orden del dia:

1-Presentacion e identificacion de los asistentes, asi como la verificacion de documentos
soportes para actuar en Ja presente audiencia.

2-Practica de pruebas — Testimoniales.

3-Decision.

DESARROLLO DE LA AUDIENCIA

1.Presentacion e identificacién de los asistentes, asi como la verificacion de documentos
soportes para actuar en la presente audiencia

Se hace presente por parte de la Universidad del Cauca, el Doctor Pablo Zambrano Simons Jefe de la
Oficina Asesora Juridica, quien se identifica correctamente.

Por parte de la compafiia aseguradora la Dra. Kenny Lorena Garcia Madrid quien se identifica
correctamente.

Por parte de la entidad, el sefior secretario delegatario, quién preside la misma el doctor Diego Aguilar
Marin, Juan Fernando Ortega Olave Jefe de la Oficina asesora juridica del Departamento y et apoyo
juridico a la secretaria de gobierno y participacion comunitaria, Lili Mogollén Lépez.

Se solicita a los asistentes autorizacion para proceder con la grabacidén de la misma, en garantia
del debido proceso y la transparencia de la que debe gozar el presente procedimiento.

Todos manifiestan estar de acuerdo.
2.Practica de pruebas - Testimoniales

Se da inicio a la practica de las pruebas testimoniales, de conformidad como estaban previamente
@;@tadas y sefnaladas en el auto que antecede el desarrollo de esta diligencia.

La entidad llama entonces, a rendir testimonio solicitado por la Gobernacién del Cauca, esto es; al
senor JUAN CARLOS SENDOYA identificado con cedula de ciudadania nimero 10.549.290 de

Popayan, Representante legal de la firma D&S TRADE S.A.S con NIT nimero 900.010.849-3, firma g
interventora del contrato 648 de 2018.
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El sefior secretario de gobierno y participacién comunitaria del Departamento, procede a tomar el
juramento de rigor: :

El Departamento del Cauca, pregunta: ;Jura usted decir la verdad y nada mas gue la verdad?

Juan Carlos Sendoya, responde:” Si, fo juro”

El Departamento del Cauca, pregunta: Debe saber que, ;En caso contrario seré sancionada conforme
al ordenamiento constitucional y legal?

Juan Carlos Sendoya, responde: “S7”

El Departamento del Cauca, pregunta: Sefior Juan Carlos Sendoya ; Acepta la grabacion de la presente
diligencia, para efectos de hacer valer de manera textual en el acta, cada una de las declaraciones que
usted va hacer?

El sefor Juan Carlos Sendoya, responde:” si, de acuerdo”

El Departamento del Cauca, pregunta: ;Sabe para qué ha sido llamado a esta diligencia en calidad de
testigo?

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “si, porque producto def desarrollo def proyecto y def contrato
de caracterizacion suscrito entre la universidad del cauca y el departamento, se esta adelantando una .
audiencia por presunto incumplimiento”

Por parte del Departamento del Cauca:” ;Qué rof tenia usted dentro de fa ejecucion del contrato 648
de 2018 o qué relacién tenia usted con este contrato?”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “soy ef representante legal de fa firma interventora quien ha
participado en todo el accionar de /a interventoria frente a la universidad”

Por parte del Departamento del Cauca: “usted como fue designado como supervisor o mejor como fa
firma D&S TRADE 5.A.S fue designada como interventor?”

El sefior Juan Garlos Sendoya, responde:” por medio de un proceso licitatorio donde ros presentamos
y nos dieron fa adjudicacién del contrato”

Por parte del Departamento del Cauca:” ;de qué se trataba ef contrato que usted vigilaba ?”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde:” se trataba de ejercer la interventoria al contratista /a

\universidad def cauca para realizar la caracterizacion de la pobfacion victima del conflicto armado del
\%Departamento def Cauca”

Por parte del Departamento del Cauca: “cuél era el objeto general del contrato que usted vigilaba, que
actividades tenia que hacer el contratista que usted supervisaba” B .

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde:” ef contratista debia levantar fa caracterizacién de la
poblacicn victima del confiicto armado en cada uno de los municipios del Departamento del Cauca, es
decir 42 documentos de caracterizacion por cada municipio y un documento que compilaba las 42
caracterizaciones para el Departamento del Cauca”

For parte del Departamento del Cauca:” s Cudles eran sus actividades como interventor?”

El senor Juan Carlos Sendoya, responde: Tas actividades normales de una interventoria vigilar que fa
efecucion del contrato se desarrolflara conforme estaba determinado el contrato en fos estudios pre viosj
¥ en ia matriz MGA, que es parte integral del contrato con la universidad def cauca” - ;7
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Por parte del Departamento del Cauca: “usted fue lfamado en su contrato de inferventoria alguna vez
por fa supervisién de su contrato a alguna audiencia de incumplimiento por sus funciones”

El seflor Juan Carlos Sendoya, responde: “No, nunca se abrio algin proceso de incumplimiento por la
interventoria”

Por parte del Departamento del Cauca: “y revisando ef expediente administrativo encuentra este
despacho que, usted si suscribié informes tendjentes a la declaratoria de cumplimiento por parte de la
Universidad del Cauca, por presuntamente incumplir las actividades confractuales, usted recuerda
exactamente cuantas veces usted suscribic informes, tendientes a eso”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “se elaboraron 32 informes de interventoria de los cuales a
partir del informe 4 de interventoria se recomendaba porque siempre fue una recomendacion al
Departamento del Cauca sobre un posible incumplimiento por parte de la universidad porque la
interventoria encontraba que ibamos a llegar al término del contrato inicial contrato que se suscribid en
febrero y vencia en agosto y no ibamos a tener los 43 documentos de caracterizacién cuando digo 43
me refiero a los 42 municipios y al documento general ”

Por parte del Departamento del Cauca: “Narreme de manera general que fue lo que motivé a la
interventoria, para que presentara el informe final de interventoria; en el que recomienda se declare el
incumplimiento total por parte del contratista, trate de detallar cudles son los hechos constitutivos de
ese incumplimiento que considera usted que debe proceder en cuanto a la sancidn de ese
incumplimiento y de qué manera usted tazo los presuntos perjuicios de los cuales ha sido victima el
departamento”

El serior Juan Carlos Sendoya, responde:” primero aclarar que inicialmente era un contrato por 6 meses
y se suscribieron 7 prorrogas, todas en tiempo buscando que en su momento la Universidad del Cauca
entregara los 43 documentos de caracterizacién, pasadas cada una de fas prérrogas que fueron
debidamente tramitadas la ejecucion por parte del contratista la Universidad del Cauca, no se veia
gfecucion frente a la entrega de documentos, entonces ibamos a lfegar a un punto donde no ibamos a
tener los 43 documentos de caracterizacion entregados en eso se soporta el informe creo que el 32 se
detalla de manera clara porque la universidad estaba incumpliendo. Aclarar también que el objetfo del
contrato era levantar la caracterizacion de la poblacion vulnerable del Departamento del Cauca y el
producto final era la entrega de los 43 documentos y al final no fue asi.”

Por parte del Departamento del Cauca:” ;Cudntos documentos entrego la universidad?”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “a universidad para el primer pago hizo entrega de 10
documentos de caracterizacién”

¢ Ror parte del Departamento del Cauca:” ;la universidad al finalizar el contrato cuantos documentos de
@aracteﬁzacién entrego?” :

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “entrego 22 documentos que fueron revisados, pero af no
contener las observaciones y sugerencias realizadas por el Departamento del Cauca y por la
interventoria pues al final no se avalan esos documentos incluso los 10 primeros documentos se
reciben de manera parcial en el sentido que tenian algunas falencias de forma entonces ef compromiso
en su momento con fos directivos de la universidad era que recibiamos esos documentos pero que
habian que hacerle esos ajustes especialmente a la forma de los documentos habia temas de
redaccion, orfografia, paginacion, de no contener la misma estructura metodolégica me refiero a que
todos los documentos debian tener la misma estructura todos debian tener las mismas tablas mismas
figuras, el primer capitulo en todos tenia que ser el mismo. Y muchos de los documentos no cumplian
con esa estructura eran un tema minimo de organizarlo. De hecho, en ese momento al finalizar la tftima
ampliacion de plazo que fue hasta ef 30-07-2021, la universidad no habia hecho las correcciones a los
primeros 10 documentos de caracterizacion y los otros documentos fueron sujetos de revision se
devolvieron a la universidad para que la universidad los corrigiera, pero la universidad no atendio fodas
las sugerencias, observaciones y peticiones realizadas por la oficina de victimas del departamento de ;
victima, la supervisién y la interventoria.” Y 2
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Por parte del Departamento del Cauca: “por favor manifiéstele a este despacho, la Universidad entregé
22 documentos que usted manifiesta que revisé 22 documentos”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “s/”
Por parte del Departamento del Cauca:” ; Cuantos avalo?”
El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “fos 10 iniciales, fos de Ia primera entrega”

Por parte del Departamento del Cauca: “sirvase por favor indicarle a este despacho sefior Sendoya,
¢ Cuales fueron las causas que impidieron o si usted en algtin momento dentro de sus informes detallo
0 narro las causas por las cuales la universidad no pudo adelantar el resto de la ejecucion, es decir
cumplir con los demés documentos de caracterizacion?”

El senor Juan Carlos Sendoya, responde: ‘previa a todas fas entregas que hizo la universidad, bueno
espero haber entendido bien la pregunta”

Por parte del Departamento del Cauca: “usted conoce o le manifestd en su calidad de interventor alguna
vez, la Universidad del Cauca las causas por las cuales no podia continuar o no pudo continuar terminar

gjecutando el contrato, es decir contindan con la tendiente a ejecutar los 43 documentos de
caracterizacién”

El sefor Juan Carlos Sendoya, responde: “ya fe entendi, hay varios documentos, y en varias reuniones
la universidad expresaba las necesidad de contar con recursos para poder ejecutar ef proyecto en el
sentido de que si no hay plata que le entregara el departamento la universidad no podia ejecutar con
recursos de la universidad invertitle recursos al proyecto, si ustedes ven la ejecucion de fa universidad
se puede corregir muy faciimente que cuando hubo recursos que inicialmente fue en el anticipo que
fue el 20% y después fue el pago de la primera acta, hubo ejecucién de la universidad, pero mientras
no habia plata, pues nosotros como interventoria no podiamos, primero hay un contrato y el contrato
reza que se pagaban en actas parciales de acuerdo a la entregas de documentos de caracterizacion,
entonces no podia la interventoria avalar pagos, sin la entrega de documentos de caracterizacion ”

Por parte del Departamento del Cauca: “Ingeniero sirvase por favor manifestar a este despacho, si
existi¢ alguna mefodologfa de trabajo concertada entre fa interventoria y el contratista”

El senor Juan Carlos Sendoya, responde:” se planteé en varias reuniones que hacen parte de las actas
de los comités, de que el trabajo se debia iniciar en seis meses que tenia Ja universidad para ejecutar

;7 Yel trabajo, se iniciara el trabajo en fodos los municipios; para que al final se consiguiera la entrega de

\j todos los documentos, ahora en esa efecucion y les repito, yo les solicitaria que se haga parte de Ia
audiencia de la ejecucion de la Universidad del Cauca. Porque la ejecucion es muy clara, por ejemplo
en el mes de febrero, marzo y abril son 3 o cuatro meses de arrancado el proyecto, donde no hay
gjecucion de la Universidad del Cauca; entonces, habfa que contratar unos encuestadores, habia que
tener unos coordinadores zonales, habia una infraestructura que habia que sostener por la universidad,
para tener los documentos de caracterizacién, pero no se hizo para construir fos 43 documentos de
caracterizacion, no se hizo en ningun momento fue parcial.”

Por parte del Departamento del Cauca: “Ingeniero, en su rof de interventor, sirvase por favor manifestar
a este despacho, si la universidad efecuto actividades o hizo trabajo puntualmente... en el primer
trabajo que debian hacer en cada municipio, que era el de recoleccion de la informacién en los 42
municipios del departamento”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde:” no, disculpe la pregunta es que, si la universidad hizo el
trabajo para todos los municipios? La respuesta es, No”

Por parte del Departamento del Cauca: “Usted sabe para cuantos fa universidad hizo ese trabajo”
El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “para los 22 municipios de hecho la universidad...”

i
Por parte del Departamento del Cauca:” sno podia existir documento de caracterizacién sin !j}zz@
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recoleccién de documentos, ;verdad?”
El sefior Juan Carlos Sendoya, responde:” no podia existir’

Por parte del Departamento del Cauca:” es decir que, ;no podria existir posibilidad a hoy que la
universidad entregase a hoy fos 20 documentos restantes, porque no hubo informacion de esos 20
municipios restantes?”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “asi es, se necesitaba recolectar la informacién para poder
tener fos documentos”

Por parte del Departamento del Cauca:” No se si a usted le conteste ingeniero por temas de memotia,
pero usted creerfa que, ;mas personas aparte de usted fueron conocedores de las solicitudes de fa
Universidad del Cauca, de requerir recursos financieros para poder seguir o avanzar con la efecucion?”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “sf total, en alguna reunion en ef despacho del sefior Rector
el doctor Diago, el manifesté que, si la gobernacion no le manifestaba plata para trabajar, ellos no
tenfan como trabajar’

Por parie del Departamento del Cauca: “Usted sabe quiénes estaban en esa reunién”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde:” estaba el doctor Diago como Rector de la Universidad, Ja
Doctora YONNE GALVIS, y la INGENIERA CIELO PEREZ, y en esa reunién en la gobernacion se
manifesté que iban hacer unas consultas. Por el departamento, estuvo MARIO como supervisor, Mario
da mds razon de quienes estuvieron por parte del Departamento, porque si maf no recuerdo, hubo una
0 dos personas mas del Departamento, no recuerdo bien. Ahora, en todos los informes como fue algo
muy reiterativo de la Universidad, que necesitaban plata, que con la plata del anticipo no se podia, en
algun momento se planteé a la gobernacion; que se modificara la clausula que trata sobre el anticipo y
la forma de pago, para que la Universidad tuviera mas recursos para que funcionara, como en el comité
que se manifesté a la universidad que eso era totalmente imposible y en lfos informes de interventoria,
en mis informes de interventoria yo siempre hice una acfaracion frente a esa parte en particular de que
la universidad por el hecho de haber participado en una licitacién ”

Por parte del Departamento del Cauca: “usted sabe cémo la universidad llego a ser contratista de ese
contrato”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “cfaro, porque en el momento en que llegamos nosotros a
ser los interventores tomamos la informacién que se consideré necesaria, y el Departamento de Cauca
adelanté un proceso licitatorio... se me va el nombre de la modalidad, pero recuerdo que se presentaron
3 oferentes y la Universidad gand. Ahora, la Universidad conocfa de los pliegos, que al participar de la

~licitacion asumnia que tenia unas obligaciones contractuales que no dependian de que tenian que haber
' ;?Uineros antes de.”

Por parte del Departamento del Cauca:” considera usted sefior Sendoya, que de haber procedido
entonces el Departamento a mas desembolsos o mejor, si usted hubiera autorizado més desemboisos

y hubieran sido efectivamente entregados a /a universidad, la universidad hubiera podido cumplir o al
menos avanzar mas en la ejecucion”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “pues primero, no lo habria autorizado; porque el contrato
era claro, ese tema nunca estuvo en la mesa, porque seria autorizarle unos pagos a la universidad
sobre unos productos que todavia no entregaba, entonces se autorizé el primer pago cuando hubo 10

documentos que decian ser que tenian validez y que debian ser ajustados y por eso, ademés como es
un acta parcial se autoriza ese pago”

Por parte del Departamento del Cauca: “a Universidad sabia que usted era el representante legal de
la firma inferventora”

E! seﬁ_or Juan Carlos Sendoya, responde: “Por supuesto, todo el tiempo; desde /a primera reunién. El
coordinador de ese momento, que ahora aqui tienen conocimiento de todos los coordinadores def i
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proyecto por parte de la Universidad del Cauca, siempre tuve un trato directo con los coordinadores”

Por parte del Departamento del Cauca: “podria manifestar fos nombpres de las personas con las que
tuvo trafo directo”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: ‘nicialmente fue con Julidn Caicedo y desde fa primera

reunién con él, él conocio cual era el papel de quien era el interventor, de hecho en todas fas reuniones
siempre estuvo el supervisor”

Por parte del Departamento del Cauca: “quien era su supervisor’
El sefior Juan Carlos Sendoya, responde:” Mario Ordofiez”

Por parte del Departamento del Cauca: “Usted puede decirnos si la universidad sabia, que el supervisor
de su contrato era el sefior Mario Ordofiez”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “claro, porque desde la primera reunién Mario siempre
participo y se conocid que éf era el supervisor de fa interventoria. Y disculpeme doctor, el segundo
coordinador o director del proyecto fue el profesor Hugo Portela, siempre hubo Ia relacién més cordial
con la universidad, de hecho cabe aclarar que la interventoria nunca ejercié una labor de policia,
siempre hubo una buena relacion de apoyo de buscar siempre sacar a delante el proyecto de
caracterizacion, cosa diferente que no se atendieran algunas sugerencias o algunas inquietudes, eso
ya es ofro tema. Y Ia tercera persona directora del proyecto fue Claudia Fajardo, eflos tienen absoluto
conocimiento de como se manejo ef contrato y cudl fue el papel mio”

Por parte del Departamento del Cauca: “ingeniero sirvase por favor manifestarle a este despacho, si
usted efecuto sus actividades con plena autonomia”

El senior Juan Carlos Sendoya, responde: “fodo e/ tiempo”

Por parte del Departamento del Cauca: “*hubo en algtin momento de su contrato oficios del supervisor
dirigidos a usted en calidad de interventor”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “muchos oficios, yo tengo todos los documentos escaneados
en mi computador. Lo que no tengo, es posible que haya documentos que no me entregaron, pero yo
soy muly organizado, incluso hay oficios de la universidad, dirigidos a la interventoria y yo le respondo
a la universidad como interventor y el supervisor me hace algunas observaciones también como
supervisor y yo le respondo a él también como interventor del contrato” .

[ “,_/ + - -
Q;Por parte del Departamento del Cauca: “; el supervisor de su contrato glosé en algiin momento alguno
de sus informes?”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “si, en varias ocasiones”

Por parte del Departamento del Cauca: *y ; usted subsané algunas de esas glosas, o no subsané nunca
ninguna o en algunas subsang, pero mantuvo su criterio?’

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “en algunos temas, pues no digamos discusiones, sine
diferencias con el supeyvisor, pero que fueron resueltas o sea juan Carlos que este tema no es asi y
asi, no seflor no es asi por esto, esto y esto. Pero siempre dentro del mayor profesionalismo y respeto,
hubo algunas casas que no se atendieron por parte de la interventoria porque no habia razon y hubo
olras que si se atendieron como las que tenfan ya que ver de manera directa con el trabajo de la
universidad que Ia interventoria traslado las inquietudes de la Gobernacion de ja Cauca”

Por parte del Departamento del Cauca: ‘ingeniero ;usted recuerda la fecha de terminacién del contrato
6487"

El senor Juan Carlos Sendoya, responde: “como eso tuvo 7 prorrogas fa titima, a fecha de terminaciég,g o

del contrato fue el 30-07-2021” 4
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Por parte del Departamento del Cauca: “a@ fa fecha de terminacién cuantos documentos de
caracterizacién entregados y avalados habia, enfregados y avalados”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde:”10 con los que se pago”
Por parte del Departamento del Cauca: “enfregados y no avalados a esa fecha de terminacion”

E! sefior Juan Carlos Sendoya, responde:”71, 13, de hecho, hubo otras entregas, pero era solo parte
de la estrucitura, eso fa universidad me entrego a mi en algin momento 30 documentos, pere pues
nosotros procedfamos a revisar y encontrabamos que no habfa informacion de base que tenia que ver
directamente con el trabajo en campo, entonces al final solo fueron esos documenfos”

Por parte del Departamento del Cauca: “ingenierc sirvase manifestar si ;A usted le consta si, a pesar
de vencido el plazo contractual, posteriormente el Departamento dio oportunidad al contratista para
entregar los documentos de cancerizacion restantes?”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “sf, en una reunién no recuerdo la fecha, aqui en planeacion;
estaba usted doctor como secretario juridico (Sefalando al Dr. Ortega Olave), estaba usted como
secretario de gobierno (Sefialando al Dr Aguilar), estaba el jefe de planeacién del departamento... el
doctor Mina, estaba el sefior rectfor de la Universidad def Cauca”

Por parte del Departamento del Cauca: “si conoce el nombre de las personas, le agradezco ingeniero”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “os que le estoy manifestando de la Universidad del Cauca
el sefior rector, el actual; el doctor deibar, dos funcionarios mas que eran de /a oficina juridica, estaba
Mario corno supervisor, estaba mi persona juan Carlos Sendoya, estaba una sefiora Astrid; el propdsito
de esa reunion, la solicito la interventoria que se hiciera aqui en ef Departamento, porque habia que
escalar el tema entre el Director del proyecto y el interventor, al sefior Rector y al Departamento y para
que hubiera solucion; y usted doctor Ortega, planted /a situacién de que, si no habia reparos de la
interventoria, se posibilitara que la universidad entregara los documentos, de hecho nunca hubo una
limitacién que fueran 10 o 8 0 9, sino que se entregaran los documentos, se vencié un plazo que
acordamos en la reunion y la universidad no entregé los documentos, eso fue como en noviembre del
afio 2021, recuerdo que hubo una reunion muy particular ef 27 de noviembre y para el afio 2022, |a
universidad hizo entrega de los documentos para revisarlos, los documenios se revisaron nuevamente
se habian atendido algunas de las sugerencias, pero no se hablian atendido todas, estaban mucho mas
bonitos, estaban mas presentables, pero al leerlos; encontramos que persistian algunos temas, de
hecho hay un oficio de la interventoria que es el dltimo oficio que hizo la interventoria numero 148 el

» ‘cual envié la copia; donde como interventor le digo a la Universidad del Cauca que, después de haber

\“yevisado Jos documentos se detalla las razones por las cuales se devuelven los documentos y dejo
planteado en el oficio, que por favor nos reunamos para que técnicamente miremos documento por
documento, para ver qué pasa en cada uno de ellos y la universidad los entregue. Eso fue en marzo
de este afio 2023 y la universidad no los entrego hay murié el tema”

Por parte del Departamento del Cauca: “sirvase por favor manifestarle a este despacho, cudl es su
percepcion frente a una de las afirmaciones de la universidad respecto a lo que tiene que ver en
particular con que, ante la imposibilidad de gestionar ellos mismos 100% la informacién recogida por
ellos toda vez que esta informacion debia ser remitida a la UARIV y la UARIV tenia que de alguna
manera filrarla y aprobaria antes de entregaria al departamento y que eflos pudieran utilizarla. Sirvase

usted manifestar a este despacho, si esa metodologia fue obstaculo para gue la universidad pudiera
avanzar con la recoleccién de datos en los 42 municipios”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “al principio del contrato s, porque me gustaria aclarar cémo
funcionaba un poquito el tema: Los encuestadores coniratados por la Universidad del Cauca
levantaban la informacién en unas tablets, habia una contra partida de la UARIV, por un valor cercano
a los 600 millones de pesos que consistia en una plataforma para que en esa plataforma llegara la
informacion que recogia la Universidad del Cauca por los encuestadores en esas lablets, elfos Io
recogian de manera directa y eso quedaba en un servidor la plataforma VIVAN TO, pero esa informacion
no era del Departamento, tampoco era de la interventoria; era una informacisn que era de la UARIV y

que la UARIY debfa devolverie a la Universidad del Cauca, en unos archivos muy especificos para que ;
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la Universicad del Cauca con esos archivos, llenara la informacidn que tenia que ver en particular con

la caracterizacion. Si la universidad en un principio hubiera hecho el trabajo en todos los municipios,

de hecho eso se hablé muchas veces, fue objeto de varias conversaciones, se habia podido tener toda
fa informacion y la demora de la UARIV se habian demorado una sola vez se habian demorado 3 o 4
meses pero habian entregado la informacién de todos fos municipios”

Por parte del Departamento del Cauca: “es claro que la universidad debia recoger la informacién o
debio recoger la informacion de fos municipios, como primera medida esta informacién debia ser
remitida a fa UARIV, y avalada por la UARIY”

El sefor Juan Carlos Sendoya, responde: “No, avalada porque habia una plataforma”

Por parte del Departamento del Cauca: ‘pero no podia ser utilizada por la Universidad hasta que no Ia
devolviera por la UARIV” '

Ef sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “no podia utilizaria fa universidad”
Por parte del Departamento del Cauca: “Estaba establecido dentro del contrato, un tiempo para que la
UARIV remitiera la informacion, la universidad envié el 100% de Ia informacion durante Ia gjecucion del

contrato es decir la informacion de fodos Jos municipios”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “No”

Por parte del Departamento del Cauca: “No, més preguntas se concede fa palabra a la Universidad del

Cauca”

Por parte de la Universidad del Cauca: “gracias af despacho, yo quiero que usted me precise respecto
a las affrmaciones que usted acaba de sefalar sefior sendoya, una de ellas es jsu supervisor fue el
sefior Mario Ordofiez correcio?’

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “si”

Por parte de la Universidad del Cauca: “;Qué relacidn tenia el sefior Mario Ordofiez con el contrato de
consultoria 648 de 2018 suscrito entre la Universidad del Cauca y el Departamento def Cauca?”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “era ef supervisor de Ia interventoria®
;\}’.\ﬁ}or parte de la Universidad del Cauca: “; No tenia relacién afguna con el contrato 6487
W

\_El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “yo entenderia que no tendria porgue tenerla porgue era el
supervisor de la interventoria”

Por parte de la Universidad del Cauca: “Deniro de las obligaciones del contrato 648, ; Usted tiene muy
claro las que le correspondian al departamento si las tiene por favor las dice al despacho ?”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “obligaciones del Departamento entregar toda la informacion ,

que fuera necesaria o la pertinente ofrecerle al contratista todos los elementos que el contratista
necesitara para la normal ejecucion referente al contrato”

Por parte de la Universidad del Cauca: “/e pregunto de manera particular ; Dentro de esos documentos,
estaba el documento de caracterizacién que debia trabajar la Universidad del Cauca?”

El senor Juan Carlos Sendoya, responde: “Es que los documentos de caracterizacion, los elaboraba la
Universidad del Cauca, se los entregaba a la interventoria eran revisados por la supervision por ef
Departamento y se entregaba al Departamento”

Por parte de la Universidad del Cauca: “a mi me gustaria que revisdramos la clausula sequnda def 648,

la cual, de manera expresa, que la doctora lo tiene ahif fo podemos leer por favor’ /ﬂ’ ,

s

&
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El Departamento interviene, advirtiendo que esto es un testimonio no son interpretaciones subjetivas.

Por parte de la Universidad del Cauca: “pero sefior hay que darle claridad aqui al sefior, asi sea un
testimonio”

Por parte del Departamento del Cauca: “por supuesto pueden leer, pero no pueden leerle, para que él
interprete qué es lo que significa, porque no puede interpretar el significado, “como fue su actuacion
frente a 1o que voy a leer eso seria un ejemplo”

Por parte de la Universidad del Cauca: “se lee Ja clausula segunda, con relacion a esa abligacion del
departamento que actividades realizo la inferventoria”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “se refiere a especificamente, es que segun fo que estoy
entendiendo la universidad debfa entregar la informacién que es necesaria para que la Universidad de/
Cauca elabore la informacion que era necesaria para los documentos de caracterizacion, pero es un
tercero el que esta entregando la informacion que es la informacidén que recibe la UARIV por supuesto
que se tramita ante la UARIV, para que la UARIV entregue la informacion, pero se la enirega al
Departamento, para que el Departamento se la entregue a la Universidad def Cauca”

Por parte de la Universidad del Cauca: “le pregunto nuevamente sefior interventor, ; Con relacion a esa
actividad, qué gestiones hizo la interventoria, de acuerdo a su respuesta ante la UARIV para que?”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “solicitar fa entrega de la informacién, nosotros solo

podiamos solicitarla que fa entregaran de manera oportuna o no era, no dependia de nosotros de nadie
dependia” :

Por parte de la Universidad del Cauca: “ofra cosita que quiero que puntualmente me diga ;Cuales eran
sus funciones puntualmente como interventor?”’

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “las estipuladas en el contrato”
Por parte de la Universidad del Cauca: “; podria enumerarias ?”

El senor Juan Carlos Sendoya, responde: “no tengo memoria para enumerarlas, pero basicamente era
0 se basan en, hacer lo posible para que se cumpla el contrato 648 conforme a lo que se ha contratado,
en encontrar un producto que sea aceptable al cumplimiento del contrato”

Por parte de la Universidad del Cauca: “; Podriamos estar hablando de una interventoria integral ?”

};"iEi sefor Juan Carlos Sendoya, responde: “si”

~Por parte de la Universidad del Cauca: “es decir ;Con aspectos administrativos, financieros y
juridicos?”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “si”

Por parte de la Universidad del Cauca: “considerando los informes presentados por fa Universidad del
Cauca, que eran inicialmente aprobados por la interventoria, posteriormente los rechazaban, usted

creo que dijo que, conversaban con el supervisor se ponian de acuerdo y procedian a hacerlo, es
comrecto”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “no, yo en ningin momento he dicho que me he puesfo de
acuerdo con el supervisor, he conversado, no es que yo me haya puesto “de acuerdo” con nadie para
cuadrar absolutamente nada. Que las consideraciones que en ese momento tuve la interventoria, en

algunos casos no fueron def buen recibo del supervisor, y que me lo hacia conocer ese es otro tema
ahi estan los soportes y los oficios de todo”

Por parte de la Universidad del Cauca: “; recuerda algun caso en especifico?” o
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El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “por ejemplo muy en particular sobre que, se exigia que
estuvieran los documentos mas profundizados, que fueran mas profundos en su anélisis y en reuniones
siempre con la Universidad, eso me parece demasiado importante que, asi como con el mas profundo
respefo asi como se me llama a mi aclarar tema, que se llame a los coordinadores del proyecto; que
eran los que tenian la responsabilidad desde el contratista para sacar adelante el proyecto, frente a la
profundidad es tan simple como que, quien iba a utifizar los documentos no era la interventoria entonces
habian consideraciones desde la Secretaria de Gobierno, entorices aqui hay que profundizar sobre
esos temas y sobre esas situaciones habian oficios donde habia que profundizar. Y le solicito también
al despacho, que todos los documentos que se cruzaron y todos son todos los documentos, yo tengo
una base de datos, aqui donde tengo toda la trazabilidad de fos documentos que se cruzaron entre la
Universidad y el Interventor se hagan parte de esto, porque aqui no hubo acuerdos; el Unico acuerdo
que hubo, siempre fue buscar que fa universidad cumpliera por eso fue que iniciamos a hacer prorrogas,
si la posicion de la interventoria hubiera sido estricta en el sentido en el que el contratista cumplia yno
cumplia pues nos hubiéramos opuesto a las prorrogas, pero siempre el interés fue que la universidad
cumpliera en fodo momento”

Por parte de la Universidad del Cauca:” inicialmente usted afirmé en alguna parte de su testimonio que
<hubo una demora inicial que dio lugar a la primera prorroga>"

El sefor Juan Carlos Sendoya, responde; “si®
Por parte de la Universidad del Cauca.” ;me recuerda cual fue el motivo?”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “el motivo fue que, el sefior coordinador def momento el
profesor Julian Caicedo, por situaciones que no tuvo nada que ver la interventoria y tampoco ef
Departamento, en unas reuniones que el hizo con la mesa departamental de victimas, acordaron ellos;
que fas preguntas que tenia el aplicativo, no eran las pertinentes, en la mesa de victimas dicen “esas
preguntas no nos gustan” “ahi se tienen que incluir tal y tal cosa”, estuvo de acuerdo la mesa

departamental de victimas y el profesor Julian Caicedo en reuniones con la mesa de victimas

empezaron a ponerse de acuerdo y de hecho incluyeron unas preguntas y sacaron otras preguntas de/ .

aplicativo para que se construyera un nuevo apficativo, fuera aprobado por la UARIV y con ese nuevo
aplicativo se hiciera el nuevo levantamiento de la informacién en campo”

Por parte de la Universidad del Cauca: 4 Usted como interventor hizo alguna observacion sobre lo que
nos esta narrando?’

- El sefior Juan Carlos Sendoya, responde:” si cfaro porque en todo momento y le repito, hay pruebas
%ﬁocumentales y todo el contrato se habia firmado en unas condiciones y las condiciones que estaban
“-en el contrato eran que, estaba con las preguntas del aplicativo como estaban en ese momento; ahora
se convirtié y es importante tenerlo en la mesa, se convirtié en un problema grandisimo o se si es el
termino pero que no se vaya a malinterpretar el termino, se convirtié en un problema de tipo politico
con las organizaciones de victimas; porque de hecho varias veces vinieron acé a la gobernacion pues
a exigirle a la gobernacion producto de los acuerdos que habian hecho en su momento con Julian, que
se tenian que tener en cuenta las sugerencias que effos tenian sobre las preguntas; de hecho se volvié
un tema que, ya el doctor Cifuentes quien era el secretario de gobierno del enfonces, tuvo gue
interceder para calmar a la mesa de victimas, el tema de la mesa de victimas Departamental era un
tema muy complejo, entonces cuando ellos estan calmados y toda la cosa y ya hay acuerdos hay un
nuevo instrumento y sobre ese se trabajé”

Por parte de la Universidad del Cauca: “; En qué momento fue ese nuevo instrumento recuerda?’
El sefior Juan Carlos Sendoya, responde.” no recuerdo la fecha”
Por parte de la Universidad del Cauca: “;y ese instrumento se le comunico a la universidad?’

E! sefior Juan Carlos Sendoya, responde:” si claro por supuesto, de hecho el instrurnento hace parte
del proyecto de caracterizacion una cosa es el contrato pero en el proyecto de caracterizacién y en
este proyecto esta contemplado un aporte de la UARIV que es un instrumento que tiene un valor,
entonces en el contrato de la universidad son 1399 milfones, pero al final ef proyecto de inversion vale
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dos mil y pico de millones, porque el uso del instrumento quedo en un valor de 597 miflones de pesos
que se le aplican al proyecto; entonces de hecho en la ejecucion del proyecto, pues aparece en qué
momento se hace la aplicacién de ese aporfe de financiacién de la UARIV”

Por parte de la Universidad del Cauca: “;Conoce usted si la universidad se dirigic a la UARIV
directamente para que solucionaran el problema de /os datos?”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “sf, hay comunicaciones si yo tengo copias de las
comunicaciones directamente de la Universidad de! Cauca a fa UARIV solicitandole fa informacién”

Por parte de la Universidad del Cauca: “como interventor ; usted también intercedié en ese momento?”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “fodos intercedimos. Ahora, no pasaba nada; simplemente
fa informacion no estaba y en el momento variaba”

Por parte de la Universidad del Cauca: “Denfro de la narracién de su testimonio manifesté que, los
documentos carecian de forma y por eso los rechazo, ¢;la forma invalida el contenido de un documento?

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: *hay unos detalles que realmente no se si otro interventor o
haria, pero yo no fo hice. Me voy a permitir narrar alqunas razones o motivos de porque se devolvieron
los documentos: De toda la informacién que requerfan los documentos no era tomada del instrumento
habia inforrmacion producto del trabajo que hacia la universidad y habia informacién externa en muchos

de los documentos habia informacion del afio 2007 y estamos hablando de la ejecucion de un contrato
que se firmo en el 2018.

Por parte de la Universidad del Cauca: “perdéneme doctor lo interrumpo, pero es que usted dijo que
los documentos carecian de forma y por eso los devolvié la respuesta es “si”, la siguiente pregunta es
Jun documento carece de validez por forma?

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “por eso son papeles y por eso se pagaren, por eso se le dio
la posibilidad a la universidad. La interventoria recibir un documento donde por decir alguna cosa... se
esta cual es el uso def suelo el café el 20%, el pldtano otro 20%, otros cultivos tanto por ciento y la
suma me dio 97%. Casos como ese que deberian dar el 100%. Y habia otras situaciones donde por
efemplo, el porcentaje de hombres el 51% y de mujeres el 50.5 % en el municipio, son cosas que o
sumaron mal o no, pero que se podian corregir o sea ninguno de los temas por los que se devolvieron
fos documentos era imposible que los corrigiera la universidad. Ahora, situaciones tan delicadas como
esta un efemplo: municipio de Timbio victimas 500, poblacién una cosa es la poblacién vy otra la
A woblacion victima sf tenemos un promedio de 5 pues 5*5=25 podriamos tener que la poblacion digamos
&jenemos 500 familias pero la poblacion victima puede ser dos mil quinientos y tenemos informacion
donde en un fado aparecen 500 y otro Jado aparecen 1000, entonces son temas que frente a una

revision minuciosa van a salir a la luz publica se van a conocer, nosotros no nos opusimos a que lo
corrifan”

Por parte de la Universidad del Cauca:” pregunta solo si ¢ no por favor, jtiene claro a quien le
correspondia entregar el documento de caracterizacion?”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde:” no entiendo”
Por parte de la Universidad del Cauca:” es una de fas obligaciones del contratista no, perdén que esta
a cargo def contrato de /a gobernacidn del cauca, ¢a quién le correspondia entregar el documento de
caracterizacion? ;tiene claro a quien le correspondia?”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde.” si”

Por parte de la Universidad del Cauca:” sa quién?”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde” Jos documentos de caracterizacién ese era el contrato I?%
tenia que ertregar la Universidad al Departamento y os elementos para construir los elementos ;J’%@‘
caracterizacion los tenia que entregar el departamento”
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Por parte de la Universidad del Cauca: “no més preguntas por parte de la universidad”

Por parte del Departamento del Cauca:” concedemos ef uso de la palabra a la representante la
compafiia aseguradora”

Por parte de la compafiia aseguradora: "buenos dias solo tengo una sola pregunta... usted menciond
que la Universidad del Catica realizé reuniones con la mesa de victimas, pero, elios aparte, solos sin
incluir al Departamento ni tampoco a la interventoria ;verdad? Pero ;se podia cumplir con el proceso
de cumplir con ef objeto del contrato, sin consultarle a la mesa de victimas? “

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde.” si, se tenia que aplicar ef aplicativo que al momento del
confrato estaba”

Por parte de la compafia aseguradora.” pero se podfa continuar sin consuttar con la mesa de victimas”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde: Es que ahf hubo un error de la universidad que fue querer -
ponerse de acuerdo con la mesa de victimas para darle gusto a la mesa de victimas con la inclusion
de unas preguntas o sacar unas preguntas def aplicativo”

Por parte de la compafia aseguradora:” pero se podia ejecutar sin consultarie a la mesa de victimas”
El sefior Juan Carlos Sendoya, responde:” si”

Por parte de la compafiia aseguradora.” su respuesta es basada en su conocimiento o porque la ley lo
determina o conoce si /a ley lo permite o no lo permite”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde:” la base es el contrato, y hay unas cléusulas que estan
pactadas en el coritrato entonices el contrato se tiene que ejecutar, si el elemento base para ejecutar ef
contrato era el aplicativo y el aplicativo ya estaba de hecho; es un aplicativo que no es para el
Departamento del Cauca, era un aplicativo que en su momento era para la Nacion y en otras partes se
habia utilizado el mismo apficativo, pero acé no io hicieron”

Por parte de la compariia aseguradora:” entonces su respuesta es basada en su conocimiento, no
conoce fo que establece la ley”

A

/ a'@: Ef sefior Juan Carlos Sendoya, responde:” es que hay que atenerse que tenemos inicialmente 6 meses
U para ejecutar el contrato, tenemos unas herramientas que nos da la ley para ejecutar el contrato,
teniamos un aplicativo que era con el que se tenia que empezar a trabajar ademés, es nunca fue el
motivo por ef cual no se cumpliera con los 43 documentos de caracterizacion”
Por parte de la compafiia aseguradora:” pero si fue e/ motivo de la primera prérroga del contrato”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde.” no ef motive de fa primera prorroga del contrato no fue la
discusién con la mesa de victimas”

Por parte de la compafia aseguradora: “; entonces cual fue?”

El sefior Juan Carlos Sendoya, responde:” pues gue ef tiempo estipulado inicialmente no se iba a
efecutar ef objeto del contrato”

Por parte de la compafiia aseguradora: “; Usted conoce todos los soportes de la supervision?”
Ei sefior Juan Carlos Sendoya, responde: “Conozco algunos informes de la supervisién”

Por parte de la compafia aseguradora: *z Recuerda si, en algin informe de la supervision se mencioné
que la Universidad no habia podido cumplir con el objeto del contrato, porque no se habia podido

N . 2r f
establecer ef documento de caracterizacion? ;conoce eso 0 no lo conoce Aed
g
y
El sefior Juan Carlos Sendoya, responde.” no fo conozco” :i*’f R
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Por parte de la compafia aseguradora:” listo no mas preguntas”
Por parte del Departamento del Cauca:” ingeniero muchas gracias”

Dando cumplimiento al orden del dia comparece el sefior Marioc Fernando Ordofiez dorado identificado
con cedula de ciudadania nlimero 10544879 expedida en el Municipio de Popayéan, quien ha side
lamado en calidad de testigo por parte de la entidad territorial Departamento del Cauca, procede
entonces el sefior secretario quien reside esta diligencia a tomar el juramento de rigor.

Por parte del Departamento del Cauca.” ;jura usted decir la verdad y nada maés que la verdad?”
El sefior Mario Femando Ordofiez responde: “juro”

Par parte del Departamento del Cauca:” debe saber que ;en caso contrario serd sancionado conforme
al ordenamiento constitucional y legal ?”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “si sefior”

Por parte del Departamento del Cauca:” Muchas gracias sefior secretario. Sefior Mario Ordofiez lo
saluda el despacho y procede entonces con el interrogatorio, ha perdon, antes de cualquier cosa
Jautoriza usted que se grave el presente interrogatorio ?”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “si ¢laro”

Por parte del Departamento del Cauca:” gracias muy amable, es simplemente ara efectos de poderio
consignar de marnera textual como usted lo exprese en el acta, Lo saluda el despacho sefior Mario

Ordofiez y le pregunta en primera medida ;si usted porque ha sido llamado a esta difigencia en calidad
de testigo?”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “vengo a rendir testimonio para efectos de adelantar ef
ejercicio de la audiencia de incumplimiento del proyecto del contrato 648 def 2018”

Por parte del Departamento del Cauca:” ;Qué relacidn tenia usted con el contrato 648 de 2018 o con
el proyecto de caracterizacion de victimas?”

El senor Mario Fernando Ordofiez responde: “en 20718 fui designado como ef supervisor def contrato
1041 de fa interventoria de la firma TRYDES S.A cuyo representante legal es el doctor Juan Carlos

i~ Sendoya y de ahi en adelante, participe de los comités técnicos y las diferentes actividades v la revision
(}sje informes del 2018 hasta la vigencia de terminacién del contrato”

Por parte del Departamento del Cauca.” ; es usted conocedor del informe de interventoria gue motivo
el lamamiento a la presente diligencia, a la presente audiencia? ;lo conoce usted?”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “sobre el particular debo decir gue conoci el informe
numero 32 del interventor para efectos de sefalamientos de los incumplimientos por parte del operador
Universidad del Cauca al objeto contractual del contrato 648"

Por parte del Departamento del Cauca: “anfes de entrar en detalle con los hechos narrados en ese
informe e pregunto de manera general ;si usted conocié que el interventor previamente o durante ia

gjecucion del contrato hubiese allegado mds informes tendientes a la declaratoria de incumplimiento
del articulo 867

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “para fa fecha de este proceso de incumplimiento se llegé
con ef informe ndmero 32 y el informe nimero 20 que yo allegue al despacho de la Secretaria de
Gobierno y a las diferentes estancias de Ia gobernacion, oficina de control interno, secretaria juridica,
planeacion y nuestra secretario de desarrollo econdmico y competitividad en la cual me desempefio
como servidor de esa instancia, pero debo recordar que en el histdrico; se adelanté una primera
audiencia de incumplimiento en el 2019 al 2020 y ahi se trabajé con un informe anterior, obviamente a/
numero 32 porque estamos hablando del 2019 al 2020 de audiencia de incumplimiento que fuei zg 2
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adelantada por parte de la oficina juridica del Departamento”

Por parte del Departamento del Cauca: “;puede precisarle sefior Mario a este despacho si, usted le
solicito en algin momento al interventor que emitiera informes tendientes al incumplimiento del
contratista? Es decir ;usted dio orden af interventor para que hiciera uno de sus informes de
incumplimiento?”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “bajo ningiin punto de vista ordenes, éf me presentaba
los informes y yo le hacia observaciones a lo dicho, él tiene una vinculacion, unas obligaciones

generales y especificas para desarrollas sus labores de interventoria técnica, juridica, administrativa y
el ofro componente “

Por parte del Departamento del Cauca: “usted manifiesta que el contratista de interventoria le
entregaba fos informes a usted, simplemente para efectos que quede constancia en el acta mas alla
de no ser relevante para el presente proceso de incumplimiento, ;el contratista de interventoria cumplio
generalmente con sus actividades?” '

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “cumnplié a cabalidad sus funciones y sus ebligaciones del
contrato 10471 desde ef acta de inicio en febrero def 2018 hasta la fecha”

Por parte del Departamento del Cauca: ;Cud/ era entonces el objeto de su participacién en los
diferentes comités que tenia que ver o que tenia refacion con ef proyecto de victimas?

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “bueno este proyecto es integral, proyecto cuyo gjecutor
fue la Gobernacion del Departamento del Cauca y por supuesto y el conducto de funcionalidad Ja
Secretaria de Gobierno adelantaba todo el ejercicio de la representacion legal a la ejecucién del
proyecto, la Gobernacién en su momento sacd una convocatoria ptblica para efectos de contratar un
operador que efecutara la integralidad del proyecto y esa convocatoria fue por concurso de méritos la
gano la D&S TRADE limitada y asi mismo enfonces dentro del marco del proyecto a nivel global se
habia designado contratarla a la interventoria porque era necesaria y me correspondié a mi la
supervision del contrato de la interventoria, situacion que entre el gjecutor Gobernacién del Cauca-
Secretaria de Gobierno, interventoria, operador Universidad del Cauca y supervisién participamos en
multiples comités técnicos conjuntamente con otras instituciones que tenian que ver con ef desarrollo
del proyecto como la Unidad para la Atencién y Reparacion Integral a las Victimas la uariv del
Departamento del Cauca”

Por parte del Departamento del Cauca: “sirvase por favor informarle al despacho ingeniero Mario ;si
usted es conacedor que la Universidad del Cauca y en particular los directores del proyecto conocian

cual era su rol dentro def proyecto o la ejecucion del proyecto de caracterizacion de victimas, sabian
quién era usted y cudl era su rol?”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “por supuesto, en fodas las reuniones de comité técnico
se presemtaba el Director del proyecto, que tuvo tres directores Ja Universidad def Cauca para esa
i\é/ efecucion el sefior Julian Caicedo, el sefior Hugo Pdrtela, la sefiora Claudia Fajardo y era acompanado )
en la mayoria de las ocasiones por una resolucion delegatoria del sefior rector, por la vicerrectoria de
investigacion, tanto su vicerrector como la division de investigaciones y en todos esos ejercicios
entrabamos cada uno con nuestro rol y no creo que se haya desconocido ese ejercicio en la medida
de que el interventor, era nuestro representante ante el operador y nosotros teniamos que acompanar
al interventor en sus diferentes observaciones, nosotros tramitdbamos permanentemente a los
secretarios de despacho de turno, al doctor Ricardo Cifuentes les mantuve informado de las difigencias
al doctor Luis Cornelio igualmente adelantando observaciones, incluso para que se procediera a Ja
primera audiencia de incumplimiento y al doctor diego Aguilar aqui presente, también se le ha dado
comentario de toda nuestra actividad como supervisor de ese contrato atendiendo el articulo 83, 84 de
la ley 1474 de 2011.”

Por parte del Departamento del Cauca: “ingeniero Mario usted manifiesta un acercamiento a los
sefores secretarios que fungieron digamos para fla época en que estuvo efecutandose el proyecto

cellos le requerian a usted informacién acerca de la ejecucion integral def proyecto?” ‘/E@
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El sefior Mario Fernande Ordofiez responde: “si, de manera en una interrelacion y una
intercomunicacion pues no podia yo caminar suefto como supervisor de la interventoria, porque muchas
decisiones administrativas debian pasar por la secretaria a nivel ejecutivo, efemplo; el desarrolfo de las
adiciones en el tiempo que no las puedo firmar yo, las firma el Gobernador mismo y esas las tramifa
obviamente mediante nuestra jefatura de despacho, las reprogramaciones debian ser concertadas aqgul
en comité técnico y se trasladaban a la secretaria de planeacion para que los asistentes técnicos y de
regalias, pudieran elevar eso ante el DNP y quedar consignado en plataformas. Recuerdo hicimos
cuatro o cinco reprogramaciones e igualmente hicimos cinco adiciones en ef tiempo, proyecto que
contrato del operador que iba para seis meses y terminamos casi al 31 de julio del 2021 como con
freinta y algo de meses de tiempo de ejecucion, en horizonte de tiempo, por eso la relacidon con el
secretario era permanente.”

Por parte del Departamento del Cauca: entiendo por sus respuestas ingeniero que entonces aunado o
adicional o mas alfla de ser usted el supervisor del contrato de interventoria de la firma D&S TRADE
S.A.S ;tenia encargado digamos una vigilancia integral al proyecto segin lo que usted manifiesta de
las, digamos que los secretarios le pedian informacién a usted?

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “ bueno yo creo que ese efercicio era misional, los
secretarios del momento, estaban digamos dentro de la estructura, amparados bajo el programa de
atencién a victimas que funciona aqui en esta secretaria, ese programa de atencion a victimas tenia
una serie de contratistas y como era un ejercicio para la caracterizacién de las victimas en el
Departamento del Cauca; para poder trazar politicas publicas de indole nacional, departamental y
municipal para poder hacer inversion publica, inversién social pues era de competencia que el
programa de victimas estuviera al tanto asi como yo como supervisor, no podia dejar af interventor a
merced y de su ejercicio porque estuve acompafado Ja mayoria de comités técnicos y acompanamos
conjuntamente con toda la Gobernacién, Gobernador, secretaria, juridica, secretaria de despacho,

secretaria de planeacion, todo lo que fue el proceso del pian de mejora para el levantamiento de la
suspension de giros por el proyecto.”

Por parte del Departamento del Cauca: “;el proyecto se ejecutd con recursos del sistema general de
regalias?”

El sefor Mario Fernando Ordofiez responde: “ef proyecto tenia, valia esta en los informes 32 de/
interventor y numero 2 mio, el proyecto tenia una contrapartida en especie que tenia que le dieron una
cuantificacion por parte de la unidad de victimas, yo tengo aquri las cartas, quisiera también dejarlas,
cejar aqui la carta donde la unidad de victimas en su aplicativo para el proceso de caracterizacion
.,m\aportaba en, lo cuantificaron en 595 millones del aplicativo y como parte de la cofinanciacion y de
'Wgahés 1440 millones de los cuales 1399,800 se contraté para el operador y 38 para la interventoria”

Por parte del Departamento del Cauca: “si usted no conoce en algun momento alguna pregunta por
supuesto ingeniero sirvase manifestario, pero ;usted sabe quiénes integraban ese comité de

conformidad con la normatividad propia de regalias, los comités técnicos y los comités operativos del
proyecto?”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “ pues se establecié operativamente y bajo comun
acuerdo tanto por la vicerrectoria de investigacién, el despacho de secretaria, director del proyecto, fa
interventoria que siempre estuviera e/ director del proyecto para mirar avances, alcances, dificultades,
en que se podian solucionar recordemos que nosotros la Gobernacion era el ejecutor, Universidad del

Cauca ef operador y la interventoria entonces estabamos siempre esos roles gjecutor operador e
interventor.” '

Por parte del Departamento del Cauca: “Usted recuerda si en esos comités levantaron actas”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “si cfaro”

Por parte del Departamento del Cauca: “y las actas estaban suscritas por todas las personas asistentes
0 solo por algunas de fas personas asistentes”

El sefnor Mario Fernando Ordofiez responde: “la mayoria se levantaba el listado de asistencia queria ;
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Por parte del Departamento del Cauca: “no ingeniero no estamos mencionando eso, ¢;si usted recuerda

si todos los asistentes suscribian ese listado de asistencia o si solo algunos de los asistentes
suscribian?”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “no, todo se pasaba en mesa general desde acta de inicio
hasta fecha”

Por parte del Departamento del Cauca: “;es decir que todos eran conocedores de las personas que
estaban y se sentaban ahi?”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “si claro, claro, por supuesto; todos sabjamos cual era ef
rof de cada uno y haciamos presentaciones porque hubo tanto cambio de director y tanto cambio aquf
de Secretarios, que tenia que presentarme en cada reunién y de la misma manera en las diferentes
asistencias técnicas que se dieron, tanto presenciales como virtuales; que dio el DNP, porque en la
oficina de regalias del departamento siempre se apoyan en el DNP regional valle, para efectos de
acompafiamiento para alertas para mirar retrasos, para mirar las plataformas, para mirar poblacion

objetivo, para lo que Indica e/ proyecto en su integralidad que son Jas metas los productos y los
alcances”

Por parte del Departamento del Cauca: “de/ informe 32 de interventoria sirvase por favor indicar a este
despacho ingeniero ;si usted conoce cudl es la constitucion final o el motivo mejor de incumplimiento
que senalo en ese informe el interventor, el incumpliendo final del contrato, usted jo conoce?”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “sj tengo referencia pues ef proyecto tenia como tal 4 o
5 productos entregables los cuales no se recibieron a plenitud en el 100% acabados y terminados los
42 documentos de caracterizacién municipales no se entregaron en su totalidad, el documento general
de caracterizacion del cauca tampoco se conocié, yo no lo conoci yo, de las 2500 cartillas tampoco las
conoci, los foros que eran presenciales luego terminaron siendo virtuales, conoci parciaimente los -
avances y el ofro producto era el tema de interventoria, entonces producto de no cumplir ese contrato

y como digo tuvo 5 adiciones y termino el 31 de jufic de 2021 generd nueva convocatoria para esta
audiencia de incumpiimiento”

Por parte del Departamento del Cauca: “sirvase por favor indicarle al despacho ;usted es conocedor
de cuantos documentos finalmente fueron entregados por la universidad?”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “yo conoci los informes que me presento el sefior
__interventor que los discutimos en oportunidades técnicas con el interventor y ef programa de victimas
@ los secretarios de despacho en su momento, 9 iniciales, luego 10 que nos entregaron en tiempo, 4
<rque no lograron finiquitarse 6sea conocimos 19; de los cuales se plantearon por parte de la secretaria
y de la supervision al interventor que, para recibirlos a plenitud habia que tener unas recomendaciones

de forma y de fondo, ahf estan fos oficios que dejan Ia trazabilidad de ese requerimiento”

Por parte del Departamento del Cauca: “sirvase indicarle si sabe finalmente ; Cuantos fueron avalados
por la interventoria y la entidad?”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: ‘pues se presentaron 19 al final yo pensaria que cuando
se termind el proyecto el contrato 648 y el 1041 si no se ajustaron todos para la liquidacién no habria
documentos entregados al 100%”

Por parte del Departamento del Cauca: “sfrvase por favor indicarle al despacho si usted sabe ;si hubo
algun aval para pagar por unos de los documentos entregados por la interventoria?”

El sefior Mario Fernando Ordofez responde: “si, hubo un acta arcial ndmero 1, fue firmada por el
vicerrector de investigaciones, por el secretario de gobierno de turno, el interventor y me aparecié yo
también firmando también, en el entendido que eran documentos parciales de 9 municipios y que sobre
la base de /a terminacidn ya del proyecto y de los contratos derivados del mismo proyecto deberian
tener a 100% terminacion donde el eje central, el corazén de los documentos que buscamos era el
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nimero de hogares caracterizados que era lo que buscaba la gobernacion y el proyecto mismo para
hacer polfticas pablicas”

Por parte del Departamento del Cauca: “ingeniero usted le manifesté al despacho que usted estuvo en
casi todas las reuniones o comités que hubo en la ejecucion del proyecto de caracterizacion de victimas
en ese sentido sirvase por favor indicarle a este despacho, si usted conoce cuales fueron las
consideraciones que expresaba la universidad, para no estar en tiempo respecto de la ejecucion def
contrato programada”

El sefior Mario Fernando Crdoiiez responde: “yvo pienso que las causas para”

Por parte del Departamento del Cauca: “no, fe estoy preguntando cuales cree usted que fueron las
causas sino, si en esas reuniones sabe o le consta o conoce que decia la universidad”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “si, conoci por ejemplo en fa reunion que yo queria
mencionar casi en la mayoria pero por ejemplo en la titima del 11 de junio del 2021, los delegados de
la Universidad del Cauca y la vicerrectoria de investigacion; siempre adujeron que la Universidad de/
Cauca no tenia recursos para hacer el efercicic de lo que implica hacer las encuestas en el norte y la
costa pacifica, que como teniamos la suspension de giros, que no era posible efecutar el proyecto con
la programacion que se habia planteado, por eso se reprograrnada permanentemente que para poder
hacer el analisis con los microdatos y las encuestas que tenian, tenian que tener mas contratistas que
no tenian recursos, que no era posible que la universidad habfa puesto unos recursos. Siempre hubo
una discusion en que la universidad no tuvo recursos y que entonces no se podia continuar con el
proyecto en ese mismo gjercicio”

Por parte del Departamento del Cauca: “ingeniero por favor, usted manifiesta que es conocedor que /a
universidad expreso que en alguna de esas reuniones que, no tenfa recursos para poder levantar la
informacion en, por favor me recuerda costa pacifica y”

El senor Mario Fernando Ordofez responde: “norte y costa pacifica”

Por parte del Departamento del Cauca:” usted tiene conocimiento si en ese tipo de reuniones se dijo o
le consta si la universidad finalmente recolecto fa informacién en esos municipios o no”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde:” no, no me consta”

Por parte del Departamento del Cauca: “pero le consta si entregaron al menos la informacién de esos
municipios para ser remitido a la UARIV”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde:” no, no me consta”

—~Por parte del Departamento del Cauca: “ingeniero Sirvase por favor manifestar a este despacho si
. JFonoce o si conocid en algin momento producto de esas reuniones en las que usted estaba, si la

universidad siempre tuvo personal vinculado para poder ejecutar su contrato de operacion.”

El sefior Mario Femando Ordofiez responde: “con ef arranque del proyecto tuvo un personal muy
grande, que incluso lo presentaron en la facultad de educacidn a todo el personal que iba a dirigir e/
proyecto, director y coordinadores jornales y nos presemntaron también a los encuestadores, eso fue me
imagino que con la efecucién del anticipo, porque hubo un anticipo del 20%; pero después de
transcurrido un tiempo yo no volvi a ver a funcionarios y contratistas para efectos de hacer el ejercicio

que implica la caracterizacion, siempre veiamos era al director del proyecto y a los delegados de fa
vicerrectoria de investigaciones”

Por parte del Departamento de! Cauca: “Antes de la reunion del 11 de junio del 2021, a usted le consta
si, en alguna reunion la universidad manifesté no tener recursos para poder continuar con la ejecucion”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “siempre fue una situacion permanente, por eso voz de
los directivos era trabajar muy fuertemente para hacer levantar la suspensién de giros, la universidad
se apego mucho a que con el levantamiento de fa suspensién de giros que duro 2 afios”
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Por parte del Departamento del Cauca: “sabe desde cuando hasta cuando”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “si, precisamente se levanté el 06 de agosto del 2021 y
dos afos atras habiamos empezado, fue un trabajo arduo muy grande entre todos, por supuesto no
podemos desconocer que la universidad metié ahi mucho ejercicio de apoyo, nosotros también con
planeacicn, gobernacion, el gobernador porque recuerde que el IGPR de ese proyecto califica
negativamente a la Gobernacion como entidad ejecutora, ef ejercicio era de todos y nosotros veiamos
a fa Universidad del Cauca como un aliado académico muy importante para la operacion del proyecto,
para entregar unos buenos productos por eso en Ja suspensién de los giros nos quejamos todos”

Por parte del Departamento del Cauca: “sabe usted si el giro del anticipo se dio antes de ja suspension
de giros”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “claro, por supuesto el anticipo se pago practicamente
entre los tres primeros meses para efectos de arrancar con el proyecto” ’

Por parte del Departamento del Cauca: “sabe usted si el pago del acta parcial nimero 1 se dio antes o
después de fa suspensién de giros”

El senor Mario Fernando QOrdofiez responde: “antes de /a suspension de giros casi fue en el primer arno.
Es que la suspensidn de giros flego muy rapido por asuntos administrativos que no cumplimos, tanto ef
operador para efectos de poder presentarle al DNP y en esa lista de chequeo que nos plantearon, por
eso entramos rapidamente en suspension de giros y ahi el proyecto perdié mucha dindmica”

Por parte del Departamento del Cauca: “por fas fechas que usted manifiesta el contrato se vencié
estando el proyecto con suspensién de giros, por las fechas que usted manifiesta, usted me dice el
proyecto termina en julio del 2021 y la suspension se levanta en agosto de 2021, conoce usted si el

Departamento posterior a esa fecha, dio oportunidad a la Universidad para que entregara los
documentos de caracterizacion”

El senor Mario Fernando Ordofiez responde: “si, dio una oportunidad en reuniones de més alto nivel
directivo conjuntamente con la Gobernacion y la universidad como operador para que pudiéramos
considerar la entrega de 23 documentos”™

Por parte del Departamento del Cauca: “¢y fa universidad los entrego?”’

El sefor Mario Fernando Ordofiez responde: “fos entregd, pero no conforme a las condiciones técnicas .

@} que requiere el MGA y al documento técnico del proyecto, que insisto; para nosotros era muy importante

(\./que el corazén de esos documentos tuviera, nimero de hogares caracterizados que fue la discusion
permanente no nos saliamos, no podiamos pedir ni mas ni menos, ni el interventor pedfa mas ni menos,
de fo que decia el tema ef MGA y el documento técnico y tarbién porque habian bastante documentos
desactualizados de informacién y en forma y fondo estaban, bueno de fondo, los hogares
caracterizados, pero también habian unas cosas de forma que habian que ajustar nos quedamos
bastante preocupados, porque a pesar de la oportunidad no los entregaron completamente, lo
hablamos con todos los rectores que ha habido, que por favor se hiciera la entrega para validar eso 1%
liquidar”

Por parte del Departamento del Cauca: “;se entregaron, pero no se avalaron para pago?’
El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “yo no, el interventor que conozca no avalado”

Por parte del Departamento del Cauca: “Sirvase por favor manifestarie a este despacho ingeniero Mario
si ¢conoce cual fue la Uftima oportunidad que dio el departamento para la entrega de esos
documentos?”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “la ditima oportunidad precisamente fue en el 2023, se
me fue /a fecha, pero era poder considerar que entregaran el documento de caracterizacién de
Popayan, porque ese de Popayan nos aumentaba el nimero de hogares, y si se hubiera hecho digamos
con todo el tema cuantitativo, sumaba mucho el indicador y sumaba la meta y eso podia sumar en?g"
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entonces pues creo que hay tuvimos dificultades”

Por parte del Departamento del Cauca: “Sirvase por favor indicarfe a este despacho sefior Mario
Ordofiez si, ;Conoce el porcentaje de avance o de efecucion de las otras actividades macro del que
estaban incluidas en el contrato 648, me refiero en particularmente a la realizacion de los foros y a las
cartillas?’

Ei sefior Mario Fernando Ordofez responde: “as cartillas quedaron en 0, a nosotros nos presentaron,
bueno; todo a través del interventor, nos presents la Gobernacion y a la supervision conjuntamente con
el programa de victimas, un modelo de cariilla de Almaguer, a la cual se hizo la devolucion por
bastantes comentarios que habian, cartiffas en 0 foros se validaron parcialmente, diria que esa
actividad se valido parcialmente y los documentos que digamos no eran terminados al 100%, tenfa
mucha dificultad para recibirios a la hora de Ia liquidacién”

Por parte del Departamento del Cauca: “bueno queda en la grabacién, pero si me interesa saber su
respuesta para contra preguntar qué pena don Mario puede repetir la respuesta”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “gue las cartillas no tuvimos fas 2.500 cartiffas o sea esa
actividad quedarfa en 0, yo no las conoci”

Por parte del Departamento del Cauca: “;y /a actividad de los foros ?”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “fa actividad de los foros, el interventor valfidé
parcialmente, fa secretaria en su momento coadyuvd a que los foros... recuerden que estdbamos en
pandemia, pasamos de presencial a virtual, creo que validamos 2 pero no se evaluaron creo que
validamos 50% no acuerdo a recordar el dato y me preocupa son los documentos de caracterizacion
son 42, de Jos 42 si hubiésemos llegado a los 23 pues tendriamos un porcentaje que no puede ser gue
cada documento represente el 2.5% porque, Popayan sumaba un poco de porcentaje mayor, pero no
tuvimos los documentos terminados y acabados que es ef tema que convoca el incumplimiento”

Por parte del Departamento del Cauca: “ngeniero manifiéstele al despacho ;Cuales fueron las causas
que originaron el retrasaron en el inicio de la efecucion del contrato si las conoce?”

El sefor Mario Femando Ordofiez responde: “yo podria mencionar que hubo algunas cosas por
supuesto en el inicio el aplicativo, el aplicativo de fa UARIV en una labor académica interesante; la
Universidad del Cauca ese aplicativo pues es un aplicativo nacional y la mesa de victimas no se habia
representado en ese aplicativo nacional, se consideraba que era un aporte al aplicativo por parte de la
_universidad de manera nacional y nosotros creiamos que era interesante, eso creo que nos gastamos
@z{chp tiempo con la mesa de victimas y la discusién muy fuerte la Universidad del Cauca, pues aporté
lli, sin embargo pues en ese aporte entre considerar el aplicativo y hacer concepciones contextuales,
paso el tiempo y no logramos la caracterizacion en el tiempo previsto, por eso se pasaron a tantas
prorrogas en ef tiempo, ef proyecto termino siendo de 6 meses a treinta y algo de meses; no podemos
negar pues, los temas del conflicto armado interno, en algunas partes los encuestadores decian que
no se podian presentar, porque algunas zonas de conflicto no en todas, e insisto que también algunos
factores de las causas, pudo haber sido la falta de recursos de la universidad para hacer un gfercicio

masivo de encuestadores y poder sistemalizar a profundidad y répidamente en comparacion al
aplicativo que habia brindado la UARIV”

Por parte del Departamento del Cauca: “;Existia algun término para que la UARIV entregara

nuevamente /a informacion que iba a ser finalmente la que estuviera contenida en los documentos de
caracterizacion?”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “pues recuerdo que en todos fos comités o bueno en Ja
mayoria, participaba fa UARIV a través de su director regional o su jefe de sistemas def aplicativo y ahi
se acordaban siempre unas fechas, y la universidad debia comparecer a la unidad de victimas para la
entrega formal, en un momento se demoraron y nosotros como secretaria de gobierno tuvimos que
presionar al nivel nacional, para que quitaran ese acceso de confidencialidad y la pasaran
oportunamente, sin embargo en ese desgaste creo que Ja universidad se quedd sin personal a cargo i
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en equipos porque hubieron unas tablets, que se compraron y el proyecto fue quedéndose sin personal
para la caracterizacién”

Por parte del Departamento del Cauca: “ingeniero, ; Porque si se hicieron tantas prorrogas, no sé si de
pronto eso fue objeto de debate en algunas reuniones... porque si se hicieron tantas prorrogas para
lograr el cumplimiento efectivo de la entrega de los 43 documentos de caracterizacién, finalmente se
decide no solicftar una mas?”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “bueno, porque llegamos a prorroga S y recuerden que
las prérrogas o reprogramaciones es un mal ejercicio de la planeacion de un proyecto, entonces hubo
una mala planeacion y porque ya en un momento dado salié la circular 013 del DNP, esa circular de/
2021 dice que los proyectos de regalias ya no tendran més reprogramaciones, y hasta ahi cortarnos.
Por eso flegamos a ese momento del 31 de julio de 2021 porque esa circular salié en esa época y
alcanzamos hacer la ditima reprogramacion que nos permitia la ley y la norma hacerde la4ala 5 Yya
no habia mas reprogramaciones, ni nada mas que hacer sino terminar o terminar”

Por parte del Departamento del Cauca: “;Pero, no hubiera sido méds conveniente recibir los
documentos por ef efecto util de los mismos ?”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “pero si no habfan sido ajustados y no tenian el ndmero
de hogares caracterizados, yo dirfa que el costo o recuerden que la mesa departamental de victimas a
este proyecto es su herramienta de trabajo, digamoslo asi; y ya teniamos denuncias ciudadanas en la
contraloria, ya la mesa departamental tenia quejas en la procuraduria general, habian demandas a la
universidad por unos derechos de peticién por unos pagos no hechos, habia mucha cosa Y nosofros
en ese gjercicio lo planteamos en el méximo nivel directivo, de hacer una entrega de documentos que
digarmos que vinieran bien argumentados y bien soportada con informacién cuantitativa Y porgue ya la
cualitativa, es un poco mas facil de estructurar; porque con los comités técnicos entre el operador
universidad y el interventor, casi planeacion creamos una estructura para los documentos def cinco
capitufo y ya era poco trabajar sobre eso y al final pues no se pudieron cumplir”

Por parte del Departamento del Cauca: “fe consta a usted ingeniero, en una de las tantas reuniones a
las que usted asistio a comités, ;la universidad manifesto que de no haber estado el proyecito con
suspension de giros y haber tenido mds recursos o disponibifidad de recursos para efecutar, ellos
fwbieran podido cumplir a cabalidad con sus obligaciones 7’

El sefior Mario Fernando Ordofez responde: “pues yo creo que no hubieran podido cumplir con sus

obligaciones en tanto con suspension de giros o no suspensién de giros; hubo un ejercicio de

planeacion que alargo en el tiempo ya lo hablamos del aplicativo que gasto mucho tiempo y la falta que
m los encuestadores estuvieran en terreno porque era encuesta-aplicativo, encuesta-aplicativo y
\_s produccion de documentos mas el ejercicio ya profesional de escribir’

Por parte del Departamento del Cauca: “voy a ser reiterativo con una pregunta, la voy a cambiar y en
este sentido es frente a la informacion que a usted le entrego el interventor, ;conoce usted informacién
entregada por el interventor a usted respecto de si la universidad adelanté mas encuestas en ef -
municipio def norte del cauca y costa pacifica?”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “no, no fengo datos”

Por parte del Departamento del Cauca: “no mds preguntas se Je concede el uso de la palabra a la
Universidad def Cauca”

Por parte de la Universidad del Cauca: ‘ingeniero Ordofiez buenos dias, usted informd al despacho de
que era el supervisor del contrato de interventoria”

El sefior Mario Fernando Crdofiez responde: “buenos dias, si correcto”

Por parte de la Universidad del Cauca: “en fos documentos del secop aparece usted suscribiendo el

acta de inicio del contrato de consuftoria 648, Sirvase explicarle al despacho porgue firma com xf@
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supervisor del contrato 648"

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “bueno pues es que inicialmente esas funciones se
delegaron al contrato 648 vy al intervenitor, pero una vez se contraté al interventor yo ya quedé con el
inferventor’

Por parte de la Universidad del Cauca: “gracias ingeniero, ;usted se lo comunicé esc que acaba de
afirmar a la universidad?”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “pues yo creo que, porque no recuerdo en fa trazabilidad,
pero me imagino porque en todos los comités técnicos siempre, ya presentabamos que el ejecutor era
la secretaria y yo el supervisor de la interventoria”

Por parte de la Universidad del Cauca: “en ef contrato 648 esta previsto, es un supervisor si se lee y
esto fo hago como afirmacién. No esta prevista la interventoria ;conoce usted algun documenro que
modificé ese contrato en el sentido de que el 648 iba a tener interventoria?”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde:” no, yo no conozco esa modificacién, conoci la
convocatoria a la licitacion para el tema de ia interventoria”

Por parte de la Universidad del Cauca: “cambiando un poquitico de tema, si los documentos no estan
ajustados a lo requerido por la entidad conforme usted lo informa ;por qué razén o bajo qué criterio
teécnico se validaron los porcentajes de ejecucion presentados ante el DNP para el adelantamiento de
la suspension de pago? Yo tengo un documento si lo quiere conocer”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “sf claro, yo conozco el documento, ;esos porcentajes
son los de GESPRQY no? Estos porcentajes son los de GESPROY, le recuerdo que para el tema del
efercicio del levantamiento de la suspension de giro, hubo un ejercicio de ayuda mutua me refiero a
poder ayudar a la universidad ante la urgencia de recursos, que manifestaban siempre sus directivos y

sus directores de proyecto; entonces como yo insistl trabajamos todo mundo juridicos, administrativos,
todo mundo en suspensién”

Por parte de la Universidad del Cauca: “ingeniero que pena preguntarie esto pero insisto ;puede
explicar en qué consistio eso de la ayuda mutua?”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “administrativamente habian 12, no 10 acciones de
mejora, entonces cada accion de mejora teniamos que trabajarla, la universidad entregar una accion
de mejora, era de competencia de cada uno de los que estabamos involucrados, instituciones
involucradas en el proyecto, como nosotros somos los ejecutores entonces nos tocaba que el operador
nos diera fa informacion para recoger eso, ejernplo como justificar el anticipo 1, ejemplo las Tablet la
\/ropfedad de las Tablet porque se compraron unas Tablet que aparecian alla, no tenian archivo de

A22, no s¢ si alld se llame AZ22 en la universidad, entonices esas 10 acciones de mejoras nos tocaba
entre todos”

Por parte de la Universidad del Cauca: “entonces podemos decir ;qué es un porcentaje efectivamente
gjecutado? ;siono?

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “no, porque eso es un plan de mejora de tipo
administrativo, no hay efecucion ahi; si usted mira y revisa las acciones de mejora, con gusto podemos
entregar el documento que se entregs a planeacicn para efectos de que produjera la resolucién, casi
eran administrativas, como estuvo la contratacién, el tema administrativo, el tema incluso hasta de Ia
propiedad intefectual de los documentos, buenos varias 10 acciones de mejora absolutamente
administrativas para efectos de levantar bueno de todas de todo el componente del proyecto no”

Por parte de la Universidad del Cauca: “Ingeniero, se presentaron dificultades en la ejecucion de!
contrato como fo han manifestado... Sirvase manifestarle al despacho ;si hubo dificultades con el

aplicativo? Desde su conocimiento técnico podria precisar ;en que consistieron esas dificuftades del [g(
aplicativo ?” e
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El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “sf se presentaron dificultades, la Universidad del CaJéé
queria hacer un aporte al pais, porque ese aplicativo no tenia el enfoque diferenciado, es un aplicativo
como de 183 preguntas, en una tabla rasa preguntan y preguntan victimas, pero la Universidad del
Cauca planted en los comités que queria hacer un aporte; ese aporte incluso se valié como interesante
¥y luego con la mesa departamental ofras preguntas que ellos consideraban que debfan quedar en todo
el tema de la recoleccion de la informacion, alli nos gastamos un tiempo y creo que ahf eso implicé que
el proyecto no, el contrato inicial 648 no fuera 6 meses sino luego a un afio y luego a los meses que se
corrio, pero creo que el primer ario tuvimos ese gjercicio de dificultad def aplicativo pero igual la UARIV

a través de su responsable de apficativos, siempre estuvo como con la voluntad de solucionar esos *
temas”

Por parte de la Universidad del Cauca: “ingeniero, esa supervision que usted hace al contrato ;Cémo
afectaba e/ contrato de consultoria 648?”

El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “de ninguna manera, més vale pienso que e/ gfercicio fue
de esos comites técnicos que los establecimos como escenario participativo, para caminar las
reprogramaciones antes para agilizar, porque todo era conocido por ef sefior secretario de gobierno de
turno , si habia que hacer una reprogramacion entonces el supervisor, la interventoria me decia “vea
hay que hacer la reprogramacion”, “hay que hacer la adicion” entonices yo correteaba con juridica, a
veces se nos demoraban en firmar, correteaba con los secretarios, correteaba para planeacion, 6sea
el ejercicio de supervision del 1041 era un ejercicio efectivamente operativo para efectos que se diera
toda la actividad administrativa del contrato y de los, de los dos contratos 1041 y 648"

Por parte de la Universidad del Cauca: “podemos suspender un segundito, 5 minutos para hablar’
Por parte del Departamento del Cauca: “no se puede, hablen, pero no se puede suspender.”

Por parte de la Universidad del Cauca: “sefior ingenfero una preguntica, ha afirmado usted que en las
diferentes mesas, siempre estuvo previsto los inconvenientes financieros de la universidad, creo que
dijo, manifesto hace un rato de que la universidad tendria que financiar ef contrato s es cierto?”

El sefor Mario Fernando Ordofiez responde: “en los informes de interventoria y yo lo habia manifestado
también, que la universidad firm6 un contrato y que, asf como estaban los estudios previos que es la
parte precontractual, si asi lo establecia el contrato, deberia hacerlo mientras iba resolviendo el tema
de las actas parciales de pago siempre y cuando cumpliera a cabalidad la ejecucién fisica”

Por parte de la Universidad del Cauca: “pero inicialmente hubo un problema con un documento de
caracterizacion, recién iniciando el contrato, eso impidic que se iniciara el contrato y posteriormente la
suspension de pagos cierto, le pregunto ¢; debi6 la universidad en ese momento financiar ef contrato de
acuerdo a las obligaciones contractuales?”

/@ El sefior Mario Fernando Ordofiez responde: “en mi humilde concepto si, y fe reitero que hubo un
\_/anticipo para arrancar el proyecto”

Por parte de la Universidad del Cauca: “; nada tuvo que ver el documento ese de caracterizacién?”

El senor Mario Fernando Ordofiez responde: ‘o que pasa es que la universidad en su momento debid
haber trabajado con el aplicativo existente, pero yo entiendo las bondades académicas, cientificas. ..

Por parte de la Universidad del Cauca: No mas preguntas.

Por parte del Departamento del Cauca: “No se preocupe ingeniero que todo esta quedando grabado y .
en el acta va a quedar absolutamente todo para eso se pide la soficitud de grabacién”.

Le concedemos el uso de la palabra si bien fo quiere a la apoderada de la compariia aseguradora.”

Por parte de la compania aseguradora: “no, no tengo preguntas, gracias.”

Por parte del Departamento del Cauca: “eso ha sido todo ingeniero, muchas gracias.” i "
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El secretario de Gobierno y Participacion Comunitaria, SUSPENDE la presente audiencia, siendo Ias
12:03 AM, la cual se reanudara el proximo 8 de noviembre de 2023 en el mismo lugar a las 9:00 Horas.

Proyecto: Lili M. Mogoeilén Lépez — Abogada contratista - S. de‘(—)

Revisé: Juan Fernando Ortega Olave - jefe de [a Oficina As Juridica de! Departamento del C‘
Aprobd: Diego Aguilar Marin — secretario de Gobierno y Participacion Comunitaria \ ‘i\a
Anexo: Listade de asistencia 18 de sepliembre de 2023 ' g}
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