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SEÑOR 
JUEZ PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE TULUÁ
E.                                 S.                                             D. 

Cordial Saludo 

En mi calidad de apoderada judicial de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A., me permito presentar el recurso enunciado en la
referencia, para su respectivo trámite. 

Igualmente manifiesto que desconozco el correo electrónico de la parte actora. 

Atentamente, 

Astrid Verónica Vidal Campo
Abogada Arana Brando S.A.S.
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DE 2023 (3).pdf
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ARANA BRANDO S.A.S  
ABOGADOS LABORALISTAS 

 
SEÑOR 
JUEZ PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE TULUÁ. 
E.                                            S.                                    D. 

 

REF: PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA DE LUZ PIEDAD 
GARCIA VS. SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y 
CESANTIAS PORVENIR S.A.  
 
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICIÓN Y EN SUBSIDIO DE APELACIÓN CONTRA 
AUTO No 599 NOTIFICADO POR ESTADOS EL DÍA 07 DE MAYO DE 2024.  
 

Rad. No. 76-834-31-05-001-2018-00520-00. 
 
ASTRID VERÓNICA VIDAL CAMPO, abogada en ejercicio, identificada como aparece 
al pie de mi firma, obrando en mi calidad de Apoderada Judicial la SOCIEDAD 
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A, 

conforme a la Escritura Pública No. 3064 del 15 de diciembre de 2023, la cual adjunto, 
me permito dentro de la oportunidad procesal respectiva, interponer el RECURSO DE 
REPOSICIÓN y en Subsidio de APELACIÓN, contra el Auto No. 599, notificado por 
Estado de fecha 07 de mayo de 2024, teniendo en cuenta las siguientes 

consideraciones, de orden legal y fáctico: 
 
1. Mediante auto señalado, el juez entre sus consideraciones indicó:  
 

“De conformidad con el informe secretarial que precede, y una vez revisada la 
respuesta dada al escrito inicial por parte del apoderado del demandado, 
ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS – 
PORVENIR S.A., encuentra el Despacho que la parte demandada PORVENIR 
S.A., no dio respuesta a la demanda inicial dentro del término dispuesto en el 
artículo 74 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, 
modificado por la Ley 712 de 2001 artículo 38. Por lo tanto, se tendrá por no 
contestada en legal forma la demanda. 
 
 Conviene precisar que, la Sociedad PORVENIR S.A., fue notificada 
personalmente y por intermedio de la parte demandante el 28 de junio de 2019 
de conformidad con lo estipulado en el artículo 291 del C.G.P. num. 3°, 
iniciando entonces el término de traslado de la demanda que transcurrió en los 
días 02, 03, 04, 05, 08, 09, 10, 11, 12y 15 de julio de 2019, sin embargo, se 
verifica que la entidad demandada presentó la contestación de la demanda de 
manera física el día 06 de septiembre de 2019, estando por fuera del término 
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estipulado en la normatividad anteriormente referida. En consecuencia, se 
tendrá la demanda por no contestada”.  
 

2. Ahora bien, el despacho señala que: “La Sociedad PORVENIR S.A., fue notificada 
personalmente y por intermedio de la parte demandante el 28 de junio de 2019 de 
conformidad con lo estipulado en el artículo 291 del C.G.P. num. 3°”, norma que nos 
permitimos citar a continuación:  

 

ARTÍCULO 291. PRÁCTICA DE LA NOTIFICACIÓN PERSONAL. Para la 

práctica de la notificación personal se procederá así: 

1. Las entidades públicas se notificarán personalmente en la forma prevista 

en el artículo 612 de este código. 

Las entidades públicas se notificarán de las sentencias que se profieran por 

fuera de audiencia de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 203 de la Ley 

1437 de 2011. De las que se profieran en audiencia se notificarán en estrados. 

2. Las personas jurídicas de derecho privado y los comerciantes inscritos en 

el registro mercantil deberán registrar en la Cámara de Comercio o en la 

oficina de registro correspondiente del lugar donde funcione su sede principal, 

sucursal o agencia, la dirección donde recibirán notificaciones judiciales. Con 

el mismo propósito deberán registrar, además, una dirección electrónica. 

Esta disposición también se aplicará a las personas naturales que hayan 

suministrado al juez su dirección de correo electrónico. 

Si se registran varias direcciones, la notificación podrá surtirse en cualquiera 

de ellas. 

3. La parte interesada remitirá una comunicación a quien deba ser 

notificado, a su representante o apoderado, por medio de servicio postal 

autorizado por el Ministerio de Tecnologías de la Información y las 

Comunicaciones, en la que le informará sobre la existencia del proceso, 

su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada, 

previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir notificación 

dentro de los cinco (5) días siguientes a la fecha de su entrega en el lugar 

de destino. Cuando la comunicación deba ser entregada en municipio 

distinto al de la sede del juzgado, el término para comparecer será de 

diez (10) días; y si fuere en el exterior el término será de treinta (30) días. 

(El resaltado es nuestro). 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr014.html#612
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011_pr004.html#203


 3 

La comunicación deberá ser enviada a cualquiera de las direcciones que le 

hubieren sido informadas al juez de conocimiento como correspondientes a 

quien deba ser notificado. Cuando se trate de persona jurídica de derecho 

privado la comunicación deberá remitirse a la dirección que aparezca 

registrada en la Cámara de Comercio o en la oficina de registro 

correspondiente. 

Cuando la dirección del destinatario se encuentre en una unidad inmobiliaria 

cerrada, la entrega podrá realizarse a quien atienda la recepción. 

La empresa de servicio postal deberá cotejar y sellar una copia de la 

comunicación, y expedir constancia sobre la entrega de esta en la dirección 

correspondiente. Ambos documentos deberán ser incorporados al 

expediente. 

Cuando se conozca la dirección electrónica de quien deba ser notificado, la 

comunicación podrá remitirse por el Secretario o el interesado por medio de 

correo electrónico. Se presumirá que el destinatario ha recibido la 

comunicación cuando el iniciador recepcione acuse de recibo. En este caso, 

se dejará constancia de ello en el expediente y adjuntará una impresión del 

mensaje de datos. 

4. Si la comunicación es devuelta con la anotación de que la dirección no 

existe o que la persona no reside o no trabaja en el lugar, a petición del 

interesado se procederá a su emplazamiento en la forma prevista en este 

código. 

Cuando en el lugar de destino rehusaren recibir la comunicación, la empresa 

de servicio postal la dejará en el lugar y emitirá constancia de ello. Para todos 

los efectos legales, la comunicación se entenderá entregada. 

5. Si la persona por notificar comparece al juzgado, se le pondrá en 

conocimiento la providencia previa su identificación mediante cualquier 

documento idóneo, de lo cual se extenderá acta en la que se expresará la 

fecha en que se practique, el nombre del notificado y la providencia que 

se notifica, acta que deberá firmarse por aquel y el empleado que haga la 

notificación. Al notificado no se le admitirán otras manifestaciones que la 

de asentimiento a lo resuelto, la convalidación de lo actuado, el 

nombramiento prevenido en la providencia y la interposición de los 

recursos de apelación y casación. Si el notificado no sabe, no quiere o no 

puede firmar, el notificador expresará esa circunstancia en el acta. (El 

resaltado es nuestro).  
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6. Cuando el citado no comparezca dentro de la oportunidad señalada, el 

interesado procederá a practicar la notificación por aviso”. 

Por su parte el artículo 41 del Código del Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, 

el cual en su literal A numeral 1 establece de manera clara que la notificación del auto 

admisorio de la demanda se surte de manera personal:  

“ARTICULO 41. FORMA DE LAS NOTIFICACIONES. <Artículo 

modificado por el artículo 20 de la Ley 712 de 2001. El nuevo texto es el 

siguiente:> Las notificaciones se harán en la siguiente forma: 

A. Personalmente. 

1. Al demandado, la del auto admisorio de la demanda y, en general, 

la que tenga por objeto hacerle saber la primera providencia que se 

dicte. 

2. La primera que se haga a los empleados públicos en su carácter de 

tales, y 

3. La primera que se haga a terceros.” 

3. Conforme lo expresa la norma en cita en su numeral 3, y al cual se hizo alusión en 

el proveído atacado, lo que se establece en el mismo, es el deber de la parte actora 

de remitir  la comunicación con la cual se informa al demandado sobre la existencia 

del proceso, con el propósito de instarlo a comparecer para que se efectúe la 

correspondiente notificación de manera personal y reciba del auto admisorio de la 

demanda y las piezas procesales necesarias para ejercer su derecho a la defensa, sin 

embargo el despacho en una interpretación distinta, ha tomado la fecha de entrega del 

citatorio a mi representada, como la fecha de notificación personal para efectos de la 

contabilización de términos. 

4. Ahora bien, en representación de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS 
DE PENSIONES Y CESANTIAS S.A., acudió el abogado FEDERICO URDINOLA 
LENIS en calidad de apoderado judicial de PORVENIR S.A. a notificarse de la presente 
acción judicial, tal y como se desprende del acta de notificación que se adjunta al 
presente escrito, la cual tiene fecha del día 23 de agosto de 2019 y fue elaborada por 
el citador GIANCARLO ZUÑIGA RIVERA, quien hizo entrega de la copia de la demanda 

y del auto admisorio de la misma.  
 
 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0712_2001.html#20
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Como bien se indicó en el acta, se corrió el traslado de la demanda por el término de 10 
días para su contestación, por lo tanto, si realizamos la contabilización de los términos, 
teniendo en cuenta la fecha del acta, la demanda debía ser contestada el día 06 de 
septiembre de 2019, tal y como aconteció en este caso, así se puede verificar en la 

primera hoja del escrito de contestación, conforme al sello de recibo del despacho, el 
cual se encuentra plasmado en dicho documento y en la primera hoja del escrito 
mediante el cual se solicitó el llamamiento en garantía en los términos del artículo 64 
del C.G.P. 
 
5. En virtud de lo expuesto, las motivaciones por parte del despacho para tener por NO 
contestada la demanda y a su vez RECHAZAR el llamamiento en garantía a la sociedad 
MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A., están basadas en el error, por una parte 

respecto a la interpretación de la práctica de notificación personal, al disponer que la 
misma se surtió a través del aludido CITATORIO, y por otra parte, al omitir la existencia 
del acta, elaborada por el citador que acredita la notificación personal de la demanda el 
día 23 de agosto de 2019, y la cual permite concluir que en representación de la 
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS S.A. 
se dio contestación a la demanda dentro del término procesal oportuno y se presentó el 
llamamiento en garantía, por lo tanto solicitamos de manera respetuosa se tengan en 
cuenta los anteriores argumentos, en pro de que no se vean vulnerados los derechos 
constitucionales, como es el derecho al debido proceso y el derecho a la defensa que 
le asisten a mi representada. 
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En este orden de ideas, se solicita lo siguiente: 
 

1. Se reponga el auto No 599 notificado el día 07 de mayo de 2024, en sus 
numerales SEGUNDO Y TERCERO de la parte resolutiva y en su lugar se 
TENGA POR CONTESTADA la demanda por parte de la SOCIEDAD 
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR 
S.A. y se ADMITA el llamamiento en garantía efectuado a MAPRE COLOMBIA 
VIDA SEGUROS S.A.  
 

2. De no proceder la reposición del auto No 599 notificado el día 07 de mayo de 
2024, de carácter subsidiaria se solicita el recurso de apelación frente al 
mencionado auto. 

 
 
 
Anexos: 
-  Acta de notificación del 23 de agosto de 2019.  
- Contestación de demanda y escrito de llamamiento en garantía con sello de recibo del 
06 de septiembre de 2019.  
- Escritura Pública mediante la cual se me confiere poder para representar judicialmente 
a PORVENIR S.A.  
 
 
 
 
Del Señor Juez, 
Atentamente, 
 
 
ASTRID VERÓNICA VIDAL CAMPO 
C.C. # 34.325.896 de Popayán 
T.P. # 212.604 del C.S.J. 

 
 
 
 
 
 
 

 
 

Calle 8 No.3-14 Oficina 801. Ed. Cámara de Comercio. CALI - COLOMBIA 
TELEFONOS: (602)8823187 – 8823103 - 8822257; CELULAR: 314 630 57 34  

E-MAIL: lfarana@aranabrando.com, informesaranabrando@gmail.com  
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