Sefora Juez,
Dra. ANA ISABEL GUEVARA ORDONEZ
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE TUQUERRES, NARINO

E. S. D.
REFERENCIA: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL
DEMANDANTES: OLGA LUCIA CERON ANDRADE Y OTROS
DEMANDADO: EXPRESO COSTA SUR S.A.S. Y OTROS
LLAMADA EN GARANTIA: SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.
RADICADO: 528383103001 - 2023 - 00050 - 00

ASUNTO: CONTESTACION A LA DEMANDA Y LLAMAMIENTO EN GARANTIA

ANA MARIA BARON MENDOZA, identificada con la cédula de ciudadania No.
1.019.077.502 de Bogota, abogada titulada y en ejercicio, portadora de la Tarjeta
Profesional No. 265.684 del C. S. de la Jra., en mi calidad de apoderada especial de
SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., tal como consta en poder que se adjunta, de
manera respetuosa y encontrandome dentro del término legalmente establecido,
manifiesto comedidamente que procedo a presentar CONTESTACION DE LA
DEMANDA Declarativa de Responsabilidad Civil Extracontractual promovida por los
sefiores Olga Lucia Cerédn Andrade, Martha Liliana Cuastumal Yampuezan, Yolanda
Liliana Cuastumal Coral, Nora Robey Cuastumal Yampuezan, Sandra Milena Inagan
Cerdn, Rene Andrés Cerdén, William Aldemar Cuastumal Coral y Yamilet Alejandra
Cuastumal Getial, y en acto seguido procedo a presentar la CONTESTACION AL
LLAMAMIENTO EN GARANTIA formulado por EXPRESO COSTA SUR S.A.S en

contra de mi representada para que en el momento en que se vaya a definir el litigio

se tengan en cuenta los hechos y precisiones que se hacen en el presente escrito,
segun las pruebas que se practiquen, anticipando que me opongo a todas y cada una
de las pretensiones sometidas a consideracion de su Despacho, de conformidad con

lo que se consigna a continuacion.

Es necesario precisar que el presente escrito se dividird en dos capitulos: en el
primero de ellos se presentara la contestacion a la demanda la cual da inicié a este
proceso, y, en el segundo, la contestacion al llamamiento en garantia realizado por
la empresa EXPRESO COSTA SUR S.A.S.
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OPORTUNIDAD

El auto que admitié el llamamiento en garantia a mi representada fue notificado
personalmente el 10 de octubre de 2023. Por lo que el término de veinte (20) dias
habiles para contestarlo vence el 14 de noviembre de la presente anualidad en los
términos del articulo 8° de la Ley 2213 de 2022. Por lo expuesto, se concluye que se

radica oportunamente.

CAPITULO I

CONTESTACION A LA DEMANDA:

I. PRONUNCIAMIENTO A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

AL HECHO "“1°"”: A mi representada no le consta de manera directa lo manifestado
en este hecho, comoquiera que en su calidad de aseguradora no intervino ni tuvo
injerencia alguna en la produccién del suceso resefiado. En consecuencia,
corresponde al extremo actor acreditar su dicho en los términos del articulo 167 del
C.G.P.

De aclararse que, revisados los documentos obrantes en el expediente digital mas
precisamente lo consignado en el Informe Policial de Accidente de Transito (IPAT) se
puede confirmar que el accidente ocurrid el 13 de octubre de 2020 en inmediaciones

de Km 56 + 800 del tramo Junin - Pedregal en el departamento de Narifo.

AL HECHO "“2°”: En este hecho se realizan varias afirmaciones que exponen

diferentes manifestaciones, por lo cual procederé a pronunciarme

- A mi representada no le consta de manera directa lo manifestado en este
hecho, comoquiera que en su calidad de aseguradora no intervino ni tuvo
injerencia alguna en la produccién del suceso resefiado. No obstante, de
acuerdo a lo que se desprende del IPAT aportado con el escrito de la demanda,
se puede establecer que el sefior Omar Rodrigo Realpe Andrade era quien al

momento del accidente conducia el vehiculo tipo taxi de placas SEY - 192.
- A mi representada no le consta de manera directa lo manifestado en este

hecho, comoquiera que en su calidad de aseguradora no intervino ni tuvo

injerencia alguna en la produccién del suceso resefiado. No obstante, de
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acuerdo a lo que se desprende del IPAT y croquis aportado con el escrito de la
demanda, se puede establecer que concurria en el lugar y momento de los
hechos el camién de placas SQZ-004 el cual se encontraba estacionado sobre
la via y sin luces o sefiales que permitiera advertir la presencia de este
vehiculo, que es de gran envergadura. Por lo tanto, se puede concluir que el
accidente de transito se produjo por la imprudencia del sefior Miguel Eduardo

Cabrera Lépez conductor del vehiculo de placas SQZ-004.

AL HECHO "“39°"”: En este hecho se realizan varias afirmaciones que exponen

diferentes manifestaciones, por lo cual procederé a pronunciarme

- No es cierto, debido a que no obra al interior del plenario prueba siquiera
sumaria que permita afirmar que el sefior Omar Rodrigo Realpe Andrade en
calidad de conductor del vehiculo de placa SEY - 192 se hubiere estado
desplazando en exceso de velocidad, ni que haya conducido el vehiculo con
imprudencia, impericia o violacidn de los reglamentos de transito, por lo que
corresponde a la parte en cumplimiento de su carga procesal demostrar los
supuestos de hecho con base a los cuales esgrime su pretension en los
términos del articulo 167 del C.G.P.

- A mirepresentada no le consta la afirmacidn sobre los conductores del vehiculo
tipo camion de placas SQZ-004, por cuanto es ajeno a su conocimiento ya que

no tiene relacion contractual alguna relacionada con dicho vehiculo.

AL HECHO “49°": Este no es un hecho sino una interpretacién subjetiva de la activa
a tono con sus pretensiones, siendo ademas sin sustento probatorio, se reitera que,
no existe prueba siquiera sumaria que acredite que el sefior Omar Rodrigo Realpe,

manejaba con exceso de velocidad y distraido.

AL HECHO "“5°”: A mi representada no le consta lo afirmado en este hecho, por
cuanto es ajeno a su conocimiento ya que no tiene relacién contractual alguna
relacionada con el vehiculo de placas SQZ-004, no obstante, es valido establecer que
de acuerdo al articulo 65 de la Ley 769 del ano 2002, todo conductor, debe utilizar
la sefial de parqueo y no efectuar maniobras que pongan en peligro a los otros

agentes viales.

AL HECHO “6°": No es cierto como esta redactado. A partir del IPAT aportado en la

demanda, se desprende que fue la Secretaria de Transito Municipal de Ricaurte,
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Narifio la que atendié el accidente de transito ocurrido el pasado 13 de octubre de
2020 y no la Secretaria de Transito Municipal de Mallama - Piedrancha (Narifo),

como alude la parte accionante en este hecho.

AL HECHO "“7°"”: A mi representada no le consta de manera directa lo manifestado
en este hecho, comoquiera que en su calidad de aseguradora no intervino ni tuvo
injerencia alguna en la produccién del suceso resefiado. En consecuencia,
corresponde al extremo actor acreditar su dicho en los términos del articulo 167 del
C.G.P.

AL HECHO "“8°": Es cierto, en concordancia a la prueba documental obrante en el
expediente digital, tales como, el certificado de tradicion y el IPAT, donde se establece
que para el dia 13 de octubre de 2020 el vehiculo de placas SEY-192 era de propiedad
de Omar Rodrigo Realpe Andrade, quien conducia el vehiculo al momento del

accidente y que estaba vinculado a la empresa Expreso Costa Sur S.A.S.

AL HECHO "“9°”: A mi representada no le consta lo afirmado en este hecho, por
cuanto es ajeno a su conocimiento ya que no tiene relacién contractual alguna
relacionada con el vehiculo de placas SQZ-004. No obstante, en concordancia con el
certificado de tradicién y el IPAT, se puede concluir que para el dia 13 de octubre de
2020 el vehiculo de placas SQZ-004 era de propiedad de Hugo Arturo Oviedo, y que

este rodante era conducido por el sefior Miguel Eduardo Cabrera Lépez.

AL HECHO "10°": Si bien a mi procurada no le consta de forma directa la presunta
union marital entre el sefior JOSE ERIBERTO JESUS CUASTUMAL BENAVIDES
(Q.E.P.D) y la sefiora OLGA LUCIA CERON ANDRADE es cierto de conformidad con

registro civil de matrimonio adosado al plenario.

AL HECHO ™“11°": Si bien a mi procurada no le consta de forma directa que el sefior
JOSE ERIBERTO JESUS CUASTUMAL BENAVIDES (Q.E.P.D) fuese el padre de las
sefioras Martha Cuastumal Yampuezan, Yolanda Cuastumal Coral y Nora Robey
Cuastumal Yampuezan es cierto como se desprende de los registros civiles de

nacimiento adosados al plenario.

AL HECHO “129°": Es cierto, los sefiores Sandra Milena Inagan Cerdn, Rene Andrés
Ceroén y William Aldemar Cuastumal Coral, son Unicamente hijos de la sefiora Olga
Lucia Cerén Andrade, por lo cual, se puede concluir que no tienen vinculo por

consanguinidad o civil con el sefior JOSE ELIBERTO JESUS CUASTUMAL BENAVIDES
(Q.E.P.D).
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AL HECHO "“139": Es cierto, de acuerdo al Registro Civil de Nacimiento aportado en
la demanda la menor Yamilet Alejandra Cuastumal Getial, es hija del sefor William
Aldemar Cuastumal Coral, por lo cual, se puede concluir que no tiene vinculo por
consanguinidad o civil con el occiso JOSE ELIBERTO JESUS CUASTUMAL BENAVIDES
(Q.E.P.D).

AL HECHO "“149°”: A mi procurada no le consta en forma directa este hecho pues no
tiene relacién con los demandantes y en todo caso el expediente se encuentra
desprovisto de elementos de juicio que permitan afincar lo dicho por la activa. Que

se pruebe en los términos del articulo 167 del C.G.P.

AL HECHO "“15°”: A mi procurada no le consta en forma directa este hecho pues no
tiene relacién con los demandantes y en todo caso el expediente se encuentra
desprovisto de elementos de juicio que permitan afincar lo dicho por la activa. Que

se pruebe en los términos del articulo 167 del C.G.P

AL HECHO "“16°”: A mi procurada no le consta en forma directa este hecho pues no
tiene relacién con los demandantes y en todo caso el expediente se encuentra
desprovisto de elementos de juicio que permitan afincar lo dicho por la activa. Que

se pruebe en los términos del articulo 167 del C.G.P

AL HECHO “17°”: A mi procurada no le consta en forma directa este hecho pues no
tiene relacién con los demandantes y en todo caso el expediente se encuentra
desprovisto de elementos de juicio que permitan afincar lo dicho por la activa. Que

se pruebe en los términos del articulo 167 del C.G.P

No obstante, es valido establecer que, realizando una busqueda en la plataforma
ADRES, se permitié concluir que el sefior JOSE ELIBERTO JESUS CUASTUMAL
BENAVIDES (Q.E.P.D) hacia parte del régimen subsidiado, que a su vez permite
deducir que el mismo NO devengaba un salario por las actividades que alude la parte

activa en este hecho.
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Resultados de la consulta

Informacién Basica del Afiliado :

TIPO DE IDENTIFICACION CC

NUMERO DE IDENTIFICACION 5341940
NOMBRES JOSE ELIBERTO JESUS
APELLIDOS CUASTUMAL BENAVIDES
FECHA DE NACIMIENTO e
DEPARTAMENTO NARINO
MUNICIPIO MALLAMA
Datos de afiliacién :
AFILIADO FALLECIDO EMSSANAR S AS. SUBSIDIADO 21/08/2008 12/10/2020 CABEZA DE FAMILIA

Fecha de
Impresion:

Estacion de

‘10/18/2023 15:59:41 ‘ . B
origen:

‘ 192.168.70.220

AL HECHO "18°”: A mi procurada no le consta en forma directa este hecho pues no
tiene relacién con los demandantes y en todo caso el expediente se encuentra
desprovisto de elementos de juicio que permitan afincar lo dicho por la activa. Que

se pruebe en los términos del articulo 167 del C.G.P

No obstante, es necesario hacer referencia a que en la legislacion colombiana
contempla el parentesco solo de tres tipos: por consanguinidad, legal y civil,
tomandose en cuenta que, ninguna de estas tipologias de parentesco se manifiesta
entre los sefiores SANDRA MILENA INAGAN CERON, RENE ANDRES CERON, WILLIAM
ALDEMAR CUASTUMAL CORAL, y la menor, YAMILET ALEJANDRA CUASTUMAL GETIAL
con el sefior JOSE ERIBERTO JESUS CUASTUMAL BENAVIDES (Q. D. P.) la pretension
de reclamar perjuicios ocasionados a los hijastros y sus descendientes, derivados del

accidente de transito, estan predestinados a fracasar.

AL HECHO "“19°”: A mi procurada no le consta en forma directa este hecho pues no
tiene relacién con los demandantes y en todo caso el expediente se encuentra
desprovisto de elementos de juicio que permitan afincar lo dicho por la activa. Que

se pruebe en los términos del articulo 167 del C.G.P

AL HECHO "“20°”: A mi procurada no le consta en forma directa este hecho pues no
tiene relacién con los demandantes y en todo caso el expediente se encuentra
desprovisto de elementos de juicio que permitan afincar lo dicho por la activa. Que

se pruebe en los términos del articulo 167 del C.G.P

AL HECHO “21°”: A mi procurada no le consta en forma directa este hecho pues no
tiene relacién con los demandantes y en todo caso el expediente se encuentra
desprovisto de elementos de juicio que permitan afincar lo dicho por la activa. Que

se pruebe en los términos del articulo 167 del C.G.P
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AL HECHO "“22°”: A mi procurada no le consta en forma directa este hecho pues no
tiene relacién con los demandantes y en todo caso el expediente se encuentra
desprovisto de elementos de juicio que permitan afincar lo dicho por la activa. Que

se pruebe en los términos del articulo 167 del C.G.P

AL HECHO “239°": Es cierto, asi se concluye de la prueba documental aportada con
el escrito de la demanda referente al derecho de peticidén radicado en las oficinas del
asegurado EXPRESO COSTA SUR S.A.S. el pasado 21 de junio de 2021.

AL HECHO “249°": Es cierto, asi se concluye de la prueba documental aportada
referente a la respuesta al derecho de peticién presentado por el asegurado EXPRESO
COSTA SUR S.A.S el 29 de junio del afio 2021.

II. CONTESTACION A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

A LA PRETENSION PRIMERA: ME OPONGO a que salga avante la pretension de
declarar civil, extracontractual y solidariamente responsable al asegurado Expreso
Costa Sur S.A.S dado que en el expediente no obran elementos probatorios que
permitan acreditar la existencia de responsabilidad del vehiculo de placas SEY-192
de los supuestos dafios y perjuicios ocasionados a los demandantes derivados del
accidente de transito acontecido el 13 de octubre de 2020. Lo anterior, en la medida
en que el hecho dafioso se produjo por el actuar imprudente de Miguel Eduardo
Cabrera Lopez, quien conducia el camién de placa SQZ004, el cual se encontraba
sobre la via, mal estacionado y sin luces que advirtieran el estacionamiento, conforme
a lo expresado por los mismos demandantes en los hechos “3°” y 50" del escrito de

la demanda.

A LA PRETENSION SEGUNDA: ME OPONGO a que salga avante la pretensién por
ser consecuencia de la pretensidon primera, la cual se encuentra predestinada al
fracaso, por lo tanto, esta también tampoco puede salir prospera, siendo necesario
establecer que, no ha nacido a la vida juridica obligacion condicional de la

aseguradora que represento.
FRENTE A LA PRETENSION “A- POR PERJUICIOS MATERIALES - POR LUCRO

CESANTE": ME OPONGO, por cuanto no se configuran los elementos basicos para

la configuracién de la responsabilidad civil. Ademas de ello, el perjuicio no esta
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probado, en el sentido que el sefior José Eliberto Jesis Cuastumal Benavides se
encontraba afiliado al régimen subsidiado desde el 21 de agosto de 2008, esto segun
se evidencié en la Base de Datos Unica de Afiliados BDUA del Sistema General de
Seguridad Social en Salud, aspecto que permite deducir el sefior José Eliberto Jesus
Cuastumal Benavides no recibia ingresos econémicos, pues ni siquiera se aport6 una

prueba dentro del expediente digital que asi lo acreditara.

Agregando a lo anterior que no existe prueba siquiera sumaria dentro del expediente
que acredite de manera evidente que la sefiora Olga Lucia Cerén Andrade, dependia
econdmicamente del sefior Cuastumal Benavides, por lo que el reconocimiento de

este perjuicio material resulta improcedente.

FRENTE A LA PRETENSION “B- POR PERJUICIOS MORALES”: ME OPONGO,
por cuanto no se configuran los elementos basicos para la configuracion de la

responsabilidad civil.

No obstante, es necesario indicar que en la presente pretension hay una indebida
tasacién de los perjuicios que pretenden sean reconocidos la parte demandante,
pues, es de recordar que el érgano de cierre en la presente jurisdiccion tasé como
limite maximo de $60.000.000 en caso de muerte para el primer nivel o grado
sanguineo; por lo cual, las sumas procuradas por los demandantes, son exageradas
y no se encuentran acreditadas mediante los medios de prueba utiles, conducentes

y pertinentes en virtud del articulo 165 del Cédigo General del Proceso.

Ademas de ello, es necesario establecer que es improcedente el reconocimiento de
perjuicios solicitados a favor de la menor Yamilet Alejandra Cuastumal Getial y los
sefiores Sandra Milena Inagan Ceron, Rene Andres Ceron y William Aldemar
Cuastumal Coral, por cuanto, no tienen vinculo por consanguinidad o legal con el
occiso ni tampoco obra prueba dentro del plenario de la supuesta cercania de estos
demandantes con el occiso. Esto en relacidn con la jurisprudencia civil en la cual
Unicamente reconoce los dafos a quienes tienen vinculos por parentesco plenamente

probados.

FRENTE A LA PRETENSION “TERCERA”: ME OPONGO, por cuanto no se

configuran los elementos basicos para la configuracion de la responsabilidad civil.
III. OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

De conformidad con el Art. 206 de la Ley 1564 de 2012, procedo de manera
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respetuosa presentar OBJECION frente a la liquidacion de perjuicios realizados por la
parte actora, la cual fundamentamos en la inexactitud, excesiva y errada forma de
tasarlos. De entrada, debe ser claro para el Despacho que cualquier condena por
concepto de indemnizacién de perjuicios resultaria improcedente, en razén a que no
existe fundamento factico ni juridico que permita endilgar responsabilidad a la parte
demandada en el presente caso. Ahora bien, en el remoto escenario en que el
Despacho llegare a atribuir responsabilidad indemnizatoria alguna a los demandados
por los supuestos dafios padecidos por los demandantes, debe tenerse en cuenta que

la estimacién de los perjuicios es absolutamente infundada.

Se destaca que de acuerdo a la subsanacién de la demanda, se solicita que la
accionante Olga Lucia Cerdén Andrade sea indemnizada a titulo de lucro cesante, por
la suma de $ 71.400.000, justificando dicha suma con el argumento de que, como
consecuencia del fallecimiento de su esposo José Eriberto Jesus Cuastumal, ella dejé
de percibir el dinero que mensualmente él le aportaba para su sostenimiento, el cual
asciende, presuntamente, al 85 % de $ 1.000.000; asi pues, indicé la actora que el
ingreso mensual del sefor José Eriberto Jesis Cuastumal, como resultado de sus
actividades econdmicas ascendia a $ 1.000.000 y que él destinaba, para su

sostenimiento propio, Unicamente el 15 % de sus ingresos. Lo que a todas luces

permite evidenciar como al tomar como base para el calculo un monto errado toda
la operacidon aritmética realizada tendra un resultado distinto a aquel que se

acompasa con la realidad.

Ciertamente, la demanda no se acompandé con ningun elemento de conviccion que
nos permita inferir, primero, que en efecto el sefior José Eriberto Jesis Cuastumal se
encontrase laborando o ejerciendo alguna actividad econdmica antes de su
lamentable fallecimiento; segundo, que el monto que mensualmente devengaba
como resultado de su actividad econdmica era de $ 1.000.000 como se aduce en la
demanda; tercero, que la senora Olga Lucia Cerdn Andrade fuese dependiente
econdmicamente de él y que para su sostenimiento se destinara el 85 % de los

ingresos del sefor José Eriberto Jesus Cuastumal.

Por lo contrario, se tiene prueba de que el occiso estaba afiliado al régimen subsidiado
a través de la entidad EMSSANAR S.A.S, que a su vez permite deducir que el mismo
NO devengaba un salario, y en todo caso con gracia de discusion debe establecerse
que el porcentaje de 15% que alude la parte activa que el sefior José Eriberto Jesus
Cuastumal destinaba para sus gastos propios no esta justificado, siendo ademas en
contravia a lo reiterado por la Corte Suprema de Justicia donde se alude que

razonablemente como minimo una persona debe destinar el 25% de sus ingresos
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para su propia subsistencia.!

De conformidad con lo expuesto, se puede concluir que es evidente que, con las
peticiones indemnizatorias por concepto de lucro cesante, indiscutiblemente la actora
desea lucrarse, pues la configuracion de los presupuestos para el reconocimiento de
dichos conceptos no esta acreditada en el plenario. Con todo, en el entendido de que
las sumas consignadas en el acapite del juramento estimatorio no obedecen a la
realidad probatoria allegada al proceso, solicito respetuosamente ordenar la
regulacion de la cuantia y dar aplicacion a lo dispuesto en el inciso primero del Art.

206 del Cédigo General del Proceso.

IV. EXCEPCIONES DE MERITO

1. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD DEL VEHICULO DE PLACAS SEY
— 192 POR FALTA DE PRUEBA DE NEXO CAUSAL.

Se formula esta excepcién por cuanto en el presente proceso es claro que el Unico
medio probatorio con el cual la parte demandante pretende probar la responsabilidad
civil del conductor del vehiculo de placas SEY-192 es el IPAT, documento que no
acredita de manera irrefutable la dindmica del accidente de transito, por lo cual, se
permite concluir que los accionantes no cumplen con lo establecido en el articulo 167
del Cdédigo General del Proceso, pues no acreditaron mediante elementos de

conviccién suficiente la responsabilidad que pretenden imputar.

Debe advertirse que el sefior Norbey Benavides quien fue el agente de transito que
conocid del evento no fue testigo ocular de los hechos por lo cual la hipdtesis no
puede implicar responsabilidad para el conductor del vehiculo de placas SEY-192, ya
que ese informe policial de accidente de transito es un informe meramente
descriptivo, lo que implica que aquel debe ser considerado como un material
probatorio, debera ser revisado en conjunto con otras pruebas obrantes en el

expediente digital.

En todo caso, vale la pena recordar que la teoria de la causalidad aplicada en
Colombia es la causalidad adecuada. A diferencia de la teoria de la equivalencia de
condiciones, en la que simplemente basta aplicar el método de la supresién mental
hipotética y determinar si el hecho final se hubiere o no presentado con determinada
actuacion, la teoria de la causa adecuada exige un filtro adicional en el que de esa

multiplicidad de causas que se puedan presentar en el mundo fenomenoldgico que

1 Corte Suprema de Justicia, SC-655-2019, MP Octavio Augusto Tejeiro Duque
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puedan ser condiciones sine qua non, seran relevantes solo aquellas de las que fuera

previsible el resultado.

Doctrina autorizada y reciente confluye en aseverar que para declarar la
responsabilidad es necesaria la concurrencia de tres elementos indispensables, a

saber:

“Es sabido que para que exista la responsabilidad se requieren tres elementos
absolutamente indispensables y necesarios: el dafio, el hecho generador del
mismo y un nexo de causalidad que permita imputar el dafio a la conducta
(accién u omisién) del agente generador. El nexo causal se entiende como la
relacidn necesaria y eficiente entre el hecho generador del dafio y el dafio

probado. La jurisprudencia y la doctrina indican que para poder atribuir
un_ resultado a una persona y declararla responsable como

consecuencia de su accion u omision, es indispensable definir si aquel

aparece ligado a esta por una relacion de causa-efecto. Si no es posible
encontrar esa relacion mencionada, no tendra sentido alguno continuar el juicio

de responsabilidad.”? (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En ese sentido, debe precisarse que una actividad peligrosa es la que puede producir
dafios incontrolables e imprevisibles, tal como lo advierte la sociologia en las
situaciones impredecibles, incalculables y catastroéficas de la sociedad del riesgo
contemporanea. De ahi que la obligacién de indemnizar en este tipo de
responsabilidad no puede depender del control o la previsién de las consecuencias,
pues ello supondria imponer un criterio de imputacidon basado en la prevision de lo
imprevisible. Ahora bien, la labor persuasiva debe orientarse a establecer cual de
todos los comportamientos antijuridicos ocasiond el dafio. Al respecto, la Corte

Suprema de Justicia ha manifestado lo siguiente:

"(...) aquél que de acuerdo con la experiencia (las reglas de la vida, el sentido

comun, la Iégica de lo razonable) sea el mas ‘adecuado’, el mas idéneo para

producir el resultado, atendidas por lo demas, las especificas circunstancias

qgue rodearon la produccion del dafo y sin que se puedan menospreciar de un
tajo aquellas circunstancias azarosas que pudieron decidir la produccion del
resultado, a pesar de que normalmente no hubieran sido adecuadas para

generarlo™

2 Patifio, Héctor. “Responsabilidad extracontractual y causales de exoneracion. Aproximacion a la
jurisprudencia del Consejo de Estado Colombiano. Revista Derecho Privado N14. Universidad Externado
de Colombia

3 Corte Suprema de Justicia. Sala Civil. Sentencia del 15 de enero de 2008. Expediente 87300
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En particular, la responsabilidad civil extracontractual en actividades peligrosas,
como sucede con la conduccion de vehiculos automotores, supone (i) que la victima
demuestre el ejercicio de la actividad peligrosa, el dafio y la relacién de causalidad
entre ambos, (ii) que el presunto responsable solo podra exonerarse, salvo norma en
contrario, demostrando la existencia de alguna causal eximente de responsabilidad
que rompa el nexo causal, y (iii) que en los casos de actividades peligrosas
concurrentes el juez deba examinar las circunstancias de tiempo, modo y lugar en
que se produce el dafio para establecer el grado de responsabilidad que corresponde

a cada actor.

En el objeto de analisis, es necesario indicar que la parte demandante en el presente
asunto no acreditd los elementos para la configuracion de la responsabilidad civil en
cabeza del conductor del vehiculo de placas SEY-192 dado que, no se encuentra
acreditado la hipotesis consignada en el IPAT, pues el patrullero Norbey Orbes
Benavides no tenia los elementos suficientes para establecer que el evento
correspondia a una falta de precaucién en la via y/o exceso de velocidad, de hecho
entre el IPAT y el Informe Ejecutivo -FP]3 existe poca claridad sobre la verdadera y
efectiva a causa del accidente. Por el contrario, las pruebas aportadas al plenario
permiten deducir que el hecho dafioso se produjo por el actuar imprudente de Miguel
Eduardo Cabrera Ldpez, quien conducia el camién de placa SQZ004, el cual se
encontraba sobre la via, mal estacionado y sin luces que advirtieran el
estacionamiento, conforme a lo expresado por los mismos demandantes en los

hechos “39” y 50" del escrito de la demanda.

En conclusién, en la medida en que no son claras las circunstancias en las que
ocurrieron los hechos del 13 de octubre de 2020 y estas no pueden ser atribuidas a
un actor en especifico y no se prueba la configuracion de las hipotesis planteadas en
los informes descriptivos referenciados, podemos concluir que, el dafo que se
reclama en términos de causalidad adecuada, no son atribuibles al sefor Omar
Rodrigo Realpe Andrade, ni al asegurado Expreso Costa Sur S.A.S., por lo cual, no
ha nacido a la vida juridica obligacion condicional de mi representada SBS Seguros
Colombia S.A.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta

excepcion.

Pagina 12 de 50



2. EXONERACION DE RESPONSABILIDAD POR LA CONFIGURACION DEL
HECHO DE UN TERCERO

La causa efectiva del accidente de transito sobre el cual se erige este tramite devino
del proceder o causa de los terceros Hugo Arturo Oviedo y Miguel Eduardo Cabrera,
quienes eran los conductores del vehiculo de palca SQZ-004, dado que omitieron su
deber de cuidado, prudencia y pericia frente a la accién de estacionar, pues de
manera imprudente situaron el camién sobre la via sin sefializaciones, luces de
estacionamiento y/o tridngulos reflectivos que permitiera percibir la presencia de este
automotor de gran envergadura sobre la via, tal cual quedaron consignadas en el
acta de inspecciéon a lugares - FP] - 9, dentro del cual se alude que el vehiculo de
placas SQZ-004 no tenia sefalizacién, por lo que se puede concluir que la causa
eficiente del dano no fue otra sino la actuacion imprudente de los conductores del
vehiculo de placas SQZ-004.

Es importante sefalar que las causales exonerativas de responsabilidad pueden
eximir de responsabilidad al demandado de forma total cuando la fuerza mayor, el
hecho del tercero y/o el hecho de la victima son consideradas como la causa
determinante del dafo. En lo que respecta al HECHO DE UN TERCERO, parte del
supuesto inicial segun el cual, el causante directo del dafio es un tercero ajeno a las
partes intervinientes en el juicio de responsabilidad, es decir, solo es tercero alguien
extrafio, por quien no se debe responder, es decir no vinculado con el sujeto contra
quien se dirige la accion resarcitoria. Para el caso en concreto, la jurisprudencia ha

sido enfatica en sefialar que:

"(..) por otra parte, en relacion con la causal de exoneracion consistente en el
hecho de un tercero, la jurisprudencia de esta corporacion ha sefialado que la
misma se configura siempre y cuando se demuestre que la circunstancia
extrafia es completamente ajena y que este ultimo no se encuentra vinculado

en manera alguna con la actuaciéon de aquel™

Ahora bien, la jurisprudencia ha considerado que para que se presente la figura del
hecho de un tercero como causal de exoneracién de responsabilidad, es necesario

gue confluyan los siguientes elementos:

a) El hecho del tercero debe ser la causa determinante del dafio para que se

convierta en exoneratorio de responsabilidad.

El supuesto mas comun del hecho del tercero es aquel en el cual la participacién del

4 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Sentencia del 26 de marzo de 2008.
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alguien extrano al demandante y demandado fue el verdadero causante del dano y
en este sentido, se configura una inexistencia del nexo causal. No obstante, también
hay casos en los cuales el hecho fue causado desde el punto de vista factico por el
demandado, quien vio determinada su conducta por el actuar de un tercero, haciendo

gue el dafio sea imputable a ese tercero de forma exclusiva.

b) Por otra parte, el hecho de un tercero debe tener las caracteristicas de toda

causa extrafia y, en consecuencia, debe ser irresistible e imprevisible.

Respecto de la existencia de estas dos caracteristicas que deben estar presentes, ha

dicho la jurisprudencia:

... se recuerda que el hecho del tercero para valer como causal exonerativa de
responsabilidad debia ser, en el sub judice, irresistible e imprevisible, en razén a
qguesi estaba en condiciones de preverlo o resistirlo, como en efecto lo estuvo y a
pesarde ello no lo hizo, o lo hizo deficientemente, tal comportamiento culposo
administrativo que vincula su conducta con el referido dafo, bien puede
considerarse como causa generadora de éste, sin que en tales condiciones resulte

interrumpida la relacion de causalidad anteriormente advertida™.

Por su parte, la doctrina es unanime al considerar que para el hecho del tercero pueda
configurarse como causal de exoneracidon de responsabilidad, es indispensable que
pueda tenérsele como causa exclusiva del dafio, producida en tales circunstancias
gue sea imprevisible e irresistible para que reuna las caracteristicas de una causa

extrafa, ajena a la conducta de quien produjo el dafno.

Ahora bien, descendiendo al caso concreto es importante destacar que, de acuerdo
con en el Acta de inspeccidn a lugares - FP] - 9, dentro del cual se alude que el
vehiculo de placas SQZ-004 no tenia sefalizacidn, circunstancia que era imprevisible
e irresistible para el conductor del vehiculo de placas SEY-102, no pudiendo oponerse
o evitar el suceso, por cuanto, el vehiculo de placas SQZ-004 se encontraba sobre la
via principal sin ninguna advertencia de que se encontraba en estado inmovil
poniendo en peligro a los demas agentes viales, siendo clara la ruptura del nexo

causal.

Adicionalmente, encontramos que la activa, claramente hace una descripcién
detallada de las circunstancias, modo, tiempo y lugar en las cuales se presentd el

accidente de transito objeto de este litigio, resaltando la realizacion imprudente e

5 Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 19 de agosto de 1994
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indebida del vehiculo de placas SQZ-004 en estacionar el vehiculo sobre la via sin
sefializacidon alguna que le permitiera advertir la presencia de este camién a los

demas conductores que transitaban por la carretera.

En consecuencia, partiendo de la base que en la teoria de la responsabilidad objetiva
el elemento primordial es el nexo causal, en el presente caso queda acreditado a
partir de lo consignado en el Acta de inspeccion a lugares - FPJ - 9, como el vehiculo
de SQZ-004 en ausencia de pericia, estaciona el vehiculo tipo camidn sobre la via,
que termina siendo el generador del accidente de transito y sequidamente con el fatal
deceso del sefior Jose Eriberto Cuastumal Benavides (qg.e.p.d.), configurandose asi
en el factor determinante para la ocurrencia de los hechos que nos ocupan en el

presente proceso y sus desafortunadas consecuencias.

Solicito a este Despacho, declarar probada esta excepcidn.

3. SUBSIDIARIA - REDUCCION DE LA INDEMNIZACION POR EL HECHO DE
UN TERCERO

Se formula esta excepcion, sin que implique reconocimiento de responsabilidad u
obligacion alguna vy de manera subsidiaria, dado que, de conformidad con la
documentacién adosada al plenario, al relato de los hechos respecto a los cuales se
pretende establecer la dinamica del accidente de transito del pasado 13 de octubre
de 2020, se puede establecer la presencia del vehiculo afiliado a la empresa Expreso
Costa Sur S.A.S., pero también tuvo la presencia del vehiculo de placas SQZ-004, de
propiedad del sefior Hugo Arturo Oviedo y conducido por Miguel Eduardo Lépez
Cabrera, el cual se encontraba estacionado en la via en el sector de ocurrencia del
accidente sin luces estacionarias, ni sefializacidén en la via que advierta la presencia
del vehiculo tipo camién que es de gran envergadura. Reiterando que se encontraba
en el obligacion de hacerlo en virtud de lo preceptuado en el articulo 65 de la Ley
769 del ano, que establece que: “todo conductor al detener su vehiculo en la via
publica, debe utilizar la sefial luminosa intermitente que corresponda, orillarse al lado
derecho de la via y no efectuar maniobras que pongan en peligro a las personas o a

otros vehiculos”.

Es decir, que el sefior Miguel Eduardo Lépez Cabrera, debié actuar de manera
diligente al estacionar el vehiculo tipo camién de placas SQZ-004 de propiedad del
sefior Hugo Arturo Oviedo, pues, este tiene una mayor envergadura y pudo tener
incidencia directa en la produccion del dafio, asi que, en el hipotético caso en que se

declare la existencia de responsabilidad, la condena debera disminuirse en proporcion
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a la participacion de aquellos demandados.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia al llegar analizar casos donde exista la
posibilidad de declarar concurrencia de culpas en el ejercicio de actividades
peligrosas, determina que el Juez deberd interpretar de manera conjunta las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en las que se produjo el hecho dafioso con el
fin de determinar la equivalencia o proporcion de la actividad peligrosa desplegada y

su incidencia en la cadena de causas generadoras del daho:

"Asi, al proceder el andlisis sobre la causa del dafo, el juzgador debe establecer
‘mediante un cuidadoso estudio de las pruebas, la incidencia del
comportamiento desplegado por cada [parte] alrededor de los hechos que
constituyan causa de la reclamacion pecuniaria’, en particular, cuando ésta
proviene del ejercicio de una actividad peligrosa y, al mismo tiempo, se alegue

concurrencia de conductas en la produccidon del hecho lesivo”.

Asi, se reitera la posicidén de la alta Corte sobre la tesis de la intervencién causal,
consistente en que la graduacion de culpas cuando se estd en presencia de
actividades peligrosas concurrentes, impone al juzgador el deber de examinar a
plenitud las conductas desplegadas por las partes involucradas desde un sentido
comun y de la légica razonable para permitir llegar a la conclusién de que accion fue

la mas idénea o adecuada para producir el dano.

En el caso concreto, no solamente estuvo involucrado el vehiculo asegurado de placas
SEY-192 sino también el camidn de placas SQZ-004, del cual es claro que en los
informes descriptivos aportados al expediente digital tales como el IPAT o el el
Informe Ejecutivo -FPJ3 no se realizé un estudio cuidadoso sobre la incidencia del
comportamiento desplegado por el sefior Miguel Eduardo Cabrera quien era el
conductor del camién anteriormente referenciado, pues, el hecho de que este
vehiculo que es de gran envergadura se encontrara estacionado en la via, sin luces
encendidas de estacionamiento, o con alguna clase senalizacion como tridngulos
reflectivos, influyd en la produccion del hecho lesivo partiendo desde la ldgica

razonable.

En conclusién en el remoto caso que el despacho encuentre acreditada la
responsabilidad de la pasiva de la accién, debera tambien reducirse y proporcionarse
el eventual valor indemnizatorio en atencion a la clara incidencia del vehiculo de
placas SQZ-004 conducido por el Miguel Eduardo Lépez Cabrera en la produccién del

hecho lesivo.
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Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta

excepcion.

4. PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO DE
TRANSPORTE.

Se formula esta excepcion, sin que implique reconocimiento de responsabilidad u
obligacién alguna, dado que, en el presente caso operd el fendmeno prescriptivo de
las acciones derivadas del contrato de transporte, por cuanto los demandantes
pretenden mediante accidon declarativa condenar al conductor y propietario del
vehiculo de placas SEY-102, originaria del contrato de transporte que la empresa
Expreso Costa Sur S.A.S suscribié con el sefior José Eliberto Jesls Cuastumal
Benavides el pasado 13 de octubre de 2020, sin embargo, han transcurrido mas de
dos afios desde la fecha del accidente hasta la presentacién de la demanda dada el
dia 7 de junio de 2023, siendo necesario establecer que no hay interrupcién del
término, por cuanto, la parte demandante no cumplié con el requisito de

procedibilidad de citar a conciliacién a los hoy accionados.

De manera general en lo que respecta a la prescripcion, se tiene que es un fendmeno
juridico a través del cual se pueden adquirir derechos o extinguir obligaciones, en

efecto, el articulo 2512 del Cédigo Civil establece:

"(...) Articulo 2512. La prescripcion es un modo de adquirir las cosas ajenas, o
de extinguir las acciones o derechos ajenos, por haberse poseido las cosas y
no haberse ejercido dichas acciones y derechos durante cierto lapso de tiempo,

y concurriendo los demas requisitos legales.

Se prescribe una accion o derecho cuando se extingue por la prescripcion (...)”

Por su parte, el articulo 2535 Ibidem, que contempla la prescripcién como medio de

extinguir las acciones judiciales y dispone:

"(...) Articulo 2535. La prescripcion que extingue las acciones y derechos exige

solamente cierto lapso de tiempo durante la cual no se hayan ejercido

dichas acciones. Se cuenta ese tiempo desde que la obligacion se haya hecho

exigible. (...)”

En relacion a ello, el Cdédigo de Comercio consagra un régimen especial de
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prescripcion en materia del contrato de transporte, aludido en el articulo 993 del
Cdodigo de Comercio, previsiones no soélo en relacidn con el tiempo que debe
transcurrir para que se produzca el fendmeno extintivo, si no también respecto del
momento en que el periodo debe empezar a contarse. Al respecto sefala la

mencionada disposicion:

"(...) Las acciones directas o indirectas provenientes del Contrato de Transporte
prescriben en dos aios, el término de prescripcion correra desde el dia en

que haya concluido o debido concluir la obligacion de la conduccidén. Este
término no puede ser modificado por las partes (...)". (Negrilla y subraya fuera de

texto).

De acuerdo con lo establecido, y los hechos contenidos en la demanda queda claro
que el accidente que paso a la presente accidn acaecio el pasado 13 de octubre de
2020, y que adicionalmente la accion indirecta que interponen los familiares del
fallecido José Eliberto Jesus Cuastumal Benavides fue interpuesta solo hasta el 07 de
junio de 2023, es decir, 8 meses y 22 dias después de fenecido el término que
establece el articulo 993 del Cédigo de Comercio, se permite concluir con facilidad
que en concordancia con las normas anteriormente citadas se prescribieron los
derechos derivados de la accidon indirecta del contrato de transporte que reclaman

los demandantes.

Solicito al Despacho declarar probada esta excepcion.

4. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA DE LOS SENORES
SANDRA MILENA INAGAN, RENE CERON, WILLIAM CUASTUMAL CORAL
Y YAMILET CUASTUMAL GETIAL PARA SOLICITAR EL
RECONOCIMIENTO DE DANO MORAL.

Como ha sido ampliamente reiterado por la Corte Suprema de Justicia, a fin de que
una persona se pueda hacer parte en un proceso debe tener un interés real y cierto
en la contingencia que es objeto de debate, no obstante, del libelo genitor no es
posible derivar el interés real y cierto por parte de los sefiores Sandra Milena Inagan
Cerdon, Rene Andrés Ceron, William Aldemar Cuastumal Coral y la menor Yamilet
Alejandra Cuastumal Getial, quienes solo tenian parentesco con la sefiora Olga Lucia
Cerén Andrade en concordancia con los registros civiles de nacimiento y los hechos
“120” y “139” de la demanda, por lo cual, no se ha acreditado algun grado o nivel
de afectacion o congoja de los mismos en relacidn a los hechos del 13 de octubre de
2020.
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La Corte Suprema de Justicia ha resaltado que la legitimacién en la causa se refiere
al interés sustancial en la sentencia de mérito sobre las peticiones del libelo que inicia
el proceso, y reclama que el demandante tenga un interés subjetivo o particular,
concreto y actual en las peticiones que formula en la demanda, esto es, en la
pretensién incoada, y que el demandado tenga uno igual en contradecir esa
pretensién . Por lo que para acudir ante el érgano judicial y que este profiera una
decision que ponga fin a una litis pendencia es necesario que las partes tengan un
interés real y concreto, de origen contractual o real respecto a las acciones que ellos

erigen.

Al respecto la Corte Suprema de Justicia® tiene dicho que:

La legitimacion en la causa, elemento material para la sentencia estimatoria -
0, lo que es lo mismo, una de las condiciones sustanciales para el éxito de las
pretensiones-, denota la correspondencia entre los extremos activo y pasivo
del derecho sustancial reclamado, con los extremos activo y pasivo de la
relacion procesal mediante la cual se pretende su instrumentalizacion. La
legitimatio ad causam se estructurard cuando coincidan la titularidad procesal
afirmada en la demanda y la sustancial que otorgan las normas juridicas de
ese linaje.

No basta, pues, con la auto-atribucion o asignacion del derecho por
parte del demandante en su escrito inicial, sino que es necesaria la

efectiva titularidad del derecho material discutido en el juicio; por ello
la_legitimacion se ubica en los presupuestos materiales para la

sentencia de fondo estimatoria, y no en los presupuestos procesales

de la accion, que son condiciones formales para el valido desarrollo de
la relacion instrumental’ . (Sublinea y negrilla propias)

Adicionalmente, es necesario recordar que, la Jurisprudencia ha sefialado que no es
necesaria la acreditacién en debida forma del parentesco en relacion con la victima
de un suceso, solamente cuando se trata de los familiares que se encuentren en
primer y segundo grado de consanguinidad, frente a los demas familiares que

pretendan una reparacion la Corte Suprema de Justicia® ha sefialado lo siguiente:

"(...) quien pretende reclamar la indemnizacion por dafio moral de un pariente

cercano debera demostrar plenamente (i) la existencia del evento lesivo

6 Sentencia SC3631-2021. M.P. Luis alonso Rico Puerta
7 Ibidem Pag.19.
8 SC5686-2018. M.PM. Margarita Cabello Blanco.
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(hecho), (ii) la relacién del evento lesivo con alguna conducta del supuesto
autor (nexo de causalidad) y, (iii) el parentesco y vinculo estrecho con la
victima directa del dafio y la intensidad de la afectacion sufrida
(daino).” (Sublinea y negrilla fuera de texto).

De lo anterior, se hace necesario concluir que, las partes al interior de un proceso
deben contar con legitimacion en la causa, tanto por activa, como por pasiva, es decir
que en palabras de la Corte Suprema de Justicia las partes deben tener un interés
real en la contingencia objeto de debate, sin embargo, al revisar el expediente, es
diafana la ausencia de elementos que permitan acreditar que los sefiores Sandra
Milena Inagan Cerdn, Rene Andrés Cerén, William Aldemar Cuastumal Coral y la
menor Yamilet Alejandra Cuastumal Getial hubiera sufrido un perjuicio moral a raiz
del fallecimiento del senor José Eliberto Jesls Cuastumal. Adicionalmente, es
necesario recordar que en tratandose de dafios morales para familiares que no se
encuentran en primer o segundo grado de consanguinidad, como los sefiores Sandra
Milena Inagan Cerdn, Rene Andrés Cerén, William Aldemar Cuastumal Coral y la
menor Yamilet Alejandra Cuastumal Getial, no basta la mera manifestacién de la
presunta afectacién moral o psicoldgica, sino que por el contrario se hace necesario
acreditar la magnitud del dafio presuntamente sufrido, sin embargo, la parte actora
se limita a solicitar una excesiva suma indemnizatoria en favor de los mismos sin que
se halle acreditada la causacién de un perjuicio como el pretendido ni el interés que
los demandantes tiene en el objeto de la litis, de tal suerte, ante tales falencias

probatorias este tipo de perjuicios no deberan ser concedidos.

Solicito se declare probada esta excepcidn.

5. TASACION EXCESIVA E INJUSTIFICADA DEL SUPUESTO DANO MORAL
PRETENDIDO POR LOS DEMANDANTES

Se propone la presente excepcién toda vez que los demandantes pretenden una
excesiva indemnizacién con ocasién al accidente de transito ocurrido el 13 de octubre
de 2020, sin que se encuentren acreditados dichos perjuicios y desconociendo los
baremos debidamente objetivados por la Corte Suprema de Justicia para casos

similares al que nos atafe.

Si bien es cierto que no existen criterios objetivos mecanicamente aplicables para
determinar el monto del dafio moral, cabe resaltar que el perjuicio que reclaman los
demandantes corresponde a la configuracién de una compensacién econdmica

derivada un hecho dafioso pero que configura una serie de consecuencias subjetivas
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a los demandantes dependiendo de la proximidad y relacién intima que tuviesen con
el occiso. Lo anterior, sin perjuicio de que su tasacién se encuentra deferida “al
arbitrium judicis”, es decir, al recto criterio del fallador, de todas formas, deben ser

debidamente acreditados, demostrados y tasados por quien los pretende.

Ha sefialado igualmente la Corte Suprema de Justicia® que, dentro de la concepcién
juridica de los perjuicios extrapatrimoniales, especificamente respecto al dafio moral,
por ejemplo, no hay una valoracidon pecuniaria en sentido estricto, ya que al
pertenecer a la psiquis de cada persona “es inviable de valorar al igual que una
mercancia o bien de capital”. De ahi entonces que sea razonable estimar que, (i) en
cada caso el Juez realice una valoracidn concreta, con la debida objetividad y
conforme lo que se logre probar en el transcurso del proceso; vy, (ii) no resulta
apropiado que las partes puedan estimar el valor econémico de su propio sufrimiento,
“ya que eso iria en contravia de la naturaleza especial del perjuicio inmaterial o

espiritual, que escapa al ambito de lo pecuniario”.

Sin perjuicio de lo anterior, debe recordarse que la Corte Suprema de Justicia a lo
largo de su Jurisprudencia ha establecido unos parametros para la cuantificacion de
este. No obstante, desatendiendo a dichos parametros, el apoderado de la parte
actora solicita se realice el pago de 100 SMLMV para los sefiores Olga Lucia Cerén,
Martha Liliana Cuastumal, Yolanda Liliana Cuastumal y Nora Robey Cuastumal, asi
mismo 50 SMLMV para los sefiores Sandra Milena Inagan, Rene Andres Cerén vy
William Aldemar Cuastumal y por ultimo 40 SMLMV en favor de la menor Yamilet
Alejandra Cuastumal; para un total de 590 SMLMV. Monto que superan
ostensiblemente el valor reconocido por la Corte Suprema de Justicia en casos de

fallecimientos.

Asi pues, sefior Juez, se le solicita de la manera mas respetuosa que, en caso de
proferir condena a la parte demandada de este proceso, se acoja a los limites
Jurisprudenciales definidos por la Corte Suprema de Justicia para el tipo de perjuicios

reclamados por los demandantes:

“(...) Y aunque tal regla esta prevista para la cuantia de los procesos, en
general, permite ver que el sistema procesal es reacio a aceptar

pretensiones de indemnizacion inmaterial por montos exagerados, a
voluntad de las partes, ya que asi se generan distorsiones en las instancias

9 Sala de Casacion Civil, Corte Suprema de Justicia, 11 de mayo de 2017, Radicado: 11001-02-03-000-
2017- 00405- 00.
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y recursos que razonablemente deben tener los tramites judiciales (...)1°%”

(Subraya y negrillas fuera del texto original).

Es preciso recordar que la Corte Suprema de Justicia en diversos pronunciamientos
en lo que se han presentado casos de muerte, ha sefialado lo siguiente: “Bajo ese
contexto, la tasacion realizada por esta Corte en algunos eventos donde se ha
reclamado indemnizacion del perjuicio moral para los padres, hijos y esposo(a) o
compafero(a) permanente de la persona fallecida o victima directa del menoscabo,
se ha establecido regularmente en $60.000.000., /o cual implica prima facie que

dicha cuantia podra ser guia para su determinacion.”'!

En conclusién, en este caso en concreto, conforme a las pruebas obrantes en el
plenario, es claro como el extremo actor no solo no probd la configuracién del
presunto perjuicio moral del cual pretende su indemnizacidn, sino que
adicionalmente, sus estimaciones econdmicas son abiertamente indebidas e
injustificadas de conformidad con los baremos jurisprudenciales de la Corte Suprema

de Justicia.

AUn mas tratandose, de la pretension incoada en favor de los sefiores Sandra Milena
Inagan Cerdén, Rene Andrés Cerdn, William Aldemar Cuastumal Coral y la menor
Yamilet Alejandra Cuastumal Getial, quienes no acreditaron ningln parentesco ni

relacion cercana con la victima de un suceso.

Solicito declarar probada esta excepcion y desestimar la cuantificacion de perjuicios

presentada por la parte demandante.

6. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DEL LUCRO CESANTE
INVOCADO EN LA DEMANDA

De conformidad con lo establecido en el articulo 167 del Cédigo General del Proceso,
la carga procesal de acreditar los elementos de conviccién suficientes para que el
Juez pueda establecer la existencia de responsabilidad en cabeza de quien se endilga,
la tiene la demandante Olga Lucia Cerdn Andrade. Asi las cosas, sin que la parte
pruebe los perjuicios a titulo de lucro cesante que aduce haber sufrido, a través de
los medios de prueba contemplados en el ordenamiento juridico colombiano, los

mismos no podran ser reconocidos.

10 Sala de Casacion Civil, Corte Suprema de Justicia, 11 de mayo de 2017, Radicado: 11001-02-03-000-
2017-00405-00
11 Corte Suprema de Justicia, Sentencias SC15996-2016 y SC9193-2017
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En primer lugar, debe sefalarse que, respecto a los perjuicios materiales,
especificamente en la modalidad de lucro cesante futuro, la Corte Suprema de Justicia
en Sentencia 055 de 24 de junio de 2008, trazé algunas pautas para su

entendimiento, y al respecto dijo:

“(...) En efecto, en cuanto perjuicio, el lucro cesante debe ser cierto, es

decir, que supone una existencia real, tangible, no meramente
hipotética o eventual. Ahora, sin ahondar en la materia, porque no es del

caso hacerlo, esa certidumbre no se opone a que, en determinados eventos,
v. gr. Lucro cesante futuro, el requisito mencionado se concrete en que el
perjuicio sea altamente probable, o sea, cuando es posible concluir,
validamente, que verosimilmente acaecera, hipdtesis en la cual cualquier
elucubracion ha de tener como punto de partida una situacion concreta,
tangible, que debe estar presente al momento de surgir la lesion del interés

juridicamente tutelado (...)"*? Negrita fuera de texto.

En ese mismo sentido, mediante fallo del 8 de agosto del 2013, la Sala Civil de la

Corte Suprema de Justicia sostuvo que el lucro cesante futuro:

"(...) supone una existencia real, tangible, no meramente hipotética o
eventual’ (...) vale decir que el lucro cesante ha de ser indemnizado cuando
se afinca en una situacion real, existente al momento del evento dafino,
condiciones estas que, justamente, permiten inferir, razonablemente, que las
ganancias o ventajas que se percibian o se aspiraba razonablemente a captar
dejaran de ingresar al patrimonio fatal o muy probablemente (...)"*3 Negrita

por fuera de texto.

En otras palabras, el rubro lucro cesante futuro o no consolidado no indemniza la
pérdida de una mera expectativa o probabilidad de beneficios econdmicos futuros,
sino el dafio que supone privar la obtencion de dividendos a los cuales tendria derecho
la victima, pero bajo el esquema de una privacion de ganancia cierta. Por lo tanto,
existe un razonable juicio de posibilidad, relativo a la concrecién futura de un
resultado Util donde se combinan la certidumbre y la fluctuacién, pero partiéndose
de la base de que el afectado se hallaba en una posicion de privilegio que le permitiria
obtener un beneficio, y el actuar ilicito de otra persona le impide fructificar tal

situacién de prosperidad.

12 Sentencia 055 de 24 de junio del 2008, Expediente 2000-01141-01
13 Sala de Casacion Civil, Sentencia del 8 de agosto del 2013, Expediente 11001-
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En ese contexto, es menester que el Despacho advierta que, sin perjuicio de lo
expuesto en las precedentes consideraciones, esta excepcién también permitiria
enervar las pretensiones de la demanda; asi luego que, la actora pretende el pago
de perijuicios frente a los que no se observa ninguna prueba que los acredite. Solicito
a su Senoria que tenga en cuenta que la parte actora, requiere el pago de perjuicios

materiales y e inmateriales que no tienen soporte probatorio.

Lo anterior puesto que, de acuerdo a la demanda, se solicita que la accionante Olga
Lucia Cerdon Andrade sea indemnizada a titulo de lucro cesante causado, por la suma
de $ 71.400.000, justificando dicha suma con el argumento de que como
consecuencia del fallecimiento de su esposo Jose Eriberto Jesus Cuastumal, ella dejé
de percibir el dinero que mensualmente él le aportaba para su sostenimiento, el cual
asciende, presuntamente, al 85 % de $ 1.000.000; asi pues, indicé la actora que el
ingreso mensual del sefior Jose Eriberto Jesus Cuastumal, como resultado de sus
actividades econdmicas ascendia a $ 1.000.000 y que él destinaba, para su

sostenimiento propio, Unicamente el 15 % de sus ingresos.

Ciertamente, la demanda no se acompaid con ningun elemento de conviccidon que
nos permita inferir, primero, que en efecto el sefior José Eriberto Jesus Cuastumal se
encontrase laborando o ejerciendo alguna actividad econdémica antes de su
lamentable fallecimiento; segundo, que el monto que mensualmente devengaba
como resultado de su actividad econdmica era de $ 1.000.000 como se aduce en la
demanda; tercero, que la sefiora Olga Lucia Cerén Andrade fuese dependiente
econdmicamente de él y que para su sostenimiento se destinara el 85 % de los

ingresos del sefior José Eriberto Jesus Cuastumal.

Por lo contrario, se tiene prueba de que el occiso estaba afiliado al régimen subsidiado
a través de la entidad EMSSANAR S.A.S, que a su vez permite deducir que el mismo
NO devengaba un salario, y en todo caso con gracia de discusion debe establecerse
que el porcentaje de 15% que alude la parte activa que el sefor José Eriberto Jesus
Cuastumal destinaba para sus gastos propios no esta justificado, siendo ademas en
contravia a lo reiterado por la Corte Suprema de Justicia donde se alude que
razonablemente como minimo una persona debe destinar el 25% de sus ingresos

para su propia subsistencia:

"(...) La decision incurrié en desatino el sentenciador de segunda instancia,

pues para cuantificar los perjuicios materiales, siguiendo una larga tradicion

14 CSJ, sala civil, sent 7 marzo 2019, exp 655-2019, MP Octavio Augusto Tejeiro Duque
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jurisprudencial sobre la materia, es razonable suponer que del salario mensual
de $742.921,00 que devengaba Edgar Rodriguez como empleado del Municipio
de Itagii, debia destinar un 25% para la propia subsistencia, por tanto,

solamente el 75% restante constituiria el beneficio patrimonial perdido para su
companera permanente y sus dos hijas, remanente que debe ser repartido en
proporcion de un 50% para la primera y el otro 50% para las dos ultimas. Si

bien en la demanda se afirma que el causante destinaba todo su salario
para atender las necesidades de su hogar, esto no fue demostrado,

”

amén de no lucir razonable |a premisa de que nada dejaba para si el finado

(negrilla y subraya propio.*®

Sea lo primero recordar que, dada la naturaleza de dicho perjuicio, para que proceda
su reconocimiento se deben aportar todas las pruebas tendientes a comprobar su
configuracion, asi como también debe existir responsabilidad por parte de los
demandados para que se condene al pago de dicho rubro. Frente a ello, debemos
tener en cuenta las premisas basicas para que se genere un lucro cesante, asi
entonces que acudimos al Articulo 1614 del Cddigo Civil Colombiano el cual lo define
de la siguiente forma: "(...) la ganancia o provecho que deja de reportarse a
consecuencia de no haberse cumplido la obligacion, o cumplido imperfectamente, o

retardado su cumplimiento (...)".

Esto quiere decir que no se puede generar el pago del perjuicio alegado, ya que el
mismo no se materializd, ante eso le queda la responsabilidad a la parte actora de
probar el supuesto para que el Juez como titular del proceso acceda a ordenar el
pago por el monto aducido en la demanda, de lo contrario abstenerse teniendo en
cuenta la pobre actividad probatoria que se ha desarrollado dentro del caso que nos

ocupa.

De tal suerte, en torno a esta estimacién indemnizatoria manifiesto respetuosamente
al Despacho que resulta palmariamente improcedente su reconocimiento, ya que
como se ha venido reiterando, no se evidencia prueba alguna de la responsabilidad
gue se pretende endilgar, pues no se encuentran acreditados los requisitos que son
menester para que se estructure responsabilidad en cabeza del extremo demandado;
ademas, el perjuicio resulta injustificado, toda vez que la parte demandante no
acreditdé con base a prueba alguna, las actividades laborales o econdmicas a las cuales
presuntamente se dedicaba el sefior Jose Eriberto Jesus Cuastumal, tampoco se

encuentra debidamente probado, cual es el monto al que ascendian los supuestos

15 Corte Suprema de Justicia, sentencia SC665 del 2019, M.P Octavio Augusto Tejeiro Duque
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ingresos del mismo, no siendo posible afirmar, con fundamento a meras
especulaciones, que el monto que el familiar de los demandantes percibia

mensualmente era de $ 1.000.000, como se indica en el libelo genitor.

Se reitera que la manifestacién en relacidn con los perjuicios econdmicos
supuestamente ocasionados a la sefiora Olga Lucia Cerén Andrade no puede darsele
el valor probatorio pretendido por la accionante, al no haberse sido preparadas de
manera clara, precisa y soportado en documentos adecuados que demostraran las
actividades laborales y la realidad econdmica del sefor Jose Eriberto Jesus Cuastumal
de manera previa a su deceso, y por no haberse demostrado los egresos especificos
que significaron para la sefora Olga Lucia Cerén Andrade la ocurrencia del accidente
del 30 de diciembre de 2020; y en ese tenor, solicito despachar desfavorablemente
todas las pretensiones que con fundamento a estos presupuestos facticos se realizan

en la demanda.

En ese contexto, en lo que se refiere a los perjuicios econdmicos de la esposa del
sefior Jose Eriberto Jesus Cuastumal, no sera suficiente alegar la calidad de acreedor
alimentario de la victima para hacerse beneficiario de la indemnizacién que se
reclama, pues, como se explico, el resarcimiento del dafio patrimonial, en ese caso
lucro cesante consolidado, no se basa en suposiciones, conjeturas o presunciones,

sino en hechos probados.

De tal suerte, las peticiones que se eleven por la demandante madre del fallecido, no
podrian prosperar, toda vez que, ademas de la completa carencia de elementos de
conviccion que permitan tenerlo por cierto: primero, el sefior Jose Eriberto Jesus
Cuastumal tenia 58 afios al momento de su fallecimiento, por lo cual no es posible
presumir la ayuda econdmica frente a su sefora esposa; segundo, no estd
demostrada la falta de oportunidades laborales de la sefiora Olga Lucia Cerdn
Andrade, como para considerar que esta se encuentre imposibilitada de ejercer

actividades econdmicas para su propio sustento.

Con todo entonces, solicito respetuosamente al Despacho que tenga en cuenta estos
argumentos para que, a la hora de resolver de fondo las peticiones indemnizatorias
de la demandante, las tenga como no demostradas y niegue las mismas, como quiera
que, en efecto, no hay ningln respaldo probatorio o jurisprudencial que permita

acceder a las mismas.

Solicito al Despacho declarar probada esta excepcion.
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7. EXCEPCION GENERICA

Me refiero a cualquier hecho o derecho a favor de SBS SEGUROS COLOMBIA S.A,,
que resultare probado dentro del proceso. En ese sentido, y de conformidad con el
articulo 282 del C.G.P., solicito declarar probada cualquier otra excepcidon que resulte

acreditada en el curso del litigio.

CAPITULO 2:

CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA FORMULADO POR
LA EMPRESA EXPRESO COSTA SUR S.A.S.

I. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO EN
GARANTIA

FRENTE AL HECHO "“"PRIMERO": Es cierto que la empresa Expreso Costa Sur S.A.S
contratd con la compafila SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. un contrato de seguro
obrante en la Pdliza de Seguro de Responsabilidad Civil Extracontractual No.
1000298.

No obstante, es importante sefialar que el contrato de seguro aqui mencionado no
podra verse afectado en el presente proceso judicial por cuanto no presta cobertura

material por la configuracion de los eventos excluidos de cobertura.

Ademas de ello, no se ha realizado el riesgo asegurado en los términos del articulo
1077 del Cédigo de Comercio, dado que, no se observa ningun elemento de prueba
que permita tener por ciertas las afirmaciones de la parte demandante, respecto de
las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las cuales presuntamente acaecieron
los hechos del 13 de octubre de 2020.

FRENTE AL HECHO “SEGUNDO": Es cierto que en la Pdliza de Seguro de
Responsabilidad Civil Extracontractual No. 1000298, con vigencia entre el 20 de
septiembre de 2020 y el 09 de marzo de 2021, se establece como asegurado el sefior
Omar Rodrigo Realpe Andrade, quien es el dueno del vehiculo tipo taxi de placas SEY-
192.

No obstante, se reitera lo manifestado en el hecho "PRIMERO"” del llamamiento en

garantia.
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FRENTE AL HECHO “TERCERO"”: Es cierto que en la Pdliza de Seguro de
Responsabilidad Civil Extracontractual No. 1000298 tiene por finalidad respaldar los
perjuicios por los que sean condenados el tomador y el asegurado del contrato del

seguro.

No obstante, se debe aclarar que la mera existencia de un contrato de seguro no
implica que el tomador del seguro o el asegurado puedan requerir a la Compaiia el
pago indemnizatorio convenido, por cuanto para ello es menester que antes acrediten
fehacientemente el acaecimiento del siniestro y la cuantia, lo cual no ha ocurrido en
este caso, es decir no hay documento que contenga una obligacién que opere de
forma automatica, sino que requiere la acreditacion de los presupuestos previstos en
el Art. 1077 del C. Co.

Siendo necesario reiterar que, la Pdliza de Seguro de Responsabilidad Civil
Extracontractual No. 1000298 no podra verse afectada en el presente proceso
judicial por cuanto no presta cobertura material por la configuracién de los eventos

excluidos de cobertura.

FRENTE AL HECHO “"CUARTO": Es cierto que se contratd la Pdliza de Seguros De
Responsabilidad Civil Extracontractual No. 1001051 con el fin de que operara en
exceso, donde obra en calidad de tomador la empresa Expreso Costa Sur S.A.S y

como asegurado el sefior Omar Rodrigo Realpe.

No obstante, es necesario indicar que esta sobrecapa tampoco podra verse afectada
en el presente proceso judicial, teniendo en cuenta que, la suerte de lo accesorio
corre de la principal y por lo tanto no presta cobertura material para el presente caso
atendiendo a los riesgos trasladados a mi representada y, adicionalmente, por la

configuracion de los eventos excluidos de cobertura.

FRENTE AL HECHO “"QUINTO": Es cierto, no obstante, es necesario indicar que,
como se ha venido manifestado, dentro del expediente no obran elementos de
conviccidon suficientes que acrediten la responsabilidad que pretende atribuirse a la
pasiva de esta accién, toda vez no obran elementos probatorios iddneos, conducentes
y utiles, que dieran cuenta de la ocurrencia del accidente de transito presuntamente
acaecido el 13 de octubre de 2020, de la manera como se describe en el libelo genitor,
principalmente frente a las supuesta negligencia en la conduccién del vehiculo de

placa SEY-192 que alude los demandantes.
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FRENTE AL HECHO “SEXTO": Es cierto. No obstante, es necesario indicar que si
bien es cierto que la pdliza de responsabilidad civil extracontractual y su
responsabilidad en exceso se encontraban vigentes para el momento en que ocurrid
el accidente, la mera existencia de un contrato de seguro no implica que el tomador
del seguro o el asegurado puedan requerir a la Compania el pago indemnizatorio
convenido, por cuanto para ello es menester que antes acrediten fehacientemente el
acaecimiento del siniestro y la cuantia en los términos del Art. 1077 del C. Co.,
aspecto que claramente no ocurre en el presente proceso judicial por cuanto, los
contratos de seguro anteriormente mencionados no presta cobertura material para
el presente caso atendiendo a los riesgos trasladados a mi representada vy,

adicionalmente, por la configuracion de los eventos excluidos de cobertura.

FRENTE AL HECHO “SEPTIMO”: No es un hecho en estricto sentido, en realidad se
presenta una pretension que, en todo caso no es cierta luego que, el amparo de
lesiones o muerte de un tercero, no puede verse afectado pues, no se ha realizado
el riesgo asegurado en los términos del articulo 1077 del Cédigo de Comercio, dado
que, no se observa ningun elemento de prueba que permita tener por ciertas las
afirmaciones de la parte demandante, respecto de las circunstancias de tiempo, modo

y lugar en las cuales presuntamente acaecieron los hechos del 13 de octubre de 2020.

FRENTE AL HECHO "“"OCTAVO": Es cierto que la empresa Expreso Costa Sur S.A.S
contratd con la compafila SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. un contrato de seguro

obrante en la Pdliza Seguro de Responsabilidad Civil Contractual No. 1000117.

No obstante, es necesario indicar que no se ha realizado el riesgo asegurado en los
términos del articulo 1077 del Cédigo de Comercio, dado que, no se observa ningun
elemento de prueba que permita tener por ciertas las afirmaciones de la parte
demandante, respecto de las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las cuales

presuntamente acaecieron los hechos del 13 de octubre de 2020.

FRENTE AL HECHO “NOVENO": Es cierto que en la Pdliza de Seguro de
Responsabilidad Civil Contractual No. 1000117 se establece como asegurado el sefior
Omar Rodrigo Realpe Andrade, quien es el dueno del vehiculo tipo taxi de placas SEY-
192.

No obstante, se reitera lo manifestado en el hecho "OCTAVO” del llamamiento en

garantia.
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FRENTE AL HECHO “DECIMO": Es cierto que en la Pdliza de Seguro de
Responsabilidad Civil Contractual No. 1000117 tiene por finalidad respaldar los
perjuicios por los que sean condenados el tomador y el asegurado del contrato del

seguro.

No obstante, se debe aclarar que la mera existencia de un contrato de seguro no
implica que el tomador del seguro o el asegurado puedan requerir a la Compaiia el
pago indemnizatorio convenido, por cuanto para ello es menester que antes acrediten
fehacientemente el acaecimiento del siniestro y la cuantia, lo cual no ha ocurrido en
este caso, es decir no hay documento que contenga una obligacién que opere de
forma automatica, sino que requiere la acreditacion de los presupuestos previstos en
el Art. 1077 del C. Co.

Reiterando que, de acuerdo con lo preceptuado por el articulo 993 del Cédigo de
Comercio han prescrito las acciones indirectas derivadas del contrato de transporte,
por cuanto, el accidente de transito que da base a la presente accién judicial ocurrid
el pasado 13 de octubre de 2020 y solo hasta el 07 de junio de 2023 fue presentada

la demanda sin que la prescripcion se interrumpiera o suspendiera efectivamente.

FRENTE AL HECHO “DECIMO PRIMERO": Es cierto que se contratd la Pdliza de
Seguros De Responsabilidad Civil Contractual No. 1000148 con el fin de que operara
en exceso, donde obra en calidad de tomador la empresa Expreso Costa Sur S.A.Sy

como asegurado el sefior Omar Rodrigo Realpe.

No obstante, es necesario indicar que esta sobrecapa tampoco podra verse afectada
en el presente proceso judicial, teniendo en cuenta que, la suerte de lo accesorio
corre de la principal y por lo tanto no presta cobertura para el presente proceso
judicial por cuanto, no se ha realizado el riesgo asegurado en los términos del articulo
1077 del Cddigo de Comercio y ha operado la prescripcion las acciones indirectas

derivadas del contrato de transporte.

FRENTE AL HECHO “DECIMO SEGUNDO": Es cierto. No obstante, es necesario
indicar que si bien es cierto que la podliza de responsabilidad civil extracontractual y
su responsabilidad en exceso se encontraban vigente para el momento en que ocurrid
el accidente, es importante sefalar que la mera existencia de un contrato de seguro
no implica que el tomador del seguro o el asegurado puedan requerir a la Compaiiia
el pago indemnizatorio convenido, por cuanto para ello es menester que antes
acrediten fehacientemente el acaecimiento del siniestro y la cuantia en los términos

del Art. 1077 del C. Co., aspecto que claramente no ocurre en el presente proceso
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judicial, por cuanto los contratos de seguro anteriormente mencionados no presta

cobertura material por la configuracion de los eventos excluidos de cobertura.

II. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES DEL
LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Aunque ya se resolvio lo relativo a la vinculacién de mi representada en este asunto
mediante auto interlocutorio No. 0170 del 06 de octubre de 2023, ME OPONGO a la
afectacion de la Pdliza Seguro de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 1000298,
y su exceso contenida en la Pdliza No.1001051, asi como a la afectacion de la Péliza
de Responsabilidad Civil Contractual No. 1000117 y su exceso contenido en la Péliza
No. 1000148 luego que dichos contratos de seguro NO podrian hacerse efectivo, toda

vez que:

- No se ha realizado el riesgo asegurado, en tanto, no se observa ningun elemento
de prueba que permita tener por ciertas las afirmaciones de la demandante,
respecto de las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las cuales
presuntamente acaecieron los hechos del accidente de transito del pasado 13 de
octubre de 2020.

- De acuerdo con lo preceptuado por el articulo 993 del Cdédigo de Comercio han
prescrito las acciones indirectas derivadas del contrato de transporte, por cuanto,
el accidente de transito que da base a la presente accion judicial ocurrié el pasado
13 de octubre de 2020 y solo hasta el 07 de junio de 2023 fue presentada la

demanda sin que la prescripcién se interrumpiera o suspendiera efectivamente.

- La Pdliza Seguro de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 1000298 y la Pdliza
de Seguro de Responsabilidad Civil Extracontractual en exceso No. 1001051 no
prestan cobertura material para el presente caso, atendiendo a la configuracion

de los eventos excluidos de cobertura.

III. EXCEPCIONES DE MERITO DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

1. AUSENCIA DE COBERTURA MATERIAL DE LA POLIZA SEGURO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL NO. 1000298 Y LA
POLIZA DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL EN EXCESO NO. 1001051, POR LA
CONFIGURACION DE LA CAUSAL DE EXCLUSION LITERAL “S” DEL
CONDICIONADO
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En gracia de discusidn y sin que la presente constituya el reconocimiento de
obligacion alguna de mi representada, cabe mencionar que, respecto de la empresa
Expreso Costa Sur S.A.S y el sefior Omar Rodrigo Realpe la responsabilidad buscada
es con base al contrato de transporte suscrito entre estos y el sefior José Eliberto
Jesus Cuastumal Benavides el pasado 13 de octubre de 2020, por lo cual es una
responsabilidad civil CONTRACTUAL aspecto que no estd asumido por el asegurador,

en los términos del articulo 1056 del Cdédigo de Comercio.

Por lo tanto, es en el conjunto de las condiciones que contiene el respectivo contrato
donde se determinan o delimitan contractualmente los riesgos, su alcance o
extension, el ambito temporal y geografico en el que el amparo opera, las causales
de exclusion, o en general, las de exoneracion. Por tanto, son esos los parametros a
los que se tiene que sujetarse el sentenciador al resolver cualquier pretension que se
base en la correspondiente pdliza. Luego, obviamente el asegurador tiene la facultad
de delimitar contractualmente los riesgos que asume, conforme a lo normado en el

articulo 1056 Codigo de Comercio que dicta:

"(...) ARTICULO 1056. . Con las restricciones legales, el asegurador pondrd, a su
arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés o

la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado”

Como ya se manifestd en lineas anteriores, esta excepcidon se sustenta en que mi
representada sélo estd obligada a responder, al tenor de las obligaciones
expresamente estipuladas en los contratos de seguro, luego no puede entenderse
comprometido al asegurador por riesgos que no le fueron trasladados por el tomador

y que se encuentren por fuera del objeto de cobertura.

Sin perjuicio de lo anterior, y sin animo de que implique el reconocimiento de
responsabilidad alguna a cargo la demandada, ni mucho menos de mi procurada, se
advierte que en el caso de marras, se demanda la responsabilidad civil
extracontractual en la que presuntamente habria incurrido la accionada, en razén del
accidente de transito de conocimiento del Despacho, responsabilidad que, de acuerdo
a lo consignado en la demanda, se solicita a favor de los familiares del supuesto
pasajero fallecido; no obstante, es preciso aclarar que, si bien la Pdliza Seguro de
Responsabilidad Civil Extracontractual No. 1000298 y la Pdliza de Seguro de
Responsabilidad Civil Extracontractual en exceso No. 1001051, celebrado con la
Aseguradora accionada, estaba vigente durante la ocurrencia de los hechos, dicha

poliza no podria afectarse, por cuanto que la misma excluyé expresamente los

perjuicios originados directa o indirectamente de lesiones o muerte de
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ocupantes del vehiculo asegurado.

De lo anterior, se puede decir que los amparos otorgados por la Compania
Aseguradora que represento, plasmado en la cardtula de la pdliza sbélo operan
siempre y cuando se configure la responsabilidad civil extracontractual y se acrediten
debidamente los perjuicios alegados por los afectados, es decir, en el caso concreto,
emerge con claridad que no se cumplen tales condiciones, pues no se han configurado
los elementos de la responsabilidad civil extracontractual. Ahora, en caso de
evidenciarse los mismos, no habria cobertura para los hechos que son materia del
presente litigio, toda vez que, como se explicd anteriormente, mi representada
Unicamente ampara la responsabilidad civil extracontractual en la que incurra el

asegurado, que tenga como origen un perjuicio a un tercero diferente a los

pasajeros; sin embargo, contrario a ello, tal y como se evidencia en la demanda, la

parte demandante solicita la reparacion de perjuicios con ocasion del

fallecimiento del pasajero Jose Eriberto Jesus Cuastumal, con ocasion del

contrato de transporte que aduce haber celebrado éste con la empresa de
transporte “Expreso Costa Sur S.A.S".

De acuerdo con lo consignado en el condicionado general de las mencionadas pdlizas

mas precisamente en la cldusula 4- exclusiones literal "S”, se tiene que:

CLAUSULA 4. - EXCLUSIONES

EL PRESENTE CONTRATO NO CUBRE
RECLAMACIONES PROVENIENTES DE
RESPONSAEILIDADES POR:

4.1 EXCLUSIONES APLICAELES A TODOS
LOS AMPAROS

S) LOS PERJUICIOS CAUSADOS POR
EL ASEGURADO O CONDUCTOR
AUTORIZADO EN EL ACCIDENTE POR EL
VEHICULO ASEGURADO A PASAJEROS
¥/O OCUPANTES.

Por ello, teniendo en cuenta que, en el caso de marras, se parte de que el fallecido y
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familiar de los accionantes iba presuntamente como pasajero del vehiculo de placa
SEY-192, no podria legalmente exigirse la afectacion de esta pdliza, pues se
encontraria este escenario dentro de una de las causales taxativas de exclusién de
responsabilidad indemnizatoria a cargo de mi representada. Para ser mas explicativos
preciso explicar que las pretensiones por responsabilidad civil extracontractual estan
orientadas al resarcimiento de los dafos que, como consecuencia del deceso del
sefior_Jose Eriberto Jesus Cuastumal, se derivaron indirectamente en los familiares
del mismo, quien, se reitera, iba como pasajero del automotor de placas SEY-192,
de manera que, efectivamente se encasilla esta circunstancia en la causal de

exclusion arriba indicada.

Siendo de mencionar que, la causal de exclusién es eficaz, clara y aplicable al
proceso, toda vez que la ubicacién espacial de las exclusiones de la pdliza, asi como
los demas requisitos que prevé la Circular Basica Juridica C.E. No. 029 de 2014, la
Superintendencia Financiera y la sentencia SC328-2023 del Magistrado Ponente

Octavio Augusto Tejeiro, se encuentran cumplidos.

Solicito respetuosamente al Despacho se sirva declarar como probada la excepcidn.

2. INEXISTENCIA DE OBLIGACION INDEMNIZATORIA A CARGO DE SBS
SEGUROS COLOMBIA S.A. POR CUANTO NO SE DEMOSTRO LA
REALIZACION DEL RIESGO ASEGURADO EN LA POLIZA SEGURO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL NO. 1000298, Y SU
EXCESO CONTENIDA EN LA POLIZA NO.1001051, LA POLIZA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL NO. 1000117 Y SU EXCESO
CONTENIDO EN LA POLIZA NO. 1000148

Esta excepcidn se sustenta, en gracia de discusion y sin perjuicio de las excepciones
principales presentadas en favor de mi representada, en razén en que la Compania
solo estd obligada a responder por el siniestro, siempre que se demuestre que este
efectivamente se materializd, y al tenor de las obligaciones expresamente estipuladas
en la pdliza; luego no puede entenderse comprometido al asegurador por riesgos que
no acontecieron. Asi las cosas, de manera previa, se sefiala que mi representada no

podra ser condenada por cuanto no se realizé el riesgo asegurado.

Debe advertirse Sefor Juez que la responsabilidad de la Compafiia de seguros esta
delimitada estrictamente por el amparo que se otorgd, como lo confirma el examen
del texto del contrato de seguro, que enmarca las obligaciones que contrajo, amparo
que, como es apenas logico, deberd hacerse efectivo una vez se acredite que el

siniestro acaecio.
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De acuerdo con lo anterior, es menester indicar que, confrontando las pruebas
recaudadas hasta el momento, es notorio que en litigio, la responsabilidad del
tomador no se encuentra demostrada; en ese sentido, ya que la actora no ha
cumplido con la carga procesal de demostrar el acaecimiento de los eventos
asegurados en la pdliza, esto es, de la responsabilidad civil extracontractual o
contractual del tomador, esta ultima no puede considerarse como responsable del
hecho, por lo que el fundamento factico y las pretensiones de la demanda carecerian

de cobertura bajo las pélizas de seguro contratada.

Por un lado, en lo que respecta a las pdlizas de responsabilidad civil

extracontractual, el riesgo asegurado se planteé en el siguiente tenor:

CLAUSULA 1. - OBJETO DEL SEGURO.

11. EL PRESENTE CONTRATO DE
SEGURO TIENE POR OBJETO INDEMNIZAR
O REEMBOLSAR AL ASEGURADO LAS
SUMAS POR LAS CUALES SEA CIVILMENTE
RESPONSABLE, MEDIANTE SENTENCIA
JUDICIAL DEBIDAMENTE EJECUTORIADA O
MEDIANTE ACUERDO O TRANSACCION
AUTORIZADA DE MODO EXPRESO POR SBS
COLOMBIA, POR HECHOS EN QUE
INCURRA EL ASEGURADO A
CONSECUENCIA DE UN ACCIDENTE O
SERIE DE ACCIDENTES EMANADOS DE UN
SOLO EVENTO SUBITO E IMPREVISTO
OCASIONADO CON EL VEHICULO,
DURANTE LA VIGENCIA DE ESTE SEGURO,
QUE CONSTITUYA RESPONSABILIDAD
CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN CABEZA
DEL ASEGURADO, SEGUN APAREZCA
CLARAMENTE DETERMINADO EN EL
“CUADRO DE DECLARACIONES" DE LA
PRESENTE POLIZA, DERIVADA DEL
TRANSPORTE TERRESTRE AUTOMOTOR
DE PASAJEROS, DE ACUERDO CON LO
ESTIPULADO EN LAS DISPOSICIONES
LEGALES VIGENTES EN LA REPUBLICA DE
COLOMBIA, ASI:

Por otro lado, el amparo de responsabilidad civil contractual se otorgé bajo los
siguientes criterios de cobertura en el condicionado:
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CLAUSULA 1. - OBJETO DEL
SEGUROQ,

1.1. EL PRESENTE CONTRATO DE
SEGURO TIENE POR OBJETO INDEMNIZAR
O REEMBOLSAR AL ASEGURADO LAS
SUMAS POR LAS CUALES  SEA
CIVILMENTE RESPONSABLE, MEDIANTE

SENTENCIA  JUDICIAL  DEBIDAMENTE
EJECUTORIADA O MEDIANTE ACUERDO O
TRANSACCION AUTORIZADA DE MODO
EXPRESO POR SBS COLOMBIA, POR
HECHOS  ACAECIDOS DURANTE LA
VIGENCIA DE ESTE SEGURO, EN
RELACION COMN LA RESPONSABILIDAD
CIVIL CONTRACTUAL, SEGUN APAREZCA
CLARAMENTE DETERMINADO EN EL
"“CUADRO DE DECLARACIONES® DE LA
PRESENTE POLIZA, DERIVADA DEL
TRANSPORTE TERRESTRE AUTOMOTOR
DE PASAJEROS, DE ACUERDO CON LO
ESTIPULADO EN LAS DISPOSICIONES
LEGALES VIGENTES EN LA REPUBLICA DE
COLOMBIA, ASI:

1.1.1. RESPONSABILIDAD CIVIL
CONTRACTUAL.:

MUERTE, INCAPACIDAD PERMAMNENTE,
INCAPACIDAD TEMPORAL Y GASTOS
MEDICOS, QUIRURGICOS,
FARMACEUTICOS ¥  HOSPITALARIOS,
CAUSADOS A  PASAJEROS, COMO
CONSECUENCIA DE ACCIDENTE
DERIVADO DEL TRANSPORTE, SEGUN LO

La Corte Suprema de Justicial® ha reiterado que para que exista la obligacion de
indemnizar a cargo de la compania aseguradora, derivada del contrato de seguro, es
requisito indispensable la realizacién del riesgo asegurado, de conformidad con lo

establecido en el articulo 1072 del Cdédigo de Comercio, dado que sin daio o sin

16 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 12 de diciembre de 2017. SC20950-2017. Radicacion 05001-31-
03-005-2008-00497-01.
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detrimento patrimonial no puede operar el contrato:

"(...) Una de las caracteristicas de este tipo de seguro es «la

materializacion de un perjuicio de estirpe econémico radicado en

cabeza del asegurado, sin el cual no puede pretenderse que el riesgo

materia del acuerdo de voluntades haya tenido lugar y, por ende, que se
genere responsabilidad contractual del asegurador. No en vano, en ellos
campea con vigor el principio indemnizatorio, de tanta relevancia en la
relacion asegurativa» (..)” (Negrita y Sublinea por fuera del texto

original)

De tal suerte, entendiendo que la actora ni siquiera aportd los elementos de
conviccidn necesarios para llevar al Juzgador certeza sobre la forma en la que habrian
ocurrido los hechos, no podria afirmarse de ninguna manera que los eventos
asegurados en la pdliza de responsabilidad civil extracontractual y contractual
hubiesen acaecido, y en consecuencia trasciende inexistente la obligacidn
indemnizatoria que se exige en contra de mi mandante, pues en primer lugar, en el
expediente no se observa elemento de prueba que permita tener por ciertas las
afirmaciones de la demandante respecto de la dindmica del accidente de transito del
pasado 13 de octubre de 2020, principalmente respecto del exceso de velocidad y
distraccion que alude la parte demandante tenia el sefior Omar Rodrigo Realpe
conductor del vehiculo de placas SEY-192 el dia de los hechos. Refulge de estas
afirmaciones la carencia de elementos de prueba que permitan tenerla como cierta;
como es claro, para este tipo de causas, la accionante corre con la carga procesal de
incorporar todos los medios de conviccidon para demostrar todas y cada una de sus

afirmaciones.

En definitiva, no hay obligacién alguna que pueda demandarse a mi procurada SBS
SEGUROS COLOMBIA S.A., pues la obligacion que contrae la aseguradora mediante
el contrato de seguro, es de una clara naturaleza contractual y condicional, es decir,
la obligacion del asegurador nace en cuanto se cumpla la condicion pactada en el
contrato para su surgimiento, es ella precisamente la realizacidn del riesgo asegurado
o siniestro, es decir, que el evento en cuestién efectivamente esté previsto en el
amparo otorgado, siempre y cuando no se configure una exclusién u otra causa

convencional o legal que la exonere de responsabilidad.

En virtud de lo expuesto, respetuosamente solicito declarar probada esta excepcion.
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3. EL SEGURO EXPEDIDO POR SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. ES DE
CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO

Esta excepcidn se soporta en el hecho de que el demandante pretermite el contenido
de normas de orden publico que consagran el caracter meramente indemnizatorio
del seguro de danos que sirvié de soporte a la presente acciéon, como se consagra en
el Art. 1088 del Cdédigo de Comercio, que establece que jamas el seguro podra
constituir para el asegurado fuente de enriquecimiento, por lo tanto, con esa
condicién suprema, la responsabilidad del asegurador que se enmarca dentro del
limite maximo asegurado, consistente en la obligacién de pagar la indemnizacion,
alcanzara solo hasta el monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el
asegurado, como lo ordena el articulo 1089 ibidem, también infringida por la parte

activa de esta accidn.

Respecto al caracter indemnizatorio del contrato de seguro, la Corte Suprema de

Justicia, en Sentencia de 22 de julio de 1999, se ha referido de la siguiente manera:

"(...) Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza,

sino que se caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacion que es de la
esencia del contrato de seguro y que surge para el asegurador cumplida la

condicién, corresponde a una prestacion que generalmente tiene un alcance
variable, pues depende de la clase de seguro de la medida del dafio efectivamente
sufrido y del monto pactado como limitante para la operancia de la garantia
contratada, y que el asegurador debe efectuar una vez colocada aquella obligacion

en situacion de solucion o pago inmediato (...)"” Negrita por fuera de texto

Es importante mencionar que la materia propia del seguro de dafios, como el que
sirvid de fundamento a la presente accién, de acuerdo con la naturaleza del riesgo
que se protege, es de contenido puramente indemnizatorio conforme a lo
preceptuado en el articulo 1088 del Cédigo de Comercio. En efecto, segin lo normado
en el referido precepto, este tipo de seguros es meramente indemnizatorio y jamas
podra constituir una fuente de enriquecimiento, por lo cual, la indemnizacién
Unicamente debe ceiiirse a los perjuicios que efectivamente se logren acreditar por

parte de quien los alega.

De esta manera lo convino mi procurada, pues tal y como se puede apreciar en el

condicionado general de la podliza de seguros de responsabilidad civil extracontractual

17 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacioén Civil, Sentencia del 22 de julio de 1999,
expediente 5065.
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y contractual con vigencia comprendida entre el 12 de julio del 2017 y el 12 de julio
del 2018, las sumas que llegare a pagar mi procurada, con ocasion de un siniestro,
que previamente deberd estar acreditado, deberan estar sujetas a los parametros en

ellas contenidos.

No debe perderse de vista que las solicitudes deprecadas en el escrito de demanda
por concepto de perjuicios patrimoniales y extrapatrimoniales, no son de recibo por
cuanto su reconocimiento por parte de los accionados, implicaria correlativamente
una transgresion del principio indemnizatorio esencial del contrato de seguro. Lo
anterior, puesto que se enriqueceria la parte Demandante recibiendo una
indemnizacion por parte de los demandados que nada tuvieron que ver con los

perjuicios invocados en el libelo genitor.

Adicionalmente, no habria lugar al reconocimiento de estos conceptos, dado
principalmente que: (i) No es procedente el reconocimiento de perjuicios morales,
por cuanto es claro que no hay responsabilidad alguna de los accionados.
Adicionalmente, la solicitud sobrepasa los topes indemnizatorios establecidos por la
H. Corte suprema de Justicia, sin que haya prueba de la pérdida de capacidad de la
victima directa. (ii) No es procedente el reconocimiento por lucro cesante (ni
consolidado ni futuro), como quiera que la parte demandante no aporta prueba
alguna que permita evidenciar que la victima percibia emolumento alguno por
actividad laboral, en segundo lugar, porque no se aportd ningiin medio de conviccion
que permita evidenciar que éste brindaba ayuda econdmica a su esposa, ni la cuantia
de esta, mucho menos la frecuencia con que lo hacia. Adicionalmente, en el
improbable caso de considerar la existencia de una alteracion emocional, debera
tenerse en cuenta que no se probd cdmo es que la misma fue causada, ni su
magnitud, sumado a que los perjuicios se encuentran tasados de manera exorbitante

segun los criterios jurisprudenciales de la H. Corte Suprema de Justicia.

Con la claridad de que el seguro de danos es meramente indemnizatorio, se concluye
I6gicamente que el siniestro solo se producird cuando se realice el riesgo estipulado
en la convencidén aseguraticia, siempre y cuando genere un efectivo perjuicio al
asegurado, requisito éste sine qua non; por tanto siendo la del asegurador una
obligacion de caracter condicional, es claro que el nacimiento de la misma esta sujeta
inexorablemente al acaecimiento de tal riesgo y la efectiva causacion de un perjuicio
plenamente determinado y, en tal hipdtesis, es el asegurado, en este caso el
tomador, quien tiene la carga de demostrar el acaecimiento de ese suceso, del dafio
consecuente y de la cuantificacién del mismo, segun el articulo 1077 del Cdédigo de

Comercio.
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En tal medida, solicito respetuosamente al Despacho que se declare probada esta

excepcion.

4. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL
LIMITE DEL VALOR ASEGURADO EN LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD
CIVIL CONTRACTUAL NO. 1000117 Y SU EXCESO CONTENIDO EN LA
POLIZA NO. 1000148.

La presente excepcion se formula bajo el argumento de que en el remoto y muy
improbable caso que su Despacho resuelva favorablemente las suplicas de la
accionante, y decida de alguna manera atribuir responsabilidad a la Compafia con
base a la podliza de responsabilidad civil contractual, frente a la cual se hace necesario
este pronunciamiento en razén a que la parte llamante en garantia aportd las pdlizas
de responsabilidad civil contractual expedidas por mi mandante, dicho negocio

aseguraticio esta limitado por la suma asegurada, que asciende a $52.668.120.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el
valor asegurado previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad
de mi mandante va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de
conformidad con el Art. 1079 del C. Co., debe tenerse en cuenta la limitacidon de

responsabilidad hasta la concurrencia de la suma asegurada:

"(...) ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA
SUMA ASEGURADA. El asegurador no estara obligado a responder si no hasta
concurrencia de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso
segundo del articulo 1074 (...)

En el mismo sentido establece el articulo 1089 del Cédigo de Comercio:
"ARTICULO 1089. LIMITE MAXIMO DE LA INDEMNIZACION. Dentro de los

limites indicados en el articulo 1079 la indemnizacion no excedera, en ningun

caso, del valor real del interés asegurado en el momento del siniestro, ni

del monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el

beneficiario.

Se presume valor real del interés asegurado el que haya sido objeto de un
acuerdo expreso entre el asegurado y el asegurador. Este, no obstante, podra
probar que el valor acordado excede notablemente el verdadero valor real del

interés objeto del contrato, mas no que es inferior a él (..)” (Negrilla y
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subrayado propio)

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad
del asegurador va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la
Corte Suprema de Justicia, ha interpretado el precitado articulo en los mismos

términos al explicar:

"(...) Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta
Corporacion, el valor de la prestacion a cargo de la aseguradora, en lo que
tiene que ver con los seguros contra danos, se encuentra delimitado, tanto por
el valor asegurado, como por las previsiones contenidas en el articulo 1089 del
Cddigo de Comercio, conforme al cual, dentro de los limites indicados en el
articulo 1079 la indemnizacion no excedera, en ningun caso, del valor real del
interés asegurado en el momento del siniestro, ni del monto efectivo del
perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario, regla que,
ademas de sus significativas consecuencias juridicas, envuelve un notable
principio moral: evitar que el asegurado tenga interés en la realizacion del
siniestro, derivado del afan de enriquecerse indebidamente, a costa de la

aseguradora, por causa de su realizacion (...)”

Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacion superior en
cuantia al limite de la suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcién
de dicha pérdida que le corresponda debido a la porcién de riesgo asumido. Asi
entonces, la hipotética e improbable condena que se llegare a imponer a mi
procurada, en este caso debera cefiirse a lo estipulado en las condiciones particulares

de las Pdlizas de la siguiente forma:

- POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL NO. 1000117,
VIGENCIA COMPRENDIDA ENTRE EL 20/09/2020 AL 09/03/2021:

AMPAROS Y COBERTURAS

COBERTURA VALOR ASEGURADO DEDUCIBLE

Yo MHNIMO-

MUERTE ACCIDENTAL 60. SMMLV

60. SMMLV
60. SMMLV
60. SMMLV
INCLUIDO
INCLUIDO
INCLUIDO -- -
INCLUIDO .0 0

INCAPACIDAD TOTAL Y PERMANENTE
INCAPACIDAD TOTAL TEMPORAL
REEMBOLSO DE GASTOS MEDICOS
AMPARO DE PROTECCION PATRIMONIAL
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO CIVIL
ASISTENCIA JURIDICA PENAL
ASISTENCIA JURIDICA INICIAL

LIMITE MAXIMO DE RESPONSABILIDAD :

EXCLUSIONES:
SEGUN SE DETALLA EN CONDICIONES GENERALES Y PARTICULARES DE LA POLIZA

PP PP PP PP

- POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL EN EXCESO NO.
1000148, VIGENCIA COMPRENDIDA ENTRE EL 20/09/2020 AL
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09/03/2021

~AMPARGS Y COBERTURAS
COBERTURA VALOR ASEGURADO DEDUCIBLE

MUERTE ACCIDENTAL - COBERTURA EN EXCESQO

INCAPACIDAD TOTAL TEMPORAL - COBERTURA EN EXCESO
REEMBOLSO DE GASTOS MEDICOS - COBERTURA EN EXCESO
AMPARO DE PROTECCION PATRIMONIAL

ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO CIVIL

ASISTENCIA JURIDICA PENAL

LIMITE MAXIMO DE RESPONSABILIDAD :

EXCLUSIONES:

SEGUN SE DETALLA EN CONDICIONES GENERALES Y PARTICULARES DE LA POLIZA

A MINIMO
60. SMMLV e - |

B0. SMWLCY
60. SMMLV
60. SMMLV

INCLUIDO

INCLUIDO
INCLUIDO

RE R R

Adicionalmente, de acuerdo con el condicionado de la pdliza contratada, se

suscribieron los siguientes limites:

CLAUSULA 5. - SUMAS ASEGURADAS Y
LIMITES MAXIMOS DE RESPONSABILIDAD.

5.1. El monto o valor asegurado por
cada riesgo amparado  corresponde al
sefalado en la presente pdliza expresado en
salarios minimos mensuales legales vigentes
al momento del siniestro o accidente.

PARAGRAFO PRIMERO: Los amparos
otorgados en la presente poéliza en ningun
evento seran acumulables por lo que se
indemnizara por un solo amparo y dentro de los
limites contemplados de acuerdo con la
gravedad del estado de salud del pasajero al
momento de la primera

reclamacion, independientemente de la
posterior agravacion de su estado de salud o de
reclamaciones sobrevinientes por los mismos
hechos.

Debe indicarse que respecto de la responsabilidad civil contractual en exceso
contenida en la pdliza No. 1000148 este valor se entendera reducido en el monto de
la indemnizacion pagada por SBS COLOMBIA bajo la cobertura primaria de
responsabilidad civil contractual, y no podra reestablecerse, de alli que, se deba tener

en cuenta esta estipulacion contractual.
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Por todo lo anterior, ruego que en el remoto evento que su Despacho considere que
la actora, al culminar el proceso, acreditd la realizacion del riesgo asegurado o
siniestro, si tenga en cuenta los limites que se ha puesto de presente y morigere la
responsabilidad de mi procurada dentro de dicho margen; asi puesto que, como se
evidencia en la caratula de la pdliza suscrita, el monto maximo que corresponderia
asumir hipotéticamente a la aseguradora es exclusivamente de $ 52.668.120
correspondiente a 60 SMLMV del afio 2020 cuando ocurrié el accidente de transito,
maxime la sobre capa de exceso que establece la pdliza No. 1000148 en los términos

contractuales pactados.

5. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL
LIMITE DEL VALOR ASEGURADO EN LA POLIZA SEGURO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL NO. 1000298 Y LA
POLIZA DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL EN EXCESO NO. 1001051

La presente excepcion se formula, sin perjuicio de que no opera en el caso particular
debido a su ausencia de cobertura material, bajo el argumento de que en el remoto
y muy improbable caso que su Despacho resuelva favorablemente las suplicas de la
accionante, la responsabilidad de la Compaiiia a la que represento esta limitada por
la suma asegurada o a los sublimites que por evento eventualmente se hayan

pactado.

Para ello, y sin que ninguno de los argumentos presentados en este acapite signifique
reconocimiento de responsabilidad alguno, en primer lugar, explicaré que, de
acreditarse la realizacidén del riesgo asegurado, la eventual condena en contra de la
Aseguradora debe estar limitada al valor de la suma asegurada y, por ende, en ningun
caso la condena que su Despacho pueda imponer a mi procurada puede exceder dicha

suma.

Lo anterior reiterando que la relacion juridico sustancial que vincula a mi
representada al presente proceso estd estrictamente regulada y regida por las
condiciones del contrato de seguro y la ley; en ese sentido, de llegarse a verificar la
realizacién del siniestro, la condena no puede superar la suma asegurada que se
pacto en el contrato de seguro ya que esa es la Unica forma de mantener el equilibrio

econdmico que motivé a mi procurada a asumir el riesgo asegurado.
Si entonces, la hipotética e improbable condena que se llegare a imponer a mi

procurada, en este caso debera ceiiirse a lo estipulado en las condiciones particulares

de las Pdlizas de la siguiente forma:
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- LA POLIZA SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL NO. 1000298, VIGENCIA COMPRENDIDA ENTRE
EL 20/09/2020 AL 09/03/2021.:

AMPAROS Y COBERTURAS
COBERTURA VALOR ASEGURADO DEDUCIBLE
% MINIMO
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL PARA EL VEHICULO - -- .
DAROS A BIENES DE TERCEROS 60. SMMLV 10.0 % 1.0 8]
LESIONES O MUERTE DE UN TERCERO 60. SMMLV 10.0 % 1.0 SMMLV
NAS: T20- SMWMLV 10.0 % 7.0 SMMLV

LR 2R RN B)

AMPARO DE PROTECCION PATRIMONIAL INCLUIDO as aa
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO CIVIL INCLUIDO as aa
ASISTENCIA JURIDICA PENAL INCLUIDO -- --
ASISTENCIA JURIDICA INICIAL INCLUIDO - -

LIMITE MAXIMO DE RESPONSABILIDAD :
EXCLUSIONES:
SEGUN SE DETALLA EN CONDICIONES GENERALES Y PARTICULARES DE LA POLIZA

- LA POLIZA DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL EN EXCESO NO. 1001051, VIGENCIA
COMPRENDIDA ENTRE EL 20/09/2020 AL 09/03/2021:

AMPAROS Y COBERTURAS
COBERTURA VALOR ASEGURADO DEDUCIBLE
%

RE%F‘ONSAB\UDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN EXCESQ

MINIMO
090 = =
52,668,180.00 - |
103,550, 300.0U
INCLUIDO

|_DANOS ABIENES DETERCEROS __

LESIONES O MUERTE DE UN TERCERO
'["TESTONES U MUERTE DE DUS O MAS PERSONAS:
AMPARO DE PROTECCION PATRIMONIAL
ASISTENCIA JURIDICA EN PROGESO GIVIL
ASISTENCIA JURIDICA PENAL

INCLUIDO
INCLUIDO

vo ook

EXCLUSIONES:

SEGUN SE DETALLA EN CONDICIONES GENERALES Y PARTICULARES DE LA POLIZA

Adicionalmente, de acuerdo con el condicionado de la pdliza contratada, se

suscribieron los siguientes limites:

CLAUSULA 5. - SUMAS ASEGURADAS Y
LIMITES MAXIMOS DE
RESPONSABILIDAD.

5.1. El monto o valor asegurado por cada
riesgo amparado es la suma equivalente en
salarios minimos mensuales legales vigentes
al momento del siniestro o accidente.

a designacion de mas de un asegurado en e

“cuadro de declaraciones” de las condiciones
particulares de la pdliza no multiplican ni
aumentan el valor asegurado bajo la misma, ni
de responsabilidad de la compaiiia.
5.1.1 para dafios a bienes de tercero suma
maxima indemnizable sefialada en el “cuadro
de declaraciones™ de las condiciones
particulares de |la poliza para reparar o reponer
los dafios o la perdida material de bienes de
terceros ocasionados por el vehiculos
asegurado, excluyendo cualquier wvalor
sentimental, moral, histérico, artistico o
cualquier otro de esta indole
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Debe indicarse que respecto de la responsabilidad civil contractual en exceso
contenida en la péliza No. 1001051 este valor se entendera reducido en el monto de
la indemnizacién pagada por SBS COLOMBIA bajo la cobertura primaria de
responsabilidad civil contractual, y no podra reestablecerse, de alli que, se deba tener

en cuenta esta estipulacion contractual.

Por todo lo anterior, ruego que en el remoto evento que su Despacho considere que
la actora, al culminar el proceso, acreditd la realizacién del riesgo asegurado o
siniestro, si tenga en cuenta los limites que se ha puesto de presente y morigere la
responsabilidad de mi procurada dentro de dicho margen; asi puesto que, como se
evidencia en la caratula de la pdliza suscrita, el monto maximo que corresponderia
asumir hipotéticamente a la aseguradora es exclusivamente de $ 52.668.120
correspondiente a 60 SMLMV del afio 2020 cuando ocurrid el accidente de transito,
maxime la sobre capa de exceso que establece la pdliza No. 1001051 en los términos

contractuales pactados.

6. EN LA POLIZA SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL NO. 1000298 SE PACTO UN DEDUCIBLE DEL 10%
DEL VALOR DE LA PERDIDA MINIMO 1 SMMLV

Se propone esta excepcidn nuevamente en gracia de discusion, y sin perjuicio de las
causales de exclusion de amparo que eximen de responsabilidad indemnizatoria a mi
prohijada, toda vez que, en la podliza en estudio, se estipuld adicionalmente la
existencia de un deducible que debe tenerse en cuenta por el Juzgador en el eventual
y muy remoto escenario de que considere viables las pretensiones de la demandante

y el cual corre a cargo del asegurado.

Debe precisarse entonces que, el deducible, el cual legalmente estd permitido, se

encuentra consagrado en el articulo 1103 del Cdédigo de Comercio; este reza que:

"(...) Las clausulas segun las cuales el asegurado deba soportar una cuota en
el riesgo o en la pérdida, o afrontar la primera parte del dafio, implican, salvo
estipulacion en contrario, la prohibicion para el asegurado de protegerse
respecto de tales cuotas, mediante la contratacion de un seguro adicional. La

infraccion de esta norma producira la terminacién del contrato original (...)"”

En sintesis, el deducible comporta la participacion que asume el asegurado, en este
caso el tomador, cuando se presenta el siniestro, el cual se manifiesta en un valor o
porcentaje pactado en la pdliza de seguro; asi entonces, de acuerdo con el contenido

de la pdliza, el deducible pactado para el amparo de responsabilidad civil
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extracontractual fue del 10 % DEL VALOR DE LA PERDIDA MINIMO 1 SMMLV; asi se

determinéd en el negocio aseguraticio estudiado:

AMPAROS Y COBERTURAS
COBERTURA VALOR ASEGURADO DEDUCIBLE
% MINIMO
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL PARA EL VEHICULO - -- -
DANOS A BIENES DE TERCEROS 60. SMMLV 10.0 % 1.0 SMMLV
LESIONES O MUERTE DE UN TERCERO 60. SMMLV 10.0 % 1.0 SMMLV

LESIONES O MUERTE DE DOS O MAS PERSONAS. 120. SMMLV 100 % 1.0 SMMLV
AMPARQ DE PROTECCION PATRIMONIAL INCLUIDO - .e
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO CIVIL INCLUIDO

ASISTENCIA JURIDICA PENAL INCLUIDO

ASISTENCIA JURIDICA INICIAL INCLUIDO

LIMITE MAXIMO DE RESPONSABILIDAD :

EXCLUSIONES:

SEGUN SE DETALLA EN CONDICIONES GENERALES Y PARTICULARES DE LA POLIZA

®» P B P

Por consiguiente, debe tenerse presente que, en el improbable evento de que el
Juzgador declare procedentes las pretensiones de la demanda, una vez se encuentre
fehacientemente probado el riesgo asegurado, el Juez deberd, al momento de atribuir
responsabilidades sobre la indemnizacion del presunto dafo antijuridico causado,
aplicar el monto que al tomador le corresponderia cubrir en virtud del deducible
pactado; advirtiendo claro que, en ese remoto y eventual escenario, a la aseguradora
le concerniria, el saldo sobrante. Se aclara ademas que, en vista de que se pactd un
porcentaje y una suma especifica, debera aplicarse, de acuerdo a lo estipulado en la

poliza, el que una vez calculado, sea mayor.

Es decir que, si en la causa civil bajo su conocimiento ocurre el improbable caso de
endilgarse responsabilidad a la empresa de transporte Expreso Costa Sur S.A.S ésta
ultima, tendria que cubrir el monto anteriormente indicado como deducible y, a la

aseguradora le atafieria cubrir el valor del saldo.

Por lo expuesto, solicito respetuosamente al Juez, declarar probada la excepcion.

7. DISPONIBILIDAD DE LA SUMA ASEGURADA

Conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 Cédigo de Comercio, el valor asegurado
se reducira conforme a los siniestros presentados y a los pagos realizados por la
Aseguradora, por tanto, a medida que se presenten mas reclamaciones por personas
con igual o mayor derecho y respecto a los mismo hechos dicho valor se disminuira
en esos importes, siendo que en el evento que para la fecha de la sentencia se ha

agotado totalmente el valor asegurado no habra lugar a cobertura alguna.

Solicito al Despacho declarar probada esta excepcion
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8. GENERICA O INNOMINADA Y OTRAS

Me refiero a cualquier hecho o derecho a favor de SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.,

que resultare probado dentro del proceso. En ese sentido, y de conformidad con el

articulo 282 del C.G.P., solicito declarar probada cualquier otra excepcidon que resulte

acreditada en el curso del litigio.

IV. FRENTE A LAS PRUEBAS DEL EXTREMO ACTOR

RESPECTO DE LAS PRUEBAS DOCUMENTALES — INTERVENCION: Con el
objeto de probar los hechos materia de las excepciones de mérito, nos
reservamos el derecho de contradecir las pruebas documentales al proceso
gue lleguen a ser decretadas, asi como intervenir en las diligencias de

ratificacion y otras pruebas solicitadas.

RESPECTO A LAS “"TESTIMONIALES"”: ME OPONGO a que se decrete el
testimonio de los sefiores FRANCISCO JAVIER CERON MELO, GILBERTO
MUNOZ, DUVAN SIGIFREDO CUATIN, ROSA ELVIRA CHAZATAR, y NOHEMI
SOCORRO PEREZ, como quiera que esta prueba se pretende a fin de que
declaren sobre las circunstancias de tiempo, modo y lugar del accidente de
transito, evadiendo el hecho que los referidos sefiores no fueron testigos
presenciales de los sucesos y en todo caso el testimonio no es la prueba idénea

a fin de acreditar las circunstancias de ocurrencia de un hecho de transito.

RESPECTO DE LA PRUEBA DOCUMENTAL A OFICIAR: ME OPONGO a que
se decrete esta prueba, toda vez que, el extremo actor no cumplié con el deber
procesal que alude el nUmeral 10 del articulo 78 del Cddigo General del Proceso
de solicitar directamente los documentos que por medio de derecho de
peticidn, pues es claro que en el expediente digital no se acredita dicha carga
procesal y se le esta solicitando al despacho oficiar a La Fiscalia 33 Seccional
de Tuquerres y a La Secretaria de Transito de Mallama con el fin de obtener
las copias integras del proceso penal y del informe de accidente de transito
No. 52612000.

MEDIOS DE PRUEBA APORTADOS Y SOLICITADOS POR SBS SEGUROS
COLOMBIA S.A.

Solicito a este honorable despacho se sirva decretar y tener como pruebas las
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siguientes:

1. DOCUMENTALES

Solicito respetuosamente se decreten y se tengan como tales, las que enuncio

enseguida:

1. Copia de la Pdliza Seguro de Responsabilidad Civil Extracontractual Para
Vehiculos No. 1000298 con vigencia comprendida entre el 20 de septiembre
de 2020 al 09 de marzo de 2021.

2. Copia de la Pdliza Seguro de Responsabilidad Civil Extracontractual En Exceso
Para Vehiculos No. 1001051 con vigencia comprendida entre el 20 de
septiembre de 2020 al 09 de marzo de 2021.

3. Copia de la Pdliza Seguro de Responsabilidad Civil Contractual No. 1000117 y
con vigencia comprendida entre el 20 de septiembre de 2020 al 09 de marzo
de 2021.

4. Copia de la Pdliza Seguro de Responsabilidad Civil Contractual No. 1000148
En Exceso con vigencia comprendida entre el 20 de septiembre de 2020 al 09
de marzo de 2021.

5. Copia del condicionado de la Pdliza de Responsabilidad Civil Extracontractual y

Contractual expedido por SBS Seguros Colombia S.A.

2. DICTAMEN PERICIAL

Comedidamente anuncio que me valdré de prueba pericial de contradiccion a fin de
ofrecer al despacho una ampliacién frente a las circunstancias en las cuales se
presentd el accidente, realizando un analisis exhaustivo y detallado de las pruebas
gue obran en el expediente, para finalmente realizar un estudio de los factores que,
segun su experticia, determinen la causa eficiente del mismo. Esta se solicita y se
anuncia de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 227 del Cédigo General del
Proceso, pues a la fecha no me es posible aportarla dada la complejidad técnica del

mismo.

En virtud de lo anterior, respetuosamente solicito al despacho que se le conceda a
mi representada un término no inferior a 30 dias con el fin de aportar dictamen
pericial realizado por un perito experto en el tema, el anterior termino, se justifica

teniendo en cuenta la complejidad de dicho dictamen, pues se hace necesario realizar
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un estudio minucioso a fin de lograr la reconstruccion requerida. El dictamen es
conducente, pertinente y util, teniendo en cuenta que el mismo podra aclarar las
circunstancias facticas que intervinieron en el accidente de transito del 13 de octubre
de 2020, teniendo en cuenta la ubicacién de los vehiculos de placas SEY-192 y SQZ-

004, las cuales, una vez analizadas, podran determinar la causa eficiente del mismo.

De conformidad con lo expuesto, respetuosamente solicito al H Juez, proceder de

conformidad.

3. INTERROGATORIO DE PARTE

Respetuosamente solicito ordenar y hacer comparecer a su Despacho a los sefores
Olga Lucia Cerén Andrade, Sandra Milena Inagan Cerén, Martha Liliana Cuastumal
Yampuezan, Yolanda Liliana Cuastumal Coral, Nora Robey Cuastumal Yampuezan,
Rene Andrés Cerén, William Aldemar Cuastumal Coral, Omar Rodrigo Realpe
Andrade, Hugo Arturo Oviedo y Miguel Eduardo Cabrera Lépez, para que en audiencia
publica absuelvan el interrogatorio que verbalmente o mediante cuestionario escrito

les formularé sobre los hechos de la demanda.

Adicionalmente, manifiesto respetuosamente al Despacho que me reservo el derecho
de intervenir en la practica del interrogatorio de parte que el Honorable Juez vaya a
realizar en la audiencia de que trata el articulo 372 de Cddigo General del Proceso,
al representante legal de la empresa de transporte demandada EXPRESO COSTA SUR
S.A.S.

4. DECLARACION DE PARTE

Al tenor de lo preceptuado en el articulo 198 del Cdédigo General del Proceso,
respetuosamente solicito ordenar la citacion del representante legal de SBS
SEGUROS COLOMBIA S.A. para que sea interrogado por la suscrita, sobre los

hechos referidos en la contestacion de la demanda y el llamamiento en garantia.

5. TESTIMONIALES

Respetuosamente me permito solicitar decretar el testimonio de la doctora DARLYN
MARCELA MUNOZ , identificada con la cédula de ciudadania 1.061.751.492 de

Popayan, quien tiene domicilio en la ciudad de Popayan, y puede ser citada en la

Carrera 2 Bis No. 4-16, o en la direccién electrénica darlingmarcelal @gmail.com para

que declare sobre las condiciones generales y particulares de las pdliza que motivan
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la vinculacidon de mi representada, los limites pactados, los deducibles concertados,
las exclusiones, los amparos concertados, la disponibilidad de las sumas aseguradas,
las solicitudes presentadas ante la compafiia, sus respuestas y sobre los demas

aspectos que resulten relevantes al presente proceso judicial.

VI. ANEXOS

a. Todas las pruebas documentales relacionadas en el acapite de pruebas.

b. Poder especial amplio y suficiente conferido a la suscrita para actuar en
nombre de SBS SEGUROS COLOMBIA S.A

c. Certificado de existencia y representacion legal de SBS SEGUROS COLOMBIA

S.A, expedido por la Cadmara de Comercio de Bogota.

VII. NOTIFICACIONES

A la parte actora y su apoderado, en las direcciones consignadas en los escritos de
demanda y de contestacion de la misma para tales fines. Por los demas demandados

donde indiquen en sus respectivas contestaciones.

Por mi representada SBS SEGUROS COLOMBIA S.A recibiran notificaciones en la
Carrera 09 No. 101 - 67 piso 7 local 1 de la ciudad de Bogota, y al correo electrdénico:

notificaciones.sbseguros@sbseguros.co

Por parte de la suscrita se recibiran notificaciones en la Secretaria de su despacho o
en la direccion digital anamariabaronmendoza@gmail.com o al nimero telefénico 316
8024836

Cordialmente,

Pf\a\\()am WW”’ .

ANA MARIA BARON MENDOZA
C.C. 1.019.077.502 de Bogota.
T.P. 265.684 el C.S. de la Jra.
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