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REF. ACCION DE PROTECCION AL CONSUMIDOR FINANCIERO

DEMANDANTE: JHODINSON ALED TARQUINO SANCHEZ
DEMANDADO: BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A
EXPEDIENTE: 2018-1060

RADICACION: 2018064436

ASUNTO: CONTESTACION A LA DEMANDA

SANTIAGO ROJAS BUITRAGO, mayor de edad, domiciliado y residente en Bogota,
identificado con la cédula de ciudadania numero 1.015.429.338 de Bogota D.C., abogado
'\"\ ' titulado y en ejercicio, portador de fa Tarjeta Profesional nimero 264.396 del Consejo
3 Superior de la Judicatura, obrande como apoderado sustituto de BBVA SEGUROS DE
VIDA COLOMBIA S.A., tal como consta en el poder que obra en el expediente, sociedad
B legalmente constituida e identificada con el NIT 800.240.882-0, representada legalmente
por la doctora Alexandra Elias Salazar, comedidamente procedo dentro del término legal, a
presentar CONTESTACION A LA DEMANDA formulada por el sefior Jhodinscn Aled
Tarquino Sanchez en contra de mi representada, anunciando desde ahora que me opongo
a las pretensiones del demandante, de acuerdo con los fundamentos facticos y juridicos

que se esgrimen a continuacion:

FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

Al hecho 1: En este punto el actor presenta varios hechos respecto de los cuales me
pronuncio asi:

(V) No me consta si el sefior Jhodinson Aled Tarquino Sanchez con anterioridad al crédito
adquirido con el Banco BBVA, tenia una acreencia con el Banco de Bogota, razén por la
cual, solicito que la parte actora pruebe su dicho, a través de los medios utiles, conducentes
y pertinentes.

(ii) Por otro lado, debe aclararse que no hubo una suscripcion de una poéliza de seguro entre el
sefor Jhodinson Aled Tarquino Sanchez y la Compariia Aseguradora, hubo es un tngreso
en calidad de asegurado, al seguro contratado entre mi representada y la entidad bancaria.
Sin embargo, es fundamental que desde ahora la honorable Superintendencia Financiera
de Colombia tome en consideracién que el sefior Tarquino Sanchez fue reticente, debido a
que en el momento de solicitar su inclusién en la péliza, omitio declarar sinceramente el
estado del riesgo, esto es, no informd a la Compaiiia Aseguradora de sus padecimientos
de salud, presentes y/o pasados, que definitivamente incidieron, alteraron y agravaron el
riesgo asegurado, y que de hecho, de haber side conocidos por mi representada con
anterioridad a la inclusién en el contrato de seguro, la hubieren retraido de celebrar Ia

misma, o por lo menos, la hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en
ella.
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Para el dia 28 de octubre de 2016, fecha en la cual el Accionante solicité su inclusién al
contrato de seguro identificado con el No. 0110043, mi representada le formuld un
cuestionario (declaracién de asegurabilidad), en el cual las preguntas consignadas fueron
redactadas de manera que cualquier persona pudiere entenderlas y comprender su sentido.
No obstante, pese a la claridad de las preguntas, el Accionante las respondid negativamente

en |a totalidad del cuestionario, aun cuando tenia pleno conocimiento que estas respuestas
negativas constituian una falta a la verdad.

Es decir, a pesar de que el sefior Tarquino Sanchez conocia de sus padecimientos de salud
desde por lo menos el mes de marzo del afio 2016, fecha a partir de la cual su historial
medico refleja la existencia de una cardiomiopatia dilatada, negé la existencia de esta
enfermedad a la Compaiiia Aseguradora. Veamos a continuacién la citada declaracién de
asegurabilidad, en la que se evidencian las respuestas negativas y falsas del Accionante, y
que se aporta al presente proceso junto con la contestacién:

1. Declaracidn de asegurabilidad que data del 28 de octubre de 2016:

TODAS LAS PREGUNTAS DEBEN SEA CONTESTADAS A MANO Pdl\ EL ASEGURADO EN FOAMA CLARA 31N USAR RAYAS M) COMILLAS

. ESTATURA 160 i ememo g puma s No Y iCutnrosclgamlics diartos? . ———

Depones que practica Coipnipray

LHA 3100 SAMITIDD A ALLUNA INFERVENCION QUIRVAGICAY

JAUARE ALGUNA tNCAPACIDAD PISICA O AMENTALY

ima JIDO SICMETIDO A TRATAMIENTO ANTIALLONOLICO O DOR DROGADICCIAN?
J.HA SU“QIDD OHU'HI AI.GUN“ I‘NFHRMEDAD "‘OF!SIDNAL?

'rnnstoqwoa MINTALES © ns-cmudmucoq
CARALISIS, EXILEPSIA, VERTIGOS, TEMDLOR, DOLORES DE CAQLIA FRECULNTES O ENFERMEDADES DEL HSTEMA NEOVIOIO
DOCIO, DIABETES O ENFERMEDARES DEL JISTEMA ENDOCAING
+ R{UMATISMO, ARTRINS, 0OTA O ENFEAMEBADES OF LOS HUESOS, MUSCULOS O COLUMNA
" GNFERMEDADES HELOAZO. ANEMIAS, PNFLAMACION O GANGLIOS LINFATIZON O ENFERMEDADES DEL SISTEMA HEMOLINFATICO O
DOLOR EX EL PECHO, TENSIQOA ARTENCAL ALTA, INFARTO O CUALALIER ENEERMEDAD DEL CORAIAN
ENEFRMEDADES ASNALFS.CALEULOS-PRALFATA-TESTICLLOS
ASAIA, TOS CRONICA, TUBERCULOSIS O CUALAVIEA ENFERMEDAD DE LOS PULMONES € DEL JISTEMA RESDIRATORIO
UVLEAL DELE3TAMAGO O DUODEND, ENSERMEDADES DEL RECTO. L5ORAGD, VESICULA, HIOADO, DIARREAS FRECUENTES O
ENFERMEDADES BN LOS 0105, D003, NARIZ, GARGANTA, ROVGUERA O SRORLEVIAE DE GRAANDS DF LOT SENTIDOS
CANCER O TUMORES DE CLALBWIER CLASE
51ES MUIER, éHa TENIDO ENFERMEDADES O TUMORES £N SENGS, MaTIIL, OVARIOS?
{HA §1IDD SOMETIDA EN ALGUNA OCASION § LE WAN SUGERIDO LA PRACTICA DE EXAMEN PARA DIAGNGSTILO DEL SIDA? CASO POSITIVO
ésumﬁ QHa sumuo CUALQUIER Dnoaumn o: $AWD NO COI\.T‘EMDLADO .anrsmonmm'rzr

En otras palabras, no existe duda alguna que en el presente caso el Accionante respondié
negativamente a las preguntas de la declaracién de asegurabilidad. En este sentido y como
se expondra a continuacion, estas negativas constituyen una falta a la verdad que da lugar
a la aplicacion del articulo 1058 del Cédigo de Comercio y asi a la nulidad de la vinculacion,
debido a que el Accionante habia padecido y/o sufrido varias enfermedades que sin lugar
a dudas debi6 haber informado a mi representada, maxime cuando de haber sido conocidas
en el momento oportuno por esta ultima, esto es, con anterioridad a la inclusion en el
contrato de seguro, la hubieren retraido de celebrar la misma, o por lo menos, ia hubiere
inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en ella.

Para una adecuada comprensién de la gravedad de las respuestas negativas en las que
incurrio el sefior Tarquino Sanchez, es de gran importancia abordar lo sefialado por el
dictamen de calificacion de invalidez aportado al proceso por la misma parte Accionante.
En este dictamen, el ente de Calificacion es muy claro al establecer, como criterios para
fijar la pérdida de capacidad laboral en un 100%, las siguientes enfermedades:
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p LUAR. DIACGKROSTICO-. ETIOLOGIA- T
Ar‘zum, PRONOSTICO- FIRMA MEVIC)

[]
Fecha; 03420017 Senvicio: CARMOLOGH /’
EECHA DI INICIO _PACIENTE_CON S!\,:QEQLH._.DL-_.J\_—A__CABMAQA_QLAMM\U\DA“L\llq.Lfi
ANOS__DE_EVOLUCION _SIGNOS ¥ SINTOMAS CUADRD gl INICO DL DEIERIQRO  PROGRESIVO DIS
SUL_CLASE FUNCIONAL _TIASTA_JIMIV ORTOPEDIA CREMA_DE  MIEMURQS _INFERIQRIS _ CON
EVIENCIA ECOCARDIQGRAFIA__DE._DISTENCION _L_:[RICQ,Q ,lvum POR_FVI 30% l:_rm_g_g_m

LIOPATICA_ESTADO_ACTUAL __COMQPCNSADO DL SU_FALLA CARDIACA DIAGNOSTICO FALLA

CARDIACA PRONOSTICO ~ MALO PATOLOGIA _CONALTA &anmggmg‘gmn Null ¥DO._MEDICO
LSPECTALISTA 112476 .

CECHA D INICIQ mgu‘,\rn“ CON_ANTECE [2];\'.“; DL,___Q] GNOSTICO  DE_HACE UN ANO DI
INSUFICIENCIA_CARIDIAGA_CON GUESTIVA _CON_IEVI 30% DU CTI0LOGIA INDEFERMINADA JMEGQ_DE
LO CUAL_REVIERE CUADRQ CLARQ DEANJIEDAQ INICIO T R.!S.lLJDJJ\S.LJ._DL.S..;SUi‘.ﬂ'\'/A_ NO
LA_RECIBIDO TRATAMIENTO  POR PSTOUIATRIA PENDIENTL umsu,a\ IL.DE COQRAZON _SIGNOS Y
SUNTOMAS__NO_ REFERIDO N ITEM ). ETIOLOGIA A IULTICASUAL  ESTADD &LMI...IAC!L\HL
COLABQRADOR __VACIENTE SIN_ Al TERACION AFECTO ”n‘l\j[gQ PENSAMIENTO _ LOGICO
I%‘)n:zllmm.“uiﬁp\:p&IDMS——DI”RAWLS—AES [0S0 MEMORIA_CONS __w;\QA INTRSOPECCION
i IO [ LEI,SIQ\‘ REACTIVA _PRONOSTICO PACIENTE A MEN
g\SIN‘I()\Jﬂ'](‘O Null FDO MEDICO_ESPECI m,,mgf 15258 .- 1 REUALMLAL
74

. Documento: Dictamen de Calificacion.
Transcripeion parte esencial: “Fecha: 03/02/2017 Servicio Cardiologfa
Fecha de inicio paciente con sindrome de falla cardiaca de

aproximadamente 1 ¥ afios de evolucién signos y sinfomas cuadro

clinico de deterioro progresivo de su clase funcional hasta ortopedia {...)

Fecha: 07/12/2016 Servicio: Psiquiatria (Comité Basan)

Fecha de inicio paciente con antecedente de diagnéstico de hace un afio
de insuficiencia cardiaca congestiva con lev 30% de etiologia
indeterminada luego de lo cual refiere cuadro claro de ansiedad inicio
triste ideas de desesperanza no ha recibido tratamiento por psiquiatria

pendiente trasplante de corazén (...) (Subrayado y negrilla fuera del
texto original)

Ahora bien, como se ilustrard a continuacién, resulta imperioso que la honorable
Superintendencia Financiera tenga en cuenta que varias de las enfermedades, entre las

‘. que se encuentran las mas determinantes para alcanzar el porcentaje de 100% de pérdida
de capacidad laboral, eran padecidas y conocidas por el sefior Tarquino Sanchez con
anterioridad a su inclusion en el contrato de seguro No. 0110043. En este sentido, al
analizar la informacién médica del sefior Jhodinson Aled, que se aporta al presente proceso
mediante la contestacion de la demanda, es evidente que los padecimientos que generaron
laincapacidad datan incluso desde el mes de marzo de 2016. A continuacién, se evidencian
los documentos médicos mas representativos, sin perjuicio de los demas que también
deben ser tenidos en cuenta, que acreditan que las patologias del Accionante son anteriores
al mes de octubre del afio 2016, fecha de su inclusién al contrato de Seguro;
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¢ Cardiomiopatia Dilatada:

* 14/0372016 : . Pagina3/3 4 ?3 )
, HOSPITAL MILITAR CENTRAL o
' HISTORIA CLENICA
HISTORIA CLINICA DE URGENCIAS 2008633
Nl ! FOL1O: 1
HISTORIA CLINICA: 14296840 INGRES0: 2747917
HOMBAE DEL PACIENTE: JHODINSON ALED TARQUIND F. DE INGRESQ; 14702718 13133

SANCHEZ

HEMOIGRAMA, [V (HEMGGLOBINA HEMATOGRITO Et. UTHTO B EATTRICTRY
DIHCES EAITROCTTARICS LALTOGAANA RECULN T DE PLAQLETAS INDIE
FLAQUETARIC ¥ MORFOLOGIA ELECTRONICA E HISTOGRAMA) '

5 .

| RXTRAXPAQPAYLATERM REMOOSTAL  ° TORNY AP ATERALCARDUIPATTA DALATADA, EfE
i DETALLE DE SOLICTTUD DE INTERCONSULTA
. ComsecNoN®: 333  rofic: 3 ingress:
! Pechay hora Salicikud; ;
. hreq da Servidar :
Disgndstico: '
Motivey
Ghsermciones:

DETALLE.OE RESPUESTA A INTERCGNSULTA
Bédich qua rexponde: 1047305744 - TORRES PEREZ FERNANDO ANTONE

Espechiidag: MEDICINA GEHERAL ¢

Paandstico w20 CARDICMIORATIA DILATADA

Anamnesis :

STanos vitales ,

Presitn Artartal Freeusnds Durdivey Frazoancs famplativs
Temperatum Satraclin . Giasger

Eszimen Flslea )

Analisiz y Plan

Documento:. Historia Clinica Hospital Militar Central
Transcripcion parte esencial: "F. de ingreso: 14/03/16 13:33.

(...)
Diagnostico: 1420 Cardiomiopatia Dilatada’. (Subrayado y negrilla fuera
del texto original)

A partir de estos primeros documentos se demuestra fehacientemente que desde el mes
de marzo del afio 2016 el sefior Tarquino Sénchez padecia de una Cardiomiopatia Dilatada.
En consecuencia, no puede ser mas claro que haber negado la existencia de esta
enfermedad constituye un hecho que sin lugar a dudas nos ubica en el estadio del articulo
1058 del C.Co, y en ese sentido, genera la nulidad de la vinculacién al contrato de seguro.
Lo anterior, debido a que si mi procurada hubiera conocido de la existencia de este
padecimiento, con anterioridad a la vinculacion al contrato de seguro, la hubiere retraido de
celebrar la misma, o por lo menos, la hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas
onerosas en ella.

Vale la pena agregar, que no se puede pasar por alto que, tal y como fue evidenciado en
las consideraciones del dictamen de calificacién, esta enfermedad fue un criterio
fundamental para declarar una pérdida de capacidad laboral en un 100%. Lo que quiere
decir, que dicha patologia tiene todas las caracteristicas y sobre todo la envergadura
requerida, para anular la vinculacién al contrato de seguro en los términos del articulo 1058
del C.Co. En otras palabras, las consecuencias de la mencionada enfermedad en la salud
del Asegurado fueron tan representativas y graves, que el ente calificador la valordé como
un elemento esencial para sefialar una pérdida de capacidad laboral en tan alto porcentaje,
esto acredita indefectiblemente, que si mi prohijada hubiera conocido de la Cardiomiopatia
Dilatada en el momento oportuno, definitivamente se hubiere retraido de celebrar la
vinculacion al contrato, o por lo menos, la hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas
onerosas en ella.
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De este modo es de suma importancia tomar en consideracién que, segun se expone en el
dictamen de calificacion, las consecuencias del padecimiento son tan graves, que incluso
es necesario llevar a cabo un trasplante de corazén. Es mds, en el hecho segundo de la
demanda el mismo Accionante expone que su enfermedad no tiene cura, sino Gnicamente
puede ser tratada sin que ello conlleve una mejoria absoluta. Por todo lo anterior, es mas
que claro que haber ocultado esta patologia a la Compafiia de Seguros indefectiblemente
vicio su consentimiento en los términos del articulo 1058 del C.Co.

Adicionalmente, de la historia clinica se observa que una de las consecuencias de la
enfermedad cardiaca que padece el sefior Tarquino, es que en el mes de mayo del afio
2016 fue sometido a un procedimiento quirirgico tendiente a la implantacion de un
cardiodesfirilador. En este sentido, nuevamente se acredita la gravedad del padecimiento,
que sin lugar a ningln tipo de dudas comporta todas las caracteristicas necesarias para
anular el contrato de seguro en los términos del articulo 1058 del C.Co. Lo dicho
previamente encuentra sustento en el siguiente fragmento de la Historia Clinica:

14/03/2016 Pagina 1/3

HOSPITAL MILITAR CENTRAL
HISTORIA CLINICA
HISTORIA CLINICA DE URGENCIAS
FOLIO: 1
HISTORIA CLINICA: 14296840 INGRESO: 2717917
NOMBRE DEL PACIENTE: JHODINSON ALED TARQUINO F. DE INGRESO: 14/03/16 13:33
SANCHEZ

DATOS PERSONALES FECHA DE REGISTRD:  14/03/2016 033245 p.m,

Identificacion; 14296840 Sexo: Mawulno

fecha Nacimient:  26/1/1985  Edad en atencidn; 30 Afos\ 3 Mases \ 17 Estado Ovil: Casado

Dlas

Direceidn: BARRIO VILLAMARIN CASA § MAN 1 TRAGUE ToiMfono: 3118263443 J00602462500MPARERA

Procedendla: IRAGLE Oapacidn; TENTENTE
: DATODS DE AFTLIACTON
© Entidad: RUERZAS MILIVARES fdgimen: Regimen_Simpificado
! Pan Peneficos: DGSM 2016 EIERCITO NACIONAL Nivel - Estrat: ESTRATD GENERAL
i DAYTOS DEL INGRESO FOLION® 1 (Fecha: 24/03/2016 03:32 pam.)

Resporsable: YESID OMEN Teldfono Resp; 3015614152
| Dieccidn Resp: NO Ingreso: 217917 Fecha: 14/00/16 13:33:18
| FAnalidad Congulta:  No_Adlc Causa Externa:  Enfermedad_ Gorwral
i ANTECCDENTES
. 7o FECHA OBSERVACIONES
L Madicos nenoy [EARDIOPATLA DILATADA DESDE 2016

Quinirgicas 207 TMPLANTE CARDIODESFIRILADOR MAYO 2016

Farmacoldokos 2/ R0? ENALAPRIL CADSA 12 HORAS, CARVEDHLOL 25 MG CADA 12 HORAS, FUROSEMIDA 40 MG DIA,

: ESPIRONCLACTONA CADA 12 HORAS, SERTRALINA 1 TAB BN LA NOCHE
! HOTIVO DE LA CORSULTA

REMITIDG POR CARDIOPATTA DELATADA EfE

Documento: Historia Clinica Hospital Militar Central
Transcripcién parte esencial: "F. de ingreso: 14/03/16 13:33.

(...)

Antecedentes

Médicos 27/02/2017 Cardiopatia Dilatada desde 2016.

Quirgrgicos 27/02/2017 Implante Cardiodesfirilador mayo 2016
Motivo de la consulta: remitido por cardiopatla Dilatada E/E
Cardiomiopatia Dilatada®. (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En este orden de ideas, es de suma importancia tener en cuenta que, segun las reglas de
la experiencia, las Compariias de Seguros se abstienen de asegurar, o lo hacen pero en
condiciones mas onerosas, a las personas que estan sufriendo de un padecimiento del
corazén. En consecuencia, en el caso concreto Ia voluntad de mi representada se vio
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viciada en su consentimiento, debido a que creyd estar asegurando una persona en dptimas
condiciones de salud, cuando realmente vinculd a la péiiza a una que adolecia de una

Cardiomiopatia Dilatada, lo que a su vez implica, la citada nulidad consagrada en el articulo
1068 del C.Co.

En virtud de lo anterior, ruego al Despacho tener por cierto el hecho segun el cual (i) el
sefior Tarquino Sanchez ya sufria de una Cardiomiopatia Dilatada con anterioridad al mes
de octubre del afio 2016, fecha en la que se dio la inclusién en el contrato de seguro Péliza
Vida Grupo Deudores, y (ii) que esta patologia terminé siendo esencial en la declaracién
de la pérdida de capacidad laboral de! Accionante en un 100%. Este Ultimo requisito sin
perjuicio de que la Corte Constitucional, en sentencia de constitucionalidad C-232 de 1997,
ha sido clara en explicar que para la configuracion de la reticencia no es necesario que las
patologias que el asegurado omiti¢ declarar sean la consecuencia directa o indirecta del
acaecimiento del evento asegurado. En otras palabras, para la declaratoria de nulidad del
contrato por reticencia basta con que el asegurado haya omitido informacién que, de haber
sido conocida por la compafia aseguradora, hubiera generado que ésta dltima se
abstuviera de celebrar el contrato, o que hubiera inducido a estipular condiciones mas
onerosas en el mismo.

Ahora bien, teniendo en cuenta todo lo expuesto previamente, debemos recapitular algunas
de las preguntas de la declaracién de asegurabilidad, con el propésito de evidenciar que
éstas claramente incluyen varias de las enfermedades que padece el sefior Tarquino
Sanchez, y que por supuesto €l debi6 informar, ya que de haber sido conocidas por mi
representada con anterioridad a la inclusion en el contrato de seguro, la hubieren retraido
de celebrar la misma o por lo menos la hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas
onerosas en ella. Expresamente se le pregunto al Accionante lo siguiente:

“¢Ha sido sometido a alguna intervencién quirurgica?

(..)

¢Ha sufrido o sufre de alguna enfermedad o problema de salud de los
siguientes, aparatos, sistemas u érganos?

(...)

Dolor en el pecho, tensién arterial alta, infarto o cualquier enfermedad
del corazon.

(...)

¢Sufre o_ha sufrido cualquier problema de salud no_contempiado
anteriormente?” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

De las preguntas expuestas se evidencia indefectiblemente: (i) que a pesar de que el sefior
Tarquino Sanchez habia sufrido de una “Cardiomiopatia Dilatada” con anterioridad al mes
de octubre del 2016, falté a la verdad al contestar negativamente la pregunta que le
cuestiond acerca de la existencia cualquier enfermedad del corazédn, (ii) que aunque el
Asegurado fue sometidc a una intervencién quirdrgica para el implante de un
cardiodesfirilador en el mes de mayo del afio 2016, faltdé a la verdad al contestar
negativamente la pregunta que le interrog6 acerca de si habia sido sometido a alguna
intervencion médica de este tipo, y (iii) que pese a que el Accionante padecia de sendas
enfermedades, negd de sufrir de cualquier problema de salud no contemplado en el
cuestionario.
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(i)

(ii)

En otras palabras, como ya ha sido plenamente acreditado, con anterioridad a la inclusién
en el contrato de seguro, el Accionante padecia y conocia de |a existencia de varias de las
enfermedades que posteriormente fueron la causa, en mayor medida, de su pérdida de
capacidad laboral. Sin embargo, a pesar de conocer de su existencia, omitio informar de
éstas a la Comparila Aseguradora, aun cuando, por medio del cuestionario, varias de sus
patologias le fueron preguntadas expresamente.

En este punto es pertinente traer nuevamente a colacién que el sefor Tarquino Sanchez
no informé a mi procurada de la existencia de la Cardiomiopatia Dilatada en e! momento
que diligencié su declaracion de asegurabilidad. Esta situacién indefectiblemente
demuestra la existencia de un vicio del consentimiento que causa la nulidad de la
vinculacion al contrato de seguro en los términos del articulo 1058 de! C.Co, por cuanto, la
Compariia Aseguradora acepté que se le trasladara un riesgo mucho mas grande del que
realmente crefa estar asegurando, esto es, creyd asegurar la vida de una persona en
buenas condiciones de salud, cuando estaba asegurando una persona con enfermad muy

grave del corazdn, que no hace falta decir, es uno de los érganos mas importantes del
cuerpo.

En conclusion, el sefior Tarquino Sanchez fue reticente en virtud de que no declaré
sinceramente el estado del riesgo con anterioridad a su inclusién en el contrato de seguro
en calidad de asegurado. Como se explicd, la anterior omision cobra fundamental
relevancia debido a que la enfermedad que el Accionante negd en el momento de su
inclusién en dicho contrato, fue la que posteriormente causé, en mayor medida, su pérdida
de capacidad laboral en un 100%. En otras palabras, es claro que si mi representada
hubiera conocido la Cardiomiopatia Dilatada y sus riesgos con anterioridad a la inclusion
en el precitado contrato, evidentemente se hubiere retraido de celebrar la misma, o por lo
menos hubiere inducido a pactar condiciones mucho méas onerosas en ella. En este sentido,
basta con evidenciar las consecuencias actuales de salud, esto es, la peérdida de capacidad
laboral en tan alto porcentaje, para advertir que desde una valoracién que se afinque en la
sana critica, se concluye claramente que esta enfermedad cumple de lejos los parametros
de! articulo 1058 del Codigo de Comercio, para invocar y declarar la nulidad de la

vinculacion al contrato de seguro en virtud de la configuracion del fendmeno juridico de
reticencia.

Al hecho 2: En este punto el actor presenta varios hechos respecto de los cuales me
pronuncio asi:

No me consta si el sefior Jhodinson Aled Tarquino Sanchez es o fue oficial del ejército,

razon por la cual, solicito que la parte actora pruebe su dicho, a través de los medios dtiles,
conducentes y pertinentes.

En este punto es sumamente relevante que su honorable Despacho tome en consideracién
que, por medio del escrito presentado por la parte Accionante, se ha configurado la
institucién juridica de fa “confesion por apoderado judicial” consagrada en el articulo 193 del
Cadigo General del Proceso, segin el cual;

“La confesion por apoderado judicial valdré cuando para hacerla haya
recibido autorizacién de su poderdante, la cual se entiende otorgada para
la demanda y las excepciones, las correspondientes contestaciones, Ia
audiencia inicial y la audiencia del proceso verbal sumario. Cualquier
estipulacién en contrario se tendré por no escrita”

En el escrito de demanda el Accionante expuso claramente lo siguiente:
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‘En el mes de marzo del 2016 fue hospitalizado en el hospital militar central

donde le diagnosticaron una enfermedad grave del corazén que se [lama

cardiopatia dilatada, /a cual no tiene cura sino tratamiento y ya en las dlfimas
trasplante de corazén (...). (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En virtud de lo anterior, ruego al Despacho tener por cierto el hecho segun el cual (i) el
sefior Tarquino Sanchez ya sufria de una Cardiomiopatia Dilatada con anterioridad al mes
de octubre del afio 20186, fecha en la que se dio la inclusion en el contrato de seguro Pdliza
Vida Grupo Deudores, y (i} que esta patologia terminé siendo esencial en la declaracién
de la pérdida de capacidad laboral del Accionante en un 100%.

Adicionalmente, lo explicado por el Accionante debe ser analizado a Ia luz con lo que se
expone en el dictamen de calificacion, esto es, que las consecuencias del padecimiento son
tan graves, que incluso es necesario llevar a cabo un trasplante de corazén. Es mas, en
este hecho segundo de la demanda el mismo Asegurado expone que su enfermedad no
tiene cura, sino unicamente puede ser tratada sin que ello conileve una mejoria absoluta.
Por todo lo anterior, es mas que claro que haber ocultado esta patologia a la Compariia de

Seguros indefectiblemente vicié su consentimiento en los términos del articulo 1058 del
C.Co.

En conclusion, el sefior Tarquino Sanchez fue reticente en virtud de que no declard
sinceramente el estado del riesgo con anterioridad a su inclusién en el contrato de seguro
en calidad de asegurado. Como se explicéd, la anterior omisién cobra fundamental
relevancia debido a que la enfermedad que el Accionante neg6 en el momento de su
inclusién en dicho contrato, fue la que posteriormente causé, en mayor medida, su pérdida
de capacidad laboral en un 100%. En otras palabras, es claro que si mi representada
hubiera conocido la Cardiomiopatia Dilatada y sus riesgos con anterioridad a la inclusién
en el precitado contrato, evidentemente se hubiere retraido de celebrar la misma, o por lo
menos hubiere inducido a pactar condiciones mucho méas onerosas en ella. En este sentido,
basta con evidenciar las consecuencias actuales de salud, esto es, |a pérdida de capacidad
laboral en tan alto porcentaje, para advertir que desde una valoracién que se afinque en la
sana critica, se concluye claramente que esta enfermedad cumple de lejos los pardmetros
del articulo 1058 del Cédigo de Comercio, para invocar y declarar la nulidad de la
vinculacién al contrato de seguro en virtud de la configuracién del fenémeno juridico de
reticencia.

Al hecho 3: No me constan las afirmaciones esgrimidas en este hecho debido a que las
mismas no tienen relacion alguna con la actividad principal a la que se dedica mi
representada, por esta razon, solicito que la parte actora pruebe su dicho, a través de los
medios utiles, conducentes y pertinentes. Lo anterior, toda vez que a mi representada no le
consta cuando notificaron al Accionante de su disminucién absoluta de capacidad laboral
en un 100%.

No obstante, en este punto se debe explicar que del Acta de Junta Médica Laboral No
97366 se observa, como criterios para fijar la pérdida de capacidad laboral en un 100%, las
siguientes enfermedades:
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(AVECCION PO EVALUAR. AGKOSTICO- ETIOLOCHA- TRATAMIE
ACTUAL: PRONOSTICO- FIRMA MEDICO)

NTOS _VERIFICADOS. ERTA PO

EECUA_DIINICIO_PACILNTE_CON SINDROME DI FALLA_CARDIACA OE APROXIMADAMENTE 1 122
ANQS_ DL LYOLUCION SIGNOS Y SINTOMAS CUADRQ. CLINICO DE _DITERIORQ pgm’"u“u ESIVO QL
SU_CLASE_FUNCIONAL_LIASTA LIV OKTQPEDIA _ EOEMA_DE _MICVBROS. INFRRIORES — CON
EVIDENCIA LCOCARDIOGRALIA _IDE_DISTINCION VENTRICULAR SEVERA POR VI 30% LTIONOGIA
LAOPATICA LSTADO_ACIUAL _COMOPENSADO D SU FALLA CARDIACA DIAGNOSTICO _ FAILA
CARDIACA_PRONOSIICO MALO PATOLOGIA_ QONALIA_ MORPBIMORTALIDAD Noll FDQ. MIDICO
ESPECIALISTA 112436, Rt

Fecha; 07/1222016 Servicio; PSIGUIATIRIA (COMITE BASAN}
LLEUA DE_INICIO PACIENTE__CON ANTRCEDENTE DL DIAGNOSTICO DE_HACE UN ARO  DE
{l\;w&liﬁﬁqllfqh%t;ﬂmﬂjﬂ.wm;ﬁ_QQHWMMWIMQA._LUHGO i
SEIERE Q_CLARO DEANSIEDAD INICIQ _TRISTE _IDEAS_DI DESESPERANZA  NO
UA_RLCIBIDG TRATAMIENTO. POR PSIOUIATRIA_PENDIENTE TRASPLANT me%*}@fﬁgmm
ANTOMAS _NO REFERIDO EN ITE : MULTICASUAL, ESTADO ACIUAL PACIINTE
CSUABORANOR ___PACIENTE, _ SIN_ALTERAGION AFECTO__ FAUIIMICO _PENSAMIENTO _ 1LOGICQ
%&J%mﬂ’mi@;& n' ggsau:;nmnmuwum!«L\._@aimvz\m__ INTRSOPFCCION
MIRE . _ IAGNOSTICO RUCRESION REACTIVA PRONOSTICO — PACIENIE  AC ALNTL
AIINTOMATICO Noll PDQ_MEDICQ ESPECIALISTA 115258, & AL
- s

Documento: Dictamen de Calificacién.
Transcripcion parte esencial: "Fecha: 03/02/2017 Servicio Cardiologia

Fecha de inicio paciente con sindrome de falla cardiaca de
aproximadamente 1 % afios de evolucién signos y sintomas cuadro
clinico de deterioro progresivo de su clase funcional hasta ortopedia {...)

Fecha: 07/12/2016 Servicio: Psiquiatria (Comité Basan)

Fecha de inicio paciente con antecedente de diagnéstico de hace un afio
de insuficiencia cardiaca congestiva con lev 30% de etiologia
indeterminada luego de lo cual refiere cuadro claro de ansiedad inicio
triste ideas de desesperanza no ha recibido tratamiento por psiquiatria

pendiente trasplante de corazén (...) (Subrayado y negrilla fuera del

texto original)

En este sentido, nuevamente se demuestra que el sefior Tarquino Sanchez fue reticente en
virtud de que no declaré sinceramente el estado del riesgo con anterioridad a su inclusién
en el contrato de seguro en calidad de asegurado. Como se explic, la anterior omisién
cobra fundamental relevancia debido a que la enfermedad que el Accionante negé en el
momento de su inclusién en dicho contrato, fue la que posteriormente causé, en mayor
medida, su pérdida de capacidad laboral en un 100%. En otras palabras, es claro que si mi
representada hubiera conocido la Cardiomiopatia Dilatada y sus riesgos con anterioridad a
la inclusién en el precitado contrato, evidentemente se hubiere retraido de celebrar la
misma, o por lo menos hubiere inducido a pactar condiciones mucho mé4s onerosas en ella.
En este sentido, basta con evidenciar las consecuencias actuales de salud, esto es, |a
péerdida de capacidad laboral en tan alto porcentaje, para advertir que desde una valoracion
que se afinque en la sana critica, se concluye claramente que esta enfermedad cumple de
lejos los parametros del articulo 1058 del Cédigo de Comercio, para invocar y declarar la
nulidad de la vinculacién al contrato de seguro en virtud de la configuracién del fenémeno
juridico de reticencia.

Al hecho 4: No es cierto tal y como esta formulado.

Si bien el Accionante solicité hacer efectiva la péliza de seguro, debe decirse que no es
cierto en la forma en la que est4 expuesto este hecho, por cuanto esa aseveracioén asi
presentada omite la mencién de que el aparente aseguramiento en realidad es invalido, Lo
anterior, debido a que el sefior Tarquino Sanchez fue reticente, debido a que en el momento
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(i)

(ii)

(iii)

de solicitar su inclusién en la péliza, omitié declarar sinceramente el estado del riesgo, esto
es, no informo a la Compariia Aseguradora de sus padecimientos de salud, presentes y/o
pasados, que definitivamente incidieron, alteraron y agravaron el riesgo asegurado, y que
de hecho, de haber sido conocidos por mi representada con anterioridad a la inclusién en
el contrato de seguro, la hubieren retraido de celebrar la misma, o por lo menos, la hubiere
inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en ella.

Al hecho 5: En este punto el actor presenta varios hechos respecto de los cuales me
pronuncio asi:

En cuanto a que el 02 de enero de 2018 la Compafiia de Seguros objetd la solicitud del
sefior Tarquino Sanchez, segun lo que se acredita con las documentales aportadas por
medio de la contestacion a la demanda, es parcialmente cierto en lo que respecta a ese
suceso.

A lo anterior hay que agregar, que el sefior Tarquino Sanchez para obtener su
aseguramiento no solo no informé de su situacion de salud, pese a que le era exigible
hacerlo como se ha venido esgrimiendo, sino que ademas presenté con su firma, como se
establece en la demanda, el formulario de solicitud individual de seguro, haciendo suyas
con su rubrica todas las respuestas que aparecen incorporadas en esa proforma.

Para el momento en el que suscribié ese formato que contiene la “declaracion de
asegurabilidad” respectiva, €l tenia plena conciencia de su situacion particular, es decir, de
las circunstancias y hechos que determinaban la precaria condicion en que verdaderamente
estaba el riesgo que queria trasladarle a la Aseguradora. Por ende, con su firma hizo suyas
todas y cada una de las respuestas a las preguntas sobre sus patologias o antecedentes
médicos que aparecen descritos e interrogados en ese cuestionario.

En otras palabras, el Asegurado, al firmar ese formulario de solicitud individual de seguro y
declaracion de asegurabilidad, cietamente se apropi6é y empoderé de las respuestas que a
lo largo del mismo estan consignadas, toda vez que incluso en el hipotético caso de que
hubiese solicitado que otra persona fuese colocando cada una de las respuestas
correspondientes para finalmente suscribirlo, lo minimo exigible al solicitante del amparo
era que leyese lo que iba a rubricar como propio sobre su estado de salud y las respuestas
que él de esa manera hizo suyas.

Al respecto, recuérdese también que en el régimen de proteccién al consumidor financiero,
es sobresaliente el correlativo deber juridico que tienen los mencionados consumidores de
auto protegerse, io cual aplicado al caso comporta la necesaria conclusién de que los
documentos y formularios puestos a su disposicién sean efectivamente leidos.

Vale la pena resaltar el articulo sexto de la Ley 1328 de 2009, especificamente en sus
literales b y d, los cuales crean la obligacién en cabeza de los consumidores de informarse
acerca de los productos o servicios que piensan adquirir y de leer juiciosamente los términos
y condiciones de sus contratos. El tenor literal de la mencionada disposicién sefiala
expresamente:

“ARTICULO 60. PRACTICAS DE PROTECCION PROPIA POR PARTE
DE LOS CONSUMIDORES FINANCIERQS. Las siguientes constituyen

buenas practicas de proteccion propia por parte de los consumidores
financieros:

(-]
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b) Informarse sobre los productos o servicios que piensa adquirir o
emplear, indagando sobre_ las condiciones generales de la

operacién; es decir, los derechos, obligaciones, costos, exclusiones y
restricciones aplicables al producto o servicio, exigiendo las explicaciones
verbales y escritas necesarias, precisas y suficientes que le posibiliten la
toma de decisiones informadas.

(...)

d) Revisar los términos y condiciones del respectivo contrato y sus
anexos, asi como conservar las copias que se le suministren de dichos
documentos. (subrayado y negrilla fuera del texto original)”

En otros términos, la norma previamente expuesta crea la obligacién en cabeza de los
consumidores de informarse con rigurosidad sobre los productos financieros que han
adquirido o sobre los que piensan obtener. En consecuencia, no resulta juridicamente
admisible establecer que no se leyeron los documentos que se firmaron para intentar
enervar el contenido y efecto de los mismos.

Al hecho 6: No es cierto.

Nuevamente es indispensable tomar en consideracién que el sefior Tarquino Sanchez para
obtener su aseguramiento no solo no informé de su situacion de salud, pese a que le era
exigible hacerlo como se ha venido esgrimiendo, sino que ademas presentd con su firma,
como se establece en la demanda, el formulario de solicitud individual de seguro, haciendo
suyas con su rubrica todas las respuestas que aparecen incorporadas en esa proforma.

Para el momento en el que suscribid ese formato que contiene la “declaracién de
asegurabilidad” respectiva, él tenia plena conciencia de su situacion particular, es decir, de
las circunstancias y hechos que determinaban la precaria condicion en que verdaderamente
estaba el riesgo que queria trasladarle a la Aseguradora. Por ende, con su firma hizo suyas
todas y cada una de las respuestas a las preguntas sobre sus patologias o antecedentes
medicos que aparecen descritos e interrogados en ese cuestionario.

En otras palabras, el Asegurado, al firmar ese formulario de solicitud individual de seguroy
declaracién de asegurabilidad, ciertamente se apropié y empoderd de las respuestas que a
lo largo del mismo estan consignadas, toda vez que incluso en el hipotético caso de que
hubiese solicitado que otra persona fuese colocando cada una de las respuestas
correspondientes para finalmente suscribirlo, lo minimo exigible al solicitante del amparo

era que [eyese lo que iba a rubricar como propio sobre su estado de salud y las respuestas
que €l de esa manera hizo suyas.

Al respecto, recuérdese también que en el régimen de proteccion al consumidor financiero,
es sobresaliente el correlativo deber juridico que tienen los mencionados consumidores de
auto protegerse, lo cual aplicado al caso comporta la necesaria conclusién de que los
documentos y formularios puestos a su disposicion sean efectivamente leidos.

Vale la pena resaltar el articulo sexto de la Ley 1328 de 2009, especificamente en sus
literales b y d, los cuales crean la obligacién en cabeza de los consumidores de informarse
acerca de los productos o servicios que piensan adquirir y de leer juiciosamente los términos

y condiciones de sus contratos. El tenor literal de la mencionada disposiciéon sefala
expresamente:
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"ARTICULO 60. PRACTICAS DE PROTECCION PROPIA POR PARTE
DE LOS CONSUMIDORES FINANCIEROS. Las siguientes constituyen

buenas précticas de proteccién propia por parte de los consumidores
financieros:

(..

b) Informarse sobre los productos o servicios que piensa adquirir o
emplear, indagando sobre las condiciones generales de |a

operacién; es decir, los derechos, obligaciones, costos, exclusiones y
restricciones aplicables al producto o servicio, exigiendo las explicaciones
verbales y escritas necesarias, precisas y suficientes que le posibiliten la
foma de decisiones informadas.

(...)
d) Revisar los términos y condiciones del respectivo contrato y sus

anexos, asi como conservar las copias que se le suministren de dichos
documentos. (subrayado y negrilla fuera del texto original)”

En otros términos, la norma previamente expuesta crea la obligacién en cabeza de los
consumidores de informarse con rigurosidad sobre los productos financieros que han
adquirido o sobre los que piensan obtener. En consecuencia, no resulta juridicamente
admisible establecer que no se leyeron los documentos que se firmaron para intentar
enervar el contenido y efecto de los mismos.

Finalmente, no se puede pasar por alto que en el certificado individual de seguro vida grupo
deudores gue fue suscrito por el hoy Demandante, reza una instruccién que expresamente
establece: “Todas fas preguntas deben ser contestadas a mano por el asegurado en forma
clara sin usar rayas ni comillas”. Es decir, en el documento firmado por el sefior Tarquino
Sanchez se incorpora la obligacion de que el mismo sea diligenciado Unicamente por el
asegurado, tal y como se acredita a continuacién:
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Al hecho 7: Es parcialmente cierto.

Si bien el 29 de enero de 2018 la Compafia Aseguradora se reafirmé en los argumentos
facticos y juridicos expuestos en la comunicacidn del 02 de enero de esa misma anualidad,
es menester agregar que el sefior Tarquino Sanchez fue reticente en virtud de que no
declar¢ sinceramente el estado del riesgo con anterioridad a su inclusion en el contrato de
seguro en calidad de asegurado. Como se explico, la anterior omisién cobra fundamental
relevancia debido a que la enfermedad que el Accionante negé en el momento de su
inclusién en dicho contrato, fue a que posteriormente causé, en mayor medida, su pérdida
de capacidad laboral en un 100%. En otras palabras, es claro que si mi representada
hubiera conocido la Cardiomiopatia Dilatada y sus riesgos con anterioridad a la inclusion
en el precitado contrato, evidentemente se hubiere retraido de celebrar la misma, o por fo
menos hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en ella. En este sentido,
basta con evidenciar las consecuencias actuales de salud, esto es, la perdida de capacidad
laboral en tan alto porcentaje, para advertir que desde una valoracion que se afinque en la
sana critica, se concluye claramente que esta enfermedad cumple de lejos los parametros
del articulo 1058 del Codigo de Comercio, para invocar y declarar la nulidad de la

vinculacién al contrato de seguro en virtud de la configuracion del fenémeno juridico de
reticencia.

Al hecho 8: No es cierto que la respuesta brindada por la Compaiiia Aseguradora carezca
de sentido, todo lo contrario, en la misma se evidencia un analisis juicioso, responsable y
riguroso de la relacién contractual que se tiene con el hoy Demandante, gue valga la pena
decirlo, se encuentra viciada de nulidad relativa en los términos del articulo 1058 del C.Co.

Mi representada mediante documento de fecha del 08 de febrero de 2018, explicé
puntualmente que no era juridicamente viable exigir prestacién alguna derivada del contrato
de seguro, toda vez que debe darse aplicacién a lo preceptuado por el articulo 1058 del
C.Co. Es fundamental que desde ahora la honorable Superintendencia Financiera de
Colombia tome en consideracion que el sefior Tarquino Sanchez fue reticente, debido a que
en el momento de solicitar su inclusién en la péliza, omitié declarar sinceramente el estado
del riesgo, esto es, no informé a la Compariia Aseguradora de sus padecimientos de saiud,
presentes y/o pasados, que definitivamente incidieron, alteraron y agravaron el riesgo
asegurado, y que de hecho, de haber sido conocidos por mi representada con anterioridad
a la inclusion en el contrato de seguro, la hubieren retraido de celebrar Ia misma, o por lo
menos, |a hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en ella.

Al hecho 9: No es cierto. No es cierto que mi representada haya solicitado una prérroga
argumentando que se estaba investigando a fondo el caso. A simple vista es claro que Ia
comunicacion del 14 de febrero de 2018, a la que hace referencia el Accionante, es una
documental que parece haber sido emitida por el Banco BBVA Colombia S.A que es una
persona juridica diferente de la Compaiiia de Seguros.

Al hecho 10; A partir de las documentales que obran en el plenario se observa que no se
encuentra la del 16 de febrero de 2018 a la que hace referencia el Accionante.

No obstante, es menester recordar que el sefior Tarquino Sanchez fue reticente en virtud
de que no declaré sinceramente el estado del riesgo con anterioridad a su inclusién en el
contrato de seguro en calidad de asegurado. Como se explicd, la anterior omisién cobra
fundamental relevancia debido a que la enfermedad que el Accionante negd en el momento
de su inclusién en dicho contrato, fue la que posteriormente causé, en mayor medida, su
perdida de capacidad laboral en un 100%. En ofras palabras, es claro que si mi
representada hubiera conocido la Cardiomiopatia Dilatada Y sus riesgos con anterioridad a
la inclusién en el precitado contrato, evidentemente se hubiere retraido de celebrar |a
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misma, o por lo menos hubiere inducido a pactar condiciones muche mas onerosas en ella.
En este sentido, basta con evidenciar las consecuencias actuales de salud, esto es, Ia
pérdida de capacidad laboral en tan alto porcentaje, para advertir que desde una valoracién
que se afinque en la sana critica, se concluye claramente que esta enfermedad cumple de
lejos los parametros del articulo 1058 del Codigo de Comercio, para invocar y declarar la

nulidad de la vinculacién al contrato de seguro en virtud de la configuracién de! fenémeno
juridico de reticencia.

Al hecho 11: No me constan las afirmaciones esgrimidas en este hecho debido a que las
mismas no tienen relacién alguna con la actividad principal a la que se dedica mi
representada, por esta razén, solicito que la parte actora pruebe su dicho, a través de los
medios Gtiles, conducentes y pertinentes. Lo anterior, toda vez que a mi representada no le
consta si el sefior Tarquino Sanchez radicé una queja ante la Superintendencia Financiera
de Colombia el 20 de febrero de 2018.

Al hecho 12: Es parcialmente cierto.

Si bien el 04 de abril de 2018 la Compariia Aseguradora se reafirmé en los argumentos
facticos y juridicos expuestos en las comunicaciones del 02 y 29 de enero de esa misma
anualidad, es menester agregar que el sefior Tarquino Sanchez fue reticente en virtud de
que no declard sinceramente el estado del riesgo con anterioridad a su inclusién en el
contrato de seguro en calidad de asegurado. Como se explicé, fa anterior omisién cobra
fundamental relevancia debido a que la enfermedad que el Accionante negé en el momento
de su inclusidn en dicho contrato, fue la que posteriormente causd, en mayor medida, su
pérdida de capacidad laboral en un 100%. En otras palabras, es claro que si mi
representada hubiera conocido la Cardiomiopatia Dilatada y sus riesgos con anterioridad a
la inclusion en el precitado contrato, evidentemente se hubiere retraido de celebrar la
misma, o por lo menos hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en ella.
En este sentido, basta con evidenciar las consecuencias actuales de salud, esto es, la
perdida de capacidad laboral en tan alto porcentaje, para advertir que desde una valoracion
que se afinque en la sana critica, se concluye claramente que esta enfermedad cumple de
lejos los parametros del articulo 1058 del Cdédigo de Comercio, para invocar y declarar la
nulidad de la vinculacion al contrato de seguro en virtud de la configuracién del fenémeno
juridico de reticencia.

Al hecho 13: Es parcialmente cierto.

Si bien el 04 de abril de 2018 la Compafiia Aseguradora se reafirmé en los argumentos
facticos y juridicos expuestos en las comunicaciones del 02 y 29 de enero de esa misma
anualidad, es menester agregar que el sefior Tarquino Sanchez fue reticente en virtud de
que no declaré sinceramente el estado del riesgo con anterioridad a su inclusidén en el
contrato de seguro en calidad de asegurado. Como se explicé, ia anterior omisién cobra
fundamental relevancia debido a que la enfermedad que el Accionante negé en el momento
de su inclusién en dicho contrato, fue la que posteriormente causé, en mayor medida, su
pérdida de capacidad laboral en un 100%. En otras palabras, es claro que si mi
representada hubiera conocido la Cardiomiopatia Dilatada y sus riesgos con anterioridad a
la inclusién en el precitado contrato, evidentemente se hubiere retraide de celebrar la
misma, o por io menos hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en ella.
En este sentido, basta con evidenciar las consecuencias actuales de salud, esto es, la
pérdida de capacidad laboral en tan alto porcentaje, para advertir que desde una valoracion
gue se afinque en la sana critica, se concluye claramente que esta enfermedad cumple de
lejos los parametros del articulo 1058 del Cédigo de Comercio, para invocar y declarar la
nulidad de la vinculacién al contrato de seguro en virtud de {a configuracién del fenémeno
juridico de reticencia.
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(i)

(i)

Al hecho 14: En este punto el actor presenta varios hechos respecto de los cuales me
pronuncio asi:

Es completamente cierto que todos los funcionarios del Banco BBVA y de la Compaifiia
Aseguradora se encuentran plenamente capacitados para aclarar cualquier interrogante de
sus clientes, asi como para informar los términos, condiciones, coberturas y exclusiones del
contrato de seguro.

No es cierto que BBVA Seguros sea responsable de que el Demandante no haya informado
de su estado real de salud en la etapa precontractual. El sefior Tarquino Sanchez para
obtener su aseguramiento no solo no informé de su situacién de salud, pese a que le era
exigible hacerlo como se ha venido esgrimiendo, sino que ademas presenté con su firma,
como se establece en la demanda, el formulario de solicitud individual de seguro, haciendo
suyas con su rubrica todas las respuestas que aparecen incorporadas en esa proforma.

Para el momento en el que suscribid ese formato que contiene la “declaracién de
asegurabilidad” respectiva, él tenia plena conciencia de su situacién particular, es decir, de
las circunstancias y hechos que determinaban la precaria condicion en que verdaderamente
estaba el riesgo que querla trasladarle a la Aseguradora. Por ende, con su firma hizo suyas
todas y cada una de las respuestas a las preguntas sobre sus patologias o antecedentes
medicos que aparecen descritos e interrogados en ese cuestionario.

En otras palabras, el Asegurado, a! firmar ese formulario de solicitud individual de seguro y
declaracion de asegurabilidad, ciertamente se apropid y empoderd de las respuestas que a
lo largo del mismo estan consignadas, toda vez que incluso en el hipotético caso de que
hubiese solicitado que otra persona fuese colocando cada una de las respuestas
correspondientes para finalmente suscribirlo, fo minimo exigible al solicitante del amparo
era que leyese lo que iba a rubricar como propio sobre su estado de salud y las respuestas
que él de esa manera hizo suyas.

Todo lo anterior permite concluir, que el sefior Tarquino Sanchez fue reticente en virtud de
que no declaro sinceramente el estado del riesgo con anterioridad a su inclusién en el
contrato de seguro en calidad de asegurado. Como se explico, la anterior omisién cobra
fundamental relevancia debido a que la enfermedad que el Accionante nego en el momento
de su inclusién en dicho contrato, fue la que posteriormente causé, en mayor medida, su
pérdida de capacidad laboral en un 100%. En otras palabras, es claro que si mi
representada hubiera conocido la Cardiomiopatia Dilatada y sus riesgos con anterioridad a
la inclusién en el precitado contrato, evidentemente se hubiere retraido de celebrar la
misma, o por lo menos hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en ella.
En este sentido, basta con evidenciar las consecuencias actuales de salud, esto es, la
perdida de capacidad laboral en tan alto porcentaje, para advertir que desde una valoracion
que se afinque en la sana critica, se concluye claramente que esta enfermedad cumple de
lejos los parametros del articulo 1058 del Cédigo de Comercio, para invocar y declarar la

hulidad de la vinculacién al contrato de seguro en virtud de la configuracion del fenémeno
juridico de reticencia.

FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Me opongo a la totalidad de las pretensiones incoadas por el Accionante, por cuanto no le
asiste razén juridica en los reclamos formulados en contra de |a Compaiiia Aseguradora.
Lo anterior, debido a que la vinculacidn al contrato de seguro identificado con el No.
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0110043 debe ser declarada nula, como consecuencia de la reticencia del sefior Jhodinson
Aled Tarquino Sanchez.

En efecto, me opongo a la PRIMERA pretensién elevada por ia parte Accionante debido a
que la misma no tiene vocacién de prosperidad, por cuanto, la negativa de mi representada
para hacer efectivo el contrato de seguro, obedecié principalmente a la reticencia con Ia
que el sefior Tarquino Séanchez diligencié su declaracion de asegurabilidad. En otras
palabras, no es juridicamente viable declarar que se han vulnerado los derechos gque como
consumidor tiene el hoy Demandante, toda vez que el Asegurado fue reticente, debido a
que en el momento de solicitar su inclusion en la péliza, omitié declarar sinceramente el
estado del riesgo, esto es, no informé a la Compania Aseguradora de sus padecimientos
de salud, presentes y/o pasados, que definitivamente incidieron, alteraron y agravaron el
riesgo asegurado, y que de hecho, de haber sido conocidos por mi representada con
anterioridad a la inclusién en el contrato de seguro, la hubieren retraido de celebrar la

misma, o por lo menos, la hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en
ella.

En efecto, me opongo a la SEGUNDA pretension elevada por la parte Accionante debido a
que la misma no tiene vocacion de prosperidad por las siguientes razones:

» Nulidad del contrato de sequro: El sefior Tarquino Sanchez fue reticente en virtud
de que no declaré sinceramente el estado del riesgo con anterioridad a su inclusién
en el contrato de seguro en calidad de asegurado. Como se explico, la anterior
omision cobra fundamental relevancia debido a que la enfermedad que el
Accionante negé en el momento de su inclusién en dicho contrato, fue la que
posteriormente causo, en mayor medida, su pérdida de capacidad laboral en un
100%. En otras palabras, es claro que si mi representada hubiera conocido la
Cardiomiopatia Dilatada y sus riesgos con anterioridad a la inclusién en el precitado
contrato, evidentemente se hubiere retraido de celebrar la misma, o por lo menos
hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en ella. En este sentido,
basta con evidenciar las consecuencias actuales de salud, esto es, {a pérdida de
capacidad laboral en tan alto porcentaje, para advertir que desde una valoracién que
se afinque en la sana critica, se concluye claramente que esta enfermedad cumple
de lejos los parametros del articulo 1058 del Cédigo de Comercio, para invocar y
declarar la nulidad de la vinculacion al contrato de seguro en virtud de la
configuracion del fenémeno juridico de reticencia.

En conclusion, en el presente caso debe darse aplicacion al articulo 1058 del Cédigo
de Comercio el cual consagra la nulidad del contrato como consecuencia de Ja
reticencia del asegurado. La vinculacién del sefior Tarquino Sanchez debe
declararse nula, debido a que él neg6 todas sus patologias previas durante la etapa
precontractual a la inclusion en el contrato de seguro. Mas aun, cuando no solo
varias de sus patologias, que negé informar, faltando asi a la verdad, fueron la causa
de la declaratoria de pérdida de capacidad laboral, sino que también estas le fueron
peguntadas expresamente en el cuestionario / declaracién de asegurabilidad.

En efecto, me opongo a la TERCERA pretensién elevada por la parte Accionante, por
cuanto es claro que no procede pago alguno por cuenta de mi representada, y en este
sentido, por sustraccion de materia, también es evidente que mi procurada no debe cancelar
ningun rubro por concepto de intereses moratorios.

En efecto, me opongo a ia CUARTA pretensién elevada por la parte Accionante debido a
que |la misma no tiene vocacion de prosperidad por 1as siguientes razones:
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» Nulidad del contrato de sequro: El sefior Tarquino Sanchez fue reticente en virtud
de que no declaro sinceramente el estado del riesgo con anterioridad a su inclusién
en el contrato de seguro en calidad de asegurado. Como se explico, la anterior
omision cobra fundamental relevancia debido a que la enfermedad que el
Accionante negd en el momento de su inclusién en dicho contrato, fue la que
posteriormente causé, en mayor medida, su pérdida de capacidad laboral en un
100%. En otras palabras, es claro que si mi representada hubiera conocido la
Cardiomiopatia Dilatada y sus riesgos con anterioridad a Ia inclusién en el precitado
contrato, evidentemente se hubiere retraido de celebrar la misma, o por lo menos
hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en ella. En este sentido,
basta con evidenciar las consecuencias actuales de salud, esto es, la pérdida de
capacidad laboral en tan alto porcentaje, para advertir que desde una valoracién que
se afinque en la sana critica, se concluye claramente que esta enfermedad cumple
de lejos los parametros del articulo 1058 del Cédigo de Comercio, para invecar y
declarar la nulidad de la vinculacién al contrato de seguro en vitud de la
configuracion del fenomeno juridico de reticencia.

En conclusién, en el presente caso debe darse aplicacion al articulo 1058 de! Cédigo
de Comercio el cual consagra la nulidad del contrato como consecuencia de la
reticencia del asegurado. La vinculacion del sefior Tarquino Sanchez debe
declararse nula, debido a que &l nego todas sus patologias previas durante la etapa
precontractual a la inclusion en el contrato de seguro. Mas aun, cuando no solo
varias de sus patologias, que neg6 informar, faitando asi a la verdad, fueron la causa
de |a declaratoria de pérdida de capacidad laboral, sino que también estas le fueron
peguntadas expresamente en el cuestionario / declaracion de asegurabilidad.

En efecto, me opongo a la QUINTA pretensién elevada por la parte Accionante debido a
que la misma no tiene vocacion de prosperidad, por cuanto, la negativa de mi representada
para hacer efectivo el contrato de seguro, obedecié principalmente a la reticencia con la
que el sefior Tarquino Sanchez diligencié su declaracion de asegurabilidad. En otras
palabras, no es juridicamente viable imponer la sancion consagrada en el numeral 10 del
articulo 58 de la Ley 1480 de 2011, toda vez a que el Asegurado fue reticente, debido a que
en el momento de solicitar su inclusién en la paliza, omitié declarar sinceramente el estado
del riesgo, esto es, no informé a la Compafiia Aseguradora de sus padecimientos de salud,
presentes y/o pasados, que definitivamente incidieron, alteraron y agravaron el riesgo
asegurado, y que de hecho, de haber sido conocidos por mi representada con anterioridad
a la inclusién en el contrato de seguro, la hubieren retraido de celebrar la misma, o por lo
menos, la hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en ella.

En efecto, me opongo a la SEXTA pretensién elevada por la parte Accionante, por cuanto
es claro que no procede pago alguno por cuenta de mi representada, y en este sentido, por
sustraccidn de materia, también es evidente que mi procurada no debe cancelar ningun
rubro por concepto de costas y agencias en derecho

Por las razones antes expuestas, solicito respetuosamente negar la totalidad de las

pretensiones condenatorias de la parte Accionante, y en su lugar, imponerle condena en
costas y agencias en derecho.
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OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO DE LA DEMANDA

Antes de presentar la objecién al juramento estimatorio de la accién, es importante que la
honorable Superintendencia Financiera de Colombia tenga en cuenta que en la misma no
existe un acépite de ésta naturaleza. El Accionante se limita a enunciar el valor de sus
pretensiones dentro del titulo de la Accién que se denomina “Cuantia’, sin seguir las

formalidades que la ley y la jurisprudencia fijan en el momento de presentar el ya dicho,
juramento estimatorio.

No obstante, si el honorable juzgador considera que lo establecido en la cuantia de ia
demanda si representa un juramento estimatorio, me permito oponerme a lo predicado en
el mismo por las siguientes razones:

Nulidad del contrato de sequro: Ei sefior Tarquino Sanchez fue reticente en virtud
de que no declard sinceramente el estado del riesgo con anterioridad a su inclusién
en el contrato de seguro en calidad de asegurado. Como se explicé, la anterior
omisién cobra fundamental relevancia debido a que la enfermedad que el
Accionante negé en el momento de su inclusién en dicho contrato, fue la que
posteriormente causd, en mayor medida, su pérdida de capacidad laboral en un
100%. En otras palabras, es claro que si mi representada hubiera conocido la
Cardiomiopatia Dilatada y sus riesgos con anterioridad a la inclusidn en el precitado
contrato, evidentemente se hubiere retraido de celebrar la misma, o por lo menos
hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en ella. En este sentido,
basta con evidenciar las consecuencias actuales de salud, esto es, la pérdida de
capacidad laboral en tan alto porcentaje, para advertir que desde una valoracién que
se afinque en la sana critica, se concluye claramente que esta enfermedad cumple
de lejos los parametros del articule 1058 del Cédigo de Comercio, para invocar y
declarar la nulidad de la vinculacién al contrato de seguro en virtud de la
configuracion del fendmeno juridico de reticencia.

En conclusion, en el presente caso debe darse aplicacion al articulo 1058 del Cédigo
de Comercio el cual consagra la nulidad del contrato como consecuencia de la
reticencia del asegurado. La vinculacién del sefior Tarquino Sdnchez debe
declararse nula, debido a que él negé todas sus patologias previas durante |a etapa
precontractual a la inclusién en el contrato de seguro. Mas aun, cuando no solo
varias de sus patologias, que negé informar, faltando asi a la verdad, fueron la causa
de la declaratoria de pérdida de capacidad laboral, sino gue también estas |le fueron
peguntadas expresamente en el cuestionario / declaracién de asegurabilidad.

Por las razones antes expuestas, me opongo enfaticamente al juramento estimatorio de la
demanda.
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EXCEPCIONES DE MERITO PRINCIPALES

I.  NULIDAD DE LA VINCULACION AL CONTRATO DE SEGURO COMO
CONSECUENCIA DE LA RETICENCIA DEL ASEGURADO.

Es fundamental que desde ahora la honorable Superintendencia Financiera de Colombia
tome en consideracion que el sefior Tarquino Sanchez fue reticente, debido a que en el
momento de solicitar su inclusion en la poliza, omitié declarar sinceramente el estado del
riesgo, esto es, no informoé a la Compariia Aseguradora de sus padecimientos de salud,
presentes y/o pasados, que definitivamente incidieron, alteraron y agravaron el riesgo
asegurado, y que de hecho, de haber sido conocidos por mi representada con anterioridad
a la inclusion en el contrato de seguro, la hubieren retraido de celebrar la misma, o por lo
menos, la hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en ella.

En términos generales, la reticencia del contrato de seguro es una figura juridica que busca
proteger a las compafias aseguradoras de las omisiones y declaraciones inexactas de los
asegurados frente a los riesgos que estos Ultimos buscan trasladar. Esta institucién juridica
tiene su sentido de existir, en virtud de que son los asegurados los que conocen a la
perfeccion todas las condiciones y caracteristicas de los riesgos que asignan a las
aseguradoras, y en consecuencia, atendiendo al principio de ubérrima buena fe, deben
informar claramente durante la etapa precontractual. En este sentido, la doctrina mas
reconocida en la materia ha sido clara al establecer que quien conoce el riesgo es el que
tiene el deber de informarlo:

“Quien realmente conoce el estado del riesgo es el tomador, de ahi que
la ley le imponga a él la obligacién radical de declararlo sincera y
completamente al momento de la celebracion del contrato, esto es,
informar fehacientemente sobre todas las circunstancias conocidas por él
que puedan influir en la valoracién del riesgo, segin el cuestionario
suministrado por el asegurador (art. 1058 C.Co), a fin que éste sepa en
qué condiciones se encuentra ya sea la cosa o bien asegurado o fa vida,
a efecto que decida si lo ampara, lo rechaza o fija condiciones de
contratacion, acordes a la situacién anormal, grave o delicada de dicho
riesgo, fo que sirve para afirmar que, en sana légica, el asequrador solo
asume el riesgo cuando conoce de qué se trata, cudl es su magnitud
o_extensién, y el grado de exposicién o peligrosidad de su
ocurrencia”. (Subrayado fuera del texto original)

En el presente caso, tal y como se ha venido explicando, no puede atribuirsele un riesgo a
mi representada cuando el Accionante, conociendo a profundidad sus padecimientos, negd
estos en la etapa precontractual. Ahora bien, es fundamental tener en cuenta que no solo
la doctrina se ha encargado de dilucidar el tema de la reticencia, sino gue también existe
una vasta jurisprudencia que explica la forma de aplicacion del fenémeno. La Corte
Constitucional, en sentencia T-437 de 2014, ha sido clara al expresar que (i) la reticencia
del asegurado produce la nulidad relativa del contrato, y (ii) que para alegar Ia reticencia
tnicamente se debe demostrar que el asegurado omitié informar o informé inexactamente
las caracteristicas del riesgo que estaba trasladando Yy, que esta omision o falta, de haber
sido conocida por la aseguradora con anterioridad a la perfeccién del contrato, hubiera

hecho que esta ultima se abstuviera de celebrar dicho acuerdo 0 hubiera inducido unas
condiciones mas onerosas:

' BECERRA, Rodrigo. Nociones Fundamentales de la Teoria General ¥ Regimenes Particulares del

go%‘l‘;RATO DE SEGURO. Pontificia Universidad Javeriana. Santiago de Cali.: Sello Editorial Javeriano, 2014,
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‘Ahora bien, tanto la jurisprudencia como la doctrina han sido enfaticas al
afirmar que, si bien el articulo 1036 del Cédigo de Comercio no lo
menciona taxativamente, e/ contrato de sequro es un contrato especial de
buena fe, lo cual significa que ambas partes, en las afirmaciones relativas
al riesgo y a las condiciones del contrato, se sujetan a cierta lealtad y
honestidad desde su celebracién hasta la ejecucién del mismo.

Por consiguiente y, en atencion a lo consagrado en ef articulo 1058 del
Codigo de Comercio, el tomador o asegurado debe declarar con
sinceridad los hechos y circunstancias que deferminan el estado del
riesgo, segun el cuestionario que le sea propuesto por el asegurador, toda
vez que elfo constituye la base de la contratacién.

En caso de presentarse reticencias e inexactitudes en la declaracién
gue conocidas por el asequrador fo hubieran retraido de contratar,

se produce la nulidad relativa del sequro." (Subrayado fuera del texto
original)

Es claro que la Corte Constitucional, en su sentencia en la que decide sobre una tutela, es
contundente al afirmar no solo los efectos de la reticencia, sino que también evidencia los
Unicos requisitos que se deben demostrar para alegarla, esto es, como se dijo, que el
asegurado omitié informar o informé inexactamente las caracteristicas de! riesgo que
estaba trasladando y, que esta omision o falta, de haber sido conocida por la aseguradora
con anterioridad a la perfeccion del contrato, hubiera hecho que esta uitima se abstuviera
de celebrar dicho acuerdo o por lo menos hubiera inducido unas condiciones mas onerosas.
En sentido similar, en otro pronunciamiento de la Corte Constitucional (sentencia T-196 del
2007), se esgrimid que la buena fe rige las relaciones entre asegurado y aseguradora, y de
esta manera, la aseguradora no tiene el deber de cuestionar esa buena fe que guia al
asegurado, y que en consecuencia, de verse inducida a error, podra, sin lugar a dudas,
pretender ia nulidad relativa del contrato de seguro:

“En los casos de contratos de seguros que cubren contingencias y riesgos
de salud debe prevalecer el principio de la buena fe de las partes y en
consecuencia quién toma el seguro debe declarar con claridad y exactitud,
sin incurrir en actuaciones dolosas, su estado de salud con ef objeto de
que el consentimiento del asegurador se halle libre de todo vicio,
especialmente del error, para que asi se conozca exactamente el riesgo
que se va a cubrir, en desarrollo de los articulos 1036 y 1058 del Cédigo
Civil,

Pese a lo anterior, en los casos en los que la compafiia asequradora
incurre en error inducido por el asequrado, las normas que rigen fos
contratos de seguros, y especificamente el articulo 1058 del Cédigo
Civil, permiten que tal circunstancia de reticencia o inexactitud del
asegurado en la declaracion de los hechos o circunstancias necesarias para
identificar la cosa asegurada y apreciar la extension del riesgo, de lugar a
declarar la nulidad relativa del contrato_de sequra o /a modificacién de
las condiciones por parte de la aseguradora”. (Subrayado fuera del texto
original)

No obstante y sin perjuicio de la jurisprudencia previamente mencionada, es de gran
relevancia invocar la sentencia de constitucionalidad proferida por la Corte Constitucional,
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en donde especificamente se aborda el andlisis de los requisitos y efectos del articulo 1058
del C.Co. La sentencia C-232 de 1997 expresa lo siguiente:

Habiéndose establecido que la préctica aseguradora responsable, supone
la multiplicidad de contratos como condicion sine qua non para que, en
los diferentes ramos, la siniestralidad real se aproxime a la esperada, es
I6gico que ese cumulo de responsabilidades implique la consecuencia de
que al asegurador no se le pueda exigir el examen detallado de los
elementos constitutivos de todos los riesgos que estd por asegurar. En
este orden de ideas, e/ Cédigo de Comercio, a pesar de no prohibirla, se
abstuvo de consagrar la inspeccién del riesgo como una obligacién
a cargo del asequrador, puesto que a éste no se lo puede obligar a
cumplir tareas fisicamente imposibles, respetando el criterio de que no es
propio del derecho el ir en conifra de la realidad o hacer exigencias
desproporcionadas en relacién con los fines. Como al asegurador no se
le puede exigir que inspeccione toda la masa de riesgos que
contractualmente asume, debe reconocerse que 6/ contrae sus
obligaciones, en la mayoria de los casos, solamente con base en el dicho

del tomador. Esta particular situacién, consistente en quedar a la

merced de la declaracién de la contraparte y contratar, generalmente,
en virtud de su sola palabra, es especial y distinta de la que se da en

otros tipos conlractuales, y origina una de las caracteristicas clésicas del
seguro: la de ser un contrato de ubérrima buena fe. Aseverar que el
contrato de seguro es uberrimae bona fidei contractus, significa sostener
que en &l no bastan simplemente la diligencia, el decoro y la honestidad
comunmente requeridos en todos los contratos, sino que exige gue estas
conductas se manifiesten con la méxima calidad, esto es, llevadas al
extremo. La necesidad de que el contrato de seguro se celebre con esta
buena fe calificada, vincula por igual al tomador y al asegurador. Sin
embargo, la Corporacién centra su interés en la carga de informacion
precontractual que corresponde al tomador, pues es en relacién con
ésta que pueden surgir las nulidades relativas contempladas en el
Cédigo de Comercio.

En otras palabras, el examen de constitucionalidad realizado por ta Corte, involucra toda
una serie de elementos y entendimientos que deben ser tomados en cuenta en el momento
de estudiar el fenémeno de la reticencia. Los elementos mas representativos y dicientes
que rescata el mas alto tribunal constitucional en su providencia son:

El Codigo de Comercio se abstuvo de consagrar la inspeccién del riesgo como una
obligacién a cargo del asegurador. Es decir, no es un requisito sine qua non para la

declaratoria de la reticencia, que la compafila aseguradora verifique el estado del
riesgo antes de contratar.

En linea con lo anterior, dado que las compafiias aseguradoras no tienen la
obligacion de inspeccionar el riesgo con anterioridad a la perfeccion del contrato de
seguro, no puede entenderse que el término de prescripcion inicie su conteo desde

la celebracién del contrato, sino desde que ta aseguradora conoce efectivamente el
acaecimiento del siniestro.

La necesidad de que el contrato de seguro se celebre con la ubérrima, vincula por
igual al tomador y al asegurador. Sin embargo, la carga de informacién
precontractual corresponde al tomador, pues es en relacidn con ésta que pueden
surgir las nulidades relativas contempladas en el Cédigo de Comercio. En otras
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palabras, es el tomador del contrato quien tiene la obligacion de informar acerca del
estado del riesgo y no la aseguradora quien tiene la obligacién de verificarlo.

Habiendo dicho lo anterior, ahora es necesario aterrizar la teoria al caso concreto. Para el
dia 28 de octubre de 2016, fecha en la cual el Accionante solicité su inclusidn al contrato
de seguro identificado con el No. 0110043, mi representada le formuld un cuestionario
(declaracion de asegurabilidad), en el cual las preguntas consignadas fueron redactadas
de manera que cualquier persona pudiere entenderlas y comprender su sentido. No
obstante, pese a la claridad de las preguntas, el Accionante las respondié negativamente
en la totalidad del cuestionario, aun cuando tenia pleno conocimiento que estas respuestas
negativas constituian una falta a la verdad.

Es decir, a pesar de que el sefior Tarquino Sanchez conocia de sus padecimientos de salud
desde por lo menos el mes de marzo del afio 2016, fecha a partir de la cual su historial
medico refleja la existencia de una cardiomiopatia dilatada, neg6 la existencia de esta
enfermedad a la Compafiia Aseguradora. Veamos a continuacién la citada declaracién de
asegurabilidad, en la que se evidencian las respuestas negativas y falsas del Accionante, y
que se aporta al presente proceso junto con la contestacion:

1. Declaracién de asegurabilidad que data del 28 de octubre de 2016:

TODAS LAS PREGUNTAS DEAEN SER CONTESTADAS A MAND POR BL ASEQURADD [N FTORMA CLARA S$IN USAR RAVAS NI COMILLAS

CITATURA 1 b% i em pEso s PUMA 4 Mo Y . Cudntoscigamitios diarias? .
Beportes qus pracths yniyav
iMA 5100 SOMETIDN A ALGUNA INTERVENCION QURUNGICAT
T3URRE ALOUNA INCAPACIDAD #51CA O MENTALP
14 9100 SOMETIO0 & TRATAMIENTO ANTIALECHALICO O POR OADGADICCHOND
EHA SLFIDO O !U'H! ALGUN‘\ !NFERMGUAO ’lo"SION‘\L' ;.
TR , : il

TRASTORNOS MENTALES O os;qummacoq

BARALISIS, EPILEDSIA, VEATIGNS, TIMBLOA, DOLORES OC CABEZA FRECUENTES O ENFERMED ADES OFL $ITEMA NEAVIGSO

BQLIO, DIABETUS O ENFIRMEDADES DEL SISTEMA ENDOCRING

ACUMBT IS, AHTRILS, SIOTA O ENFERMEDADES DE LOS HUZSOS, MUSCLAOS O COLUMNA
| ONTERMEDADES DELDAIR, ANEMIAS. INFLAMACION D0 AANGLIOS LINFATICOS O ENFIRMEDAORS DL SISTEMA HEMOUNFATICO O
. DOLOR &N By, PECHO, TENSION ARTERIAL ALTA, INFARTO O QUALAUIEA ENFERMEDAD DEL CORAZAN

ENFEAMBQADES AENALFS. CALCULDS-PROTATA-TESTICLLOS

A3ATA, TOS CRONICA, TUBERLULOSIS O CUALGUIER ENFERMEDAD DE LOS PULMONES © DEL 8ISTIMA AESOIRATORIS

ULCL A DML ESTOMAGE O DUDDEND, ENTERMEDADES DEL RECTO, ESGE400, VESICULA, HIOAND, MARREAS FRECUENTES O

ENFINMIDAOES 2V LOS 0/08, OIDOS, NARIZ, JARGANTA, RONQUEAA O DROBLEMAY DB ORGANDIS OE LOS SENTIDOS

CANCER © TUMORES DE CUALOURR CLASE

164 MUILA, §HA TENIDO ENTFFRMEDADES O TUMORES [N S6N0S, MATRIZ, GVARIDS? .

{0 SIDG SOMETIOD EN ALGUNA OCASION O LE HAN SUTERIDO LA CAACTICA DE EXAMEN FARA DIAGNOSTIC O DEL S10A? CASO POSITIVO

{SUFRE O HA MJ?RIOO CU-\tDUlEH ﬁROELEMA OE SAI.IJD b= l’.'OhT'EMDU\DO ANﬂnlORMlNT‘!?

T NN Y \\\g\\\\g j

T

En otras palabras, no existe duda alguna que en el presente caso el Accionante respondié
negativamente a las preguntas de la declaracién de asegurabilidad. En este sentido y como
se expondra a continuacion, estas negativas constituyen una falta a la verdad que da lugar
a la aplicacién del articulo 1058 del Codigo de Comercio y asi a la nulidad de la vinculacion,
debido a que el Accionante habia padecido y/o sufrido varias enfermedades que sin lugar
a dudas debié haber informado a mi representada, maxime cuando de haber sido conocidas
en el momento oportuno por esta ultima, esto es, con anterioridad a |a inclusién en el
contrato de seguro, la hubieren retraido de celebrar la misma, o por lo menos, la hubiere
inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en ella.

Para una adecuada comprension de la gravedad de las respuestas negativas en las que
incurrio el sefior Tarquino Sanchez, es de gran importancia abordar lo sefialado por el
dictamen de caiificacion de invalidez aportado al proceso por la misma parte Accionante.
En este dictamen, el ente de Calificacién es muy claro al establecer, como criterios para
fijar la pérdida de capacidad laboral en un 100%, las siguientes enfermedades:
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2
TRCCION I'OR_LVALUAR. MAGROSTICO- FTIOL
ACTUAL: PRONOSTICO. FIRMA MLDICO)

]

Fechn: 03/02/2017 Servicio: CARMOLOGI e
LEGUA_DIINICIO_PACIENTF_CON SINDROME _DE_FALLA_CARDIACA_DEAPROXIMADAMENFE | 172
ANQS _ DL GVOLUCION_SIGNOS_ Y SINTOMAS CUADRO CLINICO DL DETERIORQ _PROGRESIVO DY
SU_CLASE _FUNCIONAL __HASTA IV ORTQPE DIA___EDEMA DE MIEVIBROS _ INFFRIORES — CON

LYIDENCIA ECOCARDIOGRALLA__ Dt DISTENCION VENTRICULAR S SEVERA_POR IV 30% _I1101OGIA
IRIQPATICA USTADO_ACTUAL _ COMOTLNSADD DE SU FALLA CARDI iNOSTICO | _FALLA

O VERIFICADOS. ESTADO

SARDIACA _PRONQSTICO _MALG PAT Gla_CONALTA  MORBIMORTALIDAD_Null DO MLDICO
ESPECIALISTA 112476 -ATOLOG] MdRAD_Nulb DO MLDIC

TRIA (COMITE RASAN

LECUA_DE_INICIO._PACIENTE _CON ANTECEDENTE DI DIAGNOSIICO DE _HACE UN ARO DR
INSURICIENCIA_CARDIAGA_CONGLSTIVA_CON._IEV A INDETERMINADA LUEGO. DI
LQ_CUAL, RUFIERE CUADR EANSIEDAD INICIO  TRISTE  |DEAS DE DESESFERANZA NO
UA_RECIBIPO TRATAMIENTO QR PSIOUIATRIA_PENDIENTL TRASPLANTE DE_GORAZON SIGNOS Y
AINTOMAS _ NO  REXE RM.JQVTWA_M_‘WEAM&'M'&_AMLMQEMK

LOLABORANOR_,_EACIENTE _SIN_ALTERACION AFEGTO  EUTIMICD PENSAMIENTQ_ LOGICO
COLUREMTE. CON_ _IEAS _DEIIRANTLS ANSIOSO MEMORIA _CONSTRVADA. _INTRSORECCION

:
PORRE DIAGNOSTICO DILRESION _REACTIVA _PRONOSTICO _ PAGIENTE ACIUALMLN] B
ASINTOMATICO Noll FDO_MIEDICO ESPECIALISTA 115258, L *

Documento: Dictamen de Calificacién.

Transcripcién parte esencial: "Fecha: 03/02/2017 Servicio Cardiologla
Fecha de inicio paciente con sindrome de falla cardiaca _de
aproximadamente 1 % afios de evolucién signos y sfntomas cuadro
clinico de deterioro progresivo de su clase funcional hasta ortopedia (...)

Fecha: 07/12/2016 Servicio: Psiquiatria (Comité Basan)

Fecha de inicio paciente con antecedente de diagnéstico de hace un afio
de insuficiencia cardiaca congestiva con lev 30% de etiologia
indeterminada luego de lo cual refiere cuadro claro de ansiedad inicio
triste ideas de desesperanza no ha recibido tratamiento por psiquiatria
pendiente trasplante de corazén (...} (Subrayado y negrilla fuera del
texto original)

Ahora bien, como se ilustrard a continuacién, resulta imperioso que la honorable
Superintendencia Financiera tenga en cuenta que varias de las enfermedades, entre las
que se encuentran las mas determinantes para alcanzar el porcentaje de 100% de pérdida
de capacidad laboral, eran padecidas y conocidas por el sefior Tarquino Sanchez con
anterioridad a su inclusién en e! contrato de seguro No. 0110043. En este sentido, al
analizar la informacion médica del sefior Jhodinson Aled, que se aporta al presente proceso
mediante la contestacion de la demanda, es evidente que los padecimientos que generaron
laincapacidad datan incluso desde el mes de marzo de 2016. A continuacién, se evidencian
los documentos médicos mas representativos, sin perjuicio de los deméas que también
deben ser tenidos en cuenta, que acreditan que las patologias del Accionante son anteriores
al mes de octubre del afio 2016, fecha de su inclusién al contrato de seguro:
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o Cardiomiopatia Dilatada:

* 14/03/2016 : . Fagifa 3/3 /73 A
; HOSPITAL MILITAR CENTRAL o 3
HISTORIAC
| ) ; HISTORIA CLINICA ;nggenm +200033
N ' ‘ FOLIO: 2
HISTORIA CLINICA: 14296880 . INGRES0:2717917
NOMBRE DEL PACIENTE: JHODINSON ALED TARGUING F. DE INGRESU: 34703/16 13133

SANCHEZ !

HEMOAMA IV {HERGGLOBIVA RERATEZRITD 1Y AMHTO Ot ZRORDGITGS
DINCES ERMTROCITARIAS LEUCOGAAMA RECURG DR PLACLETAS TNDICE
FLAQUETARIO ¥ MORFOLOGIN ELECTIOMECA F MISTOGAAMAY

AN TORMX PAD P& YLATERAL REIACXISTAL | TORAR AP RATERALEARDTEIPATIA DIATADA EfE
DETALLE DE SOLICTTUD DE INTERCONHSULTA

Consacuthvo No; Y0330 Folla: B ingreso:

Factm y hora Salicitud; }

Ares ge Serviciar

Diagrdmticol

Hotivol

Ohaervynciones:

DETALLE DE RESPUESTA A INTERCdNSU!.TA .
Médlod qua rexponde: 1047355744 - TORRES FEREZ FEANANDO ANTONIA

Egpochilidadi MEDICIMA GEHERAL |

Diagnéstice 1420 CARDLCAMICPATIA HLATADA

Anamnesis ;

Signos vitales ) .

Prisiter Artariat Feeruinds Codivey Fracisancla Rasplitorin
Temperatary Saturaclin ‘S apone

Examen Fsico !

Analtsis y Plan

Documento: Historia Clinica Hospital Militar Central
Transcripcién parte esencial: “F. de ingreso: 14/03/16 13:33.

{..)
Diagndéstico: 1420 Cardiomiopatia Dilatada’. (Subrayado y negrilla fuera
del texto original)

A partir de estos primeros documentos se demuestra fehacientemente que desde el mes
de marzo del afio 2016 el sefior Tarquino Sanchez padecia de una Cardiomiopatia Dilatada.
En consecuencia, no puede ser mas claro que haber negado la existencia de esta
enfermedad constituye un hecho que sin lugar a dudas nos ubica en el estadio del articulo
1058 del C.Co, y en ese sentido, genera la nulidad de la vinculacién al contrato de seguro.
Lo anterior, debido a que si mi procurada hubiera conocido de la existencia de este
padecimiento, con anterioridad a la vinculacién al contrato de seguro, la hubiere retraido de
celebrar la misma, o por lo menos, la hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas
onerosas en ella.

Vale la pena agregar, que no se puede pasar por alto que, tal y como fue evidenciado en
las consideraciones del dictamen de calificacién, esta enfermedad fue un criterio
fundamental para declarar una pérdida de capacidad laboral en un 100%. Lo que quiere
decir, que dicha patologia tiene todas las caracteristicas y sobre todo la envergadura
requerida, para anular la vinculacion al contrato de seguro en los términos del articulo 1058
del C.Co. En otras palabras, las consecuencias de la mencionada enfermedad en la salud
del Asegurado fueron tan representativas y graves, que el ente calificador la valoré como
un elemento esencial para sefialar una pérdida de capacidad laboral en tan alto porcentaje,
esto acredita indefectiblemente, que si mi prohijada hubiera conocido de la Cardiomiopatia
Dilatada en el momento oportuno, definitivamente se hubiere retraldo de celebrar la
vinculacion al contrato, o por lo menos, la hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas
onerosas en ella.
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De este modo es de suma importancia tomar en consideraciéon que, segun se expone en el
dictamen de calificacion, las consecuencias del padecimiento son tan graves, que incluso
es necesario llevar a cabo un trasplante de corazén. Es mas, en el hecho segundo de la
demanda el mismo Accionante expone que su enfermedad no tiene cura, sino Unicamente
puede ser tratada sin que ello conlleve una mejoria absoluta. Por todo lo anterior, es mas
que claro que haber ocultado esta patologia a la Compania de Seguros indefectiblemente
vicié su consentimiento en los términos del articulo 1058 del C.Co.

Adicionalmente, de la historia clinica se observa que una de las consecuencias de !a
enfermedad cardiaca que padece el sefior Tarquino, és que en el mes de mayo del afio
2016 fue sometido a un procedimiento quirirgico tendiente a la implantacion de un
cardiodesfirilador. En este sentido, nuevamente se acredita la gravedad del padecimiento,
que sin lugar a ningln tipo de dudas comporta todas las caracteristicas necesarias para
anular el contrato de seguro en ios términos del articulo 1058 del C.Co. Lo dicho
previamente encuentra sustento en el siguiente fragmento de la Historia Clinica:

14/03/2016 Pagina 1/3 ]
HOSPITAL MILITAR CENTRAL
HISTORIA CLINICA
HISTORIA CLINICA DE URGENCIAS
FOLIO: 1
HISTORIA CLINICA: 14296840 INGRESO: 2717917 3
NOMBRE DEL PACIENTE: JRODINSON ALED TARQUINO F. DE INGRESO: 14/03/16 13:33
SANCHEZ
DATOS PERSONALES FECHA DE REGISTRD:  14/03/2016 03:32:45 p.m,
Identificacion; 14296840 Sexo; Masclin
Fecha Nadmientp;  26/11/1985  Edad en atencién; 30 Afios | 3 Meses | 17 Estado Qv Casado
Dias
Direccién: BARRIO VILLAMARIN CASA ¢ MAN 1 IBAGUE Teldfono: 3118263443 300602462500MPARERA
Procedencia: 1BAGUE Ocupacidn:  TENIENTE
DATOS DE AFTLIACTON
Entidad: FUERZAS MILITARES Régimen; Ragimen_Simpificade
Plan Beneficlos:  DGSM 2016 EJERCTTO NACTONAL Nivel - Estrato: ESTRATO GENERAL
DATOS DEL INGRESO FOLION* 1 (Fecha: 14/03/2016 03:32 p.m.)
Responsable: YESID OMEN Teléfono Resp: 2015614152
Direccidn Resp: NO Ingreso: 2717917 Fecha: 14/03/16 13:33:15
Frzlidad Consufta;  No_Apkc Causa Externa;  Enfermedad_General
ANTECEDENTES
TIPO FECHA DBSERVACIONES

Médicos 742017 FARDIOPATIA DILATADA DESDE 2016

Quinirgicos Doz TMPLANTE CARDIODESFIRILADOR MAYO 2016 k:
Farmacolgices 27/0212017 ENALAPRIL CADSA 12 HORAS, CARVEDILOL 25 MG CADA 12 HORAS, FURDSEMIDA 40 MG DIb,

ESPIRONOLACTONA CADA 12 HORAS, SERTRALINA 1 TAB EN LA NOCHE
MOTIVO DE LA CONSULTA

REMETIDG POR CARDIOPATIA DILATADA E/E

Documento: Historia Clinica Hospital Militar Central

Transcripcién parte esencial: “F. de ingreso: 14/03/16 13:33.

(...)

Antecedentes

Medicos 27/02/2017 Cardiopatia Dilatada desde 2016.

Quirargicos 27/02/2017 Implante Cardiodesfirilador mayo 2016
Motivo de la consuffa: remitido por cardiopatia Dilatada E/E
Cardiomiopatia Dilatada”. (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En este orden de ideas, es de suma importancia tener en cuenta que, segun las reglas de
la experiencia, las Compariias de Seguros se abstienen de asegurar, o lo hacen pero en
condiciones mas onerosas, a las personas que estan sufriendo de un padecimiento del
corazdn. En consecuencia, en el caso concreto la voluntad de mi representada se vio
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viciada en su consentimiento, debido a que creyé estar asegurando una persona en 6ptimas
condiciones de salud, cuando realmente vinculé a la péliza a una que adolecia de una

Cardiomiopatia Dilatada, lo que a su vez implica, la citada nulidad consagrada en el articulo
1058 del C.Co.

En virtud de lo anterior, ruego al Despacho tener por cierto el hecho segun el cual (i) el
sefior Tarquino Sanchez ya sufria de una Cardiomiopatia Dilatada con anterioridad al mes
de octubre del afio 2018, fecha en la que se dio la inclusién en el contrato de seguro Pdliza
Vida Grupo Deudores, y (ii) que esta patologia terminé siendo esencial en la declaracion
de la pérdida de capacidad laboral del Accionante en un 100%. Este Gitimo requisito sin
perjuicio de que la Corte Constitucional, en sentencia de constitucionalidad C-232 de 1997,
ha sido clara en explicar que para la configuracion de a reticencia no es necesario que las
patologias que el asegurado omitié declarar sean la consecuencia directa o indirecta del
acaecimiento del evento asegurado. En otras palabras, para la declaratoria de nulidad del
contrato por reticencia basta con que el asegurado haya omitido informacién que, de haber
sido conocida por la compafila aseguradora, hubiera generado que ésta Gltima se

abstuviera de celebrar el contrato, 0 que hubiera inducido a estipular condiciones mas
onerosas en el mismo.

Ahora bien, teniendo en cuenta todo lo expuesto previamente, debemos recapitular algunas
de las preguntas de la declaracién de asegurabilidad, con el propésito de evidenciar que
éstas claramente incluyen varias de las enfermedades que padece el sefior Tarquino
Sanchez, y que por supuesto él debié informar, ya que de haber sido conocidas por mi
representada con anterioridad a la inclusion en el contrato de seguro, la hubieren retraido
de celebrar la misma o por lo menos la hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas
onerosas en ella. Expresamente se le pregunté al Accionante lo siguiente:

"¢Ha sido sometido a alguna intervencién quirdrgica?

(..

¢Ha sufrido o sufre de alguna enfermedad o problema de salud de los
siguientes, aparatos, sistemas u 6rganos?

(s

Dolor en el pecho, tensidn arterial alta, infarto o cualquier enfermedad
del corazén.

()

¢Sufre o ha sufrido cualquier problema de salud no contemplado
anteriormente?” (Subrayado y negrilla fuera def texto original)

De las preguntas expuestas se evidencia indefectiblemente: (i) que a pesar de que el sefor
Tarquino Sanchez habia sufrido de una "Cardiomiopatia Dilatada” con anterioridad al mes
de octubre del 2016, faltd a la verdad al contestar negativamente la pregunta que le
cuestiond acerca de la existencia cualquier enfermedad del corazén, (ii} que aunque el
Asegurado fue sometido a una intervencién quirlirgica para el implante de un
cardiodesfirilador en el mes de mayo del afio 2016, faltdé a la verdad al contestar
negativamente la pregunta que le interrog6é acerca de si habia sido sometido a alguna
intervenciéon médica de este tipo, y (iil) que pese a que el Accionante padecia de sendas
enfermedades, negé de sufrir de cualquier problema de salud no contemplado en el
cuestionario.
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En otras palabras, como ya ha sido plenamente acreditado, con anterioridad a la inclusion
en el contrato de seguro, el Accionante padecia y conocia de la existencia de varias de las
enfermedades que posteriormente fueron ia causa, en mayor medida, de su pérdida de
capacidad laboral. Sin embargo, a pesar de conocer de su existencia, omitié informar de
éstas a la Compafiia Aseguradora, aun cuando, por medio del cuestionario, varias de sus
patologias le fueron preguntadas expresamente.

En este punto es pertinente traer nuevamente a colacién que el sefor Tarquino Sanchez
no informé a mi procurada de la existencia de la Cardiomiopatia Dilatada en el momento
que diligencié su declaracién de asegurabilidad. Esta situacion indefectiblemente
demuestra la existencia de un vicio del consentimiento que causa la nulidad de la
vinculacion al contrato de seguro en los términos del articulo 1058 del C.Co, por cuanto, la
Compariia Aseguradora acepté que se le trasladara un riesgo mucho mas grande del que
realmente creia estar asegurando, esto es, creyé asegurar la vida de una persona en
buenas condiciones de salud, cuando estaba asegurando una persona con enfermad muy

grave del corazon, que no hace falta decir, es uno de los érganos mas importantes del
cuerpo.

En resumen, el sefior Tarquino Sanchez fue reticente en virtud de que no declard
sinceramente el estado del riesgo con anterioridad a su inclusién en el contrato de seguro
en calidad de asegurado. Como se explicd, la anterior omisién cobra fundamental
relevancia debido a que la enfermedad que el Accionante negé en el momento de su
inclusién en dicho contrato, fue la que posteriormente causé, en mayor medida, su pérdida
de capacidad laboral en un 100%. En otras palabras, es claro que si mi representada
hubiera conocido la Cardiomiopatia Dilatada y sus riesgos con anterioridad a la inclusién
en el precitado contrato, evidentemente se hubiere retraido de celebrar la misma, o por lo
menos hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en ella, En este sentido,
basta con evidenciar las consecuencias actuales de salud, esto es, |a pérdida de capacidad
laboral en tan alto porcentaje, para advertir que desde una valoracion que se afinque en la
sana critica, se concluye claramente que esta enfermedad cumple de lejos los pardmetros
del articulo 1058 del Cédigo de Comercio, para invocar y declarar la nulidad de la
vinculacién al contrato de seguro en virtud de fa configuracién del fenémeno juridico de
reticencia.

En conclusion, en el presente caso debe darse aplicacion al articulo 1058 del Cédigo de
Comercio el cual consagra la nulidad del contrato como consecuencia de la reticencia del
asegurado. La vinculacion de! sefior Tarquino Sanchez debe declararse nula, debido a que
€l negd todas sus patologias previas durante la etapa precontractual a la inclusion en el
contrato de seguro. Mas aun, cuando no solo varias de sus patologias, que negd informar,
faltando asi a la verdad, fueron la causa de la declaratoria de pérdida de capacidad laboral,

sino que también estas le fueron peguntadas expresamente en el cuestionario / declaracion
de asegurabilidad.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcién.

Il. INEXISTENCIA DE OBLIGACION A CARGO DE LA ASEGURADORA DE
PRACTICAR Y/O EXIGIR EXAMENES MEDICOS EN LA ETAPA
PRECONTRACTUAL.

Es desacertado juridicamente afirmar que, en materia especifica de seguros de vida, existe
una obligacion legal en cabeza de las compaiiias aseguradoras de exigir y/o practicar
examenes médicos con anterioridad a la celebracién de un contrato de seguro. Tal y como
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se expondra a continuacién, no sélo no existe una obligacion legal de esta naturaleza, sino
que por el contrario, existen normas imperativas de orden publico que expresamente
establecen que no es una obligacion de las aseguradoras la practica y/o exigencia de este
tipo de exdmenes. Es mas, a continuacién también se evidenciara, como los mas altos
tribunales de la Rama Judicial, y la doctrina mas reconocida y actualizada en el tema, han
deprecado la exigencia de éstos examenes al argumentar que, en linea con ei principio de
la ubérrima buena fe, es deber de los asegurados atender a su obligacién de lealtad, y asi,
informar a la compafiia aseguradora acerca de las caracteristicas y condiciones del riesgo
que éstas ultimas estan asegurando, maxime cuando son los asegurados los que conocen

en detalle de sus propias circunstancias, que son las que a la final determinan ia magnitud
del riesgo trasladado.

En este orden de ideas, se debe iniciar abordando lo que establece la norma principal que
regula la materia en cuestién. El articulo 1158 det C.Co sefiala, sin lugar a una interpretacién
diferente, que el asegurado debe cumplir con la carga de ubérrima buena fe y lealtad, y asi
informar a la compafia aseguradora de todos los aspectos que conforman el riesgo
trasiadado, so pena que se de aplicacion a las consecuencias fijadas por el articulo 1058
del C.Co. Al respecto, el articulo 1158 del Cédigo de Comercio indica lo siguiente:

“Aunque el asegurador prescinda del examen médico, el asegurado no
podra considerarse exento de las obligaciones a que se refiere el articulo
1038 ni de las sanciones a que su infraccién dé lugar’.

En ofras palabras, la norma es muy clara al (i) deprecar ia obligacién en cabeza de las
aseguradoras de la exigencia de examen médico y (ii) establecer que asi no se practigue
un examen medico, de igual forma, estas compariias tienen la facultad de alegar {a nulidad
del contrato con base en el fenomeno de la reticencia regulado principalmente por el articulo
1058 del Codigo de Comercio. Es mas, en una reciente providencia, la Corte Constitucional
en Sentencia T-058 del 12 de febrero de 2016, Magistrado Ponente Luis Guillermo Guerrero
Pérez, se refirid al tema que se viene tratando en esta contestacién, de la siguiente manera:

“Asi, por ejemplo, en los seguros de vida, salvo pacto en contrario, debera
atenderse a /a disposicién contenida en el articulo 1158 del Cédigo
de Comercio que en su tenor literal dispone: “Aunque el asegurador
prescinda del examen médico, el asegurado no podré considerarse
exento de las obligaciones a que se refiere el articulo 1058 [obligacién de
veracidad en la declaracién del tomador sobre ef estado del riesgo], ni de
las sanciones a que su infraccion de lugar.

De acuerdo con el principio de autonomia de la voluntad privada,
obsérvese como la norma en cita permite disponer sobre la
exigibilidad del examen médico para la celebracién del contrato de
seguro de vida. Dicha autorizacion legal se explica si se tiene en cuenta
que una de las caracteristicas principales del contrato de seguro es la de
ser un negocio fundado en el principio de la méxima buena fe (uberrimae
bona fidei), segun el cual las partes han de obrar lealmente durante las
fases precontractual, contractual y poscontractual para cumplir a
cabalidad con el objeto persequido mediante la celebracion del negocio
juridico®.

2 Desde sus inicios, siguiendo a la doctrina, esta Corparacién ha considerado que dicho principio constitucional
es un componente fundamental del citado negocic juridico. Asl lo concibié en la Sentencia C-232 de 1997, M.P.
Jarge Arango Mejia, al sostener que: "aseverar que ef contrato de seguro es uberimae bona fide! contractus,
significa sostener que en él no bastan simplemente la diligencia, el decoro y la honestidad comtinmente
requeridos en fodas los contrafos, sinc gue exige que estas conductas se manifiesten con la méxima calidad,
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Precisamente, entre ofros momentos, dicha buena fe se manifiesta
cuando el asegurado declara el estado del riesgo que sélo é! conoce
integramente, para que conforme a esa informacién la aseguradora
determine si hay lugar a establecer condiciones més onerosas o, incluso,
en casos extremos, para que decida no contratar, siempre que no se
incurra en un abuso de la posicién dominante que implique Ia violacion de
derechos fundamentales3. De suerte que si se desdibuja la obligacion de
declarar sinceramente el estado de/ riesgo, exigiendo siempre —a pesar
del mandato legal previamente transcrito- la carga de realizar un examen
medico y, por ende, de asumir los siniestros por enfermedades no
declaradas, se estaria desconociendo el citado principio que debe regir la
actuacion de fos contratantes, dando lugar a una relacién minada por la
desconfianza y por la necesidad de descubrir aquello que la otra parte no
esta interesada en dar a conocer4”. (Subrayado fuera del texto original)

Es decir, en el pronunciamiento mas reciente del mas alto tribunal constitucional
colombiano, se reconocié expresamente que no es necesaria la exigencia y/o practica de
examenes de salud para alegar la reticencia. La Corte Constitucional, utilizando el
argumento mas [6gico y ajustado a los planteamientos establecidos en la Constitucién
Politica de Colombia, determiné que es el asegurado el que debe informar a la compafiia
aseguradora de sus padecimientos, mas aun, como ya se ha dicho, es el que tiene el real
conocimiento del estado del riesgo que busca trasladar. En este mismo sentido, por su
parte, la Corte Suprema de Justicia se ha referido sobre lo anterior y, particularmente, en
Sentencia del 4 de marzo de 2016, Magistrado Ponente Fernando Giraldo Gutiérrez®, en
donde establecié lo siguiente:

“De todas maneras, en lo que se refiere al «seguro de viday, el articulo
1158 id previene que caungue el asequrador prescinda del examen
medico, el asegurado no podri_considerarse exento de las

obligaciones a que se refiere el articulo 1058 ni de las sanciones a que

su infraccion dé fugary.

No puede, entonces, endilgarse que el profesionalismo_que requiere
la actividad aseguradora, de entrada, exige el agotamiento previo de
todos los medios a su alcance para constatar cual es el cestado del
riesgo» al instante en que se asume, como si fuera de su exclusivo cargo,
S0 pena de que la inactividad derive en una «renuncia» a la «nulidad
relativa por reticenciar.

Esto por cuanto, se reitera, el tomador estia compelido a «declarar
sinceramente los hechos o circunstancias» que lo determinan y los
efectos adversos por inexactitud se reducen si _hay «error
inculpable» o se desvanecen por inadvertir el asequrador las serias
seflales de alerta sobre inconsistencias en lo que aquel reporta.

(...)

osto es, llevadas al extremo. La necesidad de que ef contrato de seguro se cefebre con esta buena fe calificada,
vincula por igual af tomador y al asegurador.”

® Véanse, entre otras, las Sentencias T-073 de 2002 y T-763 de 2005.

* Desde el punto de vista econémico, la ausencia de confianza entre los contratantes llevaria a que ambas
partes deban incurrir en costos adicionales a través de los cuales se inlente, cuando menos, morigerar |a

asimetria en la informacion que cada parte conoce, lo cual ademas haria lento el proceso de negociacién de
esta modalidad de seguro.

® Radicado: 05001-31-03-003-2008-00034-01
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Ahora bien, no puede pasarse por alto que tratdndose de seguros
colectivos de vida, en los que se contrata por cuenta de un tercero
determinado o determinable, la obligacién de declarar el «estado del
riesgox la tiene el asegurado, de conformidad con el articulo 1039 del
Cdédigo de Comercio, puesto que es él quien sabe sobre las afecciones o

la inexistencia de elfas al momento de adquirirlo.” {Subrayado fuera del
texto original)

Ahora bien, no sobra resaltar que la doctrina mas reconocida en el tema se ha pronunciado
en el mismo sentido que los fallos anteriormente expuestos, al establecer:

‘Ahora bien, debo recordar que las empresas asequradoras no estén
obligadas a realizar inspecciones de los riesgos para determinar si es
cierto 0 no fo que el tomador asevera. El contrato de seguro, como
contrato de ubérrima buena fe no puede partir de la base errada de que
es necesario verificar hasta la saciedad lo que el tomador afirma antes de
contratar, porque jamas puede suponerse que él miente. Por ello, si en un
caso como el def ejemplo la aseguradora no efectua inspeccién y acepta
fo dicho por el tomador, si se daria la reticencia sin que pueda alegarse
que la asequradora incumplié con la obligacién de inspeccionar,
pues- lo repito por la_importancia del punto- ella no existe...”®
(subrayado fuera del texto original).

Ahora, no puede dejarse de lado lo expuesto por la jurisprudencia de constitucionalidad de
la Corte Constitucional {(C-232 de 1997) en donde claramente, al analizar el articulo 1058
del C.Co., explicd que la necesidad de que el contrato de seguro se celebre con la ubérrima,
vincula por igual al tomador y al asegurador. Sin embargo, la carga de informacién
precontractual corresponde al tomador, pues es en relacion con ésta que pueden surgir las
nulidades relativas contempladas en el Cédigo de Comercio. En otras palabras, es el
tomador del contrato quien tiene la obligacién de informar acerca del estado del riesgo y no
la aseguradora quien tiene la obligacidn de verificarlo.

Habiendose establecido que la préctica aseguradora responsable, supone
fa multiplicidad de contratos como condicién sine qua non para que, en
los diferentes ramos, la siniestralidad real se aproxime a la esperada, es
l6gico que ese cumulo de responsabilidades implique la consecuencia de
que al asegurador no se le pueda exigir el examen detallado de los
elementos constitutivos de todos fos riesgos que esté por asegurar. En
este orden de ideas, el Cédigo de Comercio, a pesar de no prohibirla, se
abstuvo de consagrar la inspeccion del riesgo como una obligacion a
cargo del asegurador, puesto que a éste no se lo puede obligar a cumplir
tareas fisicamente imposibles, respetando el criterio de que no es propio
del derecho el ir en conira de la realidad o hacer exigencias
desproporcionadas en relacion con los fines. Como al asegurador no se
fe puede exigir que inspeccione toda la masa de riesgos que
contractualmente asume, debe reconocerse que él contrae sus
obligaciones, en la mayoria de los casos, solamente con base en el dicho
del tomador. Esta particular situacion, consistente en quedar a la merced
de la decfaracion de la contraparte y contratar, generalmente, en virtud de
su sola palabra, es especial y distinta de la que se da en ofros tipos

8§ LOPEZ, Hernan Fabio. COMENTARIOS AL CONTRATO DE SEGURO. 5 ed. Colombia.: Dupre Editords Ltda.,
2010. P, 164,

Pé&gina 30 de 41



conlractuales, y origina una de las caracteristicas clasicas del seguro: la
de ser un contrato de ubérrima buena fe. Aseverar que el contrato de
seguro es uberrimae bona fidei contractus, significa sostener que en é/ no
bastan simplemente la diligencia, el decoro y la honestidad comunmente
requeridos en todos los contratos, sino que exige que estas conductas se
manifiesten con la méxima calidad, esto es, flevadas al extremo. La
necesidad de que el contrato de seguro se celebre con esta buena fe
calificada, vincula por igual al tomador y al asegurador. Sin embargo, la
Corporacién centra su_interés en la carga de informacién
precontractual que corresponde al tomador, pues es en relacién con

ésta que pueden surgir las nulidades relativas contempladas en el
Codigo de Comercio. (Subrayado fuera del texto original)

En resumen, para la Corte Constitucional, la Corte Suprema de Justicia y para la doctrina
mas reconocida, es claro que en materia de seguros de vida no existe una obligacién legal
en cabeza de las compafilas aseguradoras de practicar exdmenes médicos con
anterioridad a la perfeccién del contrato de seguro, so pena, que éstas no puedan alegar la
nulidad del contrato con base en un evento de reticencia regulado por el articulo 1058 del
Cddigo de Comercio. Lo anterior, en vista de que en linea y aplicacion de los principios de
ubérrima buena fe y lealtad, es el asegurado el que debe informar del estado del riesgo que
busca trasladar, mas aun, cuando es éste el que conoce perfectamente las condiciones o
circunstancias que rodean y caracterizan a dicho riesgo.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion,

ll. LA ACREDITACION DE LA MALA FE NO ES UN REQUISITO DE PRUEBA PARA
QUIEN ALEGA LA RETICENCIA DEL CONTRATO DE SEGURO.

Resulta fundamental confirmarle a la Superintendencia Financiera de Colombia que la
prueba de la mala fe no es un requisito sine qua non para la configuracién del fenémeno
juridico de la reticencia. Es decir, quien alegue la reticencia como causal de nulidad del
contrato de seguro de ninguna manera tiene la carga de la prueba de la mala fe, Unicamente
debera acreditar que (i) el asegurado no declaré los hechos o circunstancias gue
determinan el estado del riesgo, y (ii) que si esa informacién hubiera sido conocida con
anterioridad a la celebracion del contrato de seguro, la aseguradora se hubiere retraido de
celebrar el mismo, o hubiere inducido a pactar condiciones mas onerosas.

En efecto, los mas altos tribunales de la jurisdiccién colombiana han explicado, de igual
forma, que para la prueba de la reticencia en un contrato de seguro basta con la acreditacion
de los dos elementos que fueron referenciados previamente. Al respecto, la Corte Suprema
de Justicia, en Sentencia del 4 de marzo de 2018, Magistrado Ponente Fernando Giraldo
Gutiérrez’, expuso con claridad que el principio de la ubérrima buena fe es una carga que
e encuentra en cabeza del asegurado con mayor intensidad que frente a la aseguradora
en cuanto a la declaratoria del estado del riesgo se refiere:

Y la falta de rabrica en la declaracién no quiere decir que se acoja el
riesgo sin ella, aceptando «al “asegurado” sin ninguna restriccion en
cuanto a problemas en su saludy, ya que en virtud del principio de Ia
buena fe contractual el «candidato __a tomador» asume las
consecuencias «adversas frente a las inexactitudes o reticencias en

ue haya incurrido al momento de hacer su declaracion. aun cuando

se haya sujetado a un cuestionario respecto del cual ha faltado su firmay.”
(Subrayas fuera del texto original).

7 Radicado: 05001-31-03-003-2008-00034-01
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En otras palabras, la buena fe es una carga que se predica del asegurado en el momento
de declarar el estado del riesgo que se busca trasladar a la aseguradora. Desde ningun
punto de vista puede llegarse a entender, que para la prueba de la reticencia en un contrato
de seguro, debe la compa#ia de seguros probar un requisito que no es exigido legalmente,
esto es, no debera acreditar la mala fe del asegurado. Es mas, la Corte Constitucional de
Colombia, en sentencia C-232 de 1997, que es la providencia que se pronuncia acerca de
la constitucionalidad del articulo 1058 del C.Co, ilustra en este sentido que la buena fe es
una carga que recae principalmente en el asegurado durante la etapa precontractual.

"Habiéndose establecido que la préctica aseguradora responsable,
supone la multiplicidad de contratos como condicién sine qua non para
gue, en los diferentes ramos, la siniestralidad real se aproxime a la
esperada, es légico que ese cumulo de responsabilidades implique fa
consecuencia de que al asegurador no se le pueda exigir el examen
detallado de los efementos constitutivos de todos los riesgos que esté por
asegurar. En este orden de ideas, el Cédigo de Comercio, a pesar de no
prohibirla, se abstuvo de consagrar la inspeccién del riesgo como una
obligacion a cargo del asegurador, puesto que a éste no se lo puede
obligar a cumplir tareas fisicamente imposibles, respetfando el criterio de
que no es propio del derecho el ir en contra de la realidad o hacer
exigencias desproporcionadas en relacion con los fines. Como al
asegurador no se le puede exigir que inspeccione toda la masa de riesgos
que contractualmente asume, debe reconocerse que él contrae sus
obligaciones, en la mayoria de los casos, solamente con base en el dicho
del tomador. Esta particular situacién, consistente en quedar a la merced
de la declaracion de la contraparte y contratar, generalmente, en virtud de
su sola palabra, es especial y distinta de la que se da en otros tipos
contractuales, y origina una de las caracteristicas cldsicas del seguro: la
de ser un contrato de ubérrima buena fe. Aseverar que el contrato de
seguro es uberrimae bona fidei contractus, significa sostener que en é/ no
bastan simplemente la difigencia, el decoro y la honestidad cominmente
requeridos en todos los contratos, sino que exige que estas conductas se
manifiesten con la méxima calidad, esto es, llevadas al extremo. La
necesidad de que el contrato de seguro se celebre con esta buena fe
calificada, vincula por igual al tomador y al asegurador. Sin embargo, la
Corporacién centra su interés en la carga de informacién
precontractual que corresponde al tomador, pues es en relacién con
ésta que pueden surgir las nulidades relativas contempladas en el
Codigo de Comercio” (Subrayado fuera del texto original}

Ahora, si bien se tiene conocimiento de pronunciamientos constitucionales frente a la carga
de la prueba de la mala fe, debe entenderse que en estos se esta cometiendo un yerro, en
la medida que la buena fe es exigible del asegurado en el momento precontractual de ia
declaracion del estado del riesgo, y no cuando la aseguradora se encuentra demostrando
la reticencia del contrato de seguro.

En conclusién, no es un requisito legalmente exigido, para la declaratoria de nulidad del
contrato de seguro como consecuencia de un evento de reticencia del asegurado, que la
compaiia aseguradora pruebe la mala fe de éste ultimo. Tal y como lo han fijado las
providencias mas actuales en el tema y la providencia que estudié a fondo la
constitucionalidad del articulo 1058 del C.Co., basta con que la compafiia aseguradora
acredite que (i} el asegurado no declaré los hechos o circunstancias que determinan el
estado de! riesgo, y (ii} que si esa informacién hubiera sido conocida con anterioridad a la

Pagina 32 de 41




celebracion del contrato de seguro, la aseguradora se hubiere retraido de celebrar el mismo,
o hubiere inducido a pactar condiciones mas onerosas, para que dicho contrato sea
declarado nulo por el juez competente.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

IV. BBVA SEGUROS DE VIDA S.A. TIENE LA FACULTAD DE RETENER LA PRIMA
A TITULO DE PENA COMO CONSECUENCIA DE LA DECLARATORIA DE LA
RETICENCIA DEL CONTRATO DE SEGURO.

En concordancia con todo lo anteriormente expuesto en lo que a la reticencia se refiere, es
esencial que |la honorable Superintendencia Financiera de Colombia tenga en cuenta que
en el presente caso hay lugar a dar aplicacion al articulo 1059 del Codigo de Comercio. En
ofras palabras, la norma previamente sefialada, establece que en el evento que el contrato
de seguro sea declarado nulo como consecuencia de un evento de reticencia, la

aseguradora tiene la facultad de retener la totalidad de las primas a titulo de pena. La norma
establece:

“ARTICULO 1059. <RETENCION DE LA PRIMA A TITULO DE
PENA>, Rescindido el contrato en los términos del articulo anterior, el

asegurador tendra derecho a retener la totalidad de fa prima a titulo de
pena”.

En conclusién, dado que el sefor Tarquino Sanchez fue reticente debido a que en el
momento de su inclusién en dicho contrato omitid declarar sinceramente el estado del
riesgo, esto es, falto a la verdad al negar a la compariia Aseguradora de sus padecimientos
de salud, presentes y/o pasados, que definitivamente incidieron, alteraron y agravaron el
riesgo asegurado, y que de hecho, de haber sido conocidos por mi representada con
anterioridad a la inclusion en el contrato de seguro, la hubieren retraido de celebrar la
misma, o por lo menos la hubiere inducido a pactar condiciones mucho méas onerosas, es

claro que BBVA Seguros de Vida Colombia S.A tiene todo el derecho de retener la totalidad
de la prima a titulo de pena.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcién.

V. PRESCRIPCION DE LA ACCION DERIVADA DEL CONTRATO DE SEGURO.

Sin perjuicio de las excepciones formuladas anteriormente, es importante tener en cuenta
que el articulo 1081 del Estatuto Comercial establece que las acciones derivadas del

contrato de seguro prescriben en el término de dos afos. Dicho precepto establece lo
siguiente:

“ARTICULO 1081. <PRESCRIPCION DE ACCIONES>, La prescripcién
de las acciones que se derivan del contrato de seguro o de las
disposiciones que lo rigen podré ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcién ordinaria sera de dos afios y empezaré a correr desde
el _momento en que el interesado haya tenido o debido tener
conacimiento del hecho que da base a la accion.

Pagina 33 de 41

Y



La prescripcién extraordinaria sera de cinco afios, correrd contra toda

clase de personas y empezarg a contarse desde el momento en que nace
el respectivo derecho.

Estos términos no pueden ser modificados por las partes.” (Subrayado y
negrilla fuera del texto original)

En el caso concreto, de acreditarse en el transcurso del proceso que la demanda se
interpuso en un tiempo mayor a los dos afios contados a partir de la ocurrencia del hecho
que da base a la accion, no existiria duda alguna que ha operado el fenémeno de la
prescripcién de las acciones derivadas del contrato de sequro que se encuentran en cabeza
de la parte actora en los términos del articulo 1081 del C.Co.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

VI.  PRESCRIPCION Y/O CADUCIDAD: APLICACION DEL ARTICULO 58 NUMERAL
3 DE LA LEY 1480 DE 2011

La Ley 1480 de 2011, especificamente en su articulo 58, fij6 el procedimiento que debe
seguir ésta Superintendencia, cuando en cumplimiento de sus facultades jurisdiccionales,
deba tramitar y resolver una Accién de Proteccién al Consumidor Financiero. En el numeral
tercero del nombrado articulo 58, el legislador consagré que los consumidores financieros
tendran un afo contado a partir de la terminacién de la relacién contractual, para interponer
la referida accion so pena que opere el fenémeno de la caducidad y/o prescripcién. El tenor
literal de la norma nombrada sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 58. PROCEDIMIENTO. Los procesos que versen sobre
violacion a los derechos de los consumidores establecidos en normas.
generales o especiales en todos los sectores de la economia, a excepcién
de la responsabilidad por producto defectuoso y de las acciones de grupo
o0 las populares, se tramitaran por el procedimiento verbal sumario, con
observancia de las siguientes reglas especiales:

(...)

Las demandas para efectividad de garantia, deberdn presentarse a mas
tardar dentro del afio siguiente a la expiracién de la garantia y las
controversias netamente contractuales, a m4s tardar dentro del afio
siquiente a la terminacién del contrato, En los demas casos, deberdn
presentarse a mas tardar dentro del afio siguiente a que el consumidor
tenga conocimiento de los hechos que motivaron la reclamacién. En
cualquier caso deberé aportarse prueba de que la reclamacién fue
efectuada durante la vigencia de la garantia.” (Subrayado fuera del texto
original)

En el caso concreto, en el evento en el que el Despacho encuentre probado que la Accion
de Proteccion al consumidor financiero se interpuso con posterioridad al afio siguiente a la
terminacion del contrato, indefectiblemente debera darle aplicacién al articulo 58 de la Ley
1480 de 2011, decretando asi la prescripcion y/o caducidad de la accién, y en este sentido,
debera desestimar la totalidad de las pretensiones del Accionante.
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VIl. GENERICA O INNOMINADA Y OTRAS.

Solicito al Despacho declarar cualquier otra excepcién que resulte probada en el curso del
proceso, derivada de la Ley, incluida la de prescripcion de las acciones derivadas del
contrato de seguro en cabeza del Accionante (1081 C.Co).

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

EXCEPCIONES DE MERITO SUBSIDIARIAS

1. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL
MAXIMO DEL VALOR ASEGURADO.

Subsidiariamente a las excepciones principales, sin perjuicio de los fundamentos expuestos
a lo largo de la contestacion y sin que esta mencién constituya aceptaciéon de
responsabilidad alguna por parte de mi representada, en el evento que la honorable
Superintendencia Financiera de Colombia considere que la Aseguradora si tiene la
obligacion de pagar la indemnizacién al tomador y beneficiario, esto es, a la entidad
Bancaria, es indispensable que el reconocimiento de responsabilidad se cifia a los limites
establecidos en las condiciones particulares de la vinculacién del Accionante al contrato de
seguro identificado con el No. 0110043.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

Ik EN CUALQUIER CASO, LA OBLIGACION DE LA COMPARNIA NO PUEDE
EXCEDER LOS SALDOS INSOLUTOS DE LAS OBLIGACIONES.

Subsidiariamente a las excepciones principales, sin perjuicio de los fundamentos expuestos
a lo largo de la contestacién y sin que esta mencién constituya aceptacién de
responsabilidad alguna por parte de mi representada, en el evento que la honorable
Superintendencia Financiera de Colombia considere que la Aseguradora si tiene la
obligaciéon de pagar la indemnizacién al tomador y beneficiario, esto es, a la entidad
Bancaria, es indispensable que el reconocimiento de responsabilidad se circunscriba
unicamente a los saldos insolutos de las obligaciones. Es decir, tal reconocimiento no puede
comprender las sumas ya pagadas por el Asegurado, sino que tiene que limitarse
unicamente a las que todavia se adeudan.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcién.
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PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE
DEMANDANTE

En su libelo genitor la parte actora solicita, bajo ia figura del interrogatorio de parte, se
haga comparecer a la sefiora Leidy Vaquero. Sin embargo, resulta fundamental que la
honorable Superintendencia Financiera tome en consideracién que esta solicitud debe ser
a todas luces desestimada, por cuanto la sefiora Vaquero no tiene la calidad de
representante legal del Banco ni mucho menos de la Compaiiia de Seguros, y en tal virtud,
es juridicamente inadmisible citarla a rendir un interrogatorio de parte reglado bajo los
articulos 191 y siguientes del C.G.P.

En otras palabras, yerra la parte demandante al solicitar la declaracion de la sefiora Leidy
Vaquero bajo el medio de prueba del interrogatorio de parte, por cuanto este medio
probatorio unicamente puede ser practicado respecto de la parte demandada, y cuando se
trata de una persona juridica, respecto de su representante legal. En este sentido, dado que
el Accionante solicité se cite a la mencionada sefiora para que rinda este tipo de
interrogatorio, que como se explicd, solo puede ser practicado respecto de la propia parte
demandada, la Honorable Superintendencia Financiera de Colombia no tiene una
alternativa distinta que negar esa solicitud probatoria.

Ahora bien, solo en gracia de discusién, si la Honorable Superintendencia considerara que
fa solicitud realizada por la parte actora corresponde a la figura de la declaracién de un
tercero, gue no es asi, dado que el demandante fue muy ctaro al establecer que |a solicitud
se enmarca bajo un “interrogatorio de parte”, aun ante ese hipotético escenario deberia
desestimar tal solicitud, en virtud de que no cumple estrictamente con los requisitos
contemplados en los articulos 212 y 213 del C.G.P.

El Codigo General del Proceso en su articulo 212 fija los requisitos minimos que debe
cumplir una parte procesal para solicitar el decreto de un testimonio. Esta norma sefiala:

"ARTICULO 212, PETICION DE LA PRUEBA Y LIMITACION DE
TESTIMONIOS. Cuando se pidan testimonios deberd expresarse el
nombre, domicilio, residencia o lugar donde pueden ser citados los

testigos, y enunciarse concretamente los hechos objeto de la prueba.

El juez podra limitar la recepcién de los testimonios cuando considere
suficientemente esclarecidos los hechos materia de esa prueba, mediante
auto que no admite recurso”. (Subrayado y negrilla fuera del texto
original).

Es decir, esta norma imperativa de derecho publico sefiala que cuando se solicite la practica
de un testimonio, debe el solicitante enunciar concretamente los hechos del objeto de la
prueba. Ahora bien, al contrastar estos requisitos con lo escrito por la parte actora en su
demanda, se evidencia que ni siquiera se enuncia sucintamente el objeto de la prueba.

En este orden de ideas, el Despacho debe tomar en consideracién que la consecuencia
juridica, establecida por mandato legal, que acaece cuando una soficitud probatoria
testimonial no cumple con los requisitos exigidos por el articulo 212 del Cédigo General del
Proceso, es que el juez no tiene una alternativa diferente a negar el decreto de la misma.
Lo anterior, se puede evidenciar en el articulo 213 del Cédigo General del Proceso, en el
que se puntualiza lo siguiente:

"ARTICULO 213. DECRETO DE LA PRUEBA. Si la peticién retine los

requisitos indicados en el articulo precedente, el juez ordenara que se
practique el testimonio en la audiencia correspondiente.”
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Adicionalmente, se debe recapitular lo expuesto por la Corte Constitucional en su sentencia
T-504 de 1998, en donde expuso sin lugar a dudas que cuando una solicitud probatoria no
cumple con los requisitos minimos para su decreto, el juez en calidad de director del

proceso, debera abstenerse de decretar la misma. El tenor literal de dicha sentencia
establece lo siguiente:

o

‘En_el modo de pedir, ordenar y practicar las pruebas se exigen
ciertos requisitos consagrados en el Cédigo de Procedimiento Civil
que constituyen una ordenacion legal, una ritualidad de orden
publico, lo que significa que son reglas imperativas y no supletivas,
es decir, son de derecho estricto y de obligatorio acatamiento por el
[uez y las partes. Por otra parte, el juez como director del proceso, debe
garantizar, en aras del derecho de defensa de las partes, los principios
generales de la contradiccion y publicidad de la prueba, y en este sentido,
debe sujetarse a las exigencias consagradas en el procedimiento para

cada una de las pruebas que se pidan (...) (Subrayado y negrilla fuera del
texto original)’®.

En conclusion, teniendo en cuenta que la solicitud probatoria formulada por la parte
demandante no cumple con los requisitos minimos y exigidos por la Ley Procesal Civil para
habilitar el decreto de la misma, comedidamente le solicito al Honorable Despacho negar el
decreto y, por ende, practica de la declaracion de la sefora Leidy Vaquero.

® Corte Constitucional, sentencia T-504 de 1998, MP. Alfredo Beltran Sierra, EXP. T-176879.
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MEDIOS DE PRUEBA

Solicito respetuosamente se decreten como pruebas las siguientes:

1.1.

1.2,

1.3.

1.4,

1.5.

1:8;

1.7.

1.8.

1.8.

1.10.

DOCUMENTALES

Declaracién de asegurabilidad suscrita por el sefior Jhodinson Aled Tarquino
Sanchez.

Condiciones Generales del Contrato de Seguro 0110043.

Copia de la comunicacién de fecha del 02 de enero de 2018 de BBVA Seguros de
Vida Colombia S.A dirigida al Banco BBVA Colombia S.A.

Copia de la comunicacién de fecha del 29 de enero de 2018 de BBVA Seguros de
Vida Colombia S.A dirigida al sefior Jhodinson Aled Tarquino Sanchez.

Copia de la comunicacién de fecha del 08 de febrero de 2018 de BBVA Seguros de
Vida Colombia S.A dirigida al sefior Jhodinson Aled Tarquino Sanchez.

Copia de la comunicacién de fecha del 04 de abril de 2018 de BBVA Seguros de
Vida Colombia S.A dirigida al sefior Jhodinson Aled Tarquino Sanchez.

Certificacidon de fecha del 31 de julio de 2018, en donde se informa que acorde con
las politicas de suscripcion para clientes que padezcan una Cardiomiopatia
Dilatada, se estima que se hubiera declarado como un riesgo no asegurable por
parte de la Compania Aseguradora.

Derecho de peticion de fecha del 25 de octubre de 2018, enviado al Banco BBVA
Colombia S.A.

Copia del Acta de Junta Médica Laboral No 97366 de fecha del 09 de octubre de
2017, del sefior Jhodinson Aled Tarquino Sanchez.

Documentacion médica relevante del sefior Jhodinson Aled Tarquino Sanchez, que
incluye, historia clinica, diagnésticos de consultas médicas externas, generales y
particulares, entre otros.

Los anteriores documentos se aportan en copia simple, siguiendo lo sefialado por el articulo
246 del Codigo General del Proceso, disposicion mediante la cual se les asigna a este tipo
de copias el mismo valor probatorio que a los documentos aportados en original. Ademas
se debe tener en cuenta que el fragmento de la historia clinica fue aportada con la solicitud
de indemnizacién, y en la pdliza, en efecto, se autoriza a la compafiia Aseguradora a
consultar tal informacién.

2.

2.1.

INTERROGATORIO DE PARTE

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al sefior
JHODINSON ALED TARQUINO SANCHEZ, identificado con cédula de ciudadania
No. 14.286.840, en su calidad de Accionante, a fin de que absuelva el interrogatorio
que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacién, y en
general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio.
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El sefior Jhodinson Aled Tarquino Sanchez podra ser citado en la direccién de
notificacién que relaciona en su libelo.

3. DECLARACION DE PARTE

3.1.

Al tenor de lo preceptuado por el articulo 198 del C.G.P, comedidamente solicito al
Despacho ordenar la citacién del representante legal de BBVA SEGUROS DE VIDA
COLOMBIA S.A para que sea interrogado por el suscrito, sobre los hechos
relacionados con el proceso, y especialmente, para que evidencie cémo hubiera
procedido la Compariia en caso de tener pleno conocimiento acerca del estado de
salud real del demandante.

4. TESTIMONIALES

41.

4.2

4.3.

Sirvase citar y hacer comparecer al Doctor CESAR AUGUSTO CARRASCAL,
mayor de edad, identificado con cédula de ciudadania No.19.143.319, profesional
meédico adscrito a la Compafiia Aseguradora, para que teniendo en cuenta su
experiencia clinica, evidencie como hubiera procedido la Compafiia en caso de
tener pleno conocimiento acerca del estado de salud real del demandante.

Este testimonio es conducente, pertinente y util, ya que puede ilustrar al Despacho
desde la éptica de un profesional en salud, como habria procedido mi procurada, en
relacion con la péliza que atafie a este caso, de haber tenido conocimiento acerca
de las patologias clinicas de la parte demandante, asi como de la relevancia o no
de las prexistencias médicas no declaradas por el Asegurado, de cara al contrato
de seguro comentado en este litigio.

El testigo podréa ser ubicado en las instalaciones de mi representada, en la carrera
15 No. 95 — 65 piso 6 en la ciudad de Bogota.

Sirvase citar y hacer comparecer la Doctora MARIA CAMILA CARDENAS
LONDONO, identificada con la cédula de ciudadania 1.020.768.046, abogada
portadora de la Tarjeta Profesional 272.875, abogada asesora externa de Ia
Compafiia Aseguradora, para que teniendo en cuenta su experiencia, evidencie
como hubiera procedido ia Compafiia en caso de tener pleno conocimiento acerca
del estado de salud real del demandante.

Este testimonio es conducente, pertinente y (til, ya que puede ilustrar al Despacho
como habria procedido mi procurada, en relacién con la poliza que atafie a este
caso, de haber tenido conocimiento acerca de las patologias de la parte
demandante, asi como de la relevancia o no de las prexistencias médicas no

declaradas por el Asegurado, de cara al contrato de seguro comentado en este
litigio.

El testigo podra ser ubicado en la calle 142 No. 11-43, apto 310 en la ciudad de
Bogota.

Sirvase citar y hacer comparecer al Doctor ALEXANDER SAAVEDRA VASQUEZ,
Gerente Técnico de Suscripcion de Bancaseguros de la Compariia Aseguradora,
para que teniendo en cuenta su experiencia, evidencie como hubiera procedido la
Companiia en caso de tener pleno conocimiento acerca del estado de salud real del
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demandante. Este testimonio se solicita igualmente para gue deponga sobre las
condiciones particulares y generales de la péliza, el fendmeno de la reticencia, y en
general, sobre las excepciones propuestas frente a la demanda.

Este testimonio es conducente, pertinente v (til, ya gue puede ilustrar al Despacho
como habria procedido mi procurada, en relacién con la péliza que atafie a este
caso, de haber tenido conocimiento acerca de las patologias de la parte
demandante, asi como de la relevancia o no de las prexistencias médicas no

declaradas por el Asegurado, de cara al contrato de seguro comentado en este
litigio.

El testigo podra ser ubicado en las instalaciones de mi representada, en la carrera
15 No. 95 ~ 65 piso 6 en la ciudad de Bogota.

5. EXHIBICION DE DOCUMENTOS

51.

5.2.

Debido a que el Ministerio De Salud en Resolucion Nimero 1995 de 1999 define a
la Historia Clinica como "un documento privado, obligatorio y sometido a reserva,
en el cual se registran cronolégicamente las condiciones de salud del paciente, los
actos medicos y los demas procedimientos ejecutados por el equipo de salud que
interviene en su atencion. Dicho documento Unicamente puede ser conocido por
terceros previa autorizacién del paciente o en los casos previstos por la ley.”;
comedidamente solicito al Despacho que teniendo en cuenta los articulos 265 v ss.
del CGP, se sirva ordenar AL ACCIONANTE para que exhiba su Historia Clinica,
en la Audiencia respectiva.

El proposito de |a exhibicién de este documento, es evidenciar las patologias que el
demandante sufrié en afios anteriores y al momento de diligenciar la solicitud de
inclusién dentro la Pdliza Vida Grupo Deudores No. 0110043; y asi mostrar la
reticencia con que el Accionante declaré su estado de asegurabilidad.

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 265 y siguientes del C.G.P.,
comedidamente ruego se ordene al banco BBVA COLOMBIA S.A. exhibir en la
oportunidad procesal correspondiente el original, o en su defecto una copia legible,
de la solicitud / certificado individual seguro Vida Grupo deudores suscrito por el
sefior Jhodinson Aled Tarquino correspondiente al crédito No***9609111592.

El propdsito de la exhibicion de este documento consiste acreditar la reticencia con
que el Accionante declaré su estado de asegurabilidad, al contestar negativamente
todos y cada uno de los interrogantes plasmados en aquella declaracién. Asi mismo,
se pretende acreditar que dicho documento contiene informacion legible y
completamente clara para cualquier potencial asegurado.

Por otro lado, vale la pena agregar, que el documento original se encuentra en poder
de la mencionada entidad bancaria, quien tiene esa documental debido a que la
vinculacién al seguro por parte de los diferentes asegurados se realiza en virtud del
acuerdo que tiene aquella entidad con mi representada, razén por la que, desde
ahora, se solicita a la Honorable Superintendencia Financiera de Colombia que
ordene su exhibicién.

El banco Bbva Colombia §.A puede ser notificado en la carrera 9 No. 72-21 Piso 10
en la ciudad de Bogota.
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6. OFICIOS

6.1.  Respetuosamente solicito al Despacho se oficie al banco BBVA COLOMBIA S.A
para que con destino a este proceso remita el original, o en su defecto una copia
legible, de la solicitud / certificado individual seguro Vida Grupo deudores suscrito
por el sefior Jhodinson Aled Targuino correspondiente al crédito No***9609111592.

Esta solicitud se formula teniendo en cuenta que no fue posible obtener esta
informacién por via del Derecho de Peticién que fue efectivamente radicado ante la
mencionada entidad en cumplimiento de lo ordenado por el numeral 10 del articulo
78 del C.G.P.

El propésito de la exhibicién de este documento consiste acreditar la reticencia con
que el Accionante declar6 su estado de asegurabilidad, al contestar negativamente
todos y cada uno de los interrogantes plasmados en aquella declaracion. Asi mismo,
se pretende acreditar que dicho documento contiene informaciéon legible y
completamente clara para cualquier potencial asegurado. Por otro lado, vale la pena
agregar, que el documento original se encuentra en poder de la mencionada entidad

. bancaria, razén por la que, desde ahora, se solicita a la Honorable Superintendencia
Financiera de Colombia que ordene su exhibicion.

El banco Bbva Colombia S.A puede ser notificado en la carrera 9 No. 72-21 Piso 10
en la ciudad de Bogota.
ANEXOS
1. Todas las pruebas documentales relacionadas en el acapite de pruebas.

2. Certificado de Existencia y Representacion Legal expedido por la Superintendencia
Financiera de Colombia de BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.

NOTIFICACIONES

. » El suscrito, en la Carrera 11A No. 94A-56, Oficina 204 de la ciudad de Bogota, o en las
direcciones de correo electrénico gherrera@gha.com.co y srojas@gha.com.co.

* Mi procurada, BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., recibira notificaciones en
la Carrera 7 No. 71-52 torre A piso 12 edificio los Venados, en Bogota.

e El demandante recibira notificaciones en las direcciones que relaciona en su libelo.

Del Sefior Juez, Atentamente,

SANTIAGO ROJAS BUITRAG
C.C. No 1.015.429.338 dé

T.P. No. 264.396 del C'S. d&la J.
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BDVA Seguros

" POLIZA DE SEGURO DE VIDA GRUPO

AMPAROBASI;:O-_';--.

"BBVA SEGUROS DE VIDA OOLOMB!A S.A., EN.

ADELANTE DENOMINADA LA COMPARIA% CUBREA .
LOS MIEMBROS DEL ‘GRURO ASEGURADO CONTRA .
EL RIESGO DE MUERTE POR CUALQUIER CAUSA,
INCLUYENDQ ‘EL. SUICIDIO;. HASTA POR LA SUMA .
ASEGURADA CONTRATADA PARA ESTE AMPARO L

EXCLUSIONES
BAS(CO

EL  AMPAROY o x.conmsmpu -
Excgusmwss .
‘CONDICIONES GENER.ALE ..';.;.},.' :

CLAUSULAPRJMERA-ELTOMADOR e e

Es la persona jundtw -a., wyo nombre- se eﬁ:pfde Ja-
presente pdliza para asegurar pn nﬁmenq déterminado
de porsonas.: o By Sy s e e .

CLAUSULA SEGUNDAb GRU‘PO ASEGURADQ

Es e constltuldo PO un conjunto’ de personas .naturéles :
vinculadas bajo tna-misma persenére Jurldica en virtud
de una situacidn legal reglamentsiis, o que, tienen.con
una tercera persona (TOMADORY relaciones-éstables de
la misma naturgleza, cuyo vinculo no tenga relacién oon. *
el dnico propdsito de contratar el segum devida,

'r

CLAUSULA TERGERA «PAGO DE PFUMAS

£l pago de Ia pnmera ‘prlma--o cuola es'vcondidén
indispensable para la ‘iniclacitn ‘de. fa’ vlgancla del-
seguro,

' .. f—

Para el pago de las demés pr:maa anuales’o- .

fracclonadas, *LA COMPARIA congede sin recargo™de’

intereses un plazo-de de gracla de uh mes,a partir de la
fecha” de cada -Vencimiento., Durante chhv plazo se -
considerard el seguro en vigor ¥ por- oonsigulsnte s
ocumiere ‘algln sinjestrs, LA COMPARIAT tendra Ia
cbligacién de pagar &l valgrasagumdo correspondiente, - -
previa deducclén de las primas o facciones cdusadas' © .
pendlentes de pago por parts del tomador. hasta L
completar la anualidad r&spacﬁva N oot

Sl las primas pesteriores a la pmnemnofueran pagadas. o
antes .de vencerse el plazo de'gmda, ‘se mducira la .,
terminacién del contrato y LA OOMPAN " quedara.. .+
libre de toda ‘responsabilidad: por: sinlestro’s awrridos-' -

- despuds dela expiradon de dld'ao plam. o gl .-' |

CLAUSULA CUA.RTA - FRA Cl
PRIMAS * 8 ny i3 OE-AM{E.WO DE

o -t

“Las primas estdn galculadas comforma: de pago anual, '

pero pUeden ser pagadas ‘en ‘fractiones, semestrales,
timestrales’ .o’ mensuales,. medlama aplicacién’ de
recargos. : iy :

En grupe deudo;as la. primas dependen, de. Ia
pericdicidad pacbada para la amortizacién de la deuds,
perlo tanto estas primas no estén su]ems a recargo por
pago ﬁ-accfonadc

o

CLAUSULA L8 QUINTA -
CONTRATO

REvocActéu- DEL

i e] Tomador avisa per eserito’a "LA GOMPANIA' para

que esta.pdliza -gea revocada, serd’ responsable de
pagar tot!as-.las ‘primag-cavsades- haste lafecha de la
revocagién, El ‘contrato.quedard revocado.en la fecha del
reclbo de tal comunicacién per ‘LA COMPARIA 0 en 13
facha especificada.por ef | tomador. para tal terminacidn, ia
que ocumra-Gftima:y *e{“tomadorseri responsable de
pagar a“LA COMPANW todas las primas adeudadas en

1 esa.fe.cha. .

LA COMPAN!A' Hevolvera fa parte pmporclcnal de las
primas pagadas y no devengadas desde la fecha de
revosacién, El valor de 1z prma’devangada y de’le
devolycién se wlcularéaprorraﬂ. R 3

* cLAUSULA s'accA or—:an.RAcléN INEXACTA o]
) REI’ICENTE

El tomador y," tos’ asegumdos mdeua!mente

‘considéradas; estan obligades a dediarar sincsraments

los hechos o circunstancias que determinan ¢l estade del
fiesgo, segdn el wesuonarfo que le.sga propuesto por
LA COMPANI

(] retlcanda- Vg . lnemqou.td sobre hechos ‘o
circunstancias que, conseides, por ‘LA COMPARIA", 1a
hubieren retraldo decelsbrar-e! contiate o Inducido a
estipulor condiciones s onerosas, producen la
nulidad relativa del présente ‘contrato, Sifa declaracién
no se hace ¢on stjeclén a un cuestionario deferminado,
la reticencia o'la ‘Inexactitud produce lgual :efecto 5! &
tomador ha encublerto peor culpa, hechos o
clreunstanclias que Impliquen agravacmn objetva del
estado del, riesgo. e

81 Ia inexacﬂfud 0 Ia reﬂcencla ‘previenen de error -
Inculpable. del bomador. el contrato no serd ‘nulo, pero
LA COMPANIA® sdlo estard "obligade .en caso. de
sinlestro a pagar un poidentajé’ de 'la -prestacidn
asegurada equivalente al que [a terifa ¢ {3 prima
sstipulada en el contrate represente respacto de [a tarfa |
¢la pnma adecuada alverdadero estadn del riesgo.

§i la reticencia o Iz lnamcttud pm\nenen del asegurado,
se aplicardn..ias mismas sandones. respecto de su

- segurongividual, | -

CLAUSULA SEPT!MA IRREDUCHBILIDAD

.‘.f.n
o
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Transcyp
% ta:mdos dos (2) 2105 en vida def age
$eGUD no podra SMo. de) Surado, desde
deciamcié “fd ser fedusidn por 1 1 ovalor de)
R 08 asegqurabiligaq, - o2 de emor.en 1o
CLAUSULA
INDIVIDY Ay, OcTAVA = TERMINACION pgy_ AMPARG

El seguro.de cuagujers g

2 Preseni pilag - g s o ONES AMparadas por

siguientes causas: ¥ 8Us anexos, terming por. fas”

2. Porfalta de pa i
90 de prima,
b, S:Ia;ndq el tomador safice
£auro, excepto en of 5
¢ |, Unmes despuds da hatzerec?um e ridares;
4 ﬂjrupo agegurado,
+ Al vencimiento de la éliza’si dsta'ns sa ren.
e Ala tenninacfén.?rlraesgﬁczigl édSt? i
f del tomador, PCHICRRtE por partas
- En el aniversario de Ia pdfiza md ‘ala
fecha en que el asequra ola p.rd:dmo L
iy egurado cumpla ra'ec'iad de 70
g Porla extincién total de.la obfigacidn.en ¢ |
seguros de deudores, - " : e €l caso de-
h. Al momento en que a un asegurado se le indemnice
fos porcontafes .de ia suma~ asegurada-

o

ejado de pertenécer af., |

N

Por eserito 1 exelusisr -

s

contemplados en e) anexo de Incapacidad Total y

Permanente, o en el anexo de Muerte Accidental y

Beneficios por Desmembracion, s7,. hani © sic
contratados por.el tomador, . "

L. En el momento de disolucidh del grupe asegura&o. ;B

Se entendera disueli, cuando el grupo quede
integrade par tn nimero un lnf_erpor,_a- 10
asegurados durante & vigencia de la po{l;e,; P

CLAUSULA NOVENA = RENOVACION.

L a presents palize €8 renovable a voluntad de las partes
contratantes. . )

i artes, con anticip ]
fselclr?: ge su vencimiento no manifestare o contrano, el

| te por un
e entenderd renuvado._autpmébwne_n
g:?i:.cai?i;ual a pactado, sih periuicio de lo esn_pulado en

|a cldusuia quinta de la presente poliza.
CLAUSULA DECIMA- CONVERTIBILIDAD .

Los asegurados menar
grupo tendran dereche aseq

acion no menos de un mes'a a - .

& 56 sepiarén del
de 65 afios que 58 separén
- urarsa- £in auevos requisitos .

agurabliidad, hasta pot una suma jguala *

de as : .
ge:i::st:n;an bajo esta péliza, PEr sln‘aie_nsejl;:;z
dicionales, en cualquiera d8 los planes de’$
sl ¢ COMPARIA', “con

individua! de 105 que emlt?emporales o craclentss,

excepcisn de los planes
siemg?:; cuando ko salicite dentro de un gles contado a
artir de su retiro del grupo asegum S
indivigual se emiticd :fe aou:r:iao con
conforme ¢
re;spramc:\ér; 2‘2: 5 asequrado y su ocupacién en |la feé?;:
:ﬁoﬂcimd. En caso de haberse aceptado bajo 1a pail

08 GRIpS y Iy
vida Indiviguai. P13 QUE comespong, i° 12 Pdilzn

Si'el asegurady ece

rado fay e

P de it i, g 28

Sofictud o gy V€ €l 5¢ hubiare aympcatC on el
; N \ .

detecho g Ja- Prés‘:ag?:nq fo) aue beneficiariog tendrin

respectiva, aseguradory bajo la péiiza

~ £ 2 .
PECLARACION D La gpan " XACTIUD  DE (4

2 edad del aseglirado se comprobare

? la de >
aplicarén lag sigulanmd:;?r:l:; 4 2segurabllidad, se

Si respecto a |
nexactitud ep

8. Si la edad verdaders ;
autorizados de Ja tzurh‘aesdt:l ftiracg;;o:ml;n:iteesj '
contrato quedard sujeto a fa sancién prevista o of

6 g{'gfecylo 1058 del Cédigo de Comercia,

; ' es mayor que la declarada, el sequre se rad
en la proporcién necesarls parag que su 33:3 '
guarde relaciin matematica- con, g prima anua)
percibldd por LA COMPARIA’,

¢ Sies menor, ¢l valor del sequre se aumentard en ja’
misma propéreion establecida.en el litoral b, .

CLAUSULA-DOCE ~-CERTIFICADO INDIVIQUAL DE .
SEGURO - v . o b

“LA COMPARNIA™ 0 el Tomador cuando sea autorizade,
expedlrd para cada asegurado un certificade Individual
con aplicacion a esta péliza. En case de cambio de
beneficlarios o de'valor asegurado, se expedird un nuavo

_ certificado Que reemplazara gl anteriar. : .

CLAUSULA  TRECE.  DESIGNACION DE
BENEFICIARIOS T

El beh.eﬁcia.rib puede: ser-a titulo oreroso 'y debe .
nombrerse expresaments.af siscriblrse el seguro.
' Jaiio s ‘gratult do o
do el benefictario sea tituio gratulto, el agegura
:::;n-é cambiar en cuslquier momento, perc: tal camblo , .
S4lo surtra efectd a partir de [a fecha de notificacién
escrita 2 "LA COMPANIA™. .
i claes o fa.
do. no se designen los benefi '
Gobpnas o o s o g o e P
cualquier causy; tendran @ ’1 e e heraderos -
" gl asegurado en la mitad del SeguUIs, hafechics
itad, lgual solucion &
jegales de asté en .la otra mil el B twlo
: 1a deaignacién del beneficiano ha-: o
dirl;?ulfcl; ;ocur?e uno de los eventos siguientes: §tla ecl'
gse urado y ¢l peneficiario mueren sxmum!meamenSi B
se ighora cudl de los dos ha mueito primero ){ o
designacién ha sldo a titulo one&sr; gooscu;lri g;g rg .o:eré
) iltimos eventes man . :
' g?o‘:escggsa:mamen\e de los herederes del beneficlario.
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CLAUSULA CATORCE - PERDIDA LEL, DERECHO A

LAWDEMNIZAGION & %7 [y dere

&1 dsegurado o el beneficiaro segtn ol ks quedard
privadg: de' tode: deracho’ procedents da. 13, presénte
Rollza, ‘cuando’ g reclamacidn.. presentadal fuere de
cualquler maners.fratdulenta,a i.en apaya’de’ella’se
lglc;fe’tan,‘_ atros,"medles - o; documantos engafioses . o
POROSY « e A e, sl Y

CLAUSULA QUINGE - AVISO.DE $iNfESTRO"!

et

- haA T

En caso de sinlestro de sualquiera de |os.asegurados, ol -
tomnador_ o -beneficlario. " deberd . dar..aviso. a "LA
COMPARIA® dentro de'los 60 dig

2 aquel en que haya"conogido o 'debida” conocer su
ocumrencia. G Ay o

CLAUSULA DIEZ Y "SES' - PAGO ‘‘DE
INDEMNIZACIONES : .

PR

‘LA COMPARIA® pagars of Vvalor del 'seggm_deﬁtm del .

mes sigulente a™la’ on_qua: el'asegurade’ o el

z of

beneficiario’ acredite, ‘atn, eidrajudicialmente, su derecha. |
ante "LA _COMPANIA" Vencfdoﬂ"astl{: plaze, “LA..
COMPAN )

" reconocerd. .y "pagard al :dsagurade o

beneficiario. ‘ademds *del; valer 2" indeninkzar, la tasa -,

méxma de Interss mormtoria, 'vigente, an,l/momento en
que se efectie el page.” ' L - hel

N ,_

" Para’ el pago ‘de’ Ia.Indemnizacién, “el-tomador o

beneficiarios, entregarin e "LA COMPARIA” las pruebas -

‘legales ‘necesarlas™ y clalquier  otro. documento
indispensable que "LA.COMPANIA® est en derecho die‘ )

oxlgir para actedltar s ocumenciaidel sinjegtro,’ .

El tomador o el .beneficiario, é""-peticltin'_. de LA
COMPARIAY, debera hacer todo'lo-que ests 4 su alcarice
para permitine la Investigacién de! sinfestro, En caso de
Incumplimients de esta obiigacisn, LA - COMPARIA*
podrd deduclr de la indemnizacién valor de los
perjuicios que le cause dicho Incumplimlente, .~ - .

- *LA EOMPARIA" pagara por conducts del tomador alos
beneflciarios, o directaments a-estos’.la Indemnizacién a.

gue estd obllgada por Ia presente péiiza y sus anexos, s|
los hubiere, - i A ey gne

Mt Tt

L

. iR RN g
CLAUSULA DIEZ Y "SIETE. - DERECHOS, 'DE - .

INSPECCION
LA COMPARIA™ se reserva el derecho'de’ Inspeceionar

los fibros y documentos:del tomador qde-se refieran-at - '

maneje de esta pdfiza, -,
CLAUSULA DIEZ OCHO ~ ADHESION

.60 diag'comungs sigulentes

SI durante {a vigenelz de este sagure se presentan

. todificaciones alas condiciones generales de la péliza,
-legalmente; aprobados y qua representen un beneflclo a

favor. ‘'del ) “asegurade, -estas  modifcaciones se

- «eonsiderardn; gutomaticamente: Incorporadas a Ia péliza,

slernpre. que ‘el .camblo ‘ne Implique un aumento a la

‘ prima originaimente’pactada,

CLAUSULA DIEZ Y NUEVE - NOTIFICACIONES

Para cualqiler notiicacin que deban hacerse las partes
para la ejecucldn de: las sstipulaciones anteriores,

debera +eonsigndrse” por escrito: (clando la ley asi lo

. exiJa) i ‘serd ‘Prueba.suficiente’ de'la notificacién, la

constancla defl envia del &visa'por-corren récomendado o
‘certificade dirigido 2.l Gima direccidn'registrada por las

,Pa’te.s' .... I . - .
" CLAUSULA VEINTE ~ PRESCRIPCION

La' preséripeion de'las acclones. derivadas de las parte

', de'la presente pdlizs, se-regird de acuerdoconlaley..

CLAYSULA VEINTIUNA ~DISPOSICIONES LEGALES

"Para. lo§’ démis 'éfeg;tos.cohiém.p!a_dégée'n este’ contrato,
. lapresente pdliza:’'se regind por'lo" estipuiado en el

‘Codigo de Come

reio’y; demds nommas concordantes y

:complementarias; *. -

CLAUSULA - VEINTIDOS ;=" -OBLIGACIONES  DEL

* TOMADOR /'ASEGURADO" * .
. .Con findamento en nommas legales el tomador o

-asegurado de'|d-pélizat mantendré vigente la Informacidn
'que sxdge /- 7 - la'Compaiifa como requistto para la
vineylagion' de clisntes segin los formylarios propuestos

- ¥y para efecto,fs actualizard el mémento de renovacidh o

por, lo menos anualmente, Cuando se trate de un
-beneficiario dHerente ‘ol -asegurade que recibz la
indemnizacién” del -seguro, deberd suministrar Ia
Informacisn como requisio previo para el raspectivo
pago. ' ;

CLAUSULA VEINTITRES - DOMICILIO * *

. Sin perjuicio de las disposiciones prwlesallw para los

efectos. refacionadosteon el ‘prasents’ contrate, se fija
coma domicillo ‘de los’ partes la'ciudad: de Bogots, D.C,
‘en la Replblicd de Colombia. ‘ .

' VI008-0403-1
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BBVA Seguros

-, ANEXO DE INCAPACIDAD TOTALY PERMANENTE, DESMEMBRACION O INUTILIZACION

s

Por convenlo entre LA COMPARIA v el fomador,
presenta anexo hate-pafte de la, pdliza de vida ghupe
ariba indicada 'y queda sujeto s sus estipllacidnes y
excepciones, lo mismo'que a las siggiepte,slgquiciones:
1.. AMPAROS

1.1 INCAPACIDAD TOTAL Y PERMANENTE

$i durante |a vigendla dé la pélia a.la cual accéde y
antes de cumplir ef esegurado la edad-de 70'afios y 364
dias, quedare incapacitado en forma total y‘pashanente,
la compafifa pagard Ja ndemnizacién hasta ‘por el monto
del valor asegurado contratado para esté anexo y que
consta en ia cardtula de la péliza y/o en sus condiciones
particulares. e ;

Para efectos de este beneficio, Induyende los regimenes
especiales, se entiende - por. incapacidad total ¥y
permanente, la Sufrida por ¢ asegurado come tesultado
de una, lesion o enfermadad, que le’ impida; total y
permanentements  reglizar cuaiquier . actividad u

ocupacién, Dicha incapacided se considerard-siempre y

cuando -haya persistide por un. peredo. continue no
inferiora ciento veinte (120) dias comunes .y cuando ia
pérdida de incapacidad ‘laboral calificada. en primera
Instancia per el médice determinado por la aseguradora
y en las demas Instancias .por {as Juntas regionai*y
nacional de calificacién de invalidez, sea superior al 50%
y no haya side provecada si misme por el asegurado.

Sin peruiclo de cuslquier causa de incapacidad total y
permanente, - para * efectos de, este amparo ' se
considerard como tak: () la pérdida de la visién., por
" ambos olos, (i) la pérdida de ambas;manos o ambos
pies, (iii) la pérdida de toda una marno.y de todo un ple;

(iv) la pérdida de toda una mana‘a'de todo un. pie junto’
¢on la visitn por un ojo; (v) la pérdida del habla o dé ta

audicién, i :

Este amparo se configura exclusivamente con ja fecha
de Calificacidn de 1a Incapacidad, la cuzl se considerara:
|a fecha de! sinfeste, y sU indemnizacién no es
acumulable’ al segure de.vida; per lo tento, una vez
pagada la indemnizacidn por dicha incapacldad, la
compadle quedars liberada de toda raspensabilldad en
o que se refiere al segura de vide -del asegurada
incapacitado

1.2  DESMEMBRACION O INUTILZACISN ~ - °
Medlente el presente ariexo, .Ja compafifa se obliga a
pagsr.al-asegurado las sumes. que reaulten de aplicar al

jvalog.‘.aspgu_ra&_oﬁfseﬁaladqen.la cardtula de Iz pdiiza Y/o

{8us _-_con_dic}pn&s ~partculares “para ‘dicho. anexo, los
porcantajes queﬁa'qontltnuaéién £e enlisten,.si déntro de
los 120 'dias’ calendario contados desde |a fecha ¢n que
el esegurado sufra losiones oorparalea: éstas dan jugara
una desmembracién-o Inutiizacién en los téminos que a
continuacion se sefialan: k

‘8. PORLAPERDIDACEUNAMANG - " 60%. -
b. PORLAPERDIDADEUN SOLO PIE * 60%
c. PORLAPERDIDA TOTALDE LA '
VISIGN POR UN 0JO . 60%
.PARA L.OS EFECTOS DE ESTE AMPARO:
() Se constdera pérdida de: - ’ .

a. ; manos; le inutizacién” o.' amputacién
., .- traumética.o.quinirgica porla mufieca o parte
Je e proxifal de ella, st N
. -piest Ja Inutllizacién o amputacién traumatica o
* . quiriingica per el toblo 6 parte prdxima de &l
.¢., ‘visién: la pardida total '@ Imeparabld de la vision
" d. audiclén: la pérdida total e itrepafable de la
audicitin de ambos cidos.
L& hablat la pérdida total @ irreparable del habfa.

(1) Se-considéra “inutizacién’: a pérdida funcional tatal.
£n ninglin casd,la Indemnizacidn acumulada pot los
beneficlos del presente anexo podrd ser superior al
100% del.valor asegurado sefislado en la cardiula de la
pliza ylosus cond]cpohes particulares para dicho ghaxo

‘2 coNvERTBLDAD-. L - :

"-El deracho de-comgers'iﬁn,previstb-eh la .péiiéa'no es

aplicable & este anexo.

3, DISPOSICION ESPECIAL

En el caso de éue este anexo se axpida en la ap][cacién
a una poliza de seguro de vida grupo deudores, no se

aplleara-el llmite den edad contemplade en el NUMERAL

1.1 de este anéxo,

Para -moyor.informaclsn ‘de nusstros productds y fefvicies, puede

comuntzarse al 01 8000 834,020 & ivel naclonal, al 4 232 224 en °

Bogotd, para asistencla £'1370 desde un chlular, eacriblmos al buzéa
‘ellontes@bbvaseguioscomes o ingresar’a nuesira pigina s wab
wew,bbvisegquras.comct
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| BBVA Seguros

Bogota D.C., 2 de enero de 2018

Sefiores
BBVA COLOMBIA S.A.
Gerente Sucursal 0236 SAN SIMON

REF: TOMADOR BBVA COLOMBIA S.A,

POLIZA 0110043 .
ASEGURADO  JHODINSON ALED TARQUINO SANCHEZ
CEDULA 14296840

RECLAMO VGDB-7500
OBLIGACION  00130158009609111592

. Respetados sefiores,

Una vez analizados los documentos aportados para la reclamacion relativa al seguro de Vida
| Deudores, afectando el amparo de Incapacidad Total y Permanente con calficacion de pérdida de

capacidad laboral de 100%, segin Acta de Junta Médica Laboral No.97366 registrada en la

Direccion de Sanidad del Ejército del 9 de octubre de 2017, nos permitimos manifestar lo siguiente:

De acuerdo con la Historia Clinica de la Direccién de Sanidad del Hospital Militar Central, con fecha
14 de marzo de 2016 el sefior Jhodinson Aled Tarquino Sanchez registra diagnéstico de
Cardiomiopatia Dilatada. Hechos relevantes que no fueron declarados y que motivan [a objecion al
pago del respectivo seguro.

En efecto, en la declaracion de asegurabilidad que se diligencia para tomar el seguro de vida, e!
asegurado debe declarar el conocimiento o la existencia de enfermedades o patologias que haya
padecido o padezca, pero en este caso no se declaré la enfermedad arriba indicada y, que de
haberse reportado seguramente no se hubiese aceptado la expedicion del seguro o hubiese
quedado aplazada y supeditado a los resultados de los examenes que la Compafifa hubiese

. realizado, pero como declaré no padecer de ninguna afeccion o dolencia, se expidio la péliza como
un riesgo normal.

Ahara bien, la aseguradora en virtud del principio de la buena fe que gobiema el contrato de seguro,
no presume que el asegurado este faltando a la verdad o tratando de engafiar cuando diligencia el
cuestionario, sino que se confia en que las respuestas consignadas en el mismo, son del todo
ciertas. Si posteriormente se determina que el asegurado conociendo un hecho importante relativo 2
su salud, no declara, se configura la reticencia, que da lugar la objecion de! pago del seguro.

De otra parte, con independencia de que la causa de la Incapacidad haya sido por un hecho
diferente a las enfermedades conocidas y no declaradas, esto no excluye la obligacion que le asistia
al asegurado de haber declarado fehacientemente sus antecedentes médicos relevantes, como
estipula e! articulo 1058 del Cédigo de Comercio, ya comentado.

El artfcufo 1058 del Cédigo de Comercio establece que el tomador estd obliqado a declarar
sinceramente los hechos o circunstancias que determinan el estado del resgo, segin ef
cuestionario gue le sea propuesto por el asequrador, La reticencia o inexactitud sobre hechos 0
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circunstancias gue, conocidos por el asequrador. lo hub jeren retraldo de celebrar el contrato o]
inducido a estipufar condiciones mas onerosas, producen fa nulidad relativa del sequro.

Adicionalmente, el Articulo 1158 del cédiao de comercio estipula "Aunque el asequrador rescinda
del examen médico, el asequrado na podré considerarse exaento de las obliqaciones a que se
refiere el Artfeulo 1058, ni de las sanciones a gue sy infraccién dé jugar”

Teniendo en cuenta que ef sefior Jnadinson Aled Tarquino Sanchez al momento de diligenciar la
declaracion de asegurabilidad dei seguro de Vida Deudores, el 28 de octubre de 2016 omitié
declarar dichos hechos relevantes, obligado a hacerlo en virtud del mencionado articulo; BBVA
SEGUROS DE VIDA DE COLOMBIA S.A., dentro del término legal, se permite objetar integra y
formalmente la presente reclamacion, reservandonos el derecho de ampliar las causales de
objecion y/o complementar los argumentos presentados en defensa de nuestros intereses.

(“%W VN
J T

Cordial Saludo,

~

Apoderado General
BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.

HJB

SN

adelantea,
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HOSPITAL MILITAR CENTRAL Pagima 2/2
HISTORIA CLINICA
EVOEUCION
CARDICLOGIA CLINICA ¥ METODOS NO INVASTVOS

Némero de Folio: 10
FechadeFolla:  17f03/2016 £:12 pam.

COLESTEROL HDL
TRIGLICERIDOS
ACIDD URICO {SUERO)

HORFIONA ESTIMULANTE DEL TIROIDES PRE Y POST ESTIMULACION
(SUSTANCIA DE ESTEMLEO)

MAGNESIO COLORIMETRICD (EN SUERQ U OTROS FLUIDOS)

TRANSFERRINA
SOLICITUD DE PROCEDIMIENTOS RO QUIRURGICOS
NOMEBRE QBSERVACIONES
FOOCARDIOGRAMA MODO M BIDIMENSIGNAL Y DOPFLER
INTERCONSILTAS
Mitica Soliciunde BOR26571 - RUIZ RODRIGUEZ ANDRES

CARD[OZOGI& CI.INICA Y MEI"OD(B NO INVASIVOS

PRUENTE DE 30 ARODS DE £DAD OGN ANTECEDENTE DE CARDIOMIOPATIA DILATADA, REFTERE
ANTECEDENTE: DE HIGADO GRASD, GASTROPATIA EROSIVA CON HELICOBACTER PYLORI PORITIVD
POR ENDOSCOPIA EN TMT&MIB\ETO ERRADICADOQ, ACTUALMENTE REFIERE DOLOR ABDOMINAL
DIRIS0 PERMANENTE EN ESTUDIQ.LESIGN DUDDENAL PENDIENTE PATOLOGIA

80226971 - RUEZ RODRIGLIEZ ANDRES
CARDEQLOGIA CLINICA Y MEYODOS NO INVASTVOS

1420 - CARDIDMIOPATTA DILATADA

[idad Interconsultada: REHABILITACTON CARDIOPUHLMONAR.

PACIENTE DE 30 ANOS DE EDAD OON ANTECEIENTE DE CARDIOMIOPATIA DHATADA, CON SIGNOS Y
DE INSHFICETNCIA CARDIACA A ENFERMEDIAD CORDNARIA

EBVA Seguros deVida SA NT.H00.240.850-
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HOSPITAL MIEITAR CENTRAL Pagina 2/3
HISTORIA CLENICA
EVOLUCION
ELECTROFISIOLOGIA

Nimeva da Follo: 92
FechadeFolios  18/04/2016 4:44 pum.
SANCHEZ

Historia clinicas 14206840 MNombre del pacienta: INSON ALED INO
Ingreso 2802593 | Facha de Ingrepa: 18104/ 2016 444 p.m.i
04/04/20146 RMN DE CORAZON: SEVERA DILATACION Y DISFUNCION SISTOLICA VENTRICULAR FZQUIERDA CON HIPOQUENESIA GLOBAL,
MAS SEVERA £N LOS SEGMENTOS INFERIORES. PEQUERA Z0NA DE REALCE LINEAL, MESOCARDIO RASAL EN EL. SEPTUM. AUNQUE ESTE
PATRON DE REALCE ES INESPECIFING, SE HA ASQLIDO A CARDIOMICPATIA DILATADA IDIOPATICA. NO HAY ZONA DE FBROSIS/CICATRIZ
INSUFICIENCIA MITRAL Y TRICUSPIDEA CON SEVERA DILATACION BIAURIOAAR. FEV1 15%. AL 70666 MM, AD 5OXE6 MM. 000372016
CORONARIOGRAFIA: DA TIPO LI NORMAL. CIRCUNFLEIA NORMAL 0D DOMINANTE. ARTERIA EPICARDICAS SIN LESIONES. 18/03/2016
HOLTER ECG DE 24 HORAS: RITMO SINUSAL EN LA TOTALIDAD PE. REGISTRO. PR, QRS ¥ QTC NORMALES, TENDERCIA A LA TAQUICARDIA
CON FC PROMEDIO if€XMIN, MINIMA SOXMIN Y MAXIMA 125XMIN. NO CARRERAS VENTRIGLARES. EV REPRESENTAN MENCS DEL
46.28/U3/2016 PRUEBA DE ESFUERZO:INSURICIENTE E INDETERMINADA PARA ISTUEMIA MIDCARDICA AL 61% DE LA FOME PARA EL
PACIENTE, *+*PACIENTE CON CARDIOPATIA DILATADA IDIOPATICA, BE ACUERDO A NOTA DE FPICRISIS SE DESCARTA ENFERMEDAD
CORONARIA Y ENFERMEDARD DE CHAGAS, TIENE RMN DE CORAZON SIN ZOMAS DE CICATRIZ. SE CONSIDERA CANDIDATO A TMPLANTE DE
DESFIBRILADOR CARDIACD, SE LE EXPLICAN LAS INDICACIONES DEL PROCEDIMIENTD, LOS BENEFICIOS, RIESGOS ¥ POSIBLES
COMPLICACTONES, SE LE ENTREGA CARTILLA DEL COLEGIO COLOMEIANO OF ELECTROFISIGLOGIA SOBRE DESFIERRADORES ¥ MUERTE
S0BITA. SF ENTREGAN GRDENES MEDICAS. SE DEBE SUSPENDER TRAZODOMA. CELULAR: 3118263447 - 3508410674

PACIENTE REQUIERE NO FECHA EN QUE REQUIERE CIRUGIA:

CIRUGEA

DIAGNOSTICO

CODIGO NOMBRE OBSERVACIONES FRINCIPAL  TIPO
1420 CARDIGMICPATEA DRLATADA [¢  Deinitvo

MEDICAMENTOS

CANTIDAD NOMBRE .. CBSERVACION
15 LOSARTAN (POTASICO) ‘ “TOMAR MEDIA TASLETA CADA DIA.

adelants,
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BBVA Seguros

Bogota D.C., 29 de enero de 2018

Sefior
JHODINSON ALED TARQUINOQ SANCHEZ
tarquino_85@hotmail.com

REF; TOMADOR  BBVA COLOMBIA SA.
POLIZA 0110043
ASEGURADO JHODINSON ALED TARQUINO SANCHEZ
. CEDULA 14296840
RECLAMO  VGDB-7500
OBLIGACION  00130158009609111592

Respetado sefior,

En atencién a su comunicacion remitida el 23 de enero de 2018, con la cual manifiesta su
inconformidad ante la objecion al pago de la obligacion, afectando el amparo Incapacidad Total y
Permanente con calificacion de pérdida de capacidad laboral de 100%, segun Acta de Junta Médica
Laboral No.97366 registrada en la Direccién de Sanidad del Ejército del 9 de octubre de 2017,
damos respuesta en los sigulentes términos:

1. Segln Historia Clinica de la Direccion de Sanidad de! Hospital Militar Central, con fecha 14 de
marzo de 2016 registra diagnéstico de Cardiomiopatia Dilatada.

2. La aseguradora no exigio la realizacién de examenes médicos, ni solicitd historia clinica para
acceder al seguro que respaldaba la obligacion, debido a que no esta obligada a eflo. Sin embargo,
la aseguradora sf le propuso diligenciar una declaracion de asegurabilidad a objeto de verificar su

. estado de salud; dependiendo de esta informacién, la aseguradora tenia la potestad de practicar
examenes médicos a fin de conocer la realidad sobre su estado fisico y asi tomar una de tres
decisiones: aceptar el riesgo en condiciones normales, imponer condiciones de primas mas
onerosas o, rechazar el seguro propuesto. Como en la declaracién de asegurabilidad no se declard
ningln antecedente médico relevante, ni se consignd ninguna patologia importante en curso, la
aseguradora decidio aceptar el seguro en condiciones normales, vale decir se expidid ia poliza
como un riesgo normal, bajo el principio de la buena fe,

Nuestra legislacion atribuye vital importancia con fundamento en el principio de méaxima buena fe, a
la carga contractual del tomador dentro del contrato de seguro, su obligacion de declarar
sinceramente el estado de! riesgo, so pena de que el asegurador se vea precisado a objefar el pago
de un seguro por la reticencia o el dolo negativo producida por la omisién de informacién,

3. Con independencla de que la causa de la incapacidad haya sido por un hecho diferente a las
enfermedades conocidas y no declaradas, esto ne excluye Ia obligacién que le asistia af asegurado
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de haber declarado fehacientemente sus antecedentes médicos relevantes, como estipuia el
articulo 1058. En Ia solicitud individual para el seguro de Vida Grupe Deudores, con ia firma del
documento, el asegurado se sujeta a lo siguiente: “Declaro que fodas las respuestas aqui son

exactas, complefas, veridicas y acepto que cualquier omision, inexactitud o reticencia de las
mismas, sean tratadas de acuerdo con e/ articufo 1058 def Cédigo de Comercio®

Por todo lo anterior, BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., dentro del término fegal se
permite mantener la objecion del 2 de enero de 2018, reservandonos el derecho de ampliar las

causales de objecion y fo complementar los argumentos presentados en defensa de nuestros
intereses. '

Cordial Saludo,

/)N
B

g
Apoderado General
BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.

/3
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BBVA Seguros

Bogoté D.C., 8 de febrero de 2018

Sefior
JHODINSON ALED TARQUINQ SANCHEZ
sadal101@hotmail.com

REF: TOMADOR  BBVA COLOMBIA S.A.
POLIZA 0110043
ASEGURADO JHODINSON ALED TARQUINO SANCHEZ
CEDULA 14296840
RECLAMO  VGDB-7500
OBLIGACION  00130158009609111592

,. Respetado sefior,

En atencidn a su comunicacién recibida a través de la Superintendencia Financiera de Colombia, relacionada
con la objecién de la reclamacion al pago de la obligacion, afectando el amparo incapacidad Total y
Permanente con calificacion de pérdida de capacidad laboral de 100%, segin Acta de Junta Médica Laboral
No.97366 registrada en la Direccidn de Sanidad del Ejército del 9 de octubre de 2017, nos permitimos
manifestarle las siguientes precisiones en lo que tiene que ver con la extinclon de la deuda:

Seg(in Historia Clinica de la Direccién de Sanidad del Hospital Militar Central, con fecha 14 de marzo de
20186 registra diagnéstico de Cardiomiopatfa Dilatada. Hechos relevantes que no fueron declarados y que
motivaron la objecién al pago del respectivo seguro.

La figura juridica que obr en el presente caso es la reticencia y 1a Inexactitud. Es por lo tanto, el articulo
1058 del Cédigo de Comercio el fundamento jurldico que da base a esta exigencia, el cual reza: "El tomador
esta obligado a declarar sinceramente los hechos o circunstancias que determinan el estado del riesgo,
segun el cuestionario que le sea propuesto por el asegurador. La reticencia o Inexactitud sobre los hechos o
circunstancias que, conocidos por el asegurador, lo hubiesen retraido de celebrar el contratg, o mducldo a
estipular condiciones més onerosas, producen la nulidad relativa del seguro.

’ Al ser la institucién del seguro un contrato con fundamento en la buena fe, e! asegurador dirige una
declaracion que debe ser diligenciada por el tomador del seguro con el mayor escriipulo intelectual y moral, y
asi lo plasma el articulo 1058 del Cdigo de Comercio, norma que tiene el caracter de imperativo que trata el
régimen especial de los vicios del consentimiento en el contrato de seguro, adicionales al error, la fuerza y el
dolo referidos por los articulo 1502, 1508 y 1604 del Cédigo Civil y el articulo 900 del Codigo de Comercio.
Existiendo este formulario, no puede sustraerse e! tomador del seguro o el asegurado de su obligacion de
suministrar los elementos de juicio necesarlos para que el asegurador determine si acepta ¢ no, y en qué
condiciones asume el riesgo que se pretende trasladar con el contrato de seguro, que de diligenciarse con
presencia de dolo negativo, seria determinante para la integridad del contrato, fuente de derechos y
cbligaciones.

;

| En la solicitud individual para el seguro de Vida Grupo Deudores, con la firma del documento, el asegurado
; se sujeta a lo siguiente: "Declaro que todas /as respuestas aqui son exactas, completas, verfdicas y aceplto
| que cualquier omisidn, inexactitud o reticencia de las mismas, sean fratadas de acuerdo con el artfculo 1058
| del Codigo de Comercio”. Adicionaimente en ia Declaracion de Asegurabilidad en unos de sus interrogantes
} se le indica al asegurado que “Sufre 0 ha sufrido cualquier problema de salud no confemplado
anteriormente?

adelante,
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En efecto, la Aseguradora, en virtud del principio de maxima buena fe que gobierna el contrato da seguro, no
presume que usted haya obrado de mala fe o haya faltado a la verdad cuando diligencié el cuestionario, sino
que confid en que las respuestas consignadas en el mismo eran del todo Cierttas. Si posteriormente se
determin que el asegurado, conaciendo un hecho importante relativo a su salud no lo dectard, se configurd
la reticencia que da lugar a la objecion del pago del sequro,

De ofra parte, con independencia de que la causa de [a incapacidad haya sido por un hecho diferente 2 Ia
enfermedad conocida y no declarada, esto no excluye la obligacion que le asistla al asegurade de haber
declarado fehacientemente sus antecedentes médicos relevantes, como estipuia el articulo 1058 del Cédigo
de Comercio.

La Corte Suprema de Justicia también se ha pronunciado sobre este tema. Mediante fallo del primero (01) de
septiembre de dos mil diez (2010) Exp. No. 05001-3103-001-2003-00400-01, aquelia Corporacién sostuvo
que el deber de informar con exactitud la informacién relevante para celebrar el contrato de seguro, era una
forma de materializar el principio de buena fe. En criterio de la Corte Suprema; .

S’

‘dicha norma ha sido analizada como aplicacién especifica del principio de buena fe inherente aj conirato de
sequros, pues esta modalidad negocial supone que el inferesado declars sinceramente cuél es of nivel de
riesqo que asumird la entidad asequradora, comoquiera gue esa_manifestacién estructura fa base del
consentimiento acerca de la concesién del amparo v no sélo eso, contribuye a establecer o/ valor de la
péliza. en funcidn de Ia probabilidad estadistica de que el riesqo asequrado acontezea”.

Las anteriores circunstancias llevaron a la Compafiia Aseguradora a declinar el pago del seguro de vida
deudores por reticencia, de acuerde con el articuio 1058 del Cédigo de Comercio, por lo que se mantiene la
objecion del 2 y ratificacién del 28 de enero de 2017.

Con lo anterior damos respuesta a su requerimiento.

Atentamente,
/)
2!
:_‘_'\.
Apoderado General
BBVA SEGUROQS DE VIDA COLOMBIA S.A.
HJ8
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BBVA l Segums Creando Oportunidades

Bogota D.C., 4 de abril de 2018

Sefior
JHODINSON ALED TARQUINO SANCHEZ

tarquing 85@hotmail.com

REF: TOMADOR BBVA COLOMBIA S.A.

POLIZA 0110043
ASEGURADO  JHODINSON ALED TARGUINO SANCHEZ
CEDULA 14265840

RECLAMO VGDB-7500
OBLIGACION  00130158009509111592

Respetado sefior,

En atencién a su comunicacién de fecha 28 de marzo de 2018 radicada ante la Defensorfa del Consumidor
Financiero, con la cual manifiesta nuevamente su desacuerdo ante la objecion al pago de la obligacidn en
referencia, por afectacion del amparo de Incapacidad Total y Permanente calificada el 9 de octubre de 2017, damos
respuesta.

Con respecto a su afirmacién referente al diligenciamiento de la declaracién de asegurabilidad, es pertinente
mencionar que la compafila no posee elementos probatorios suficlentes para concluir la veracidad de lo
manifestado, en cualquier caso debe mencionarse que la firma corresponde al asegurade que confrato el sequro y
que hace a éste responsable de la informacién contenida en el documento. Es de sefialar que todos los funcionarios
de BBVA, estan completamente capacitados para aclarar cualquier interrogante de nuestros clientes, asi como
informar los términos, condiciones, coberturas y exclusiones del seguro en referencia -

En fa solicitud indlvidual para el seguro de Vida Grupo Deudores, con la firma del documento, el asegurado se sujeta
a lo siguiente: *“Expresamente declaro que fodas as respuestas aqui son exactas, completas, verfdicas y aceplo que
cualquier omision, inexactitud o reticencia de las mismas, sean tratadas de acuerdo con el articulo 1058 de/ Codigo
de Comercio®. Adicionalmente en la Declaracién de Asegurabilidad en unos de sus Interrogantes se le indica al
asegurado que "Sufre 0 ha sufiido cualquier problema de salud no contemplado anteriormente?

De acuerdo con el Articulo 1058 de! Cédigo de Comercio el asegurado esta obligado a declarar sinceramente todos
los hechos o circunstancias relevantes que determinaban su estado del riesgo, seglin el cuestionario que le fue
propuesto por el asegurador, hechos que no fueron atendidos comectamente al obviar mencionar las enfermedades -
citadas en la objecion (Cardiomiopatia Dilatada diagnosticado en marzo de 2016); diagnostico que por su
connotacion tenfa que ser de conocimiento para la aseguradora para determinar el real estado del riesgo en el
momento de la suscripcion.

Basado en lo anterior, nos ratificamos en lo expuesto en las comunicaciones del pasado 2, 29 de enero y ratificacion
del 8 de febrero de 2018, de acuerdo a lo previsto en el Articulo 19 Ley 1755 de 2015, en lo que a
peticiones reiterativas hace referencia, ‘

Cordial saludo,

AL
[

Apoderado General
BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.

g
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BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.
NIT. 800.240.882-0

CERTIFICA

Que acorde con las politicas de suscripcion para clientes que padezcan y en la eventualidad
de haber sido declarada(s) las patologias de Cardiomiopatia dilatada severa con fraccion de
eyeccioén de solo 15%, el sefior Jhodinson Aled Tarquino Séanchez, identificado con

. cédula de ciudadania numero 14.296.840 quien ostenta la calidad de asegurado de la

NTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

wviGILtaDo SUPERI

poliza de Vida Grupo Deudores No. 0110043, se estima que de acuerdo a lo referido al

momento de realizar la suscripcion de riesgo se hubiera declarado como riesgo no
asegurable.

Se expide la presente certificacién en la ciudad de Bogota D.C. el 31 de Julio de 2018.

Cordialmente,

Alexander Saavedra Vasquez
Gerente Técnico de Suscripcién Bancaseguros
BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.

adelante.
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Bogota, D.C., 25 de octubre de 2018 [ AR E A
Estimados seriores '
BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A 1 2 5 OCT 2018
BBVA COLOMBIA S.A.

RECIBID
Atn: Dr Nelson Mauricio Castro Alarcon. ot i-,,,o iORl:fSPONDEMA
Carrera 9 No 72-21 Piso 10 en Bogota

E. S. D.

REF.: SOLICITUD DE DOCUMENTOS
ASUNTO: ACCION DE PROTECCION AL CONSUMIDOR FINANCIERO
DEMANDANTE: JHODINSON ALED TARQUINO SANCHEZ

DEMANDADO: BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A \\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\

EXPEDIENTE: 2018-1060

RADICACION: 2018064436 %

qar Gemed as 80 507

SANTIAGO ROJAS BUITRAGO, mayor de edad, domiciliade y residente en Bogotd, identificado
con la ceédula de ciudadania nimero 1.015.428.338 de Bogota D.C., abogado titulado y en
ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional numero 264.396 del Consejo Superior de la Judicatura,
obrando como apoderado sustituto de BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., tal como
consta en el poder que obra en el expediente, comedida y respetuosamente acudo ante ustedes
con el fin de solicitar de su amable colaboracién para remitir con destino a la Superintendencia

Financiera de Colombia, dentro del proceso de la referencia, los documentos que se identifican a
continuacién:

PETICION:

. Original, o en su defecto una copia legible, de la solicitud / certificado individual seguro Vida
Grupo Deudores suscrito por el sefior Jhodinson Aled Tarquino Sanchez, identificado con
Cédula de Ciudadania No.14.296.840, correspondiente al crédito No***9609111592
adquirido con el Banco BBVA Colombia S.A.

El propésito de la exhibicion de este documento consiste acreditar la reticencia con que el
sefor Tarquino Sanchez declaré su estado de asegurabilidad, al contestar negativamente
todos y cada uno de los interrogantes plasmados en aquella declaracion.

Vale la pena aclarar, que la anterior solitud se realiza Gnica y exclusivamente con el objetivo de
cumplir con las cargas que imperativamente imponen los articulos 78 numeral 10, 96 y 245 del
Cddigo General del Proceso, razén por la gue agradecemos de ante mano contar con su asistencia
en la consecucion de la documental identificada anteriormente.

Muchas gracias por su gentil atencién.

Cordialmente,

Péagina 1 de 1
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ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION ACTUAL DE LA ENTIDAD
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

EL SECRETARIO GENERAL AD-HOC

En ejercicio de las facultades legales y, en éspecial, de la prevista en el numeral 10 de! Articulo 11 \?..59 del
Decreto 2555 de 2010, en concordancia con el articulo 1° de la Resolucidn 1765 de 2010, e da de la
Superintendencia Financiera de Colombia.

vV
CERTIFICA ()o

RAZON SOCIAL: BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., pudiendo utilizar Ind@intamente. para
todos los efectos legales, el nombre BBVA SEGUROS DE VIDA
N4

NATURALEZA JURIDICA: Sociedad Comercial Andnima De Carécter Priv@pEntidad sometida al control y
vigilancia por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia. @
<

CONSTITUCION Y REFORMAS: Escritura Pablica No 1317 del Eqé\gé agosto de 1994 de la Notaria 47 de
B(.?A%%LI}D?AC (COLOMBIA). Bajo la denominacion de COMPA ANADERA DE SEGUROS DE VIDA S.A.

Escritura Pablica No 00800 del 17 de mayo de 1996 de ia 1a 47 de BOGOTAD.C. (COLOMBIA). Cambié
Su razon social por GANADERA COMPANIA DE SEGURO® DE VIDA S.A. GANAVIDA y podra denominarse
para la administracién de riesgos profesionales @ GANADERA ADMINISTRADORA DE RIESGOS
PROFESIONALES

Escritura Publica No 4032 del 09 de junio de 19 la Notaria 29 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Cambid
su razén social por BBV SEGUROS GANA O COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A., y podra
denominarse para la administracién de Riesgos Profesionales BBY SEGUROS GANADERO
ADMINISTRADORA DE RIESGOS PROF ALES.

Escritura Publica No 319 del 23 de en e 2001 de la Notarfa 29 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA), BBVA
SEGUROS GANADERO COMPANIA EGURQS DE VIDA S.A,

Escritura Plblica No 2665 del 26 d%narzo de 2002 de [a Notaria 29 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Cambid
Su razon social por BBVA SE S GANADERO COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A. Fodra usar
indistintamente la denominaci VA SEGUROS DE VIDA S.A.

Escritura Pablica No 1764 1 de abril de 2004 de la Notarfa 45 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). BBVA
SEGUROS DE VIDA C BIA S.A., pudiendo utilizar indistintamente, para todos los efectos legales, el
nombre BBVA SEGU E VIDA

Escritura Publica ’Q}OSS del 10 de mayo de 2013 de la Notarla null de SIN DESGRIPCION. La socledad es
de nacionalidad mbiana y tiene su domicilio principal en !a ciudad de Bogoté Distrite Capital, y en ella
tendra la sede gg su administracién social, pudiendo crear sucursales o agencias en otros lugares del pais o en
el exterior, pr autorizacién de su Junta Directiva.

Ny
AUT@&ACION DE FUNCIONAMIENTO: Resolucién S.B. 2386 del 04 de noviembre de 1994
&

REPRESENTACION LEGAL: La Sociedad tendra un Presidente y dos (2) suplentes quienes lo reemplazaran
en las faltas absolutas, temporales y accidentales. El Presidente y sus suplentes seran elegidos por la Junta
Dlrect:va. ¥y podran ser removidos en cualquier momento. El Presidente serd el Representante Legal de la
Compaifiia y tendra a su cargo la direccién, la gestion y la administracién de los negacios sociales con sujecion
a la Ley y a estos estatutos. Asl mismo, tendran la representacion legal de la Entidad los Directores de la
Companila y el Secretario General, si asi expresamente lo dispone la Junta Directiva. Adicionalmente, la
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Sociedad contaré con representantes legales judiciales designados por la Junta Directi
la Soc:edgad ante las autoridades jurisdiccionales, adm?nistrativpas. politicas, Irzgtt:i\é%d%ge (r:ee%??aslt_antaraésn 2
descentralizadas del Estado. FUNCIONES DEL PRESIDENTE. El Presidente de la Sociedad dra Ia)s{
siguientes funciones. 1. Ejecutar los acuerdos y resoluciones de la Asamblea General de Acci s y de la
: Junta_D[rectnva. 2. Ejeqcef la representacién legal de la Socledad en todos los actos ¥ negogi socigles 3
Constituir apoderados judiciales y extrajudiciales. 4. Celebrar libremente los contratos ¥ su ir los titulos y
documentos que se requieran para el desarrollo de ia Sociedad de conformidad con lo pr oenlaleyy ex
ios Presentes Estatutos. 5. Velar por el adecuado manejo y utilizacion de los recursos y es de la Socledad
6. Nombrar y remover al personal necesario para desempefio de los cargos de acg%no a las directrices
imparta la Junta Directiva (sic). 7. Dirigir y coordinar el funcionamiento de la Compagie™ 8. Mantener a la Junta
Directiva permanentemente informada sobre la marcha de los negocios y suminist®ios informes que le sean
solicitados. 9. Convocar a la Asamblea General de Accionistas a reuniones graarias y extraordinarias. 10
Presentar a ia Junta Directiva balances de prueba. 11. Presentar a la fta Directiva el proyectd de
presupuesto anual de ingresos y egresos. 12. Presentar previamente a la JJ&® Directiva el Balance destinado
a la Asamblea General, Junto con el Estado de Resultados y el proyes

eral ‘ :._r_\' Distribuciones de Utili
demas anexos explicativos. 13. Rendir cuenta Justificada de su gest{o¥ al final de cada ejercicio Slé%?aﬂes:lz

Firmar los balances de la Sociedad y deméas documentos ;@ con destino a la Superintendencia

Financiera. 15. Delegar en sus subalternos las facultades que co re convenientes para el cumplimiento de
los ﬁnes sociales, para los cual requerird previo concepto fageyable de la Junta Directiva. 16. La demas
funciones que le correspondan como drgano directivo de a edad por disposicion iegal, estatuaria (sic) o
por designio de ia Junta Directiva para el normal desarroll ial. (Escritura Publica 02059 del 10 de mayo de
2013 Notaria 32 de Bogota)

Que figuran posesionados y en consecuencia, ejerc@% representacion legal de la entidad, las siguientes
personas:

NOMBRE | IQENTIFICACION  CARGO
Milton David Mican Beltran %L - 79323621 Presidente
Fecha de inicio del cargo: 05/03/201 ‘?'
Hernan Felipe Guzman Aldana &~ CC - 93086122 Primer Suplente del Presidente
Fecha de inicic del cargo: 27/03 4
Sergio Sanchez Angarita CC - 79573466 Segundo Suplente del Presidente
Fecha de inicic del cargo: R /2016
Hernan Felipe Guzman na CC - 93086122 Secretario General
Fecha de inicio del ¢ T 06/06/2013
Arfas Cruz Wilmer @mando CC - 1002722887 Representante Legal Judicial
Fecha de inicio @cargo: 23/02/2017
Andres Aug aravito Colmenares  CC - 79789908 Representante Legal Judicial
Fecha de indiC del cargo: 22{12/2015
Alexangre~Elias Salazar CC -53139838 Representante Legal Judiclal
Fech inicio del cargo: 16/06/2016
Carolina Vanegas Pineda CC - 52416119 Representante Legal en Calidad
tha de inicio del cargo: 06/10/2016 de Director de Riesgos

IQAMOS: Resolucion S.B. No 2488 del 16 de noviembre de 1994 accidentes personales, vida grupo, vida
individual, seguros previsionales de invalidez y sobrevivencia.

Resolucién S.B. No 2787 del 14 de diciembre de 1994 salud

Resolucién S.B. No 235 del 15 de febreroc de 1995 pensiones Ley 100

Resolucién S.B. No 456 del 10 de marzo de 1995 riesgos profesionales (Ley 1562 de! 11 de julio de 2012,
modifica Ila denominacién por la de Riesgos Laborales).
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Resolucion 8.B. No 44 del 20 de enero de 1997 pensiones de jubilacién. Circular externa 052 del 20 de
diciembre de 2002, se denominara en adelante ramo de pensiones voluntarias.

)
Resolucion 8.F.C. No 0557 del 25 de abril de 2007 ramo de exequias %Q’

Resolucién S.F.C. No 1422 del 24 de agosto de 2011 revoca la autorizacién concedida a BBVD eguros de

Vida Colombia $.A., para operar el ramo de Seguro de Salud, confirmada la decisién con re@fiefcién 0661 del
07 de mayo de 2012 )

Resolucion S.F.C. No 1986 del 04 de noviembre de 2011 revoca la autorizacion concedj BBVA Seguros de
vida Colombia S.A. para operar el ramo de Seguros de Rlesgos Profesionales.

Resolucion 8.F.C. No 758 del 24 de mayo de 2017 Autoriza operar ef ramo de se@%e desempleo.,

v.
MARIA CATALINA E. C. CRUZ GARCIA «2’@
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