R Rama Judicial
X Consejo Superior de la Judicatura

v Republica de Colombia

JUZGADO CUARENTA CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
RAD. 11001-310-03-040-2021-00419-00
Bogota, D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veinticinco (2025).

Procede el Despacho en esta instancia a resolver la solicitud de aclaracion de
providencia impetrada por el procurador judicial del Dr. Santiago Lema Arcila?,
respecto del auto que resolvio el recurso de reposicion y en subsidio apelacion que
data del tres de octubre de la anualidad inmediatamente anterior.

Consideraciones

1.- En gran sintesis, el apoderado del extremo convocado sefiala que, si bien el
recurso referido precedentemente fue resuelto favorablemente respecto de su
representado, en la parte resolutiva de dicha pro videncia se indico que, lo era frente
al auto proferido por esta sede judicial el cinco de octubre de 2023, circunstancia
gue no se acompasa el devenir procesal.

Lo anterior, en el sentido de precisar que la providencia fue emitida el veintiuno de
septiembre de 2023 y no tal y como alli se indico.

2.- Por virtud del precepto 285 del Codigo General del Proceso, las providencias -
en general- son susceptibles de aclaracion, siempre que existan “conceptos o
frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas
en la parte resolutiva de la sentencia o que influyan en ella. En las mismas
circunstancias procedera la aclaracién de auto. La aclaracion procedera de oficio o
a peticion de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la providencia”
(Negrilla y subrayas fuera de texto).

Respecto de la aclaracion de providencias, el maximo organo de la jurisdiccion
ordinaria ha determinado que, no es procedente el esclarecimiento cuando “la parte
resolutiva de dicha decision no contiene conceptos o frases que ofrezcan verdadero
motivo de duda, como tampoco se encuentran estos en la fundamentacion
expuesta”.

3.- Por lo expuesto en precedencia, ante la inexactitud y diferencia en las fechas
enunciadas en la providencia que resolvio el recurso de reposicion el tres de octubre
de la anualidad inmediatamente anterior, sin necesidad de consideraciones
adicionales y en atenciébn a que se cumplen los requisitos contenidos en la
normatividad en comento, por cuanto el proveido en cuestién hizo alusién a una
fecha errada en la parte resolutiva, el Juzgado Cuarenta Civil del Circuito de Bogota
D. C., RESUELVE:

PRIMERO: ACLARAR el numeral primero del proveido calendado tres de octubre
de 2024 de la siguiente manera:

! Derivado 58. 01Cuaderno Principal.
2 Corte Suprema de Justicia, ATC028, 22 de enero de 2020, rad. No. 2019-01387-02.



“REVOCAR el auto de fecha veintiuno de septiembre de 2023, por lo
expuesto en la parte motiva de la presente providencia.”

SEGUNDO: En lo demas, la providencia se mantiene incélume.

TERCERO: Cumplidos los requisitos dispuestos en el articulo 75 de la codificacion
procesal, acéptese la sustitucion de poder efectuada a la profesional del derecho
Daisy Carolina LOpez Romero, por parte de la abogada Angie Nathalia Zambrano
Almonacid como apoderada de La Equidad Seguros Generales Organismo
Coperativo y reconoOzcasele personeria para actuar en los términos de la
sustitucion conferida.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

FELIX ALBERTO RODRIGUEZ PARGA
Juez
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JUZGADO CUARENTA CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Hoy 19/03/2025 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacion en el Estado Electronico No. 019
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EDGAR AUGUSTO BOHORQUEZ ORTIZ
Secretario
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