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Sefores,
JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Of02admcali@cendoj.ramajudicial.qgov.co / adm07cali@cendoj.ramajudicial.qov.co

ASUNTO: ALEGATOS DE CONCLUSION 12 INSTANCIA
MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTES: AGROINVERSIONES LUCERNA Y CIA S.C.A
DEMANDADOQOS: ACUAVALLE S.A. E.S.P.

LL. EN GARANTIA: SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. Y OTROS
RADICACION: 76001-33-33-007-2020-00168-00

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con cédula de
ciudadania No. 19.395.114 de Bogota, abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No. 39.116
del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad de apoderado general de la compafiia SBS
SEGUROS COLOMBIA S.A., manifiesto que REASUMO el poder a mi conferido y encontrandome dentro
del término legal, presento los respectivos ALEGATOS DE CONCLUSION DE PRIMERA INSTANCIA
dentro del proceso de la referencia, solicitando desde ya que se profiera SENTENCIA FAVORABLE PARA
MI REPRESENTADA, desestimando las pretensiones de la parte actora y declarando probadas las
excepciones propuestas al momento de contestar la demanda y el lamamiento en garantia.

l. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR ALEGATOS

Mediante Auto Interlocutorio proferido el 19 de mayo de 2025, notificado por estados electrénicos en la
misma fecha, el Juzgado Séptimo (7°) Administrativo Oral del Circuito de Cali resolvid, entre otras cosas,
lo siguiente:

“PRIMERO: PRESCINDIR de la practica del interrogatorio de parte que habria de absolver el
representante legal de la sociedad demandante CARLOS LEDESMA OSORIO, de acuerdo con
los motivos expuestos en la parte considerativa. SEGUNDO: DECLARAR precluido el término
probatorio dentro del presente proceso, y por considerarse innecesario llevar a cabo
audiencia publica de alegaciones y juzgamiento, dando cumplimiento a lo dispuesto en el
inciso final del articulo 181 del CPACA, DAR traslado a las partes para gue dentro del
término de diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia presenten por
escrito los respectivos alegatos de conclusion; término durante el cual también podra el
Ministerio Publico emitir concepto si a bien lo tiene. TERCERO: NOTIFICAR esta decision
por estados electronicos, remitiendo mensaje de datos a las direcciones de correo electrénico
dispuestas por las partes, conforme al articulo 201 del CPACA”. (negritas y subrayado fuera del
texto original).

En ese sentido, los diez (10) dias de traslado para alegar de conclusion transcurrieron de la siguiente
forma: 20, 21, 22, 23, 26, 27, 28, 29 y 30 de mayo y 3 de junio de 2025. Teniendo en cuenta lo anterior, se
presentan los alegatos de conclusion del proceso de la referencia de manera oportuna dentro del término
legalmente conferido.

Il PROBLEMA JURIDICO

El Juzgado Séptimo (7°) Administrativo Oral del Circuito de Cali, en audiencia inicial del ocho (08) de mayo
del afio dos mil veinticuatro (2024), fij6 el litigio dentro del asunto sub judice de la siguiente manera:

“Correspondera en este asunto determinar si la demandada SOCIEDAD DE ACUEDUCTOS Y
ALCANTARILLADOS DEL VALLE DEL CAUCA S.A. E.S.P. — ACUAVALLE S.A. ES.P. es
administrativamente responsable de los perjuicios que reclama la actora con la demanda, como
consecuencia de la presunta ocupacion irregular y permanente de un predio de su propiedad
(folio de matricula inmobiliaria 378-0016028), ubicado en el Municipio de Candelaria — Valle del
Cauca. En el evento de hallarse responsable al demandado, debera esta agencia judicial
establecer si a la compariia de seguros AXA COLPATRIA SEGUROS S.A pudiere asistirle alguna
obligacién respecto de la eventual condena, con fundamento en la relacion contractual en la que
se apoyo el llamamiento en garantia efectuado por ACUAVALLE S.A. E.S.P”.

No sobra advertir que la fijacion del litigio no se convierte en un obstaculo para el juez al analizar y resolver
otros asuntos sometidos a su conocimiento dentro del proceso, como lo son los pronunciamientos y
excepciones propuestos por mi representada en el escrito de contestacion de la demanda y de llamamiento
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en garantia realizado por AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., asi como la declaracién de las excepciones
gue aparezcan probadas dentro del asunto.

Lo anterior en razén de los mandatos contenidos en los articulos 281 del Cédigo General del Proceso y
187 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, los cuales exigen al
fallador resolver todos los asuntos sometidos a su conocimiento con el fin de que sus decisiones se
enmarqguen en el principio de congruencia:

“Cddigo General del Proceso. Articulo 281. Congruencias. La sentencia debera estar en
consonancia con los hechos y las pretensiones aducidos en la demanday en las demas
oportunidades que este codigo contemplay con las excepciones que aparezcan probadas
y hubieren sido alegadas si asi lo exige laley (...)”

“Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Articulo 187.
Contenido de la sentencia. La sentencia tiene que ser motivada. En ella se hard un breve
resumen de la demanda y de su contestacién y un andlisis critico de las pruebas y de los
razonamientos legales, de equidad y doctrinarios estrictamente necesarios para fundamentar las
conclusiones, exponiéndolos con brevedad y precisién y citando los textos legales que se
apliquen.

En la sentencia se decidira sobre las excepciones propuestas y sobre cualguiera otra gue
el fallador encuentre probada. [...]". (negritas y subrayado fuera del texto original).

De esta forma, se advierte desde ya que las pretensiones del demandante y los problemas juridicos
planteados por el despacho deben ser resueltos de manera negativa, es decir, no le asiste ningun tipo de
responsabilidad a la SOCIEDAD DE ACUEDUCTOS Y ALCANTARILLADOS DEL VALLE DEL CAUCA
S.A. E.S.P. — ACUAVALLE S.A. E.S.P. y, por ende, mi representada, SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.,
no debe asumir ningun pago por el supuesto dafio que de manera injustificada se le pretende endilgar al
extremo pasivo de esta litis, por las siguientes razones:

[l TESIS DE SBS SEGUROS COLOMBIA S.A

Las tesis que sostendra& SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. a lo largo de los presentes alegatos de
conclusion es que la parte actora no prob6 los elementos y presupuestos necesarios de la responsabilidad
extracontractual de la demandada. Lo anterior debido a que no se acredité la existencia de un dafio
antijuridico, pues los hechos que motivan este medio de control, se refieren a una supuesta ocupacion por
parte de ACUAVALLE S.A. E.S.P. aun bien inmueble que le pertenece a AGROINVERSIONES LUCERNA
Y CIA S.C.A. Sin embargo, la supuesta ocupacion, en realidad se traté de una obra publica realizada por
la Entidad en el marco del desarrollo de sus funciones en zonas de reserva de la red vial nacional, de
conformidad con lo establecido en el articulo 2 de la Ley 1228 del 16 de julio de 2008, sin que se acreditara
gue fuera en el inmueble o parte del inmueble del extremo demandante. En ese sentido, tampoco se
acreditd un nexo causal entre los hechos irrogados y una conducta imputable a la ACUAVALLE S.A. E.S.P
como tampoco la existencia y monto de los perjuicios materiales solicitados.

En subsidio de lo anterior, y en el remoto e hipotético caso de que el despacho acceda a las infundadas
pretensiones de la demanda, la tesis que sostendra SBS SEGUROS COLOMBIA S.A,, frente a su
vinculacion como llamada en garantia, es que al momento de proferir sentencia, el despacho debe tener
en cuenta las siguientes condiciones generales y particulares de la Pdliza de Responsabilidad Civil
Extracontractual N. 8001083928, tales como la falta de legitimacion en la causa por activa por parte de
AXA COLPATRIA SEGUROS S.A frente al llamamiento en garantia, la prescripcion de las acciones
derivadas del contrato de seguro y sin perjuicio de lo anterior, la inexistencia de amparo y la consecuente
inexigibilidad de la obligaciéon indemnizatoria en tanto no se configurd el riesgo asegurado; el caracter
meramente indemnizatorio que revisten los contratos de seguro; la existencia de un coaseguro y la
inexistencia de solidaridad entre las coaseguradoras; los limites de cobertura pactados; el deducible a
cargo del asegurado; la disponibilidad del valor asegurado y el pago por reembolso.

V. DESARROLLO DE LAS TESIS EXPUESTAS POR SBS SEGUROS COLOMBIA S.A

4.1 FRENTE A LA RESPONSABILIDAD DE SOCIEDAD DE ACUEDUCTOS Y ALCANTARILLADOS
DEL VALLE DEL CAUCA S.A. E.S.P. —-ACUAVALLE S.A.ES.P
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4.1.1 INEXISTENCIA DE DANO - EN TODO CASO, NO CONSTITUIRIA UN DANO ANTIJURIDICO

Sefiala la sociedad demandante que es propietaria del bien inmueble localizado en el Corregimiento de La
Gorgona, Jurisdiccién del Municipio de Candelaria (Valle), registrado bajo el folio de matricula inmobiliaria
378-16028 de la Oficina de Registro de Palmira (Valle), con un area aproximada de dos (2) hectareas y
2.440 M2, adquirido por compraventa contenida en Escritura Publica No. 3721 del 5 de noviembre de 1999
de la Notaria Primera del Circulo de Cali. Asi mismo, refiere que, en el mes de noviembre de 2019, de
manera irregular y por via de hecho ACUAVALLE S.A. ESP, procedi6 a ocupar dicha propiedad y a realizar
de manera arbitraria una serie de obras civiles en una superficie aproximada de 300 M2, que ha provocado
una ocupacién permanente del mismo inmueble, lo que le ha ocasionado una serie de perjuicios materiales.

No obstante, ACUAVALLE S.A. ESP indicé que las obras sefialadas por la demandante se refieren a las
derivadas del contrato de Obra No. 072-19 de 26 de junio de 2019, cuyo objeto fue: “REHUBICACION
REDES DE CONDUCCION ACUEDUCTO REGIONAL SECTOR VILLAGORGONA DEL MUNICIPIO DE
CANDELARIA, VALLE DEL CUACA”", y Contrato de Obra No. 107-19 de 23 de septiembre de 2019, cuyo
objeto fue: “CONSTRUCCION DE DOS CAMARAS DE CONCRETO, SUMINISTRO E INSTALACION DE
MACROMEDIDORES Y VLAVULAS DE CONTROL DE PRESION EN EL CORREGIMIENTO DE
VILLAGORGONA, MUNICIPIO DE CANDELARIA, VALLE DEL CAUCA.” Las cuales se realizaron
autorizados por la Secretaria de Infraestructura Departamental y en zonas de reserva de la red vial
nacional, en estricto cumplimiento con lo dispuesto en el articulo 2 de la Ley 1228 del 16 de julio de 2008.

Teniendo en cuenta lo anterior, tras revisar detenidamente el acervo probatorio se observa que la parte
demandante no acredité que ACUAVALLE S.A. ESP ocupé de manera permanente o transitoria parte o la
totalidad del inmueble identificado con MI 378-16028, ni mucho menos que haya sido a consecuencia de
la ejecucion de obras publicas por parte de esta entidad, toda vez que el contenido de las pruebas
aportadas con la demanda no permite evidenciar en manera alguna esta situacion.

Lo anterior ya que, por una parte, aporté Certificado de Existencia y Representacion Legal de la Sociedad
AGROINVERSIONES LUCERNAY CIA S.C.A., documento que acredita que la empresa existe legalmente
y quién tiene la capacidad de actuar en su nombre, no obstante, no ofrece informacién alguna frente a la
supuesta ocupacién objeto del proceso. En igual sentido los restantes documentos aportados, como el
Certificado de Tradicion del inmueble identificado con MI 378-16028 expedido por la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Palmira (Valle), que Unicamente da cuenta de la propiedad del bien en cabeza
de la parte actora, o el acta de audiencia de conciliacién extrajudicial y constancia de tramite conciliatorio
tramitada por la Procuraduria 166 Judicial Il para asuntos administrativos, que acredita el cumplimiento de
un requisito de procedibilidad.

PRUEBAS:

Me permito acompafar a la pfesente solicitud:

« Certificado de existencia y representacién legal de la convocante,
expedido por la Camara de Comercio de Cali.

« Copia de la escritura publica 3721 del 5 de noviembre de 1999
de la Notaria Primera del Circulo de Cali.

« Certificado de tradicion del predio materia de la ocupacidn
permanente, correspondiente al folio de matricula inmobiliaria
378-16028 expedido por la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Palmira (Valle).

« Registro fotografico de la zona ocupada de manera irregular y
permanente por ACUAVALLE S.A. ESP.

« Acta de audiencia de conciliacién extrajudicial tramitada por la

Procuraduria 166 Judicial Il para asuntos administrativos.

Si bien el extremo actor indica aportar con la demanda Copia de la Escritura Publica No. 3721 del 5 de
noviembre de 1999 de la Notaria Primera del Circulo de Cali, dicho documento no fue aportado con el
escrito, por lo que no puede ser valorado por el despacho.
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Adicionalmente, la sociedad demandante aporta una serie de fotografias con las cuales pretende acreditar
la supuesta ocupacion endilgada a la parte demandante:

Sin embargo, tal y como se sefialé en contestacion de la demanda y llamamiento en garantia por mi
representada, dichas fotografias no cumplen con requisitos minimos para su valoracion, pues no hay
certeza sobre la persona que las realiz, ni sobre las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las que
fueron tomadas u otra informacién que permita verificar que en efecto corresponden a coordenadas
geograficas que pertenezcan al inmueble relacionado en los hechos de la demanda, pues se desconoce
quién fue el encargado de registrarlos, en qué lugar, o en qué momento, 0 Si conservaron su cadena de
custodia.

Estas carencias que no se lograron superar a lo largo del proceso, por lo que es necesario reprochar su
capacidad suasoria en el asunto, pues, ademas, ante la inactividad probatoria de la parte demandante no
es posible contrastarlo con otro medio de prueba que permita su valoracién en el proceso. De esta manera,
se solicita al despacho negar validez a dichos registros fotogréficos segun la jurisprudencia del Consejo
de Estado que se pasa a referenciar.

Sobre el valor probatorio y suasorio de fotografias como las allegadas por los demandantes el Consejo de
Estado ha mencionado lo siguiente:

“9.1. Las fotografias aportadas por la parte actora (f. 41 ¢.1) no podran ser valoradas toda vez
que no hay certeza sobre la persona gue las realizé, ni sobre las circunstancias de tiempo,
modo vy lugar en las que fueron tomadas y que determinarian su valor probatorio. En estos
términos y, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 252 del Cddigo de Procedimiento
Civilt, vigente para la época en la cual se presenté la demanda y aplicable en virtud de la remisién
contenida en el articulo 169 del Cédigo Contencioso Administrativo, las mencionadas fotografias
no pueden ser consideradas como documentos auténticos.” (subrayado y negritas propias).

! Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera — Sala Plena. ggpiencia del @8448 aggste,de 2014. Magistrado

Ponente: Danilo Rojas Betancourth. Radicado No. 25000-23-26-000-2000-00340-01(28832) Edificio 942
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La anterior tesis jurisprudencial ha hecho carrera dentro de la corporacion y ha sido reiterada en varias
sentencias, tales como las proferidas el dia 24 de julio de 2024 y 22 de noviembre de 2021.:

“ ... es menester poner de presente que a las fotografias aportadas por la parte demandante se
les dara el valor correspondiente, segun criterio uniforme de esta Sala, esto es, teniendo en
cuenta las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las que fueron tomadas, de manera que
permitan dar certeza de los hechos que pretenden acreditar. Sin embargo, dadas las
condiciones en que estas representaciones fueron realizadas, se observa gue las mismas
no ofrecen certeza de la persona que las realizd ni la fecha cierta en que se produjeron;
ademas, tampoco se respalda su contenido en otro medio probatorio. Asi las cosas, debe
precisarse que las fotografias que fueron allegadas al proceso por la parte demandante
s6lo dan cuenta del reqgistro de varias imagenes gue no permiten determinar su origen, ni
el lugar al que pertenecen las mismas, ni la época en gue fueron tomadas vy, al carecer de
reconocimiento o ratificacién, no pueden ser cotejadas con otros medios probatorios
allegados y valorados en el presente proceso™

“8. Las fotografias aportadas al proceso (f. 68 c. 3) no seran valoradas, porque segun criterio
uniforme de esta Sala, conforme al articulo 252 CPC, hoy 244 CGP, no se tiene certeza de su
origen, el tiempo y el lugar en las que fueron tomadas.” (subrayado y negritas propias).

Como se observa, las fotografias aportadas por la parte demandantes adolecen de los mismos defectos
que tanto critico la jurisprudencia del Consejo de Estado: no se tiene certeza de su origen, tiempo y lugar
en que se tomaron por lo que no son suficientes, por si solas, para acreditar los elementos estructurales
de la responsabilidad extracontractual de la entidad demandada.

En consecuencia, la parte demandante no acredité que ACUAVALLE S.A. ESP ocup6 de manera
permanente o transitoria parte o la totalidad del inmueble identificado con MI 378-16028, toda vez que el
contenido de las pruebas aportadas con la demanda no permite evidenciar en manera alguna esta
situacion. Y, no puede perderse de vista el mandato contenido en el articulo 167 de la ley 1437 de 2011,
la cual establece la carga de la prueba en cabeza de las partes del proceso, segun la cual, en el caso en
concreto, el extremo demandante tiene la obligacién de acreditar los hechos que fundamentan las
pretensiones elevadas:

“ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho
de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen. (...)"

Y, en el presente caso, para efectos de demostrar el dafio antijuridico, alegado en la demanda, al actor le
correspondia probar, con medios cognoscitivos validos y oportunamente allegados al proceso, tanto la
efectiva ocupacion de los predios de su propiedad, como la relacién entre ella y la actividad de la entidad
demandada, como aclara el H. Consejo de Estado en decisiéon de fecha 26 de mayo de 2021

“4.3.2. En el presente asunto, la_parte _accionante pretende obtener reparacién por la
presunta ocupacion permanente de unas franjas de terreno de los predios, bajo su
dominio42, denominados “Campo Nuevo” y “Puente Colorado”, con ocasién de los trabajos
publicos realizados por el INVIAS, con el concurso de un contratista43 , en la ejecucién del
contrato No. 1238, del tres (3) de agosto de dos mil cinco (2005), cuyo objeto era el “disefio,
reconstruccion, pavimentacion y/o repavimentacion de la via grupo 90, en el tramo 1 San Pablo
— Simiti, en el departamento de Bolivar”.

Por lo tanto, para efectos de demostrar el dafio antijuridico, alegado en la demanda, al actor
le correspondia probar, con medios cognoscitivos validos y oportunamente allegados al
proceso, tanto la efectiva ocupaciéon de los predios de su propiedad, como la relacién
entre ellay la actividad de la entidad demandada.

4.3.3. En lo atinente a la carga de la prueba, se precisa que es una regla procesal que impone a
las partes y al juzgador un papel en el proceso judicial44. El judicial es un proceso de
conocimiento que obedece a la relaciébn que se traba entre las partes en contienda que, en
procedimientos adversariales, como el de referencia, es por su esencia dialéctica. En razén a
ello, la comprensién del problema cuya resolucién corresponde al juzgador, requiere una
formulacidon y demostracidn clara de la tesis vy la antitesis gue entrafian las posiciones
enfrentadas de la parte que formula las pretensiones y de la gue se opone.

2 Seccién Tercera del Consejo de Estado. Sentencia del 24 de julio de 2024. C.P. NICOLAS YEPES CORRAL%%gBéd|C@goﬁlpr\‘%m13§é$%(320150049502 (67467)
3 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera — Subseccion C. Sentencia del 2 de noud@nniwer de 2021. Magistrado
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Este sistema depende asi, en buena medida, de la labor activa que en la defensa de los intereses
en litigio asuman las partes procesales, lo que, en el plano factico, implica desplegar el poder
de probar derivado del debido proceso45. Deben las partes, por virtud del principio de la
carga de la prueba que rige en materia contencioso-administrativa, solicitar y facilitar la
practica de la prueba de los hechos gue esgrimen como fundamento de su posicién46.

Como regla procesal, la carga de la prueba impone también un rol al juzgador en orden a evitar
el non liquet47, por cuanto él debe resolver el litigio superando la incertidumbre que sobre los
hechos pudiera existir, en términos que determinan el proferimiento de una decision desfavorable
a aquel que no hubiera conseguido acreditar con certeza los hechos que esgrimié como
fundamento de sus pretensiones” (subrayado y negritas propias).

No obstante, en el presente caso no existe medio de prueba alguno que permita establecer que la
demandada ACUAVALLE S.A. E.S.P ocupd de manera permanente o transitoria total o una parte del
inmueble identificado con MI 378-16028, propiedad de la sociedad AGROINVERSIONES LUCERNA'Y CIA
S.C.A. y mucho menos que esta haya sido consecuencia de la ejecucién de las obras objeto de los
contratos de Obra No. 072-19 de 26 de junio de 2019 y Contrato de Obra No. 107-19 de 23 de septiembre
de 2019, por lo que, en consecuencia, no existe otra alternativa que desestimar las pretensiones de la
demanda.

Sin embargo, en el remoto caso en el que se llegue a considerar que la parte demandante si acredito la
ocupacioén del inmueble de su propiedad, no debe perderse de vista que las obras derivadas del contrato
de Obra No. 072-19 de 26 de junio de 2019, y Contrato de Obra No. 107-19 de 23 de septiembre de
2019, no fueron realizadas de manera arbitraria como lo sefiala la parte demandante, sino que se
realizaron autorizados por la Secretaria de Infraestructura Departamental y en zonas de reserva de la
red vial nacional, en estricto cumplimiento con lo dispuesto en el articulo 2° de la Ley 1228 del 16 de julio
de 2008:

“Articulo 2°. Zonas de reserva para carreteras de la red vial nacional. Establézcanse las
siquientes fajas de retiro obligatorio o area de reserva o de exclusidn para las carreteras
que forman parte de la red vial nacional:

1. Carreteras de primer orden sesenta (60) metros.
2. Carreteras de segundo orden cuarenta y cinco (45) metros.
3. Carreteras de tercer orden treinta (30) metros.

Paragrafo. El metraje determinado en este articulo se tomara la mitad a cada lado del eje de la
via. En vias de doble calzada de cualquier categoria la zona de exclusién se extendera minimo
veinte (20) metros a lado y lado de la via que se mediran a partir del eje de cada calzada exterior.

Articulo 3°. Afectacion de franjas y declaracion de interés publico. Para efecto de habilitar las
zonas de reserva, se declaran de interés publico las franjas establecidas en el articulo 2°
de la presente ley.

Paragrafo 1°. En cumplimiento de lo establecido en el articulo 35 de la Ley 105 de 1993, el
Gobierno Nacional, a través de las entidades adscritas al Ministerio de Transporte que tengan la
funcion de administrar la red vial nacional, los departamentos, los distritos especiales y los
municipios, cuando se requiera la ampliacién, cambio de categoria y construccion de vias
nuevas, procederan a adelantar los tramites administrativos correspondientes para la adquisicion
de las fajas establecidas en el articulo 2° de la presente ley.

Paragrafo 2°. Las respectivas autoridades deberdn hacer las reservas presupuestales
correspondientes para el pago de las indemnizaciones a que haya lugar una vez decidan
adelantar la ampliacion de las vias actuales, la construccion de carreteras nuevas o el cambio
de categoria con fines de ampliacion. Para tal efecto lo podran hacer mediante compensacion
con gravamenes de valorizacion a través de las entidades administradoras de la red.

Paragrafo 3°. Los Concejos Distritales y Municipales podran autorizar a los alcaldes la
compensacion parcial o total de los pagos de las indemnizaciones que se deban hacer por las
franjas afectadas con cargo y de manera proporcional a impuesto predial que recaiga sobre el
predio del cual se reservé la franja.” (subrayado y negritas propias).

En ese sentido, la realizacion de obras publicas en las zonas de reserva de la red vial nacional, no
constituye un dafio antijuridico, pues se trata de una situacién prevista en nuestro ordenamiento juridico, y

4 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera — Subseccién C. &@at@n@fade)xmammc(_ﬁﬁ@ﬂe mayo de dos mil
veintiuno (2021). Consejero ponente: JAIME ENRIQUE RODRIGUEZ NAVAS. Radicacion nimero: 13001-33- 3159g g_%ggég001l-01(51815)
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gue se fundamenta en el principio de la prevalencia del interés general.

Por las razones expuestas, incluso en el remoto e improbable evento en que el despacho considere que
si se encuentra acreditado un dafio en contra de la parte demandante, tampoco seria posible el
reconocimiento de alguna indemnizacién, debido a que dicho dafio no es un dafio antijuridico, y asi, no es
suficiente para satisfacer el requisito exigido constitucionalmente para la configuracion de la
responsabilidad.

4.1.2 FALTA DE ACREDITACION PROBATORIA DE LA IMPUTACION — AUSENCIA DE NEXO
CAUSAL

Sefala la sociedad demandante que es propietaria del bien inmueble localizado en el Corregimiento de La
Gorgona, Jurisdiccién del Municipio de Candelaria (Valle), registrado bajo el folio de matricula inmobiliaria
378-16028 de la Oficina de Registro de Palmira (Valle), el cual, refiere que en el mes de noviembre de
2019 fue ocupado de manera irregular y por via de hecho ACUAVALLE S.A. ESP al realizar de manera
arbitraria una serie de obras civiles en una superficie aproximada de 300 M2, que ha provocado una
ocupacién permanente del mismo inmueble, lo que le ha ocasionado una serie de perjuicios materiales.

Sin embargo, respecto a las condiciones en que se presentaron los hechos, no hay ninguna prueba que
estructure una relacion causal entre el dafio irrogado y la entidad demandada; en primer lugar, porque no
existe medio de prueba alguno que permita establecer que la demandada ACUAVALLE S.A. E.S.P ocup6
de manera permanente o transitoria total o una parte del inmueble identificado con Ml 378-16028,
propiedad de la sociedad AGROINVERSIONES LUCERNA Y CIA S.C.A., y mucho menos que esta haya
sido consecuencia de la ejecucion de obras publicas, por lo que, en consecuencia, no se acredita la
imputacion desde el punto de vista factico en el presente caso.

Adicionalmente, porque en el hipotético y remoto evento de considerarse que la ocupacion existio, la parte
actora no desarrolla en sus pronunciamientos como es que la supuesta ocupacion — que como ya vimos,
no fue acreditada— ocasioné los perjuicios que pretenden ser indemnizados en este medio de control.

Las pruebas que obran no son suficientes para acreditar los dafios que se estiman indemnizables, por lo
gue evidentemente, tampoco son Gtiles para determinar el nexo de causalidad que deberia de existir entre
dichos dafios y una actuacion u omision llevada a cabo por la entidad demandada. Por esto, ni siquiera
indiciariamente se podria realizar un juicio causal y asi atribuir responsabilidad a la entidad demandada,
pues la ausencia de la causalidad impide que se estructuren los elementos de la responsabilidad para
imputar el dafio respecto a la entidad demandada.

Esto pues la imputacién se ha concebido jurisprudencialmente como la atribucion juridica del dafio
respecto de quien esta llamado a responder. Para configurar este elemento, debe confluir una causalidad
material, en el sentido de encontrar en el mundo fenomenoldgico la causa que sea determinante y
eficiente en la produccion del dafio (teoria de la causalidad adecuada); y por otro lado, una causalidad
juridica que requiere de un analisis juridico normativo establecido en los diferentes titulos de imputacion
aplicables en esta materia. Como se analizé, el juicio realizado por el demandante para atribuir la causa
del dafio fue indebido, pues en primer lugar, no acreditd la existencia del dafio antijuridico, y
seguidamente no soportd el nexo de causalidad en las pruebas que debié haber aportado al proceso.

Al respecto se sirve citar lo sostenido por la doctrina, acogido en el amplio desarrollo jurisprudencial que
ha desarrollado el Consejo de Estado sobre la materia:

"Salvo lo gue se dira mas adelante, consideramos gue el nexo de causalidad debe ser
probado en todos los casos por quien ejerce el derecho de accion, independientemente
de si el réegimen de responsabilidad aplicable estd fundamentado en la culpa o en alguna
de las especies de responsabilidad objetiva. El nexo de causalidad a diferencia de la culpa, no
admite, por norma general, ningun tipo de presuncion. Esa es la razén por la cual es necesario
quitarnos de la cabeza la sinonimia entre culpabilidad y causalidad; cierto, un hecho puede ser
producto de muchos factores, entre ellos una culpa, lo que de suyo no implica un nexo causal que
obligue a reparar a quien cometié culpa. Por fortuna, el Consejo de Estado ha superado la
discusién sobre la presuncion de culpabilidad, de causalidad y de responsabilidad en los
regimenes objetivos y actualmente se tiene claro en la jurisprudencia del Alto Tribunal que
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cuando se esta en presencia de un régimen objetivo de responsabilidad no se tiene por existente
una presuncion de culpabilidad ni de causalidad ni de responsabilidad, sino que es un régimen en
el cual el actor debera probar todos los elementos de la responsabilidad (incluida, por supuesto,
la relacién causal), mientras que el demandado debera acreditar una causa extrafia para
exonerarse de responsabilidad, pues demostrar diligencia y cuidado no le seréa suficiente para
liberarse.

El nexo de causalidad, como lo ha dicho el Consejo de Estado en reiterada jurisprudencia, debe
ser probado en todos los casos. Asi, por ejemplo en sentencia del 2 de mayo de 2002 se dijo:

El accionante también tiene que demostrar en juicio la causalidad adecuada entre el dafio
padecido y la conducta de riesgo imputada al Estado mediante prueba directa o indirecta, porque
la ley no ha sefialado en materia de relacion causal ni presunciones Iégales respecto de las
cuales, probado un hecho (s) el legislador inflera su causalidad adecuada, ni tampoco los
conocimientos del juez sobre la realidad social lo autorizan para deducir con certeza el nexo de
causalidad eficiente y determinante. La prueba del nexo puede ser: a) directa, mediante los
medios probatorios que lo representan por si mismo y/o b) indirecta, mediante indicios; este
medio de conviccidn légico indirecto, requiere de la demostracion de unos hechos indicadores
gue apunten con fuerza el hecho indicado.”®

En ese sentido, no acredita la parte accionante que la demandada ACUAVALLE S.A. E.S.P ocupé de
manera permanente o transitoria total o una parte del inmueble identificado con MI 378-16028,
propiedad de la sociedad AGROINVERSIONES LUCERNA Y CIA S.C.A., y en ese sentido no es
posible establecer relacion entre la supuesta ocupaciéon y que esta haya sido consecuencia de la una
accion u omision de la parte demandada, en consecuencia, no se acredita la imputacion desde el
punto de vista factico en el presente caso.

4.1.3 NO SE ACREDITARON LOS PERJUICIOS SOLICITADOS NI SU CUANTIA, SIN QUE SEA DABLE
PRESUMIR SU CAUSACION

La parte demandante afirma que ACUAVALLE S.A. E.S.P ocup6 su propiedad en la ejecucién de obras
civiles en una superficie aproximada de 300 M2, lo que afecté la entrada de la empresa “INGEMILL” y por
ende el normal funcionamiento de ella, tiene su frente sobre una via principal y de alta incidencia comercial,
como lo es la Cali — Palmira - Cali (Calipuerto) y que la supuesta ocupacion atribuida a ACUAVALLE S.A.
E.S.P le ha causado perjuicios estimados en $500°000.000, asi:

DANO EMERGENTE $100'000.000
LUCRO CESANTE $300'000.000
PERDIDA POR MENOR UTILIZACION DE AREA | $ 75°000.000
REPARACIONES LOCATIVAS $ 25'000.000
TOTAL $500°000.000

Ahora bien, no puede perderse de vista que, como fue expuesto con anterioridad, en el presente caso no
existe medio de prueba alguno que permita establecer que la demandada ACUAVALLE S.A. E.S.P ocupd
de manera permanente o transitoria total o una parte del inmueble identificado con Ml 378-16028,
propiedad de la sociedad AGROINVERSIONES LUCERNA Y CIA S.C.A. y mucho menos que esta haya
sido consecuencia de la ejecucion de obras a cargo de la demandada, por lo que, devienen inexistentes
los perjuicios reclamados y no resulta procedente el reconocimiento de indemnizacién alguna por esta
causa.

No obstante, en el remoto e hipotético caso que se considere que dicha ocupacion existié, ain devienen
inexistentes los perjuicios reclamados y no resulta procedente el reconocimiento de indemnizacion alguna
por esta causa, pues no obra en el plenario prueba alguna que acredite el acaecimiento de perjuicios
derivados de la supuesta ocupacion reclamada, ni mucho menos que estos asciendan a las sumas
indicadas por la sociedad demandante, como pasa a exponerse.

5 Patifio, H. (2008). Responsabilidad extracontractual y causales de exoneracion Aproxigiagion:alaajnsispruglencia del Consejo de

Estado colombiano”. Revista de derecho privado, No. 14, Universidad Externado de Colombia. 194. . ,Foiee o4
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Respecto a la indemnizacion por dafio emergente. La parte actora solicita sea reconocida la suma de
CIEN MILLONES DE PESOS M/CTE ($100.000.000), sin aclarar cual fue el egreso o la disminucion
patrimonial inmediata a causa de la supuesta ocupacion reclamada, como tampoco aport6 prueba alguna
gue acredite un gasto o perdida inmediata por el hecho que se juzga, tales como recibos de pago, libros
contables.

Ademas, en el evento de que la parte demandante haya considerado que este perjuicio lo compone la
franja de terreno supuestamente ocupada por la entidad demandada, obvié aportar o solicitar prueba
alguna que determine las dimensiones de la supuesta area ocupada y la valoracion de dicha franja, pues,
es mas, no existe valoracion catastral ni comercial del inmueble en su totalidad, siendo imposible declarar
la existencia y cuantia de este perjuicio.

Al respecto, se reitera que no puede perderse de vista el mandato contenido en el articulo 167 de la ley
1437 de 2011, la cual establece la carga de la prueba en cabeza de las partes del proceso para acreditar
sus hechos y pretensiones, en este caso, que la parte actora asumio la pérdida patrimonial irrogada.

“ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho
de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen. (...)”

Y como ha manifestado el H. Consejo de Estado de manera reiterada:

“Entonces, una cosa es que el dafio emergente se presente cuando el perjudicado efectivamente
debe asumir un egreso que no tiene la obligacion de soportar, pudiendo en tal caso acumular
indemnizaciones que provengan de fuentes juridicas independientes y otra, muy distinta, que
lavictima no acredite el pago directo y personal del gasto, esto es no cumpla con la carga
procesal de demostrar que el mismo asumié la pérdida patrimonial, caso en el cual se
impone la negacién de tal pretensién, como bien se dispuso en primera instancia.”®

En ese sentido, al no acreditar cual fue el egreso o la disminucién patrimonial inmediata a causa de la
supuesta ocupacion reclamada ni su cuantia, deviene improcedente el reconocimiento de esta pretension.

En segundo lugar, frente a la indemnizacion solicitada por concepto de Lucro Cesante, el mismo resulta
improcedente, pues en las pruebas aportadas, no obra ninglin documento, que acredite cuéles eran los
ingresos de la sociedad AGROINVERSIONES LUCERNA Y CIA S.C.A. al momento de los hechos, ni
mucho menos, su perturbacion con posterioridad a los mismos. Existen multiplicidad de documentos que
pueden llegar a servir de prueba para acreditar los ingresos de persona juridica. Entre estos, estan la
declaracion de renta, el certificado de ingresos, constancias de transferencias bancarias o movimientos
monetarios; y cualquier otro documento contable o financiero que sirva para tal fin, los cuales no fueron
aportados por la parte actora.

En todo caso, es necesario que el despacho tenga en cuenta que, considerando que la supuesta
invasion, de conformidad con lo manifestado por ACUAVALLE S.A. E.S.P. en su escrito de contestacion,
se trata Unicamente de una obra publica realizada dentro de la franja de reserva para la red vial
establecida en el articulo 2 de la Ley 1228 del 16 de julio de 2008; cualquier explotacion econdmica que
se diera en esa zona del predio por parte de su propietario seria ilegal, pues, tal y como se indicé, se
trata de una zona reservada para la red vial nacional que han sido declaradas como zonas de interés
publico en los términos del articulo 3 de la misma norma.

La Seccion Tercera del Consejo de Estado, en sentencia de unificacion, elimind cualquier tipo de
presuncion para reconocer la indemnizacion por concepto de lucro cesante; y Unicamente sera posible
aplicar dicha presuncién cuando se prueba de manera suficiente que la victima desarrollaba una actividad
economica productiva licita al momento de los hechos y que no pudo seguirla desarrollando a causa del

dafo.
Sin embargo, a juicio de la Sala, resulta mejor, con miras a un adecuado ejercicio de la labor de

6 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera y Subseggién B.-Sentencia-det veintidds (22) de

abril de dos mlllaumce (2015). Radicacién numero: 15001-23-31-000-2000-03838-01(19146). Cons@g%%ﬁé@gnte Stella Conto
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impartir justicia, soslayar el uso de presunciones de orden jurisprudencial que lleven a reconocer
de oficio perjuicios de este tipo, pues evitarlas y, por tanto, decidir con sustento en hechos o
supuestos efectivamente probados garantiza de manera efectiva y eficaz el principio de
congruencia de las sentencias y mantiene inc6lumes el principio de justicia rogada y el principio
dispositivo, los cuales orientan la actividad y las decisiones de la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo.

(...) El ingreso base de liquidaciéon deber ser |o_que se pruebe fehacientemente que
devengaba la victima al tiempo de su detencion, proveniente del ejercicio de la actividad
productiva licita que le proporcionaba ingresos.

(...) Cuando se acredite suficientemente que la persona privada injustamente de la libertad
desempefiaba al tiempo de su detencién una actividad productiva licita que le proporcionaba
ingresos y que no pudo continuar desempefiando por causa de la detencién, pero se carezca de
la prueba suficiente del monto del ingreso devengado producto del ejercicio de tal actividad licita
o la privada de la libertad haya sido una ama de casa o la persona encargada del cuidado del
hogar, la liquidacion del lucro cesante se debe hacer teniendo como ingreso base el valor del
salario minimo legal mensual vigente al momento de la sentencia que ponga fin al proceso de
reparacion directa.”

En este sentido, la carga probatoria para reclamar este tipo de pretensiones se encuentra en cabeza de
guien obra como demandante en el proceso; sin embargo, en el presente caso, esta claro que no se
acredité en debida forma cudl era la actividad econdmica del actor, sus ingresos al momento de los
hechos y prueba que acredite que no pudo seguir desarrollando su actividad a causa del dafio. Por lo
cual, ruego al despacho que resuelva en sentido negativo esta pretension.

Por ultimo, frente a las indemnizaciones solicitadas por concepto de “pérdida por menor utilizacion de
area’ y “reparaciones locativas”, las mismas no se encuentran dentro de la tipologia indemnizatoria que
para efectos de reparacion ha establecido la Seccion Tercera del Consejo de Estado.

Adicionalmente, el demandante no acredité en qué consiste el perjuicio ni expuso las razones de su
tasacion, se trata de una solicitud que no encuentra fundamentos juridicos y probatorios, por lo que su
reconocimiento es completamente improcedente e incluso en el hipotético caso, en que lo solicitado por
el demandante sea un perjuicio por dafio emergente, esta solicitud no puede prosperar, por cuanto no
obran pruebas en el expediente que permitan acreditar que la sociedad demandante efectivamente incurrié
en este tipo de gastos, obviando el mandato contenido en el articulo 167 de la ley 1437 de 2011, la cual
establece la carga de la prueba en cabeza de las partes del proceso para acreditar sus hechos y
pretensiones, en este caso, que la parte actora asumié la pérdida patrimonial irrogada, por lo que no es
procedente su reconocimiento.

4.1.4 LA CONDUCTA DE LA PARTE DEMANDANTE COMO INDICIO

El Cddigo General del Proceso en su articulo 241 establecié que el fallador esta facultado para deucir
indicios de la conducta procesal de las partes:

“Articulo 241. La conducta de las partes como indicio. El juez podrd deducir indicios de la
conducta procesal de las partes.”

En el presente caso, se puede deducir un indicio en contra de las pretensiones de la parte demandante en
razén a su conducta procesal, pues desde inicio del tramite, se abstuvo de aclarar ante la inadmision de la
demanda, de manera detallada la estimacion razonada de la cuantia, debido a que sus pretensiones no
tenian justificacion, asi como no aportd prueba alguna para soportar sus pretensiones, no obstante, la parte
actora se ratificod en lo sefialado en el escrito de la demanda:

7 Sentencia de Unificacién 00133 del 18 de Julio de 2019. Seccién Tercera del Consejo de E%‘%%‘%ﬁ%?éfﬁv.l%f‘ﬂdfifé“ﬁfﬁéé%o ZAMBRANO

BARRERQ\.p%'g'icado: 73001-23-31-000-2009-00133-01 (44.572) Culi - Ay B B #;55'\7‘ %z)sgsgsig
ali - Av is - , Of.
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El apoderado demandante se ratific en lo sefialado en el escrito de demanda, determinando

los perjuicios, asi:

Dafio emergente $100.000.000
Lucro cesante $300.000.000
Pérdida por menor utilizacién de area $75.000.000
Reparaciones locativas $25.000.000

Desde antafio la jurisprudencia del Consejo de Estado ha sefialado que las pretensiones
encaminadas a reclamar perjuicios materiales se subdividen en dano emergente y lucro
cesante, cuya naturaleza es principal en concordancia con el articulo 1613 del C.C.#

Aungue el extremo actor insistié en su postura sin realizar aclaraciones adicionales conforme
lo requerido, tenemos que la pretensién mayor es de $300.000.000, cuantia que no supera los
500 salarios minimos legales mensuales tal y como lo exige el articulo 155 numeral 6 del
C.PACA. por lo cual, este Despacho es competente por este factor para desatar la

controversia.

Adicionalmente, el representante legal de la parte actora no asisti6 a la practica del interrogatorio solicitado
por mi representada, ni justificd su inasistencia dentro de los tres dias siguientes, lo que llevo al despacho
a declarar clausurada la etapa probatoria y aplicar las consecuencias de su inasistencia a la luz del articulo
205 del Cdédigo General del proceso, esto es, la confesion presunta.

Considerando que dentro del término indicado no fue allegado pronunciamiento en
sentido alguno por la parte demandante, se prescindira de la practica del referido
interrogatorio’, pues el articulo 204 del C.G.P. establece que solo se apreciara la
justificacion de la inasistencia del interrogado que sea aportada en el término de tres (3)
dias siguientes a la audiencia, lo cual no ocurrio.

! Aplicando las consecuencias que de ello se deriva a la luz del articulo 205 del CGP.

En ese sentido, ante la renuencia de la parte demandante a justificar y acreditar la existencia y montos de
los perjuicios solicitados, es necesario determinar un indicio frente a la inexistencia de las pretensiones
elevadas, el cual ruego tener en cuenta al momento de proferir sentencia en el asunto.

4.2 FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

En el hipotético y remoto evento en el que se considere que el despacho acceda a las infundadas
pretensiones de la demanda, ruego tener en cuenta las siguientes excepciones acreditadas en el asunto:

4.2.1 AUSENCIA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA POR PARTE DE AXA COLPATRIA
SEGUROS S.A.

El Articulo 225 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo dispone lo
siguiente frente al Llamamiento en garantia.

Articulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir
a un tercero la reparacién integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o
parcial del pago gque tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la
citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion (...)”

El Consejo de Estado, abordando el andlisis de los requisitos previstos el articulo 225 del CPACA arriba
transcrito para dar trdmite al lamamiento en garantia, ha sefialado:

“(...) el Despacho concluye que la solicitud de llamamiento en garantia no requiere la prueba del
vinculo legal o contractual, sino que basta con la manifestacién de que dicha relacion existe, por

Bogota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201 I

Edificio 94%  ApoGaDOS & ASOCIADOS

+57 3173795688 ——

APCM Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212 Pagina 11| 27
Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with CLYDE&CO

manera que el anexo pertinente no sera presupuesto para tramitarlo, pero si para decidirlo de
fondo, tal como lo ha sostenido esta Corporacion en multiples providencias4.

En efecto, alli radica la gran diferencia entre la regulacion de la figura procesal del llamamiento
en garantia establecida en el CPACA con la contemplada en el CCA, la cual no puede pasar
desapercibida. Pues bien, con la legislacién anterior (CCA), para realizar la solicitud de
llamamiento en garantia no bastaba con la mera afirmacién de que existia un vinculo legal o
contractual para exigir a un tercero el respectivo reembolso, sino que dicha relacién debia
acreditarse al menos con prueba sumaria5 ; mientras que con el CPACA, tal como se indic6 en
precedencia, para realizar el correspondiente llamamiento en garantia ya no se requiere la
prueba del derecho legal o contractual con el fin de acreditar de que tal relacion existe, pues
aquello constituye un presupuesto para resolverlo de fondo, mas no para darle tramite, en razén
a que, para tramitar dicha solicitud, Unicamente basta con la afirmacién de la existencia del
referido vinculo. (...)

En ese contexto, queda claro que, en vigencia del CPACA, para dar tramite a la solicitud de
llamamiento en garantia que se realice, simplemente basta con la afirmacién de gue existe un
derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacidn integral del perjuicio gue
llegare a sufrir_el llamante, es decir, que de entrada no se requiere la prueba del vinculo
alegado, por cuanto esto Ultimo deberd ser debatido cuando se decida de fondo la
correspondiente peticién.” &

En ese sentido, si bien para la admision del llamamiento en garantia basta con la afirmacion de que a ese
tercero le asiste una obligacion legal o contractual de indemnizar al llamante por el perjuicio que sufra con
la condena, o reembolsarle lo que tuviere que pagar con ocasion de ésta, no es admisible esta simple
afirmacion al momento de resolver de fondo el llamamiento para condenar en ese sentido a mi
representada.

Lo anterior debido a que en esta instancia, debe encontrarse acreditada si a la llamada en garantia, en
este caso SBS SEGUROS COLOMBIA S.A,, le asiste la obligacién legal o contractual de realizar la
reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir el llamante, o el reembolso total o parcial del pago que
este tuviere que hacer como resultado de la sentencia, situacion que no se presenta en el asunto, debido
a gue la Pdliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 8001083928, mediante la cual mi
representada fue vinculada al proceso, establece una relacién entre la mi representada SBS SEGUROS
COLOMBIA S.A., y el tomador/asegurado de la misma, el cual es la SOCIEDAD DE ACUEDUCTOS Y
ALCANTARILLADOS DEL VALLE DEL CAUCA y unicamente en el porcentaje de participacion que mi
representada asumi6 en el contrato.

DETALLE DE COBERTURAS

ASEGURADO : SOCIEDAD DE ACUEDUCTOS ¥ ALCANTARILLADOS DEL VALLE DEL CAUCA NIT 890.3599.032-B.
Direccidn del Riesgo 1 @ AV SN 23AN 41/45/49 VERSALLES, CALI, CALI, VALLE DEL CAUCA.

Ramo : RESPONSABILIDAD CIVIL

SubRamo : R.C.E. GENERAL

Objeto del Seguro : R.C.E. PERJUICIOS MATERIALES CAUSADOS A TERCEROS POR EL ASEGURADD

No obstante, no se establece una obligacion de mi representada frente a las coaseguradoras, entre las
cuales, se encuentra explicitamente indicado, no existe solidaridad:
EL PRESENTE AMPARO LO OTORGA AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., Y LO SUSCRIBEN TAMBIEN LAS COMDARITAS ASEGURADAS MAS ADELANTE

RELACTONRDAS, PERD [LAS BLTIGACTONES DE TAS COMBANTAS BARA CON EL  ASEGURADO NGO SON  SOLTDARTAS ] EL RIESGD ¥ LA PRIMA
CORRESPONDIENTE, SE DISTRIBUYEN ENTEE LAS CITADAS COME AS ASEGURADORAS DE LA SIGUIENTE FORMA:

*** DISTRIBUCION COASEGUROS ***

COMPRFTR % FIRMA
R¥A COLPATRIA SEGUROS (LIDER) 40% 0 tUrtrraaaaaaaaartaannrrrRERRRERReenes
HDI SEGUROS S.A. DOE 0 U I AR R R
SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. 10% 0 Yttt RRRRRRRRRRRR R
ALLIANZ SEGUROS S.A. J0E 0 TNt i T eriaasrrerrrreRREERre
TOTALES 100%

En ese sentido, la compafia AXA COLPATRIA SEGURQOS S.A., no se encuentra legitimada en la causa
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por activa para beneficiarse del llamamiento en garantia a mi representada SBS SEGUROS COLOMBIA
S.A, en cuanto a esta Ultima no le asiste deber legal y contractual para realizar la reparacion integral del
perjuicio que llegare a sufrir AXA COLPATRIA SEGUROS S.A. como resultado de la sentencia, ni mucho
menos el reembolso total o parcial del pago que este tuviere que hacer, debido a que entre las
coaseguradoras obligadas en la Pdliza de responsabilidad civil extracontractual No. 8001083928 no existe
solidaridad, por lo que cada una esta llamada a responder Unicamente por el porcentaje de su participacion
de conformidad con los porcentajes expuestos, y en ese sentido, AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., no
puede ser condenada al pago del 100% en el caso de que llegase a afectarse la Péliza referida, sino hasta
su participacién, por lo que materialmente es improcedente que mi representada realice reintegro alguno
a la llamante o asuma parte de la condena a la que aquella llegue a ser afectada.

En ese sentido, mi poderdante debe ser desvinculada en la Sentencia, debido a que no le asiste deber
legal o contractual frente a la llamante AXA COLPATRIA SEGUROS S.A.

4.2.2 PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGURO

La fijacion del litigio no se convierte en un obstaculo para el juez al analizar y resolver otros asuntos
sometidos a su conocimiento dentro del proceso, asi como la declaracién de las excepciones que
aparezcan probadas dentro del asunto.

Lo anterior en razén de los mandatos contenidos en los articulos 281 del Cédigo General del Proceso y
187 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, los cuales exigen al
fallador resolver todos los asuntos sometidos a su conocimiento con el fin de que sus decisiones se
enmarquen en el principio de congruencia:

“Cdédigo General del Proceso. Articulo 281. Congruencias. La sentencia debera estar en
consonancia con los hechos y las pretensiones aducidos en la demanday en las demas
oportunidades que este cédigo contemplay con las excepciones que aparezcan probadas
y hubieren sido alegadas si asi lo exige laley (...)

“Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Articulo 187.
Contenido de la sentencia. La sentencia tiene que ser motivada. En ella se hara un breve
resumen de la demanda y de su contestacion y un analisis critico de las pruebas y de los
razonamientos legales, de equidad y doctrinarios estrictamente necesarios para fundamentar las
conclusiones, exponiéndolos con brevedad y precision y citando los textos legales que se
apliquen.

En la sentencia se decidira sobre las excepciones propuestas y sobre cualguiera otra gue
el fallador encuentre probada. [...]". (negritas y subrayado fuera del texto original).

En ese sentido, la prescripcion de un derecho si es posible decretarla de oficio por el juez del proceso
contencioso, sin que sea requisito para su estudio que haya sido propuesta por la contraparte, como lo ha
precisado el H. Consejo de Estado en Sentencia de fecha 21 de abril de 2022:

“Ahora, si bien es cierto que los articulos 2513 del Cddigo Civil y 282 del Codigo General del
Proceso establecen, como una de las caracteristicas de la prescripcion, que el juez no puede
reconocerla de oficio, sino que tiene que ser alegada por la parte demandada como excepcion,
también lo es que el inciso 2.° del articulo 187 del CPACA, norma especial que rige la materia,
instituye que, en el proceso contencioso administrativo, es deber del juez de primera o de
segunda instancia decidir sobre todas las excepciones que encuentre probadas, aunque ellas no
hayan sido propuestas por las partes:

Articulo 187. Contenido de la sentencia. La sentencia tiene que ser motivada. En ella se
hara un breve resumen de la demanda y de su contestacion y un andlisis critico de las
pruebas y de los razonamientos legales, de equidad y doctrinarios estrictamente
necesarios para fundamentar las conclusiones, exponiéndolos con brevedad y precision y
citando los textos legales que se apliquen. En la sentencia se decidira sobre las
excepciones propuestas y sobre cualquiera otra que el fallador encuentre probada. El
silencio del inferior no impedira que el superior estudie y decida todas la excepciones de
fondo, propuestas o no, sin perjuicio de la no reformatio in pejus. [Negrillas fuera del texto]

[.]

En definitiva, con base en analisis normativo y jurisprudencial que antecede, puede concluirse
que laprescripcién de un derecho si es posible decretarla de oficio por el juez del proceso
contencioso, sin _gue sea requisito para su estudio gue haya sido propuesta por la
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contraparte, dado que, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 187 de la Ley 1437
de 2011, en la sentencia definitiva, el juez administrativo _debe decidir _sobre «las
excepciones propuestas y sobre cualguier otra que el fallador encuentre probada», v, por
tratarse de una norma especial para esta jurisdiccién, prima sobre las reglas generales de
otros procedimientos, como lo_seria, para este caso particular, el Cédigo _General del
Proceso.”® (negritas y subrayado fuera del texto original).

No obstante lo anterior, en la excepcion denominada genérica innominada de la contestacion al
llamamiento en garantia, se solicitd6 expresamente declarar cualquier otra excepcion que resulte probada
en el curso del proceso, que se encuentre originada en la Ley o en el contrato por el cual se convocé a mi
representada, incluida la de prescripcion del contrato de seguro, por lo que es viable su analisis y decreto.

8. GENERICA O INNOMINADA.

Solicito sefior juez declarar cualquier otra excepcion que resulte probada en el curso del proceso,

gque se encuentre originada en la Ley o en el contrato por el cual se convocd a mi representada,

incluida la de prescripcion del contrato de seguro. Fo anterior, conforme a lo estipulado en el articulo

282 del Cadigo General del Proceso, el cual establece que: “En cualquier tipo de proceso, cuando
el juez halle probados los hechos que constituyen una excepcion debera reconoceria oficiosamente
en la sentencia, salvo las de prescripcion, compensacion y nulidad relativa, que deberan alegarse
en la contestacion de la demanda” En ese sentido, cualquier hecho que dentro del proceso
constituya una excepcion debera declararse de manera oficiosa por el despacho en la sentencia

que defina el merito.

Teniendo en cuenta lo anterior, encontramos que en el presente asunto efectivamente ha acaecido la
prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro, como pasa a exponerse.

Para entender el fenébmeno prescriptivo ocurrido en el presente caso debe tenerse en cuenta lo siguiente.
El articulo 1081 del Cédigo de Comercio dispone lo siguiente:

ARTICULO 1081. La prescripcion de las acciones que se derivan del contrato de seguro o de las
disposiciones que lo rigen podra ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcion ordinaria sera de dos afios y empezard a correr desde el momento en gue el
interesado haya tenido o debido tener conocimiento del hecho gue da base a la accidn.

La prescripcion extraordinaria sera de cinco afios, correra contra toda clase de personas y
empezard a contarse desde el momento en que nace el respectivo derecho.

Estos términos no pueden ser modificados por las partes. (subrayado y negritas propias).

Sobre las dos prescripciones que regula el articulo 1081 del Cédigo de Comercio, esto es, la ordinaria 'y la
extraordinaria, la Sala de Casacion Civil de la H. Corte Suprema de Justicia en sentencia del 29 de junio
de 2007° con ponencia del magistrado Carlos Ignacio Jaramillo indicé las diferencias entre ambas
prescripciones:

“...unay otra clase de prescripcion ostentan diferente naturaleza, pues en tanto la ordinaria se
estructura como subjetiva, la extraordinaria, por el contrario, se muestra netamente objetiva,
como quiera que, in toto, se torna refractaria a cualquier consideracion de otro tipo. Ello es asi,
en la medida en que |a_comentada disposicidn hizo depender, la primera, del
“conocimiento” “que el interesado haya tenido o debido tener del hecho que da base a la
accion” y la segunda, del “momento en que nace el respectivo derecho”. En tal virtud, la
operancia de aquélla implica el “conocimiento” real o presunto por parte del titular de la
respectiva accién, en concreto, de la ocurrencia del hecho que la genera, cuestién que
dependerd, por tanto, no del acaecimiento del mismo, desde una perspectiva ontoldgica
y, por ende, material, sino del instante en que el interesado se informé de dicho acontecer
o debid saber de su realizacién, vale decir desde que se volvié cognoscible, o por lo menos

8 Consejo De Estado Sala de lo Contencioso-Administrativo Seccién Segunda — Subsegeién AcGansejesnpooente: Rafael Francisco

Suarez Vargas. Sentencia del veintiuno (21) de abril de dos mil veintidés (2022) Radicado: OSOQ;é%?%%?@OO—ZOlS-OlQSS—Ol

(4171-201 PCM Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212

Centro Empresarial Chipichape
9 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia 29 de junio de 2007. Magistrado Peseste stzastos |goassabasamillo Jaramillo. Ref:
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pudo volverse (enteramiento efectivo o presuntivo, respectivamente). En cambio, el
precitado precepto sefiald que la prescripcién extraordinaria irrumpira a partir del surgimiento, en
el cosmos juridico, del respectivo derecho, independientemente de cualquier enteramiento que
sobre su existencia tenga o no el titular; basta pues su floracion, como tal, para que la
prescripcién extraordinaria empiece a correr. De ahi su caracterizada y anunciada objetividad,
que se contrapone, por completo, a la mas minima subjetividad. (...)” (subrayado y negritas
propias).

De igual forma, respecto de la aplicacion de la prescripcion ordinaria o extraordinaria, no cabe duda que la
interpretacion correcta del articulo 1081 del Cédigo de Comercio indica que debe acogerse la que se haya
verificado primero, es decir, si el asegurado tuvo conocimiento del hecho que da base a su accién, como
sucede cuando la victima le formula peticion extrajudicial, resulta absolutamente claro que debera
aplicarse la primera de ellas por el conocimiento subjetivo que tuvo el interesado. Sobre este punto también
es pacifica la jurisprudencia:

“...segun se precis6 en CSJ SC 29 jun. 2007, exp. 1998-04690-01, estas dos formas de
prescripcién son independientes, autbnomas y pueden transcurrir simultdaneamente, de modo
que, “adquiere materializacion juridica la primera de ellas que se configure. Ahora bien, como la
extraordinaria aplica a toda clase de personas y su término inicia desde cuando nace el
respectivo derecho (objetiva), ella se consolidarda siempre y cuando no lo haya sido antes la
ordinaria, segln el caso”° (subrayado y negritas propias).

Ahora bien, la otra disposicidn que gobierna la prescripcion del contrato de seguro para el caso en concreto,
dispone lo siguiente:

ARTICULO 1131. En el seguro de responsabilidad se entendera ocurrido el siniestro en el
momento en que acaezca el hecho externo imputable al asegurado, fecha a partir de la cual
correra la prescripcion respecto de la victima. Frente al asegurado ello ocurrira desde cuando
la victima le formula la peticién judicial o extrajudicial. (subrayado y negritas propias).

Ademés de la linea jurisprudencial sostenida frente al momento desde cuando se entiende ocurrido el
siniestro y desde el cual comienza a correr el término de prescripcién en los seguros de responsabilidad,
también la doctrina es pacifica al indicar que, respecto del asegurado, opera la prescripciéon ordinaria de
dos (2) afios pues éste ha tenido conocimiento del hecho que da base a su accidén contra la compafiia
aseguradora cuando la victima le formula la peticion judicial o extrajudicial. En efecto, el profesor Juan
Manuel Diaz-Granados Ortiz en su libro de “EL SEGURO DE RESPONSABILIDAD” ha dicho lo siguiente:

Ahora bien, la solucién dada por la Ley 45 de 1990 en la nueva version del articulo 1131 prevé
que el inicié de cémputo de la prescripcidn sea diferente para las acciones del asegurado

y delavictima. (...)

(...)

En cuanto a la situacién del asegurado, el articulo 1131 también incorpora una norma especial
al decir que la prescripcion se inicia desde la peticién judicial o extrajudicial de la victima, en
relacion con la cual el conocimiento del asegurado resulta irrelevante, pues es obvio gue
si_la victima le formula una reclamacién, el asegurado tiene o ha debido tener
conocimiento del hecho que da base ala accién.

La accién que se le atribuye al asegurado en contra del asegurador, sea que la ejerza en un
proceso especifico para el efecto o que la invogue mediante el llamamiento en garantia, es
distinta a la accion directa cuya titularidad es exclusiva de la victima.

Por tanto, la prescripcion de la accion directa siempre seré extraordinaria de cinco afios, mientras
gue la accion del asegurado sera susceptible de ser ordinaria o extraordinaria (sentencia
de la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, de 25 de mayo de 2011, exp. 00142-
01). Respecto a los términos, resulta procedente aplicar la norma que regula el tema en el
contrato de seguro y, en tal caso, la prescripcién ordinaria en el seguro de responsabilidad civil
sera de dos afos y la extraordinaria de cinco. (...)

Las caracteristicas de la prescripcién de la acciéon del asequrado son las siguientes:
* Se aplica cuando el asegurado ejerce su accion como demandante en un proceso
especifico y cuando ejerce el lamamiento en garantia.

1 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casaci6n Civil. Sentencia de 4 de noviembre de 2021. Magisirade-Ponanis oSciavie A4gusto Tejeiro Dugue.
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* La prescripcion corre desde el momento en que la victima le formula la reclamacién al
asequrado. (...)!* (subrayado y negritas propias).

De igual forma, se ha dicho lo siguiente:

En relacion con la segunda premisa susceptible de ser deducida del art. 1131 del Codigo de
Comercio, han establecido tanto la doctrina como la jurisprudencia que la prescripcion gue
corre en contra del asequrado en materia del Sequro de Responsabilidad Civil es para
todos los casos la ordinaria aplicable al contrato de sequro computada desde el momento
en que le ha sido formulada judicial o extrajudicialmente la solicitud de indemnizacién, sin
gue pueda, en supuesto alguno iniciarse el computo con anterioridad a dicha reclamacion.?
(subrayado y negritas propias).

Con fundamento en lo anterior, se tiene lo siguiente para el caso en concreto:

De conformidad con la Constancia de trdmite conciliatorio expedida por la Procuraduria 166 Judicial Il para
asuntos administrativos aportada con la demanda, AGROINVERSIONES LUCERNA Y CIA S.C.A.
presento solicitud de conciliacién extrajudicial el dia 13 de julio de 2020, convocando a ACUAVALLE S.A.
ESP., por lo que de conformidad con el articulo 1081 del Codigo de Comercio transcrito, ACUAVALLE S.A
ESP contaba hasta el dia 14 de julio del afio 2022 para vincular a mi representada SBS SEGUROS
COLOMBIA S.A., a efectos de hacer efectiva las obligaciones a su cargo en la Péliza de responsabilidad
civil extracontractual No. 8001083928. Sin embargo, a dia de hoy la asegurada no ha hecho efectiva dicha
vinculacion, y esta accion se encuentra claramente prescrita.

. Fechade | 14/11/2018
PROCESO: INTERVENCION Revisién

@ i SUBPROCESO: CONCILIACION Fecha de 14/11/2018

\_ EXTRAJUDICIAL Aprobacién
FORMATO CONSTANCIAS DE TRAMITE
ﬂ‘mm CONCILIATORIO EXTRAJUDICIAL Varsién 1
€ LA NACION ADMINISTRATIVO
CODIGO: REG-IN-CE-006 Pagina Pagina 1 de 2

CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
PROCURADURIA 168 JUDICIAL || PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS

Convocante (s): AGROINVERSIONES LUCERNA Y CIA S.C.A.
Convocado (s): ACUAVALLE S A ESP
Medio de Contral:  REPARACION DIRECTA

En los términos del articulo 2.7 de la Ley 640 de 2001, en concordancia con lo dispuesto
en el numeral 6.7 del articule 2.2.4.3.1.1.9 del Decreto 1069 de 2015", el {la) Procurador
166 Judicial || para Asuntos Administrativos expide la siguiente

CONSTANCIA:

1.| Mediante apoderado, el convocante AGROINVERSIONES LUCERNA Y ClA S.CA
presentd solicitud de conciliacion extrajudicial el dia 13 de julio de 2020, convocando a
ACUAVALLE 5.A. ESP.

Cabe sefalar que en el presente asunto la asegurada no vincul6é a mi poderdante, sino Gnicamente a AXA
COLPATRIA SEGUROS S.A., interrumpiendo la prescripcidon Unicamente frente a esta coaseguradora,
debido a que los efectos de la interrupcién de la prescripcion Unicamente opera respecto a los codeudores
solidarios, situacién que como se dijo, no es la que gobierna el coaseguro en el cual es participe mi
representada.

Al respecto, el tratadista Alvaro Perez Vives ha sefialado lo siguiente:

“a) La interrupcion de la prescripcién, aunque se derive de cau-sas objetivas, es decir, inherentes
a la obligacién misma, se produce sélo en perjuicio de aquel de los codeudores o en beneficio
de aquel de los coacreedores que haya sido el sujeto del motivo de la interrup-cién. En otras

' Diaz-Granados Ortiz, J. M. (2012). El seguro de responsabilidad. Pontificia Universidad Javerigna, Pags; 296:049% of. 201
12 Bedoya Chavarriaga, J. C. (2020). La Prescripcion Extintiva En El Contrato De Seguro: Una Aproximacion A Su laeigieneia Y Configuracion En
El Ordenamigjeiyridico Colombiano. Revista Ibero-Latinoamericana De Seguros, 29(53). Https:é/allr?(_)i.Orq/lo.lﬁ@?ﬂ@é@i’&na.RisS&Pecs
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palabras: tanto el perjuicio como el beneficio son per-sonales. Esto se debe a que, en virtud de
la regla de la conjuncion de las obligaciones con sujetos multiples, se considera que existen tan-
tos vinculos cuantos acreedores o deudores haya (v. supra, nims. 333 y 334). De forma que si
hay varios coacreedores y so6lo uno de estos demanda, la interrupcion de la prescripcion sélo
tendrd lugar en su favor y por su parte; los demés coacreedores sufriran las consecuen-cias de
su inercia. Igual cosa si el deudor o deudores otorgan un docu-mento sdélo en favor de uno de los
coacreedores._Por lo mismo, si son varios los codeudores, v el acreedor demanda a sdlo
uno de ellos (u obtiene de uno solo el reconocimiento de la deuda), la interrupcién se
opera Unicamente en perjuicio de ese deudor.”’3 (subrayado y negritas propias).

Asi mismo, el articulo del codigo civil indica los efectos de la interrupcion de la prescripcion respecto a los
coaseguradores:

ARTICULO 2540. <EFECTOS DE LA INTERRUPCION RESPECTO A CODEUDORES Y
COACREEDORES>. <Articulo modificado por el articulo 9 de la Ley 791 de 2002. El nuevo texto
es el siguiente:> La interrupcién que obra a favor de uno o varios coacreedores, no aprovecha a
los otros, ni la que obra en perjuicio de uno o varios codeudores, perjudica a los otros, a menos
que haya solidaridad, y no se haya esta renunciado en los términos del articulo 1573, o que la
obligacién sea indivisible

A su vez, esta disposicion es aplicable al caso por remision del articulo 882 del Cédigo de Comercio:

Articulo 822. Aplicacién del derecho civil. Los principios que gobiernan la formacién de los actos
y contratos y las obligaciones de derecho civil, sus efectos, interpretacién, modo de extinguirse,
anularse o rescindirse, seran aplicables a las obligaciones y negocios juridicos mercantiles, a
menos que la ley establezca otra cosa.

La prueba en derecho comercial se regira por las reglas establecidas en el Cdodigo de
Procedimiento Civil, salvo las reglas especiales establecidas en la ley.

Por tal motivo, al estar claro que entre las coaseguradoras no existe solidaridad de la que se predique que
la interrupcién de la prescripcion frente a una de ellas le es oponible a las demas aseguradoras obligadas
en la Pdliza de responsabilidad civil extracontractual No. 8001083928, como se extrae de la misma Péliza:

EL TDRESENTE AMBARD L0 OTORCA  R¥A  COLGATEL SECURDS S ¥ Lo SUSCRIBEN TAMBIEN LAS COMDREIZS ASECURADAS MAS ADELANTE
RELACIONADAS, |PERO LAS OBLIGACIONES DE LAS COMPANIAS DPARA CON EL ASEGURADDO NO SON .;OL DARIAS] EL RIESGD ¥ LA DPRIMA
CORRESPONDIENTE, SE o Eb FADORE, ) A

*++* DISTRIBUCION COASEGUROS **+

COMPARIA g FIEMA
A¥A COLDATRIA SECUROS (LIDER) 40% 0t AN e R R R R R R R
HDI SEGUROS S.A. B0 T A R e
SBS SEGUROS COLOMBIRA S.A. 10% 000 trrtananananaaiaiarRrrEr RR RRRREn e
ALLIANZ SEGURDS S.A. 0Bt e e e
TOTALES 100%

En ese sentido, para que la interrupcion de la prescripcién de las acciones derivadas del contrato de seguro
fuera oponible a mi poderdante, la SOCIEDAD DE ACUEDUCTOS Y ALCANTARILLADOS DEL VALLE
DEL CAUCA S.A. E.S.P. — ACUAVALLE S.A. E.S.P debi6 poner en conocimiento de SBS SEGUROS
COLOMBIA S.A., la reclamacion que realiz6 AGROINVERSIONES LUCERNA Y CIA S.CA., y no
solamente a AXA COLPATRIA SEGUROS S.A,, situacién que no ocurrid en el presente asunto, por lo cual
debe declararse la prescripcién de las acciones derivadas del contrato de seguro frente a mi poderdante
SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.

4.2.3 INEXIGIBILIDAD DE_OBLIGACION INDEMNIZATORIA POR LA NO REALIZACION DEL
RIESGO ASEGURADO EN LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL No.

13 Alvaro Perez Vives. Teoria General de las Obligaciones, Volumen Il Parte segundasdbdasiticacion, efectas, transmision y
extincién dilljacs:l\?bligaciones. Cuarta edicién. Ediciones Doctrina y Ley ltda. Pag.479 o7 o
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Sin perjuicio de lo anteriormente expuesto, se pone en consideracion que en el presente caso, frente al
llamamiento en garantia, la responsabilidad de mi prohijada solo puede verse comprometida ante el
cumplimiento de la condicién pactada, de la que pende el surgimiento de la obligacién condicional, esto es
la realizacion del riesgo asegurado.

Es decir que la responsabilidad de mi representada esta supeditada al contenido de la pdliza, sus
diversas condiciones, al ambito de amparo, a la definicion contractual de su alcance o extension, a los
limites asegurados para cada riesgo tomado, a los riesgos asumidos por la convocada, a los valores
asegurados para cada amparo, al deducible pactado etc., luego son esas condiciones las que enmarcan
la obligacion condicional que contrae el asegurador y por eso el juzgador debe sujetar el pronunciamiento
respecto de la relacién sustancial que sirve de base para el llamamiento en garantia, al contenido del
contexto de la correspondiente poéliza. Para el caso concreto, la Pdéliza No. 8001083928 tiene como
objeto de amparo el siguiente:

SE AMPARAN LOS PERJUICIOS PATRIMONIALES Y EXTRAPATRIMONIALES (100%),
INCLUYENDO LOS PERJUICIOS MORALES QUE EL ASEGURADO CAUSE A TERCEROS,
CON MOTIVO DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL EN QUE INCURRA DE ACUERDO CON LA
LEY, DURANTE EL GIRO NORMAL DE SUS ACTIVIDADES, INCLUYENDO LAS
COMPLEMENTARIAS.

Condicidon que nunca se cumpli6é, por lo que no existe obligacion indemnizatoria a cargo de mi
representada, toda vez que no se realizé el riesgo asegurado en la Péliza de Responsabilidad Civil
Extracontractual No. 8001083928, cuya vigencia corrié desde el 27 de junio de 2019 hasta el 16 de
febrero de 2020. En el expediente ciertamente no esta demostrada la responsabilidad que pretende el
extremo activo endilgar, toda vez que, no se encuentra acreditado el dafio que pretende indemnizar,
pues la parte demandante no acredité que ACUAVALLE S.A. ESP ocupé de manera permanente o
transitoria parte o la totalidad del inmueble identificado con MI 378-16028, ni mucho menos que
haya sido a consecuencia de la ejecucidén de obras publicas por parte de esta entidad, tampoco se
acredité la falla del servicio por parte del asegurado por mi representada, mucho menos el nexo de
causalidad que existe entre el supuesto dafio y alguna actuacién u omision por parte de las entidades
demandadas.

Partiendo de los alegatos expuestos frente a la responsabilidad estatal endilgada, y atendiendo al
acontecer factico del proceso, es dable concluir que, en este caso, no se estructurd la responsabilidad
del asegurado. Asi las cosas, NO se realizé alguno de los riesgos asegurados por mi representaday por
ende no nacié la obligacién de indemnizar a cargo de ésta, de alli que, al no realizarse el riesgo
asegurado (responsabilidad), se tiene que no se ha demostrado la ocurrencia del siniestro segun el
articulo 1072 del codigo de Comercio, en armonia con el articulo 1054 del mismo estatuto. Por lo tanto,
la improbable obligacién indemnizatoria de la aseguradora solo nace si efectivamente se realiza el riesgo
amparado en la péliza y no se configura ninguna de las causales de exclusiébn o de inoperancia del
contrato de seguro, ya sea de origen convencional o legal.

Sobre la relevancia del objeto asegurado en el contrato de seguro, la Corte Suprema de Justicia — Sala
Civil, Sentencia del 2 de mayo de 2000. Ref. Expediente: 6291. M.P: Jorge Santos Ballesteros; indico lo
siguiente:

Son la columna vertebral de la relacién asegurativa y junto con las condiciones o clausulas
particulares del contrato de seguros conforman el contenido de este negocio juridico, o sea el
conjunto de disposiciones que integran y regulan la relacién. Esas clausulas generales, como su
propio nombre lo indica, estan llamadas a aplicarse a todos los contratos de un mismo tipo
otorgados por el mismo asegurador o aun por los aseguradores del mismo mercado y estan
destinadas a delimitar de una parte la extension del riesgo asumido por el asegurador de tal
modo que guarde la debida equivalencia con la tarifa aplicable al respectivo seguro, definir la
oportunidad y modo de ejercicio de los derechos y observancia de las obligaciones o cargas que
de él dimanan.

Por lo tanto, se trata de una manifestacion que enmarca las condiciones que regulan las obligaciones
del asegurador, por lo que el juzgador debe cefiirse a lo expresamente enunciado en el condicionado del
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contrato de seguro. Vale la pena recordar al respecto, que el contrato de seguro contiene una obligacion
condicional a cargo del asegurador, (la de indemnizar), una vez ha ocurrido el riesgo que se ha asegurado
(Arts. 1045, 1536 y 1054 del Codigo de Comercio). Por ello, el nacimiento de la indemnizacion pende,
exclusivamente, de la realizacion del siniestro contractualmente asegurado, por lo cual, no cualquier acto
o hecho tiene la propiedad de ser un acto asegurado, sino Unicamente tienen esta caracteristica aquellos
actos y hechos que son expresamente pactados en la poliza del contrato de seguro.

Esto significa que la responsabilidad del asegurador se podria predicar solo cuando el suceso esté
concebido en el ambito de la cobertura del contrato, segln su texto literal y por supuesto la obligacion
indemnizatoria o de reembolso a cargo de mi representada, en esta hipétesis, ha de sujetarse a lo
convenido en la pdliza y esta limitada contractualmente a la suma asegurada sin perjuicio del deducible
gue es la porcién que de cualquier siniestro le corresponde asumir a la entidad asegurada y sin perjuicio
de la aplicacion de las causales de exoneracion o exclusion pactadas en el seguro.

En conclusion, la péliza en comento no podra ser afectada, en tanto no ha surgido la obligaciéon
condicional de la que pende para el surgimiento del deber indemnizatorio a cargo de mi representada,
pues el siniestro, en los términos del articulo 1072 del Cédigo de Comercio, es inexistente, toda vez que
dentro del plenario no_se encuentra acreditado el dafio que pretende indemnizar la parte actora, ni
tampoco la falla del servicio por parte del asegurado por mi representada, mucho menos el nexo de
causalidad que existe entre el supuesto dafio y alguna actuacién u omisién por parte de las entidades
demandadas.

4.2.4 FALTA DE COBERTURA MATERIAL - LAS EXCLUSIONES DE AMPARO CONCERTADAS EN
LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL NO. 8001083928

Sin perjuicio de lo indicado anteriormente, sefiala la sociedad demandante que es propietaria del bien
inmueble localizado en el Corregimiento de La Gorgona, Jurisdiccion del Municipio de Candelaria
(Valle), registrado bajo el folio de matricula inmobiliaria 378-1602, frente a la cual, refiere, en el mes
de noviembre de 2019, de manera irregular y por via de hecho ACUAVALLE S.A. ESP, procedi6 a
ocupar dicha propiedad y a realizar de manera arbitraria una serie de obras civiles en una superficie
aproximada de 300 M2, que ha provocado una ocupacion permanente del mismo inmueble, lo que le
ha ocasionado una serie de perjuicios materiales.

No obstante, ACUAVALLE S.A. ESP indico que las obras sefialadas por la demandante se refieren a
las derivadas del contrato de Obra No. 072-19 de 26 de junio de 2019 y Contrato de Obra No. 107-19
de 23 de septiembre de 2019, las cuales se realizaron autorizados por la Secretaria de Infraestructura
Departamental y en zonas de reserva de la red vial nacional, en estricto cumplimiento con lo dispuesto en
el articulo 2 de la Ley 1228 del 16 de julio de 2008.

Teniendo en cuenta lo anterior, en el hipotético y remoto caso que el despacho considere acreditada la
ocupacién reclamada por la sociedad actora, es menester sefialar que la Péliza de Responsabilidad Civil
Extracontractual No. 8001083928, cuya vigencia corrié desde el 27 de junio de 2019 hasta el 16 de
febrero de 2020, no presta cobertura material frente a perjuicios puramente patrimoniales, es decir
aquellos que no son consecuencia directa de un dafio corporal o material cubierto por la péliza; perjuicios
relacionados con trabajos ejecutados, terminados o por cualquier otra clase de servicios prestados;
perjuicios a causa de la inobservancia o la violacion de una obligacién determinada impuesta por
reglamentos o por la ley ni perjuicios derivados de la responsabilidad contractual y la profesional, ni los
actos meramente potestativos del tomador, por lo que en el eventual caso que se lleguen a acreditar estas
circunstancias, no podra bajo ningin argumento factico o juridico afectar el contrato de seguro
anteriormente comentado.

En materia de contrato de seguros, es menester sefialar que los riesgos excluidos son una serie de
coberturas que no se amparan dentro del contrato de seguro, en cuyo caso de acaecimiento, eximen al
asegurador de la obligacién de satisfacer prestacion alguna. Estas coberturas excluidas figuran
expresamente en las condiciones generales y particulares de la Pdliza. En tal sentido, el Consejo de
Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccidn B, consejera ponente Dra.
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Sandra Lisset Ibarra Vélez, mediante sentencia del 27 de mayo de 2020, se refiri6 a las exclusiones de la
siguiente manera:

“Lo anterior, se reitera, en la medida en que si bien desde la perspectiva de la normativa aplicable

se cumplieron las condiciones generales de la pdliza de seguros para que Seguros del Estado
S.A. respondiera por el dafio atribuido a la I.P.S. Universitaria de Antioquia, el juez en la
valoracion probatoria debié revisar si en el caso bajo examen se configuraba alguna de las
exclusiones de responsabilidad fijadas contractualmente, en los términos sefialados en el
numeral 29 del referido contrato de seguro™4.

Asi las cosas, se evidencia como por parte del Organo de Cierre de la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, se exhorta a los Jueces a tener en cuenta las exclusiones contenidas en los contratos de
seguro. Razon por la cual, es menester sefialar que la P6liza de Responsabilidad Civil Extracontractual
No. 8001083928, contiene las siguientes exclusiones, que de configurarse cualquiera exoneraran de
responsabilidad a mi prohijada, las cuales se extraen del referido contrato de seguro:

0. PERJUICIOS PURAMENTE PATRIMOMIALES, ES
DECIR AQUELLOS QUE NO SON CONSECUENCIA
DIRECTA DE UN DARNO CORPORAL O MATERIAL
CUBIERTO POR LA POLIZA.

Q. PERJUICIOS RELACIONADOS CON TRABAJOS
EJECUTADOS, TERMINADOS O POR CUALQUIER
OTRA CLASE DE SERVICIOS PRESTADOS.

PERJUICIOS DERIVADOS DE LA
RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL Y LA
PROFESIONAL.

w0

PERJUICIOS A CAUSA DE LA INOBSERVANCIA O LA
VIOLACION DE UNA OBLIGACION DETERMINADA
MPUESTA POR REGLAMENTOS O POR LA LEY.

Por lo anterior, la Péliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 8001083928 no ofrece
cobertura material frente a perjuicios puramente patrimoniales, es decir aquellos que no son
consecuencia directa de un dafio corporal o material cubierto por la péliza, y en el presente caso, la
parte demandante no ha acreditado la existencia de la ocupacién por ejecucién de obras publicas por parte
de la demandada ACUAVALLE S.A ESP, ni mucho menos dafios materiales relacionados con la supuesta
ocupacién, por lo que en el remoto e hipotético caso de que se encuentre acreditado afectaciones
patrimoniales a la parte actora, estas no pueden afectar la Péliza vinculada, por cuanto no se acredité que
se encuentren relacionadas con la ocupacién endilgada a la parte demandada.

Por otra parte, la Pdéliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 8001083928 no ofrece
cobertura material frente a los perjuicios relacionado con trabajos ejecutados o terminados, como
los que la SOCIEDAD DE ACUEDUCTOS Y ALCANTARILLADOS DEL VALLE DEL CAUCA S.A. E.S.P.
— ACUAVALLE S.A. E.S.P indico haber realizado en en zonas de reserva de la red vial nacional, en estricto
cumplimiento con lo dispuesto en el articulo 2 de la Ley 1228 del 16 de julio de 2008, en virtud de los
contrato de Obra No. 072-19 de 26 de junio de 2019, cuyo objeto fue: “REHUBICACION REDES DE
CONDUCCION ACUEDUCTO REGIONAL SECTOR VILLAGORGONA DEL MUNICIPIO DE
CANDELARIA, VALLE DEL CUACA”, y Contrato de Obra No. 107-19 de 23 de septiembre de 2019,
cuyo objeto fue: “CONSTRUCCION DE DOS CAMARAS DE CONCRETO, SUMINISTRO E
INSTALACION DE MACROMEDIDORES Y VLAVULAS DE CONTROL DE PRESION EN EL
CORREGIMIENTO DE VILLAGORGONA, MUNICIPIO DE CANDELARIA, VALLE DEL CAUCA.”

Lo anterior pues, como la misma entidad indica en su escrito de contestacion, y aporta los soportes
correspondientes, dichas labores se desarrollaron con normalidad y fueron recibidas a satisfaccion como

4 Sentencia del Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion gggunda, :DMRsesCciBB0consejera ponente

Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez de fecha 27 de mayo de 2020. 57 35%'7‘;*;5;8
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se demuestra con el Acta de Entrega y Recibo final de Obra, Acta de Liquidacion y Certificacion del
supervisor respeto del contrato de Obra No. 107-19 de 23 de septiembre de 2019 y el Acta de entrega y
Recibo final de obra y el Acta de Liquidacion de Mutuo Acuerdo del Contrato de Obra No. 072-19 de 26 de
junio de 2019, la cual ademés cuenta con certificado de no siniestros en la ejecucion de la misma:

SOCIEDAD DE ACUEDUCTOS Y ALCANTARILLADO DEL VALLE DEL CAUCA =~

ACUAVALLE S.A.ES.P,

&M SUBGERENCIA TECNICA

ACUAVALLE - -
A s it _ CERTIFICADO DE NO SINIESTRO

EL SUSCRITO SUPERVISOR DEL
CONTRATO DE OBRA No 072-19

HACE CONSTAR

Que el Contrato de obra No.072-19, suscrito con la firma contratista FUNDACION VIDA
NUEVA identificado con NIT No.B05-030-308-1, a la fecha, no se ha suscitado, ni
registrado quejas por el desarrollo y avance de la obra, como tampoco ningun tipo de
SINIESTRO, RECLAM&CION O FALENCIA, que hubiese dependido de la calidad de la
obra realizada y derivada del Contrato de Obra Civil No 072-19, cuyo objeto es: LA
REUBICACION REDES DE CONDUCCIONM ACUEDUCTO REGOIONAL SECTOR
VILLAGORGONA DEL MUNICIPIO DE CANDELARIA, VALLE DEL CAUCA., VALLE DEL
CAUCA

Para constancia se firma en Santiagg de Call, Valle del Cauca, a los Tres (03) dfas del
mes de Julio del afio Dos Mil Veinte (2020}

En ese sentido, que en el remoto e hipotético caso de que se encuentre acreditado el dafio antijuridico y
gue este le es imputable a la parte demandada por las obras ya finalizadas, no puede afectarse la Péliza
vinculada, por cuanto la misma no ofrece cobertura material frente a los perjuicios relacionado con trabajos
ejecutados o terminados.

En tercer lugar, la Pdliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 8001083928 no ofrece
cobertura material frente a perjuicios derivados de la responsabilidad contractual y la profesional,
por lo que, en el presente caso, de llegarse a acreditar que la SOCIEDAD DE ACUEDUCTOS Y
ALCANTARILLADOS DEL VALLE DEL CAUCA S.A. E.S.P. — ACUAVALLE S.A. E.S.P, en ejecucion de
obras relacionadas con su naturaleza y funcion la cual debe propender el cumplimiento de los fines
estatales, la continua y eficiente prestacion de los servicios publicos y la efectividad de los derechos e
intereses de los administrados, celebr6 los contratos de Obra No. 107-19 de 23 de septiembre de 2019 y
Contrato de Obra No. 072-19 de 26 de junio de 2019 y con ello causé un dafio antijuridico a la sociedad
demandante, no podra bajo ninglin argumento factico o juridico afectar el contrato de seguro anteriormente
comentado, toda vez que se encuadra en la exclusion referida debido a que los perjuicios acaecidos
devienen de la responsabilidad profesional del asegurado.

En cuarto lugar, la Poliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 8001083928 no ofrece
cobertura material frente a perjuicios a causa de la inobservancia o la violacion de una obligacién
determinada impuesta por reglamentos o por la ley, por lo que en el hipotético y remoto caso que se
llegue a determinar que la SOCIEDAD DE ACUEDUCTOS Y ALCANTARILLADOS DEL VALLE DEL
CAUCA S.A. E.S.P. - ACUAVALLE S.A. E.S.P., caus6 un dafio antijuridico a la parte demandante por la
ocupacién temporal o permanente causada con la ejecucion de obras publicas en un predio propiedad de
la demandante, y que este dafio le es imputable bajo el régimen de responsabilidad de falla en el servicio,
debera el Juzgador indicar cual fue la norma o contenido obligacional soslayado por la parte demandada,
evento en el cual no podra bajo ningin argumento factico o juridico afectar el contrato de seguro
anteriormente comentado, toda vez que se encuadra en la exclusion referida debido a que los perjuicios
acaecidos devienen de la inobservancia o la violacion de una obligacién determinada impuesta por
reglamentos o por la ley.

Por altimo, la Péliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 8001083928 no ofrece cobertura
material frente alos actos meramente potestativos del tomador, asegurado o beneficiario, toda vez
gue en virtud del articulo 1055 del Codigo de Comercio, dichos actos son inasegurables:
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ARTICULO 1055. <RIESGOS INASEGURABLES>. El dolo, la culpa grave y los actos
meramente potestativos del tomador, asegurado o beneficiario son inasequrables.
Cualquier estipulacién en contrario no producira efecto alguno, tampoco lo producira la que
tenga por objeto amparar al asegurado contra las sanciones de caracter penal o policivo.
(negritas y subrayado fuera del texto original).

En ese sentido, en el hipotético y remoto caso de llegarse a determinar que la SOCIEDAD DE
ACUEDUCTOS Y ALCANTARILLADOS DEL VALLE DEL CAUCA S.A. E.S.P. - ACUAVALLE S.A.E.S.P.,
caus6 un dafio antijuridico a la parte demandante por la ocupacion temporal o permanente causada con la
ejecucion de obras publicas en un predio propiedad de la demandante, esta situacion tiene implicita una
accion volitiva de parte del tomador y asegurado del contrato de seguro, esto es ACUAVALLE S.A. E.S.P.,
evento en el cual no podra bajo ningin argumento factico o juridico afectar el contrato de seguro
anteriormente comentado, toda vez que los actos meramente potestativos del tomador o asegurado son
riesgos inasegurables, exclusion a la que no renuncioé ni podia renunciar mi representada SBS SEGUROS
COLOMBIA S.A., pues incluso de haberse estipulado lo contrario, esta no produce efectos en virtud de lo
dispuesto en el citado articulo 1055 del codigo de comercio.

4.2.5 CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO QUE REVISTEN LOS CONTRATOS DE
SEGURO.

Es un principio que rige el contrato de seguro de dafios, el caracter indemnizatorio del mismo, esto es,
gue el contrato de seguro tiene como interés asegurable la proteccion de los bienes o el patrimonio de
una persona que pueda afectarse directa o indirectamente por la realizacion del riesgo. De modo que la
indemnizacion que por la ocurrencia de dicho siniestro corresponda, nunca podra ser superior al valor
asegurado. Asi las cosas, el caracter de los seguros de dafios y en general de cualquier seguro, es
meramente indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia alguna el asegurado/beneficiario
con el pago de la indemnizacién. Es decir, no puede nunca pensarse el contrato de seguro como
fuente de enriquecimiento. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, respecto
al caracter indemnizatorio del contrato de seguro, en sentencia del 22 de julio de 1999, expediente 5065,
dispuso:

Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que se caracteriza por ser
indemnizatorio. La obligacion que es de la esencia del contrato de seguro y que surge para el
asegurador cumplida la condicién, corresponde a una prestacion que generalmente tiene un alcance
variable, pues depende de la clase de seguro de la medida del dafio efectivamente sufrido y del monto
pactado como limitante para la operancia de la garantia contratada, y que el asegurador debe efectuar
una vez colocada aquella obligacion en situacion de solucién o pago inmediato.

En tal sentido, el articulo 1088 del Codigo de Comercio establece lo siguiente: “Respecto del
asegurado, los seguros de dafios seran contratos de mera indemnizacién y jaméas podrén
constituir para él fuente de enriquecimiento. La indemnizacion podra comprender a la vez el dafio
emergente y el lucro cesante, pero éste debera ser objeto de un acuerdo expreso” (Negrilla fuera de
texto).

Asi las cosas, no debe perderse de vista que las solicitudes deprecadas en el escrito de demanda por
concepto de perjuicios inmateriales y materiales no son de recibo por cuanto su reconocimiento por parte
de ACUAVALLE S.A. E.S.P., implicaria correlativamente una transgresion del principio indemnizatorio
esencial del contrato de seguro. Lo anterior, puesto que se enriqueceria la parte demandante recibiendo
una indemnizacion por parte del ente territorial que nada tuvo que ver con la configuracién del dafio que
se reclama, pues, ademas, este no fue acreditado. Adicionalmente, no habria lugar al reconocimiento de
estos conceptos, dado que, como se ha venido reiterando a lo largo del escrito, no se acredit6 la existencia
ni cuantia de los perjuicios solicitados.

Conforme a ello, dado que los perjuicios solicitados en el petitum de la demanda presentan serias
inconsistencias, reconocer el pago de suma alguna con cargo a la poliza de seguro, implicaria
correlativamente transgredir el caracter meramente indemnizatorio que revisten los contratos de seguro.
En efecto, se estaria supliendo la carga probatoria de la parte actora frente a los presupuestos de una

Bogota — Cra 11A No0.94A-23 Of. 201 I

Edificio 94%  ApoGaDOS & ASOCIADOS

+57 3173795688 —

APCM Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212 Pagina 22 | 27
Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with CLYDE&CO

responsabilidad patrimonial y extracontractual del Estado, y eventualmente enriqueciéndola.

En conclusion, no puede perderse de vista que el contrato de seguro no puede ser fuente de
enriquecimiento y que el mismo atiende a un caracter meramente indemnizatorio. Por todo lo anterior y
teniendo en cuenta la indebida solicitud y tasacion de perjuicios, se debera declarar probada la presente
excepcion, y asi evitar la contravencion del caracter indemnizatorio del contrato de seguro y un correlativo
enriguecimiento sin justa causa en cabeza del extremo activo.

En los anteriores términos ruego declarar probada esta excepcion.

4.2.6 COASEGURO E INEXISTENCIA DE SOLIDARIDAD:

Sin perjuicio de las situaciones planteadas, de acuerdo con lo dispuesto por la Péliza de Responsabilidad
Civil Extracontractual No. 8001083928, esta fue suscrita por el ACUAVALLE S.A. E.S.P. bajo la figura
del coaseguro, por lo que deben tener en cuenta todas y cada una de las condiciones generales y
particulares pactadas en la pdliza que sirvid de base para el llamamiento en garantia efectuado en el
presente proceso, distribuyendo el riesgo entre las compafnias ALLIANZ SEGUROS S.A., HDI
SEGUROS S.A., AXA COLPATRIA SEGUROS S.A. y SBS SEGUROS COLOMBIA S..A., de
acuerdo con su porcentaje de participacién como se expone a continuacion:

COMPANIA ASEGURADORA PORCENTAJE DE PARTICIPACION
AXA COLPATRIA SEGUROS S.A. 40%
ALLIANZ SEGURQOS S.A. 30%
HDI SEGUROS S.A 20%
SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. 10%

En sintesis, operando bajo la figura del coaseguro, es decir, estando distribuido el riesgo entre mi
representada y las compafiias de seguro mencionadas, la responsabilidad de cada una de ellas esta
limitada al porcentaje de su participacién, pues de ninguna manera podra predicarse una solidaridad
entre ellas.

Sobre esto, el articulo 1092 del Codigo de comercio establece: “En el caso de pluralidad o de
coexistencia de seguros, los aseguradores deberan soportar la indemnizacion debida al asegurado en
proporcion a la cuantia de sus respectivos contratos, siempre que el asegurado haya actuado de buena
fe. La mala fe en la contratacion de éstos produce nulidad.” (Se subraya).

Lo consignado en la norma citada, aplica a la figura del coaseguro por estipulacién expresa del articulo
1095 del estatuto mercantil el cual establece: “Las normas que anteceden se aplicaran igualmente al
coaseguro, en virtud del cual dos o mas aseguradores, a peticion del asegurado o con su aquiescencia
previa, acuerdan distribuirse entre ellos determinado seguro.” (Se subraya).

Respecto al contrato de coaseguro, el Consejo de Estado se ha pronunciado en los siguientes términos:

“El contrato de coasequro es un contrato plurilateral en el que, en un mismo instrumento,
dos 0 mas sujetos aseguradores asumen de manera conjunta la responsabilidad de un
riesgo _asegurable hasta por la totalidad de éste y gue puede surgir por iniciativa del
asegurado o por el animo de uno los aseguradores, esto uUltimo siempre con la
aquiescenciadel interesado, como bien lo sefala el articulo 1095 del Cédigo de Comercio,
segun el cual: (...) en virtud del cual dos o mas aseguradores, a peticién del asegurado o con su
aguiescencia previa, acuerdan distribuirse entre ellos determinado seguro’. Es, por tanto, un
contrato y una modalidad de coexistencia de seguros, en_el gue existe identidad de
interés aseqgurado, deriesgos, Vv en el que concurre unapluralidad de aseguradores, entre
quienes se distribuyen el riesgo hasta completar la totalidad del mismo, lo cual dista de la
concurrencia de seguros, en la que se presentan varias relaciones contractuales distantes entre
si, aun cuando todas ellas tienen como objeto amparar la totalidad de idéntico interés, sin que
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entre ellos se presente distribucion del riesgo.” (negrillas adicionales).t®

“Es claro para la Sala que las obligaciones que asumen las coasequradoras son conjuntas
en proporcidn al porcentaje de riesgo aceptado por cada una de ellas y no existe en este
caso solidaridad legal ni contractual entre ellas, de modo que la contratista violé el debido
proceso a Segurexpo SA al negar la vinculacién del coasegurador Colpatria SA al tramite
administrativo e imponerle, sin fundamento juridico admisible, la carga de responder por la
obligacién de un tercero que no fue citado al proceso y que, en tal virtud, carece de interés para
cuestionar los actos administrativos objeto de control, con todo, como lo estimé el tribunal, ello
solo otorga derecho a Segurexpo SA para reclamar la nulidad parcial del acto, precisamente
porque las obligaciones no eran solidarias y bien podia reclamarsele su parte sin la
comparecencia del coasegurador.”16

Es por lo anteriormente expuesto que, existiendo la figura ampliamente citada, solicito respetuosamente
al despacho que en el evento en que se llegare a declarar responsable administrativamente al asegurado
de la sociedad que represento, se tenga en cuenta la figura de coaseguro en la que se suscribié la péliza
de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 8001083928; teniendo en cuenta que el porcentaje de
participacion de SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., corresponde al 10%.

4.2.7 EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIMITE DEL VALOR
ASEGURADO.

En el remoto e improbable evento en que el Despacho considere que la Pdliza que hoy nos ocupa si
presta cobertura para los hechos objeto de este litigio, que si se realizé el riesgo asegurado y que, en
este sentido, si ha nacido a la vida juridica la obligacion condicional de la compafia; exclusivamente
bajo esta hipétesis, el operador judicial debera tener en cuenta entonces que no se podra condenar a mi
poderdante al pago de una suma mayor a la asegurada, incluso si se lograra demostrar que los presuntos
dafos reclamados son superiores. Por supuesto, sin que esta consideracion constituya aceptacion de
responsabilidad alguna a cargo de mi representada.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado
previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la
concurrencia de la suma asegurada.

De esta formay de conformidad con el articulo 1079 del Cédigo de Comercio, debe tenerse en cuenta la
limitacion de responsabilidad hasta la concurrencia de la suma asegurada:

“ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA SUMA
ASEGURADA. El asegurador no estara obligado a responder si no hasta concurrencia de la suma
asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 1074”.

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador va
hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia, ha
interpretado el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta Corporacion, el valor de |la
prestacion a cargo de la asequradora, en lo que tiene que ver con los seguros contra dafos,
se encuentra delimitado, tanto por el valor asegurado, como por las previsiones contenidas
en el articulo 1089 del Codigo de Comercio, conforme al cual, dentro de los limites indicados en
elarticulo 1079 la indemnizacién no excedera, en ningun caso, del valor real del interés asegurado
en el momento del siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado
o el beneficiario, regla que, ademas de sus significativas consecuencias juridicas, envuelve un
notable principio moral: evitar que el asegurado tenga interés en la realizacion del siniestro,
derivado del afan de enriquecerse indebidamente, a costa de la aseguradora, por causa de su
realizacion'” (Subrayado y negrilla fuera de texto original).

15 seccién Tercera del Consejo de Estado, Subseccién A. Sentencia del 6 de noviembre de 2020. C.P JOSE RQBBRTESACK NoAOMENDEZ 2Badicado No. 73001-23-

31-000-2006-01892-01(49612) o7 g0
16 Seccion TeAEE NI Consejo de Estado. Subseccidn B. Sentencia del 26 de enero de 2022. C.P FREDY IB/{PBRAM/&RTQN%ﬁaghgadp No.
25000232600020110122201 (50.698) Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

17 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. Mp. Jorge Antonio Castillo Rugeles. EXP 5952.
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Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacién superior en cuantia al limite de la
suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcion de dicha pérdida que le corresponda en
razon de la porcion del riesgo asumido, que en este caso resulta ser una suma ascendente a SIETE MIL
MILLONES DE PESOS M/CTE ($7.000.000.000).

AMPAROS CONTRATADOS VALOR ASECURADO LIMITE POR EVENTO

R.C.E. GENERAL (PREDIOS . LABORES Y OPERACIONE 7.,000,000,000.00 0.00
Deducible: 10.00 POR CIENTO SOBRE EL VAL ()R DE LA PERDIDA MINIMO 1.00 SALARIO MINIMO MENSUAL LEGAL VIGENTE

Por todo lo anterior, comedidamente le solicito al honorable despacho tomar en consideracion que, sin
perjuicio que en el caso bajo andlisis no se ha realizado el riesgo asegurado y que el contrato de seguro
no presta cobertura por las razones previamente anotadas, en todo caso, dicha péliza contiene unos
limites y valores asegurados que deberan ser tenidos en cuenta en el remoto e improbable evento de
una condena en contra de mi representada.

4.2.8 EXISTENCIA DE UN DEDUCIBLE A CARGO DEL ASEGURADO.

Adicionalmente y sin perjuicio de las razones expuestas que indican que no hay responsabilidad de mi
representada, también se debe tener presente que al momento de convenir los amparos en la
poliza que nos ocupa, se establecieron una serie de condiciones que deberan de ser tenidas en cuenta
a la hora de dictar un fallo.

En primer lugar, se pact6 un deducible, que corresponde a una suma de dinero del valor del siniestro que
se asumird el asegurado como coparticipacion en el mismo. Es por ello, que en las caratulas de la pdliza
expedida por mi Representada, se concerté un deducible el cual corresponde a la fraccion de la pérdida
gue debe asumir directamente y por su cuenta el Distrito de Santiago de Cali. En este caso se pacté un
deducible, para los eventos como el que motiva esta accién, que corresponde al 10% del valor de la
pérdida con un monto minimo ascendente a un (1) SMLMV. *°

AMPAROS CONTRATADOS VALOR ASECGURADO LIMITE POR EVENTO

R.C.E. CENERAL (PREDIOS , LABORES Y OPERACIONES) _ 7.,000,000,000.00 0.00
Deducible: 10.00 POR CIENTO SOBRE EL VALOR DE LA PERDIDA MINIMO 1.00 SALARIO MINIMO MENSUAL LECGAL VIGENTE

Por otra parte, y de acuerdo con la normatividad vigente, la Superintendencia Financiera de Colombia
en Concepto No. 2019098264 del 29 de agosto de 2019, ha sido clara en definir en qué consiste el
deducible indicando lo siguiente:

..Sin embargo, es preciso sefialar que en nuestro ordenamiento juridico no existe disposicion
que obligue al asegurador a indemnizar conforme a determinado régimen especifico, en
consecuencia, sea que la incapacidad o la lesion se acredite en las formas mencionadas en su
comunicacioén, la fijacion del monto de la indemnizacion se rige por las estipulaciones que al
respecto hubieren pactado el tomador y el asegurador. Dicho esto, en una péliza donde se
ampara la responsabilidad civil extracontractual el monto de la indemnizacion puede verse
disminuido si las partes han pactado que un porcentaje de la pérdida se asumira a titulo de
deducible por el asegurado, convenio que resulta legalmente viable, de acuerdo con nuestro
ordenamiento mercantil.

En efecto, la Seccién | del Capitulo Il, Titulo V, Libro Cuarto del Cédigo de Comercio, en su
articulo 1103, consagra dentro de los principios comunes a los seguros de dafos la posibilidad
de pactar, mediante clausulas especiales, que el asegurado “...deba soportar una cuota en el
riesgo o en la pérdida, o afrontar la primera parte del dafio”. Una de tales modalidades, la
denominada deducible, se traduce en la suma que el asegurador descuenta indefectiblemente

18 Caratula de la Péliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 8001083928 Bogota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
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del importe de la indemnizacion, de tal suerte que en el evento de ocurrencia del siniestro no
indemniza el valor total de la pérdida, sino a partir de un determinado monto o de una proporcion
de la suma asegurada, con el objeto de dejar una parte del valor del siniestro a cargo del
asegurado. El deducible, que puede consistir en una suma fija, en un porcentaje o en una
combinacion de ambos, se estipula con el propdsito de concientizar al asegurado de la vigilancia
y buen manejo del bien o riesgo asegurado.

Por tanto, el valor del ofrecimiento extendido por la compafia aseguradora, podria variar en
funcion de los perjuicios sufridos por el reclamante, asi como los elementos probatorios que se
hubieren allegado para acreditar el valor de la pérdida, conforme lo presupuestado en el articulo
1077 del codigo de comercio, aunado a las condiciones generales y particulares pactadas en la
poliza, como lo son el limite del valor asegurado, el deducible pactado con el asegurado, entre
otros factores?®

De esta manera, en el hipotético evento en el que el Despacho encuentre que a mi representada le asiste
el fundamento del deber de reparar en virtud de lo pactado en la Pdliza de Responsabilidad Civil
Extracontractual No. 8001083928. Es de suma importancia que el Honorable Juzgador descuente del
importe de la indemnizacion la suma pactada como deducible que, como se explicd, asciende al 10% de
la pérdida — minimo 1 SMLMV.

4.2.9 DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO.

Sin que con el planteamiento de esta excepcion se esté aceptando responsabilidad alguna por parte de mi
representada, es pertinente manifestar que, conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 del Cédigo de
Comercio, el valor asegurado de una pdliza se reducira conforme a los siniestros presentados y a los
pagos realizados por la aseguradora, por tanto, a medida que se presenten mas reclamaciones por
personas con igual o mayor derecho y respecto a los mismos hechos, dicho valor se disminuira en esos
importes, siendo que, si para la fecha de la sentencia y ante una condena, se ha agotado totalmente el
valor asegurado, no habra lugar a obligacion indemnizatoria por parte de mi prohijada.

En los anteriores términos, solicito respetuosamente al sefior Juez, declarar probada esta excepcion.

4.2.10 PAGO POR REEMBOLSO.

Sin perjuicio de reconocimiento de responsabilidad por parte de nuestro asegurado, en el remoto e
hipotético caso en que se produzca una sentencia condenatoria y se decida afectar el contrato de seguro,
la compafiia aseguradora solo estaria en la obligacion de responder bajo la figura del reembolso,
teniendo en cuenta que el ACUAVALLE S.A. E.S.P., es el tomador de la Péliza. Por tal motivo, una vez
el asegurado, proceda con el pago a los demandantes, de alli se desprenderia la obligacion de la
compafia de reembolsarle lo pagado, atendiendo las particularidades de la péliza, en especial, el limite
y sublimite asegurado, coaseguro y el deducible pactado.

Visto lo anterior, y en la medida en que no se ejercidé accion directa en contra de mi representada, en el
hipotético y remoto pago que tuviese que hacer, puesto que no esta acreditada la responsabilidad de la
empresa de servicios publicos asegurada ni de ninguna de las demandadas, el mismo debera hacerse por
reembolso y no directamente.

4.2.11 GENERICA O INNOMINADA.

Se reitera la solicitud de declarar cualquier otra excepcion que resulte probada en el curso del proceso,
gue se encuentre originada en la Ley o en el contrato por el cual se convoc6 a mi representada, incluida
la de prescripcion del contrato de seguro. Lo anterior, conforme a lo estipulado en el articulo 282 del
Cdédigo General del Proceso, el cual establece que: “En cualquier tipo de proceso, cuando el juez halle
probados los hechos que constituyen una excepcion debera reconocerla oficiosamente en la sentencia,
salvo las de prescripcién, compensacion y nulidad relativa, que deberan alegarse en la contestacion de
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la demanda”. En ese sentido, cualquier hecho que dentro del proceso constituya una excepcion debera
declararse de manera oficiosa por el despacho en la sentencia que defina el mérito.

V. CONCLUSIONES

Por los argumentos anteriormente expuestos se debe concluir lo siguiente: 1) No se encuentran
acreditados los elementos y presupuestos necesarios de la responsabilidad extracontractual de la
demandada, en particular la existencia de un dafio antijuridico, un nexo causal entre los hechos irrogados
y una conducta imputable a la ACUAVALLE S.A. E.S.P. 2) Para el caso en concreto, ademas de que los
perjuicios no son imputables a las demandadas, tampoco se acredité su existencia y cuantia; y 4) frente al
llamamiento en garantia se acredita la falta de legitimacion por activa por parte de AXA COLPATRIA
SEGUROS S.A, la prescripcién de las acciones derivadas del contrato de seguro y sin perjuicio de lo
anterior, la inexistencia de amparo y la consecuente inexigibilidad de la obligacién indemnizatoria, por lo
gue resulta imposible proferir alguna condena respecto de mi representada en tanto no ha nacido a la vida
juridica la obligacion condicional a cargo de SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.

VI. SOLICITUD

De conformidad con lo expuesto en precedencia, solicito al Juzgado Séptimo (7°) Administrativo del Circuito
de Santiago de Cali se sirva denegar la totalidad de las pretensiones de la demanda incoada por el sefior
AGROINVERSIONES LUCERNA Y CIA S.C.A, ante la desatencion de la carga de la prueba de la parte
actora, a la inexistencia de los elementos necesarios para declarar la responsabilidad extracontractual de
la demandada en el proceso de la referencia.

De manera subsidiara, y en el remoto e hipotético caso que se considere acceder a las pretensiones de la
demanda, ruego que se tome en consideracién todas y cada una de las excepciones y argumentos
planteados frente al lamamiento en garantia y por ende se declare la inexistencia de la obligacién legal o
contractual alguna en cabeza de la aseguradora lider o de las demas coaseguradoras de asumir las
consecuencias de una eventual sentencia proferida por este despacho.

No siendo otro el motivo de la presente,
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