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Demandante ADRIANA MARIA OSPINA HENAO
Demandado COLPENSIONES
PORVENIRA SA
COLFONDOS SA
Asunto TERMINA PROCESO POR CARENCIA ACTUAL DE OBJETO

En el proceso de la referencia, el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Envigado,

CONSIDERANDO

Dentro del proceso ordinario laboral de primera instancia promovido por
la senora ADRIANA MARIA OSPINA HENAO en contra de
COLPENSIONES, PORVENIR SA Y COLFONDOS S.A, mediante
memorial del 24 de enero de 2025 (Archivo 30) la codemandada
COLPENSIONES allego solicitud de terminacion del proceso por traslado
de régimen de lademandante, de dicha solicitud se corrio traslado a la
parte demandante, quien a través de su apoderado manifesté que se
coadyuva la solicitud de terminacion presentada por la demandada

(Archivo 33).




Al respecto, se hace necesario traer a colacion lo establecido en el

articulo 76 de la Ley 2381 de 2024 y que al tenor reza:

“OPORTUNIDAD DE TRASLADO. Las personds que tengan sctecientds
cincuenta (750) semanas cotizadas, para el caso de las mujeres, y novecientas (900)
semands cotizadas, para el caso de los hombres, y que les faltenmenos de diezafios para
tenerlaedad de pension, tendrandos (2) anios a partir de la promulgacion de la presente
ley para trasladarse de régimen respecto de la normatividad anterior, previa la doble

asesoria de que trata la Ley 1748 de 2014.

Paragrafo. Los valores contenidos en las cuentas de ahorro individual de las
personas que hagan uso de este mecanismo seguirdn siendo administradas por las
Administradoras de Fondos de Pensiones hasta el momento en que se consolide la
pension integral de vejez o la pension de vejez del régimen anterior.”

Tal disposicion fue reglamentada por el Decreto 1225 de 2024, en

donde se establece:

“Articulo 21. Estrategias para la finalizacion de los procesos judiciales.

Colpensionesy las Administradoras de Fondos de Pensiones establecerdn las medidas
necesarias para finalizar los procesos litigiosos relacionados con la nulidad y/o
ineficacia del traslado en razon a la oportunidad de traslado establecidaenel articulo
76delaLey2381de2024, paralo cual se adoptardn las siguientes medidas:

1. Mecanismos alternativos de solucion de conflictos Con ¢l proposito de
resolver las controversias judiciales de manera mds eficiente y menos costosd, sin
perjuicio del desistimiento por parte de los demandantes, Administradora
Colombiana de Pensiones - Colpensiones y las Administradoras de Fondos de
Pensiones facilitaran la celebracion de acuerdos, Para ello, Colpensiones y las AFPs
podran invitar a los demandantes a participar en reuniones con fines de conciliacion,
transdccion o cualquier mecanismo que dé lugar a la terminacion anticipada de los

procesos de comiin acuerdo.

2. Terminacion de procesos litigiosos. Terminacion de procesos litigiosos.



Cuando se compruebe que el demandante efectud su traslado al Régimen de Prima

Media con Prestacion Definida o viceversa en virtud del articulo 76 de la Ley 2381 de

2024, o que por ministerio de dicha normatividad es posible finalizar el proceso en

razon de la carencia de objeto, los jueces de la Repuiblica en el marco de su autonomia

y durante los procesos relacionados con nulidad y/o ineficacia del traslado, podrdn
facultativamente decidir anticipadamente sobre las pretensiones de la demanda

teniendo en cuenta que desaparecieron las causas que dieron origen al litigio.

3. Tramite de doble asesoria y traslado durante el proceso judicial En
el curso de los procesos judiciales de nulidad y/o ineficacia de traslado o en aquellos
eventos donde hubieren finalizado ~ dichos procesos, Colpensiones y las
Administradoras de Pensiones podran adelantar los tramites de doble asesoria y
demas administrativos que considere pertinentes para garantizar la efectividad de la
oportunidad de traslado establecida en el articulo 76 de la Ley 2381 de 2024 y la
terminacion de estas causas litigiosas.”

El mencionado articulo 76 de la ley 2381 de 2024 concedio a los afiliados
una oportunidad, por dos anos, para efectuar su traslado de régimen
pensional, sin los requisitos que venian rigiendo esta actuacion, para
aquellos afiliados que se encuentren a menos de 10 anos para cumplir la
edad de pension y acrediten 750 semanas de cotizacién enel casode las

mujeres 0 900 semanas en el caso de los hombres y la doble asesoria.

Ahora, la reglamentacion del Decreto 1225 de 2024 dispone varias
acciones para la finalizacion de los procesos. Dentro de ellas el traslado
efectivo realizado por la parte actora con fundamento en el articulo 76

delaley 2381 de 2024 o por carencia de objeto.

La carencia de objeto ha sido definida como aquella figura juridica en
virtud de la cual cualquier decisionjudicial que se adopteresultainocua
o inane, toda vez que no producira ningan efecto, como cuando en el

curso del proceso se obtiene lo pretendido, en este caso el traslado.



Razon por la cual, no resultaria razonable continuar con el proceso

siendo procedente su terminacion.

En tal sentido, la Corte Constitucional en sentencia T-431/19, dispuso lo

siguiente:

“..La carencia actual de objeto por el acaecimiento de una situacion sobreviniente no
se encuentra regulada en el Decreto 2591 de 1991. Sin embargo, la jurisprudencia ha
establecido que la carencia actual de objeto por situacion sobreviniente tiene lugar
cuando la vulneracion alegada cesa y por lo tanto la proteccion solicitada no es
necesarid, ... porque se presento und nueva situacion que hace innecesario conceder el
derecho Para que se

configure la situacion sobreviniente, es necesario que (i) ocurra una variacion en los
hechos que originaron la accion; (ii) que dicha variacion implique la pérdida de interés
del accionante en que se acceda a sus pretensiones, o (iii) que estas no se puedan
satisfacer...”.

Puesbien,hechoel anterior analisisjurisprudencial, en que se sustentara
la decision que aqui se tomara, se pasa entonces a resolver sobre la
terminacion anormal de este proceso, por carencia actual de objeto, por

sustraccion de materia, bajo los siguientes argumentos:

Este proceso, tenia como objeto de la Litis, declarar la ineficacia del
traslado realizado por la senora ADRTANA MARIA OSPINA HENAO
del Régimen de Prima Media con Prestacion Definida administrado por
COLPENSIONES, al de Ahorro Individual con Solidaridad,
administrado PORVENIR SA

Segtn la documental aportada con la solicitud de terminacion, la

demandante fue aceptadoenel Régimen de Prima Media (Colpensiones),



en este orden de ideas, es claro que el propdsito de la presente demanda,
ha desaparecido, por lo que ya no hay lugar a declarar la ineficacia del
traslado y a ordenar el traslado de la demandante al RPM, pues
actualmente no existe el objeto sobre el que recaia la controversia, lo
que de contera ha derrumbado el sustento factico juridico, que dio

origen al inicio de la esta accion.

Asi entonces, esta claro para esta agencia judicial, que en el presente
asunto se evidencia la configuracion de un hecho constitutivo de
carencia actual del objeto, por sustraccion de materia, por una situacion
que sobrevino de manera posterior al inicio del proceso y que modifico
los supuestos hechos o normas que sustentaron en su momento la accion,
de manera que actualmente no existe el objeto del mismo, por ende se
torna inocua para el caso concreto, respecto a las pretensiones de la
demandante, por lo que se considera procedente dar por terminado el

proceso.

En conclusion, se tiene que por sustraccion de materia y efecto reflejo
del traslado que realizo6 la demandante del RAIS al RPM, con
fundamento en el articulo 76 de laley 2381 de 2024, reglamentado por el
Decreto 1225 de 2024; son razones suficientes para determinar que no
hay lugar a continuar este tramite y por tanto habra de declararse la
terminacion anticipada por carencia de objeto, debido a las
circunstancias sobrevinientes, como en efecto se procedera y se

dispondranlosdemasordenamientos a que haya lugar.

En mérito de lo expuesto y sin mas consideraciones, el Juzgado Segundo

Laboral del Circuito de Envigado,

RESUELVE:



PRIMERO: DETERMINAR que el objeto sobre el que recaia las
pretensiones de la demanda, ha desaparecido, toda vez que el
demandante se traslado del RAIS al RPM, segun lo esbozado en la parte

considerativa de este proveido.

SEGUNDO: DECRETAR LA TERMINACION ANTICIPADA del presente
proceso, promovido por la senora ADRIANA MARIA OSPINA HENAO en contra
de COLPENSIONES y COLFONDOS por carencia actual de objeto y sustraccion de
materia, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de este

proveido.

TERCERO: NO CONDENAR EN COSTAS a ninguno de los extremos
procesales, en virtud de la forma de terminacion anormal del proceso,

por la causal de carencia actual de objeto.

CUARTO: ORDENAR la cancelacion del registro respectivo y el

archivo del expediente digital.

NOTIFIQUESE,

LILIANA MARIA CASTANEDA DUQUE
JUEZ
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