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CARLOS ARTURO GRISALES LEDESMA
Juez Quince Administrativo del Circuito de Cali

RADICA CION 76001-33-33-015-2022-00023-00

ACCION: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTES: OSCAR HERNANDO CORDOBA GARCIA Y OTROS

DEMANDADOS: DISTRITO DE SANTIAGO DE CALI Y OTROS

Asunto. ALEGATOS DE CONCLUSION

LUIS ERNESTO FANDINO FLORES, abogado en ejercicio, identificado con la
cédula de ciudadania No. 5.711.437 expedida en Puente Nacional — Santander, con
tarjeta profesional No 141.212 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en
calidad de apoderado de la parte demandante dentro del proceso de la referencia,
por medio del presente escrito procedo a presentar ALEGATOS DE CONCLUSION, de
la siguiente manera:

Las pruebas que obran en el presente proceso permiten acreditar con certeza, la
existencia de los hechos demandados, asi como la configuracion de los elementos
que estructuran la responsabilidad del estado, en consonancia con lo establecido en
el articulo 140 del CPACA! de la siguiente manera:

EXISTENCIA DEL HECHO GENERADOR DEL DANO: Se encuentra comprobado
en el presente proceso gue la muerte? de la sefiora LUZ ANGELA GIRALDO HOYOS
y las lesiones sufridas por el sefior OSCAR HERNANDO CORDOBA GARCIA, fueron
hechos derivados del accidente de transito ocurrido el dia 6 de febrero del 2020, en
la interseccion de la Carrera 15 con Calle 8 de la zona urbana de la ciudad de Cali,
a eso de las 17:40 horas, cuando por causa de falta de funcionamiento del
semaforo ubicado en ese lugar,’ el bus de transporte masivo — MIO - distinguido
con las placas VCQ-488 de la empresa GIT MASIVO, vinculada contractualmente con
METROCALI S.A., en su transito por la mencionada interseccion, arrollo Ia moto
BAJAJ de placas MWP56D y sus ocupantes, e/ sefior OSCAR HERNANDO

1 CPACA- ARTICULO 140. REPARACION DIRECTA. En los términos del articulo 90 de la Constitucion Politica, la persona
interesada podré demandar directamente la reparacion del dafio antijuridico producido por la accion u omision de los agentes
del Estado.

De conformidad con el inciso anterior, €l Estado responderd, entre otras, cuando la causa del dafio sea un hecho, una omision,
una operacion administrativa o la ocupacion temporal o permanente de inmueble por causa de trabajos publicos o por
cualquiera otra causa imputable a una entidad publica o a un particular que haya obrado siguiendo una expresa instruccion
de la misma.

Las entidades publicas deberan promover la misma pretension cuando resulten perjudicadas por la actuacion de un particular
0 de otra entidad publica.

En todos los casos en los que en la causacion del dafio estén involucrados particulares y entidades publicas, en la sentencia
se determinara la proporcion por la cual debe responder cada una de ellas, teniendo en cuenta la influencia causal del hecho
o la omision en la ocurrencia del dario.

2 ACTA INSPECCION DEL CADAVER- Prueba que obra a Folio 31-32 expediente Digital one drive 01 demanda y anexos

3 INFORME ACCIDENTE DE TRANSITO N° ADD1111829 — Prueba que obra a folio 47 del Expediente digital, one drive,
archivo 01 demanda y anexos


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr002.html#90
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CORDOBA GARCIA, que iba conduciendo y su esposa’, la sefora LUZ ANGELA
GIRALDO HOYOS, como pasajera, quien perdio la vida. Estos hechos se encuentra
acreditados a través de los informes de transito, de la Fiscalia, de las Historias
Clinicas de las victimas® de la Necropsia realizada por Medicina Legal

DE LA FALLA DEL SERVICIO DE CONTROL DEL TRANSITO: Se encuentra
plenamente comprobado en el plenario que el dia de los hechos, el semdaforo por
medio del cual se controlaba el transito, no se encontraba funcionando, se detallan
a continuacion las pruebas que asf lo demuestran:

1. En el informe Policial del Accidente de transito No. ADD1111829 de fecha 06 de
febrero del 2020, suscrito por el Agente de transito GUILLERMO SALAZAR de la
Secretaria de movilidad de Santiago de Cali, se detalla claramente que en el
momento del accidente los semdforos del lugar de los hechos se encontraban
apagados:

No. A001111829
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Pantallazo 1. Informe Accidente de Transito N° ADD1111829 obra folio 47 del Expediente
digital, one drive, archivo 01 demanda y anexos.

2. En el informe del Acta de Inspeccion a lugares —FPJ-9 de la fiscalia 15 seccional
de /a Unidad de vida Proceso Rad. 760016099165202080522 se deja constancia que
los semaforos se encuentra con dafo apagado, asi:

4PARTIDA DE MATRIMONIO — Prueba que obra a folio 47 del Expediente digital, one drive, archivo 01 demanda y anexos

> HISTORIA CLINICA URGENCIA — Prueba Prueba que obra a folio 72 del Expediente digital, one drive, archivo 01
demanda y anexos

6 NECROPSIA - Prueba que obra a folio del 91 al 95 del Expediente digital, one drive, archivo 01 demanda y anexos
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La diligencia fue atendida por: [ Mombres v apellides: GUILLERMOC SALAZAR GOMEZ
Caddula de civdadania ndmero: 94488451 Calidad en que actda: Pol. Juscial Permanenie especial
Se recibe EMP v EF de gquien afiende la diligencia: [ S| [MO [ 4Cuantos?.

DESCRIPCION DEL LUGAR DE LA DILIGENCLA INCLUYENDO LOS HALLAZGOS Y PROCEDIMIENTOS
REALIZA.EDS

artificial buena, semafore con dafios apagad
visibilidad normal. Este 2 = i t :
matariales de prueba a gue los seméfor‘os se enconlraban apaqadcs a el momentc del amdente -.,.-

ambos conductores cruzarcn la interseccion semaforizada sin la debida precaucion CODIGO DE
S 157. Para ambos conductores.

Ampliar el cuadre de acuerde a la cantided de nforrmaecién plasmada.
{ Método de bdsqueda: POR FRANJAS | Condiciones medicambientales: NORMAL.,

[ 2. SEENVIAN LOS ELEMENTOS MATERIALES PROBATORIOS Y EVIDENCIA FISICA A:
Pantallazo 2. Acta de Inspeccion lugares — FPJ-9 prueba documental que obra folio 132 del
Expediente digital, one drive, archivo 01 demanda y anexos (Resaltado de la parte actora)

3. En el informe Investigador de campo —FPJ-11 de la fiscalia 15 seccional de la
Unidad de vida Proceso Rad. 760016099165202080522 en el acapite de Resultados
Actividad investigativa, que establece en el punto 9 que, “La interseccion de la
carrera 15 con calle 8 se encuentra regulada por semaforos, los cuales se
encontraban apagados en el momento del accidente”

’ AT IEECNIASS 3 A v nsnsEusus Snrs sosnss s e I

Ampliar el cuadro de acuerdo a ka cantidad de informacion plasmada

|  7.RESULTADOS DE LA ACTIVIDAD INVESTIGATIVA (descripcion clara y precisa de los resuitados) |
_| Fecha de accidente de transito: 06 de Febrero 2020
Se realiza fijacion fotografica de la escena, de E.F y E.M P. al igual que de las caracteristicas de la

via y la senalizacion.

Teniendo en cuenta las evidencias encontradas en el lugar del siniestro, trayectoria vial de los
vehiculos y zona de impacto, se puede establecer:

El lugar de impacto del vehiculo tipo motocicleta de placa XWP-56D (vehiculo # 1) es frontal.
El lugar impacto del bus articulado del MIO de placas VCQ-488 (vehiculo # 1) es lateral derecho
parte media baja en el modulo delantero.
e La motocicleta de placa XWP-56D se encontrd en posicion vertical en la interseccion de la carrera
15 con calle 8, la cual fue movida de su posicion final de colisidn para auxiliar a los ocupantes.
e EIl bus articulado del MIO de placas VCQ-488 se encontro sobre la via del solo bus de la carrera
15 en sentido oriente-occidente aproximadamente a la altura de la calle 7
La motocicleta de placa XWP-56D se desplaza por la calle 8 sentido norte-sur.
El bus articulado del MIO de placas VCQ-488 se desplazaba por la via del solo bus de la carrera
15 en sentido oriente-occidente.
La colision entre los dos vehiculos se produce sobre la interseccién de la carrera 15 con calle 8
La interseccion de la carrera 15 con calle 8 se encuentra regulada por semaforos, los cuales se
encontraban apagados en el momento del accidente.

Versién 30/08/2017. Continuacién Informe Fotogrdfico Transito- 7600160991652020-80522
| Pdgina 1 de 12 |

Pantallazo 3 Informe Investigador de Campo — FPJ-11 prueba documental que obra folio
132 del Expediente digital, one drive, archivo 01 demanda y anexos.

Permiten estas pruebas concluir con toda certeza que, el semaforo ubicado en el
lugar de los hechos, se encontraba apagado, no funcionaba, falla del servicio del
control de transito que se encontraba a cargo del DISTRITO DE SANTIAGO DE
CALI y que provoco el accidente donde perdio la vida la sefora LUZ ANGELA
GIRALDO HOYOS y causo las lesiones del sefior OSCAR HERNANDO CORDOBA,
situacion que habria podido evitarse si el DISTRITO hubiese contado en el
momento de los hechos con uno de sus agentes que controlaran el
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transito, pero no fue asi, una falla del servicio que dejo a la ciudadania que
transitara por esa via, desprotegida a riesgo y suerte de quien transitaba por esa
calle, como sucedio desafortunadamente en el caso demandado.

DEL DANO ANTIJURIDICO OCASIONADO: La muerte de la sefiora LUZ ANGELA
GIRALDO HOYOS, perdida irreversible de una mujer joven vital, trabajadora, que
contaba solo con 45 anos de edad en e/l momento de su fallecimiento, madre de las
nifnas, LAURA CORDOBA GIRALDO” Y SARA CORDOBA GIRALDCO?, menores de edad
para la época de los hechos, esposa y compariera del sefior OSCAR HERNANDO
CORDOBA GARCIA, quien ademds también debio recuperarse de las lesiones
sufridas en el accidente. Hechos derivados directamente, de la falta de control del
transito, en la interseccion de la calle 15 con carrera 8 del centro de la ciudad de
Cali, un claro hecho de negligencia administrativa que las victimas de este siniestro
no estaban en la obligacion de soportar.

DEL NEXO CAUSAL: Probada entonces la existencia del hecho generador del dafio
ocasionado, procede la parte actora a senalar las omisiones imputables a las
entidades demandadas y que se configuran en el nexo de causalidad que los hace
responsables patrimonialmente de la siguiente manera:

LA FALLA DEL SERVICIO POR OMISION, IMPUTABLE AL DISTRITO
ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI, ANTE EL INCUMPLIMIENTO DE
GARANTIZAR EL FUNCIONAMIENTO DE LOS SEMAFOROS Y AUSENCIA DE
PERSONAL DE TRANSITO QUE CONTROLARA LA MOVILIDAD EN EL LUGAR
DE LOS HECHOS.

La FALLA DEL SERVICIO en el control del transito ese dia de los hechos, es una
OMISION IMPUTABLE al DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALIL, y sus agentes,
por no haber garantizado ese dia de los hechos, EL FUNCIONAMIENTO DEL
SEMAFORO O EN SU DEFECTO, haber garantizado que uno de los GUARDAS DE
TRANSITO EJERCIERA EL CONTROL DE LA MOVILIDAD, en el lugar del accidente,
NEGLIGENCIA que sin ninguna duda produjo el DANO ANTIJURIDICO demandado,
materializado desafortunadamente, en la perdida de la vida de la sefiora LUZ
ANGELA GIRALDO HOYOS y las lesiones sufridas por el sefior OSCAR HERNANDO
CORDOBA GARCIA y demas perjuicios materiales e inmateriales ocasionados a la
familia de la fallecida, conformada ademds de su esposo, por sus hijas LAURA
CORDOBA GIRALDO Y SARA CORDOBA GIRALDO, menores de edad para la Eépoca
de los hechos.

No cabe duda que la entidad estatal encargada de garantizar el cuidado y
mantenimiento de semaforos en la ciudad, es el DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO
DE CALIL a través de sus agentes, situacion que fallo ese dia de los hechos, en la
Carrera 15 con Calle 8 cuando por encontrarse apagado el semaforo que contralaba
el transito en esa interseccion, perdio la vida la sefiora LUZ ANGELA GIRALDO
HOYOS, negligencia que se configura en un hecho notorio porque claramente se
trata de una falla en el servicio en el control de la movilidad a CARGO DEL ENTE

7 REGISTRO CIVIL LAURA CORDOBA GIRALDO - Prueba que obra a folio 16 del Expediente digital, one drive, archivo 01
demanda y anexos.

8 REGISTRO CIVIL DE SARA CORDOBA GIRALDO- Prueba que obra a folio 17 del Expediente digital, one drive, archivo
01 demanda y anexos.
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TERRITORIAL DEMANDADO, que dejo a la deriva esta interseccion, en pleno centro
de la ciudad en una calle de alto transito, a riesgo y suerte de los transeuntes y
vehiculos, situacion factica, que pudo prevenirse con un agente de transito o sefial
de advertencia que protegiera la vida de las victimas del accidente que nos ocupa,
dado el no funcionamiento del semdaforo, que garantizara el control de la movilidad,
pero no fue asi, hechos ciertos y comprobados dentro del plenario.

NEXO CAUSAL: La falla en los semaforos y la ausencia de agentes de transito en
el lugar de los hechos incidieron determinantemente en el accidente que cobro la
vida de la sefiora LUZ ANGELA GIRALDO HOYOS, y causaron lesiones al sefior
OSCAR HERNANDO CORDOBA, de tal manera que el DISTRITO ESPECIAL DE
SANTIAGO DE CALI, es RESPONSABLE PATRIMONIALMENTE del DANO
ANTIJURIDICO ocasionado por la negligencia de sus agentes encargados de
garantizar el buen funcionamiento de los semaforos o en su defecto el control o
sefializacion requerida, actuacion administrativa omitida, que de haberse realizado,
sin duda hubiesen evitado el siniestro demandado, hechos que se encuentran
plenamente probados dentro del plenario y que acreditan la reparacién patrimonial
del dafio antijuridico ocasionado a los demandantes por el valor de los perjuicios
materiales e inmateriales estimados en las pretensiones de la presente demanda y
gue deben ser objeto de condena en consecuencia de la imputacion al DISTRITO
ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI.

2. LA FALTA DE CUIDADO DEL CONDUCTOR AL NO MERMAR LA
VELOCIDAD AL MOMENTO DE LOS HECHOS QUE CAUSARON EL
ACCIDENTE DE TRANSITO DONDE PERDIO LA VIDA LA SENORA LUZ
ANGELA GIRALDO HOYOS, ES UN ACTIVIDAD PELIGROSA QUE SE IMPUTA
A LA EMPRESA METRO CALI S.A., COMO GARANTE OFICIAL DE LA
ADMINISTRACION DE LA OPERACION DEL SISTEMA INTEGRADO DE
TRANSPORTE MASIVO (SITM) DEL DISTRITO DE SANTIAGO DE CALLIL

Se encuentra demostrado que el VEHICULO QUE ARROLLO a la moto donde iba la
senora LUZ ANGELA GIRALDO HOYOS, el dia de los hechos, cuando pierde la vida y
se causan lesiones al sefior OSCAR HERNANDO CORDOBA GARCIA, corresponde al
BUS ARTICULADO DE TRANSPORTE MASIVO — MIO de PLACAS VCQ -488 de
propiedad de la empresa GIT MASIVO, Operadora vinculada a la empresa METRO
CALI S.A.

LA EMPRESA METROCALI S.A. es una Entidad de caracter Oficial encargada de la
administracion y control de la operacion del sistema integrado Masivo — MIO, siendo
por este cardcter publico, administrativo y de control del transporte Publico masivo
del Distrito de Santiago de Calj, LEGITIMADA EN LA CAUSA PARA RESPONDER
PATRIMONIALMENTE POR LOS DANOS ANTIDURIDICOS CAUSADOS A LOS
DEMANDANTES, teniendo en cuenta que es durante la ejecucion de la
operacion del BUS PADRON DE PLACAS VCQ — 488 vinculada a Metro Cali por
medio del operador GIT MASIVO, que se causo €l siniestro demandado, en desarrollo
del transporte publico de pasajeros de la ciudad de Cali, cuando en su recorrido a la
altura de la intercesion de la carrera 15 con Calle 8 ante el no funcionamiento de los
semadforos, €l conductor, continua su trayecto, arrollando a su paso a la motocicleta
donde iban los demandantes, causando la muerte de la sefora LUZ ANGELA
GIRALDO HOYOS vy lesiones al sefior OSCAR HERNANDO CORDOBA GARCIA,
pruebas que obran en el plenario, contenidas en el informe del GUARDA DE
TRANSITO que atendio el siniestro, quien ademas de certificar gue en el momento
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de los hechos no habia semaforo, muestra a través del croquis® , el impacto en la
parte lateral - delantera del bus, que indica que no alcanzo a frenar a tiempo. Por
otra parte, cuenta el plenario con las fotografias que aporta la fiscalia en su informe,
en las que se puede observar, que la calle 15 es una gran via principal, mas amplia
para la visibilidad, y ademas el MIO va en su carril en el centro de la via, lo que le
permite observar claramente los vehiculos que vienen de lado a lado, contrario se
observa en la calle 8 cuando se trata de una via secundaria con altos edificios al lado
y lado muy cerca a la via, lo que indica una limitada visibilidad en el alcance para
ver el MIO, sin embargo cuando el sefior OSCAR HERNANDO CORDOBA GARCIA,
decide pasar la calle, alcanza a llegar hasta la mitad de la intercesion y es arrollado
por el bus, gue a la velocidad que venia solo pudo detenerse hasta la calle 7, pruebas
qgue demuestran que el BUS - MIO, no mermo la velocidad al momento de estar
cerca a la interseccion, y debia hacerlo, razones que desvirtian la EXCEPCION DE
CULPA DE LA VICTIMA, presentada por los demandados, y que no aplica en el
presente caso, porque de haber actuado el conductor del MIO con la debida
prudencia y bajar la velocidad antes de llegar a la interseccion, el sefior OSCAR
HERNANDO CORDOBA GARCIA, habria alcanzado a pasar, pero no fue asi, lo
demuestra la posicion del impacto, en la parte delantera del MIO, y el informe de la
fiscalia cuando en sus conclusiones’® en el punto 4 dice: “el bus articulado del MIO
de placas VCQ-488 se encontro sobre la via del solo bus de la carrera 15 en el
sentido oriente — occidente aproximadamente a la altura de la calle 7, obsérvese:

I e T R e T

Ampliar el cuadro de acuerdo a ka cantidad de informacion plasmada

|  7.RESULTADOS DE LA ACTIVIDAD INVESTIGATIVA (descripcion clara y precisa de los resultados)
_| Fecha de accidente de transito: 06 de Febrero 2020
Se realiza fijacion fotografica de la escena, de E.F y E.M P. al igual que de las caracteristicas de la
via y la senalizacion.

Teniendo en cuenta las evidencias encontradas en el lugar del siniestro, trayectoria vial de los
vehiculos y zona de impacto, se puede establecer:

| | e EIllugar de impacto del vehiculo tipo motocicleta de placa XWP-56D (vehiculo # 1) es frontal.
El lugar impacto del bus articulado del MIO de placas VCQ-488 (vehiculo # 1) es lateral derecho
parte media baja en el modulo delantero.
= La motocicleta de placa XWP-56D se encontré en posicion vertical en la interseccion de la carrera
15 con calle 8, la cual fue movida de su posicion final de colisidn para auxiliar a los ocupantes.
e El bus articulado del MIO de placas VCQ-488 se encontrd sobre la via del solo bus de la carrera
15 en sentido oriente-occidente aproximadamente a la altura de la calle 7
La motocicleta de placa XWP-56D se desplaza por la calle 8 sentido norte-sur.
El bus articulado del MIO de placas VCQ-488 se desplazaba por la via del solo bus de la carrera
15 en sentido oriente-occidente.
e La colisidon entre los dos vehiculos se produce sobre la interseccién de la carrera 15 con calle 8
e La interseccion de la carrera 15 con calle 8 se encuentra regulada por semaforos, los cuales se
encontraban apagados en el momento del accidente.

Versién 30/08/2017. Continuacién Informe Fotogrdfico Transito- 7600160991652020-80522
| Pdgina 1 de 12

Pantallazo 4 Informe Investigador de Campo — FPJ-11 prueba documental que obra folio
132 del Expediente digital, one drive, archivo 01 demanda y anexos.

 CROQUIS Informe Accidente de Trénsito N° ADD1111829 obra folio 51 del Expediente digital, one drive, archivo 01
demanda y anexos.

10 INFORME INVESTIGADOR DE CAMPO — FPJ-11 - prueba documental que obra folio 132 del Expediente digital, one drive,
archivo 01 demanda y anexos (Resaltado de la parte actora)



ASUNTO: ALEGATOS DE CONCLUSION
Radicacion: 760013333015-2022-00023-00

Accion: Reparacion directa
Pag. 7 de 8

IMAGEN Neo. 01

Fijacion fotografica de la escena
tomada en sentido occidente-
oriente sobre la calzada del MIO
de la carrera 15, se observan las
caracteristicas del lugar y la
posicion final del BUS articulado
del MIO de placas VCQ-488
(vehiculo # 2) a la altura de la
calle 7.

Pantallazo N° 5 Informe Investigador de Campo — FPJ-11 prueba documental — fotografia
que obra folio 133 del Expediente digital, one drive, archivo 01 demanda y anexos.

La fotografia nos demuestra que mientras las victimas del accidente y la moto se
encontraron en la interseccion en medio de la carrera 15 y calle 8, el bus del MIO
avanzo hasta la calle Séptima, lo que demuestra que el bus al llegar a la interseccion,
no pretendia hacer algun pare o merma de velocidad, conforme las exigencias del
caso, cuando el semdforo se encontraba apagado.

IMAGEN No. 05

Fijacion fotografica de la escena
tomada en sentido oriente-
occidente desde la intercesion
de la carrera 15 con calle 8, se
observa la motocicleta de placa
XWP-56D (vehiculo # 1) en
posicion vertical, la cual fue
movida de su posicion final para
auxiliar a los ocupantes, las
caracteristicas de la carrera 15 y
se indica con un circulo de color
blanco la posicién final del bus
articulado del MIO de placas
VCQ-488.

Pantallazo N° 6 Informe Investigador de Campo — FPJ-11 prueba documental — fotografia
que obra folio 136 del Expediente digital, one drive, archivo 01 demanda y anexos.

Los hechos probados y el dafio antijuridico causado, tiene como nexo causal, la
obligacion que tiene la empresa METRO CALI S.A en administrar y controlar el
Sistema Integrado de Transporte Masivo, sus operadores y los riesgos presuntos
que esto implica, la conduccion de vehiculos y ademas de servicio publico son una
actividad peligrosa a cargo del estado, en el caso concreto endilgable a METRO CALI
S.A., siendo esta imputacion una responsabilidad objetiva, que la hace garante de
los dafios antijuridicos que se desplieguen en esta operacion, al respecto el consejo
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de estado'! se ha referido en los siguientes pronunciamientos de la siguiente
manera:

".. La conduccion de vehiculos automotores, al igual que otras actividades
talescomo la manipulacion de armas de fuego o la conduccion de energia
€eléctrica, ha sido considerada por la jurisprudencia como una actividad
peligrosa, cuyo ejercicio por parte de la Administracion crea un riesgo anormal
para las personas, razon por la cual ella esta llamada a responder por los
aafos que con dicha actividad ocasione, cuando se realiza el riesgo creado...”

...Al respecto cabe precisar que inicialmente la jurisprudencia adopto el régimen de
falla presunta por los dafios ocasionados con la conduccion de vehiculos automotores,
a cuyo efecto se afirmo que la Administracion podia exonerarse probando su
diligencia y cuidado. Posteriormente la Sala preciso que los eventos de dafios
producidos por cosas o actividades peligrosas deben analizarse bajo el régimen de
presuncion de responsabilidad,’? en el entendido de que la falla solo habré de
presumirse en los eventos de responsabilidad médico hospitalaria. Tiempo después
la Sala senalo que el régimen es de responsabilidad objetiva en aplicacion de la teoria

del riesgor

Se tiene asi que, en estos eventos, al actor le basta probar la existencia del dafioy la
relacion de causalidad entre éste y la actividad riesgosa de la administracion, sin que
sea relevante demostrar la ausencia de falla, toda vez que sdlo resulta excluyente de

la responsabilidad la prueba de una causa extrana, esto es, la fuerza mayor, el hecho
exclusivo de un tercero o el de la victima...”.

Referencias extractadas de la Sentencia proferida en el Exp. Rad. 76001-33-31-008-
2011-00384-00% de fecha 25 de marzo del 2021, en un caso similar aplicables al
sub-examine.

PETICION ESPECIAL: Con fundamento en estos argumentos, los expuestos en la
demanda, los que controvierten las excepciones de meérito y demds pruebas
obrantes en el plenario, que demuestran el dafio antijuridico, ocasionado en contra
de los demandantes, solicito al despacho de manera respetuosa, lo siguiente:

1. No aceptar las Excepciones de Merito presentada por los demandados y llamados
en garantia, por no adecuarse sus argumentos a la verdad factica ni a lo
comprobado por las pruebas que obran en el plenario.

2. Declarar al DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI y a la empresa METRO
CALI S.A administrativamente responsables de los perjuicios materiales e
inmateriales causados a los demandantes por los hechos ocurridos el dia 6 de
febrero del 2020 cuando el sefior OSCAR HERNANDO CORDOBA GARCIA y su sefiora
esposa LUZ ANGELA GIRALDO HOYOS se desplazaban en la motocicleta de su
propiedad marca BAJAJ Placas MWP5 por la carrera 15 con calle 8 de la Ciudad de
Cali y fueron arrollados por el vehiculo adscrito a METROCALI S.A. bus de servicio
publico de placas VCQ-488 marca Volvo linea B12 modelo 2008 color azul conducido
por el senor WILLIAM ALBERTO FUQUENE GRAJALES con C.C. No. 16.262.469 de

11 Seccion Tercera, C.P: Ramiro Saavedra Becerra, Bogotd D.C., tres (3) de mayo de dos mil siete (2007), Radicacion
ndmero.; 05001-23-25-000-1992-07122-01(16180), Actor: José Ramiro Vargas Palacio, Demandado: Departamento de
Antioguia y Otros, Referencia: Accion de Reparacion Directa

12 sentencia proferida el 24 de agosto de 1992.

13 https://www.ramajudicial.gov.co/documents/8117086/59426264/001.+25-03-
2021 76001333100820110038400 Sentencia R.D..pdf/7745d188-81a6-4b75-99f7-f1a21e5bcf49


https://www.ramajudicial.gov.co/documents/8117086/59426264/001.+25-03-2021_76001333100820110038400_Sentencia_R.D..pdf/7745d188-81a6-4b75-99f7-f1a21e5bcf49
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/8117086/59426264/001.+25-03-2021_76001333100820110038400_Sentencia_R.D..pdf/7745d188-81a6-4b75-99f7-f1a21e5bcf49
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Cali, al encontrarse sin la semaforizacion adecuada del sector carrera 15 con calle
8 por fallas en su servicio, en una via neuralgica para el trafico de la zona ni
sefalizacion preventiva.

3. En consecuencia se condene al DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI y a
la empresa METRO CALI S.A. al pagar el valor de los perjuicios Materiales y Morales
(Inmateriales) estimados en las pretensiones de la demanda y su subsanacion.

Del serior Juez, con el debido respeto,

LUIS ERNESTO FANDINO FLOREZ

C. C. No. 5.711.437 de Puente Nacional —Santander
7. P. No. 141.212 del C. S. de la Judicatura.

Email — luisfanflo@hotmail.com

Cel - 3167572866
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