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Sefores
JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALLI

of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

REFERENCIA: ALEGATOS DE CONCLUSION DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 760013333015-2022-00023-00

DEMANDANTES: OSCAR HERNANDO CORDOBA GARCIA Y OTROS
DEMANDADOQOS: DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI' Y OTRO
LLAMADOS EN GARANTIA: MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA'YY OTRO

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la cédula
de ciudadania No. 19.395.114 expedida en Bogota, abogado en ejercicio y portador de la tarjeta
profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad de apoderado
general de MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A. procedo a REASUMIR el
poder a mi conferido en el proceso de la referencia, y a presentar dentro del término legal los
ALEGATOS DE CONCLUSION, solicitando desde ya que se profiera sentencia favorable a los
intereses de mi representada, desestimando las pretensiones de la parte actora y declarando
probadas las excepciones propuestas al momento de contestar la demanda y el llamamiento en

garantia.

CAP{TULO |
OPORTUNIDAD

En la audiencia de pruebas celebrada el pasado 19 de noviembre 2024, el despacho ordené el
cierre del periodo probatorio y corrié traslado para alegar de conclusion por el término comdn de
diez (10) dias habiles. Por lo anterior, el término para presentar los alegatos de conclusién
transcurrié los dias 20, 21, 22, 25, 26, 27, 28, 29, 2 y 3 de diciembre de 2024. De tal modo, el
escrito se presenta dentro de la oportunidad procesal respectiva.

CAPITULO I
PROBLEMA JURIDICO

El Juzgado Quince Administrativo del Circuito de Cali en acta No. 36 del 17 de junio de 2024, fijé el

litigio de la siguiente forma:

“Establecer si las entidades demandadas son responsables patrimonialmente por los perjuicios
reclamados por los demandantes, con ocasion a los hechos ocurridos el 6 de febrero de 2020
cuando el sefior Oscar Hernando Cordoba Garcia y la sefiora Angela Giraldo Hoyos, se
desplazaban en la motocicleta de placas XWP56D por la carrera 15 con calle 8 de esta ciudad,

lesiones que posteriormente le ocasionaron la muerte a la sefiora Giraldo Hoyos. Igualmente, el
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Juzgado debera estudiar si hay lugar al reconocimiento de los perjuicios reclamados y si las
compafiias de seguros llamadas en garantia estan obligadas a pagar directamente los valores

por una eventual condena o esta llamada a reembolsarlos”.

Es necesario advertir desde este momento, que la parte demandante no logré acreditar que el
accidente de transito del 6 de febrero de 2020 fuera causado por una conducta atribuible al Grupo
Integrado de Transporte Masivo S.A. (GIT Masivo), sino que por el contrario, del desarrollo del
debate probatorio se demostré que el accidente fue causado por la culpa exclusiva y determinante
del sefior Oscar Hernando Coérdoba Garcia, por lo que al configurarse dicho eximente de
responsabilidad, no es posible para el despacho emitir un fallo condenatorio en contra de la empresa

de transportes y de la compafia aseguradora.

CAPITULO Il
FRENTE A LO PROBADO EN EL PROCESO DE REPARACION DIRECTA

EN EL PROCESO SE DEMOSTRO QUE EL ACCIDENTE FUE CAUSADO POR LA
CULPA EXCLUSIVA Y DETERMINANTE DEL SENOR OSCAR HERNANDO
CORDOBA GARCIA

Es preciso afirmar que con las pruebas practicadas se logré acreditar que el accidente del 6 de
febrero de 2020 fue causado por la imprudencia, impericia y falta de cuidado del conductor de la
motocicleta de placas XWP56D, es decir, por el sefior Oscar Hernando Coérdoba Garcia, debido a
gue no atendi6 las normas de transito cuando los semaforos no estan en funcionamiento, pues
ignord que el bus del MIO de placas VCQ-488 tenia la prelacién de la via y que, ademas, ya estaba
transitando por la interseccion, por lo que el accidente se origind Gnicamente por su desatencion,

falta de cuidado y su poca habilidad para desarrollar una actividad peligrosa como la conduccion.

Las anteriores aseveraciones se fundamentan en las siguientes pruebas:

e Interrogatorio del sefior Oscar Hernando Cordoba Garcia

En la audiencia de pruebas del 17 de septiembre de 2024, el sefior Oscar Hernando compareci6 de
forma presencial al despacho con la finalidad de surtir su interrogatorio, en el que manifesté que el
dia del accidente venia bajando por la calle octava cuando observé que los seméforos se
encontraban dafados, afirmé que en el momento en que va bajando por la calle octava, observo

gue el MIO venia a una velocidad considerable, sin embargo, no realizo el pare en la esquina sino

gue continud hasta gue colision6 con el bus del MIO. Asi mismo, manifestd que desconocia

quién tenia la prelacion de la via en ese momento y que no recordaba la velocidad con la que

transitaba en su motocicleta. Lo anterior, se observa en los siguientes apartes:

Cali - Av B6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69

+57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Paginaz2|15




[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

Minuto 22:15

Oscar Hernando: Venia yo bajando por toda la calle octava y los semaforos estaban dafiados,
yo venia manejando la moto, venia en la moto con mi esposa, veniamos bajando por la calle
octava, en el momento los semaforos no estaban funcionando, estaban apagados totalmente, en
el momento que yo voy pasando, que yo veo que pasan delante de mi otras motos y otro carro,

pero al momento que yo voy bajando, apenas salqo ala esquina veo gue el MIO viene a una

velocidad pues siempre considerable, yo alcanzo a medio frenar pero alcanzo a darle un

golpe al MIO y yo caigo, incluso la moto no se dafi6 ni nada, y me alcanzo a golpear, se la dafié

un stop pequefio que tiene el carro (...)

Apoderado: ¢Cuénteme, al momento de llegar a la interseccion usted realizé el pare

correspondiente?

Oscar Hernando: En el momento no hay seméforos, ninguno de los cuatro seméaforos hay en el

piso que uno tiene que parar (...), 0 sea yo sequi comun y corriente, asi como iba en bajada

y cuando en esa esquina, cuando uno llega esta la cuestién de que uno no alcanza a ver la otra

calle, sino que cuando ya esta ahi ve que aparece el carro, el del MIO.

Apoderado: ¢Redujo la velocidad cuando llegé a la interseccién?

Oscar Hernando: Si sefior

Apoderado: ¢Cual de las dos vias tenia la prelacién vial?

Oscar Hernando: Eso silo desconozco, sefior abogado, 0 sea eso es incoherente porgue

eso habria que pedir una verificacién directamente al transito yo creo gue ellos seran los

Unicos gue dicen si hay prelacidon no sé.

Minuto 30:36

Juez: (...) Y nuevamente le pregunto, ¢hizo pare alli para poder continuar?

Oscar Hernando: Si su sefioria yo bajé la velocidad, no paré totalmente, sino que bajé la

velocidad.

Juez: ¢ Se percaté de la presencia de vehiculos?

Oscar Hernando: En el momentico en la parte de atras de mi venian vehiculos, en la parte de

adelante no iban mas vehiculos.

Juez: Excuseme, yo no digo en la parte delante ¢,se percatd de la presencia de vehiculos que

fueran en sentido contrario de usted, en sentido contrario de la interseccién para usted poder
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continuar?
Oscar Hernando: No sefior, en ese momentico no venian carros, ni habian pasado carros, ni

estaban pasando.

Juez: Pero ¢ cOmo es posible que no vinieran carros, si tuvo un impacto con un bus del transporte

masivo?

Oscar Hernando: Mi sefioria, en el momento que yo voy llegando, no veo que estan pasando
sobre la quince carros, simplemente cuando llego ahi, mermo y cuando voy a seguir viene el

sefior del bus del MIO.

De lo anterior se tiene que si bien las declaraciones del sefior Oscar Hernando son un poco
contradictorias y confusas, de ellas se puede rescatar y concluir lo siguiente: i) el sefior Oscar si
observé con anterioridad que el bus del MIO venia transitando por la carrera quince; ii) el sefior
Oscar no realizé el pare cuando llegd a la esquina de la interseccién, sino que simplemente
disminuyd la velocidad y siguié derecho; iii) el sefior Oscar se excusa en que los semaforos no
estaban funcionando para justificar que no hizo el pare y; iv) el sefior Oscar desconocia la prelacién
de la carrera quince sobre la calle octava. En este orden de ideas, es procedente afirmar que la
causa eficiente del accidente de transito fue la misma conducta imprudente e irresponsable del
conductor de la motocicleta, debido a que desatendié las normas de transito, no realizé el pare en

la interseccioén, y desconocio la prelacion de la via que tenia el bus del MIO.

e Testimonio de William Alberto Funeque Grajales:

En la continuacion de la audiencia de pruebas del 19 de noviembre de 2024, el conductor del bus
del MIO de placas VCQ-488 comparecio al despacho con la finalidad de practicar su testimonio, del

cual se destacan los siguientes apartes:

Minuto 13:48

William Alberto: Yo vengo por la carrera quince, (...) vengo conduciendo el bus articulado,
arrimo a la estaciéon San Bosco por la carrera quince, arrimo a la estacion San Bosco, cargo
pasajeros, recojo pasajeros, cierro puertas, inicio de nuevo la conduccién, cuando llego a la calle
octava creo que no hay semaforos, estan apagados (...), por consiguiente, tengo que mermar

velocidad porque pues no hay semaforos (...), los carros que vienen por la calle octava ven el

bus y me dan via para yo pasar, paran alli sobre ese semaforo, yo paso el carro muy muy suave

porgue pues como yo le digo no se puede pasar a velocidad, los carros me dan permiso para yo

pasar, paso el vehiculo cuando siento es una griteria de la gente, de los usuarios, yo miro el

retrovisor y veo una moto accidentada que se ha dado contra el bus (...) por el lado derecho. (...)

Entonces yo detengo el bus y veo una moto accidentada, que se estrellé contra el fuelle del

articulado.
Juez: Diganos, si cuando usted se desplazaba por la carrera 15 como dice, conduciendo el
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articulado, detuvo el vehiculo en la carrera en la calle octava, al ver que el semaforo no estaba

funcionando.

William Alberto: Yo tengo el vehiculo antes de pasar el seméaforo, porque como le digo, no hay,

estid apagado, entonces los carros que vienen bajando por la calle octava paran para gue yo

pase el bus, si, cuando paso el bus, ya lo habia pasado, cuando siento la griteria de la gente,

entonces miro el retrovisor y veo una moto accidentada.

Juez: ¢ Usted sabe si en la calle octava estaba funcionando el semaforo?

William Alberto: Estaba apagado, si, si, después de que me bajé que yo fui y miré y estaba

apagado

Juez: ¢ Sabe usted quién tenia la prelacion de la via, si los que bajaban por la calle octava o por

lo quien se desplazaba por la carrera 15?

William Alberto: Pues regularmente tiene prelacion la carrera 15.

Juez: Exclseme complemento la pregunta ¢Quién tenia la prelacion alli? Atendiendo al no

funcionamiento de los seméaforos.

William Alberto: yo tenia la prelaciéon, pero como le digo su sefioria, yo paré el vehiculo porque

pues todos los carros estaban tratando de pasar, porque no hay sefializacién, no hay, entonces

como le digo los carros que bajaban por la octava me dieron esa via para yo pasar.

Las anteriores declaraciones del sefior William Alberto Funeque Grajales, en especial, la parte en
la manifiesta que ya habia pasado el bus y que la motocicleta colisioné con el fuelle del bus se
corroboran con el siguiente informe investigador de campo FPJ-11 7600160991652020-80522
allegado por la parte demandante en su escrito de demanda, en el cual se realizé el reporte

fotografico del accidente:

IMAGEN No. 09

Fijacion  fotografica lateral
derecha del bus del MIO de
placas VCQ-488, presenta
dafios en el direccional y el bisel
de color negro en el médulo
delantero, el cual indica el lugar
de impacto.
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" | IMAGEN No. 10

| | Fijacion fotografica de los
fragmentos del vidrio de un
direccional encontrada sobre la
via en el lugar donde ocurrié6 el
' | hecho.

De lo anterior, se puede observar que el punto de impacto fue con el fuelle o acorde6n que une las
dos partes del bus, por lo que es dable inferir que el bus ya habia pasado su parte inicial al otro lado
de la via y que, pese a eso, el sefior Oscar Hernando Cordoba decidié seguir conduciendo hasta
colisionar con el bus que tenia la prelacion de la via. Ademas, este dafio que sufrié el bus también
fue reconocido en la declaracion del sefior Oscar cuando manifesté que al vehiculo se le quebrd un

stop pequerio.

Por otro lado, la manifestacion del sefior William Alberto de que la carrera quince tenia la prelacion
de la via se corrobora con el oficio No. 202441520200034621 del 18 de octubre de 2024 realizado

por la Secretaria de Movilidad del Distrito de Santiago de Cali:

Cordial saludo,

Atendiendo a su solicitud realizada bajo el radicado No. 760013333015-2022-00023-00, donde
solicita “informe en el que indique quien lenfa la prelacion para la época de los hechos (6 de febrero de
2020) en la interseccion de la carrera 15 con calle 8, especificamente la prelacién en esa via cuando los
semaforos no funcionan © cuando no hay semafore”. Por lo anterior, le informamos la prelacién vial
en intersecciones no semaferizadas esta regulada por el Cédigo Nacional de Transito Terrestre
(Ley 769 de 2002) y sus actualizaciones, A continuacion, se detallan las nermas y principios
especfficos que se deben seguir en estas situaciones:

1. Prioridad de paso:

+ Los vehfculos que circulan por la via principal tienen prioridad de paso sobre los que
circulan por las vias secundarias, En este caso, la Carrera 15 es una Vfa Arteria Principal
y la Calle 8 es una Via Colectora.

» Sidos o mas vehlculos llegan a la interseccion al mismo tiempo, la prioridad la tiene el
vehiculo que viene por la derecha.

s Los peatones gue se encuentren cruzando la via al momento de que el semdforo se
apague tienen prioridad para continuar su cruce.

« Los vehfculos de emergencia (ambulancias, bomberos, policfa) siempre tienen prioridad
de paso, independientemente del estado del semaforo.
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Para el caso de la interseccion mencionada, de acuerdo con los articulos 70 y 105 del Cadigo
Nacional de Transito Terrestre, los vehiculos que circulan por la via arteria principal (Carrera 15)
tienen la prelacion sobre aquellos que transitan por la via colectora o secundaria (Calle 8). Esto
es consistente con la jerarquia vial, en la cual 1as vias principales, como las arterias, tienen mayor
importancia y flujo vehicular, lo que les otorga el derecho de paso.

A4

e Via Arteria Principal
‘ Via Colectora

Asi las cosas, es evidente que el sefior Oscar Hernando Cérdoba Garcia fue el causante del
accidente de transito al inobservar las normas de transito, al no atender la prelacién de la via y al
decidir atravesar la interseccion cuando el bus ya estaba pasando, pues es claro, de acuerdo con
el punto de impacto reportado en el informe investigador de campo, que su parte inicial ya se
encontraba al otro lado de la via y solo le restaba pasar la parte final del articulado. Aunado a ello,
es importante resaltar que en el Informe Policial de Accidente de Transito No. A001111829 se
establecié como hipétesis del accidente “cruzar interseccion sin la debida precaucion cuando los
semaforos de funcionan”, a pesar de que no se especificé qué conductor no tuvo el debido cuidado,
es dable afirmar que con el IPAT, las fotografias, el informe de investigador, el testimonio del
conductor del bus y el interrogatorio de sefior Oscar Hernando, se puede concluir que el accidente
fue causado Unicamente por el conductor de la motocicleta, es decir, por su propia victima, al no
tener la debida precaucion para cruzar la intersecciéon cuando los semaforos no estan en

funcionamiento.

Asi las cosas, al configurarse una causa extrafia como la culpa exclusiva y determinante de la
victima, no es posible juridicamente atribuir la responsabilidad del accidente y de los dafios al Grupo
Integrado de Transporte Masivo S.A., pues es claro que la conducta determinante para la

produccion del dafio fue la de la victima y no la del conductor del vehiculo del GIT Masivo.

I SE ACREDITO LA FALTA DE LEGITIMACION POR PASIVA DEL GIT MASIVO ANTE
LA FALLA EN EL SERVICIO SEMAFORICO

Es procedente manifestar al despacho que si bien en el proceso se demostro que los semaforos de

la carrera quince y calle octava presentaba fallas en su funcionamiento, es necesario resaltar que
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esta no fue la causa eficiente del accidente del 6 de febrero de 2020, sino que atendio6 a la exclusiva
imprudencia y falta de cuidado del conductor de la motocicleta de placas XWP56D. Ahora bien, solo
en gracia de discusién, en el remoto caso que el Juez considere que la falla en el servicio semaforico
tuvo injerencia en el accidente de transito, es necesario advertir que el Grupo Integrado de
Transporte Masivo S.A. no tiene a cargo legal ni contractualmente la prestacion de este servicio,
por lo que las fallas que se deriven no son su responsabilidad.

En este sentido, en el caso que el despacho decida atribuir un grado de responsabilidad a los
demandados por la falla del servicio semaférico, dicho fallo condenatorio solo podra ir dirigido en
contra del Distrito Especial de Santiago de Cali, toda vez que es la entidad encargada de la
prestacion de dicho servicio y aunado a ello, en virtud del principio de congruencia, la parte
demandante en su escrito de demanda afirm6 que el accidente se ocasion0 exclusivamente por la
falla en el servicio de semaforizacion por parte de las autoridades encargadas de su conservacion
y mantenimiento. Asi las cosas, el despacho debera absolver a la empresa de transporte GIT Masivo
S.A. ante la falta de legitimacion por pasiva, pues no le asiste ninguna obligacién de caracter legal

o contractual frente a la prestacion del servicio semaférico.

Il. EN SUBSIDIO DE LO ANTERIOR, EN EL REMOTO ESCENARIO DE UNA CONDENA,
SE _ENCUENTRA ACREDITADA LA INCIDENCIA DE LA VICTIMA EN LA
PRODUCCION DEL DANO / REDUCCION DE LA INDEMNIZACION

Sin que implique el reconocimiento de la responsabilidad, en el improbable caso que el despacho
considere que al Grupo Integrado de Transporte Masivo S.A. le asiste algin grado de
responsabilidad, debera aplicar la respectiva reduccién en la indemnizaciéon en proporcién a la
contribucién en el dafio por parte del sefior Oscar Hernando Cérdoba Garcia, quien por la
inobservancia a las normas de transito, por su falta de cuidado y falta de pericia colisioné con el bus

de placas VCQ-488 y contribuy6 significativamente en la materializacion del dafio.

Al respecto, el Consejo de Estado ha establecido en su jurisprudencia lo siguiente:

El comportamiento de la victima habilita al juzgador para reducir el quantum indemnizatorio
(articulo 2357 del Cédigo Civil) en la medida en que la misma hubiere dado lugar al dafio; es
decir, cuando la conducta de los perjudicados participa de manera cierta y eficaz en el desenlace

del resultado.

Tratandose de la responsabilidad patrimonial del Estado, una vez configurados los elementos
estructurales —dafio antijuridico, factor de imputacion y nexo causal—, la conducta del perjudicado
solamente puede tener relevancia como factor de aminoracion del quantum indemnizatorio, a
condicién de que su comportamiento adquiera las notas caracteristicas para configurar una co-
causacion del dafio. En esta direccién puede sostenerse que no es de recibo el andlisis aislado

0 meramente conjetural de una eventual imprudencia achacable a la victima, si la misma no
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aparece ligada co-causalmente en la produccién de la cadena causal *.

Asi mismo, en distinto pronunciamiento, la misma Corporacion establecid que en el caso en que la
negligencia de la victima incida para que se exponga imprudentemente al dafio, debera
necesariamente realizarse una reduccion de la indemnizacion. Lo anterior fue manifestado en un
caso en el que declaré la contribucién de la victima en la realizacién del dafio y su grado de

participacion se estimé en un 50%:

Todo ello, en pos de la responsabilidad que por el riesgo creado debe afrontar la entidad
demandada —Fiscalia General de la Nacién— implica que, en merecimiento de la culpa
evidenciada de la victima, se debe efectuar una reduccion en la condena, la cual se estima, por
el nivel de incidencia de la negligencia de los demandantes —propietarios de edificio donde
funcionaba el centro comercial—, equivalente al 50% de los perjuicios que lleguen a probarse y
concederse en favor de estas personas, ya que del mismo tenor del riesgo que reclaman, fue

la imprudencia de los demandantes en la no evitacion del dafio?.

En el caso concreto, se encuentra acreditado que el actuar de la victima fue determinante en la
produccion del dafio, pues de haber atendido las normas de transito, de haber respetado la prelacion
de la via y de haber observado las circunstancias de su entorno, seguramente no se hubiera
producido el accidente. En consecuencia, resulta procedente solicitar que si el despacho declara
administrativa y patrimonialmente responsable al GIT Masivo S.A., considere reducir la

indemnizacién solicitada por la parte actora en razon a su contribucién en el dafio.

V. EN EL IMPROBABLE CASO DE UNA CONDENA, LA PARTE DEMANDANTE NO
LOGRO DEMOSTRAR LOS PERJUICIOS SOLICITADOS EN LA DEMANDA

Es menester manifestar que la parte demandante no logré acreditar que el Grupo Integrado de
Transporte Masivo S.A. fue el responsable del accidente de transito del 6 de febrero de 2020, por
lo tanto, cualquier reconocimiento a titulo de indemnizacion resulta injustificado y contrario a
Derecho, ya que la condicion necesaria para emitir una condena patrimonial en contra de la empresa

de transportes es que se declare su responsabilidad en la produccién del dafio.

En consecuencia,, la solicitud de indemnizacién por dafio moral para cada uno de los demandantes,
debera ser negada por el despacho en razén a que no se configuraron los elementos que permiten
atribuirla responsabilidad en contra de la empresa GIT Masivo S.A. Asi mismo, la solicitud de
perjuicios morales solicitados a favor del sefior Oscar Hernando en calidad de victima directa debera
ser negada por el despacho, toda vez que en el proceso no se acreditd la gravedad de la lesién

padecida, debido a que no se practicé ninguna valoracion de pérdida de capacidad laboral o

1 Sentencia del 7 de abril del 2011. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion A. M.P.
Mauricio Fajardo Gomez. Radicacion: 52001-23-31-000-1998-00349-01(19256).

2 Sentencia del 24 de enero de 2019. Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera. M.P. Ramiro Pazos
Guerrero. Radicacion No. 43112.
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dictamen pericial que permitiera determinar el porcentaje de gravedad de la lesion, tal como lo ha
establecido el Consejo de Estado en su jurisprudencia de unificacion. Asi las cosas, ante la ausencia

probatoria, no es posible conceder ninguna indemnizacién a titulo de dafio moral.

e Frente al lucro cesante:

En igual sentido, la pretensién de lucro cesante en favor de Oscar Hernando Cérdoba Garcia debera
negarse, debido a que no se acredité si el sefior Oscar desarrollaba una actividad econémica para
la época en la que ocurrid el accidente, ni mucho menos se demostré el ingreso cierto que dejé de
percibir como consecuencia del accidente. Por lo tanto, al ser el lucro cesante un perjuicio de
caracter netamente econdémico es necesario que se demuestre fehacientemente su existencia

cierta, asi lo ha establecido la Corte Suprema de Justicia:

(...) En_cuanto perjuicio, el lucro cesante debe ser cierto, es decir, gque supone una

existencia real, tangible, no meramente hipotética o eventual. Ahora, sin ahondar en la

materia, porque no es del caso hacerlo, esa certidumbre no se opone a que, en determinados
eventos, v. gr. lucro cesante futuro, el requisito mencionado se concrete en que el perjuicio sea
altamente probable, o sea, cuando es posible concluir, validamente, que verosimilmente
acaecera, hipétesis en la cual cualquier elucubracién ha de tener como punto de partida una
situacién concreta, tangible, que debe estar presente al momento de surgir la lesién del interés

juridicamente tutelado (...)

Vale decir que el lucro cesante ha de ser indemnizado cuando se afinca en una situaciéon

real, existente al momento del evento dafino, condiciones estas que, justamente, permiten

inferir, razonablemente, que las ganancias o ventajas que se percibian o se aspiraba

razonablemente a captar dejardn de ingresar al patrimonio fatal o muy probablemente (...)

Por Ultimo estan todos aquellos “suefios de ganancia”, como suele calificarlos la doctrina

especializada, gue no son mAas gue conjeturas o eventuales perjuicios gue tienen como

apoyatura meras hipoétesis, sin anclaje en |la realidad gue rodea la causacion del dafo, los

cuales, por obvias razones, no son indemnizables.?

(Negrilla 'y subrayado fuera del texto).

En el mismo sentido, el Consejo de Estado, en Sentencia de Unificacién del 10 de julio de 2019,
limité todas las posibles discusiones que se pudieran derivar de este perjuicio y eliminé la
presuncion de que toda persona en edad productiva devenga al menos un salario minimo, en cuanto
contrariaba con la certeza exigida para conceder dicha indemnizacion, de manera que establecio

gue el lucro cesante solo seria reconocido cuando obren las pruebas suficientes que lo acrediten:

La ausencia de peticién, en los términos anteriores, asi como el incumplimiento de la

3 Sentencia del 24 de junio de 2008. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Expediente SC 2000-01121-01.

Cali - Av B6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69
+57 3173795688 - 601-7616436 ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 10| 15




ABOGADOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

carga probatoria dirigida a demostrar la _existencia y cuantia de los perjuicios debe

conducir, necesariamente, a denegar su decreto. (...)

En los casos en los que se pruebe que la detencion produjo la pérdida del derecho cierto a
obtener un beneficio econdmico, lo cual se presenta cuando la detencion ha afectado el derecho
a percibir un ingreso que se tenia o que con certeza se iba a empezar a percibir, el juzgador solo

podra disponer una condena si, a partir de las pruebas obrantes en el expediente, se

cumplen los presupuestos para ello, frente a lo cual se requiere que se demuestre que la

posibilidad de tener un ingreso era cierta, es decir, que correspondia a la continuacién de

una situacién precedente o que iba a darse efectivamente por existir previamente una

actividad productiva licita ya consolidada que le permitiria a la victima directa de la

privacion de la libertad obtener un determinado _ingreso v que dejo de percibirlo como

consecuencia de la detencidn.

Entonces, resulta oportuno recoger la jurisprudencia en torno a los parametros empleados para
la indemnizacion del lucro cesante y, en su lugar, unificarla en orden a establecer los criterios
necesarios para: i) acceder al reconocimiento de este tipo de perjuicio y ii) proceder a su

liquidacioén.

La precision jurisprudencial tiene por objeto eliminar las presunciones que han llevado a

considerar gue la indemnizacién _del perjuicio es un _derecho que se tiene per se y

establecer que su existencia y cuantia deben reconocerse solo: i) a partir de larupturade

una relacién laboral anterior o de una que, aun cuando futura, era cierta en tanto que ya

estaba perfeccionada al producirse la privaciéon de la libertad o ii) a partir de la existencia

de una actividad productiva licita previa no derivada de una relacién laboral, pero de la

cual emane la existencia del lucro cesante.*

(Negrilla y subrayado fuera del texto).

En este sentido, no es dable reconocer el perjuicio de lucro cesante, toda vez que no obra ninguna
prueba que demuestre que el sefior Oscar Hernando Cérdoba Garcia desempefiaba una actividad
econOmica y cual era el valor de los ingresos que dejé de percibir con ocasién al accidente de
transito del 6 de febrero de 2020, ademas, es necesario resaltar que la pretensiéon es evidentemente
especulativa, ya que la parte actora se cifie en solicitar una suma de $20.000.000 pesos m/cte. sin
indicar cual fue el procedimiento para llegar a dicho valor, pues no referencié datos indispensables

para el célculo, tales como el salario y la pérdida de capacidad laboral.

4 Sentencia de Unificaciéon del 18 de julio de 2019. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Sala
Plena. M.P. Carlos Alberto Zambrano Barrera. Radicacion No. 73001-23-31-000-2009-00133-01(44572).
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CAPITULO IV
FRENTE A LO PROBADO DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

NO SE REALIZO EL RIESGO ASEGURADO EN LA POLIZA DE SEGURO No.
1507119000408 POR LO QUE ES INEXIGIBLE LA OBLIGACION INDEMNIZATORIA
A CARGO DE LA COMPANIA ASEGURADORA

En el proceso se demostré que la obligacion indemnizatoria pactada en la Poliza de Seguro No. 420
80 994000000054, no le es exigible a la compafiia aseguradora por cuanto no se realizé el riesgo

asegurado amparado en el contrato de seguro.

En este sentido, el contrato de seguro solo entrara a operar si y solo si, el asegurado (GIT Masivo
S.A.) es declarado patrimonialmente responsable por los presuntos dafios que alega la parte
demandante, siempre y cuando no se presente una causal de exclusion u otra circunstancia que
impida los efectos juridicos del contrato de seguro. Es asi, como la declaratoria de responsabilidad
civil constituira el siniestro, esto es, la realizacion del riesgo asegurado (articulo 1072 del Cédigo de
Comercio)

Para el caso concreto, la parte demandante no demostré los elementos constitutivos de la
responsabilidad en cabeza del Grupo Integrado de Transporte Masivo S.A., pues es claro que el
accidente fue causado por la culpa exclusiva y determinante de la victima, lo cual, exime de toda
responsabilidad a la empresa de transportes, y por lo tanto, no es posible predicar alguna obligacion

por parte de la compafiia aseguradora toda vez que no se realiz6 el riesgo asegurado.

Il. SE ACREDITO EL LIMITE DEL VALOR ASEGURADO PACTADO EN LA POLIZA DE
SEGURO No. 1507119000408

En el remoto e improbable caso que el despacho considere que le asiste algin tipo de
responsabilidad a mi procurada, es indispensable considerar que en el proceso se acredité que el
limite del valor asegurado de la Pdliza de Seguro No. 1507119000408 es de $1.000 SMMLV y que
dicho valor esta sujeto a su disponibilidad, dado que la ocurrencia de varios siniestros durante la

vigencia de la poliza va agotando la suma asegurada.

En este orden de ideas, mi procurada no esta llamada a pagar una cifra que exceda dicho valor
asegurado, toda vez que, la responsabilidad de mi mandante va hasta la concurrencia de la suma
asegurada, de conformidad con el articulo 1079 del Cédigo de Comercio, que establece que la

responsabilidad de la compafia aseguradora va hasta la concurrencia de la suma asegurada
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INEXISTENCIA DE SOLIDARIDAD ENTRE EL GRUPO INTEGRADO DE
TRANSPORTE MASIVO S.A. Y LA ASEGURADORA

Es necesario manifestar que la solidaridad surge exclusivamente cuando la ley o la convencion la
establecen, en el caso en concreto, la fuente de las obligaciones de mi representada esta contenida

en el contrato de seguro, y en este, no esta convenida la solidaridad entre las partes del contrato.

Es importante insistir sobre el particular por cuanto la obligacion de mi representada tiene su génesis
en un contrato de seguro celebrado dentro de unos parametros y limites propios de la autonomia
de la voluntad privada y no de la existencia de la responsabilidad civil extracontractual propia de la
aseguradora, sino de la que se pudiere atribuir al asegurado conforme a lo establecido por el articulo
2341 del Codigo Civil, por tanto, nos encontramos frente a dos responsabilidades diferentes a saber:

i) La del asegurado por la responsabilidad civil extracontractual que se le llegaré a atribuir,
cuya fuente de obligacion indemnizatoria emana de la ley.

ii) La de mi representada aseguradora cuyas obligaciones no emanan de la ley
propiamente, sino de la existencia de un contrato de seguro celebrado dentro de los
parametros dados por los articulos 1036 del Codigo de Comercio y s.s., encontrdndose
las obligaciones de mi representada debidamente delimitadas por las condiciones
pactadas en el contrato de seguro celebrado; constituyéndose entonces las obligaciones
del asegurado y de la aseguradora en obligaciones independientes y que no son

solidarias.

La Corte Suprema de Justicia en Sala de Casacién Civil, mediante sentencia SC20950-2017° ha
indicado que: “la compafia aseguradora no esta llamada a responder de forma solidaria por la
condena impuesta, sino atendiendo que «el deber de indemnizar se deriva de una relacién
contractual, que favoreci6 la accion directa por parte del demandante en los términos del articulo
1134 del C. de Co.”

Por lo anterior, es preciso indicar que la solidaridad de las obligaciones en Colombia solo se origina
por pacto expreso entre las partes del contrato, de conformidad con el articulo 1568 del Cédigo Civil

que establece:

ARTICULO 1568. <DEFINICION DE OBLIGACIONES SOLIDARIAS>. En general cuando se ha
contraido por muchas personas o para con muchas la obligacién de una cosa divisible, cada uno
de los deudores, en el primer caso, es obligado solamente a su parte o cuota en la deuda, y cada

uno de los acreedores, en el segundo, sélo tiene derecho para demandar su parte o cuota en el

5 Sentencia SC-20950-2017.Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. M.P. Ariel Salazar Ramirez. Radicacién No. 05001-31-

03-005-2008- 00497-01.
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crédito.

Pero en virtud de la convencion, del testamento o de la ley puede exigirse cada uno de los
deudores o por cada uno de los acreedores el total de la deuda, y entonces la obligacion es

solidaria o in solidum.

La solidaridad debe ser expresamente declarada en todos los casos en gue no la establece

laley.

(Negrilla y Subrayado fuera del texto)

En virtud de tal independencia en las obligaciones, es que se hace hincapié en esta formulacion por
cuanto el articulo 1044 del Codigo de Comercio faculta a la aseguradora a proponer al tercero
beneficiario las excepciones y exclusiones que pudiere interponerle al asegurado o tomador del
contrato de seguro, motivo por el cual, puede alegar mi representada la ausencia de cobertura ante
la falta de prueba de la ocurrencia, cuantia del siniestro, las exclusiones y demas condiciones que

resultaren atribuibles al presente evento.

En consecuencia, debe aclararse que las obligaciones de la aseguradora que represento estan
determinadas por el limite y sublimite asegurado para cada amparo, por las condiciones del contrato
de seguro y por la normatividad que lo rige. Por lo tanto, la obligacion indemnizatoria que
remotamente podria surgir a su cargo esta estrictamente sujeta a las estipulaciones contractuales

y al limite asegurado.

V. PAGO POR REEMBOLSO

Sin que implique el reconocimiento de la responsabilidad, se reitera que en el improbable caso de
encontrar responsable al asegurado y de llegarse a establecer que ha surgido alguna obligacién
resarcitoria en cabeza de la aseguradora, respetuosamente se manifiesta que la obligacion de mi
representada debera imponerse por reembolso y no por pago directo a los demandantes, ya que es
el asegurado quien debe decidir si afecta o no el seguro, quedandole la opcién de realizar el
pago directo de la hipotética condena. Asi las cosas, se solicita que en el remoto caso de una

condena la misma no sea a través de pago directo, sino por rembolso o reintegro.

CAPITULO V
PETICIONES

PRINCIPAL. NEGAR todas las pretensiones de la demanda, toda vez que no se demostré la
responsabilidad administrativa por parte del GRUPO INTEGRADO DE TRANSPORTE MASIVO
S.A., y en consecuencia, se absuelva a MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.

de cualquier condena.
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SUBSIDIARIA. En el remoto evento en que los argumentos esbozados en el presente escrito no
fueran de su convencimiento y que se declare responsable patrimonial y extracontractualmente al
GRUPO INTEGRADO DE TRANSPORTE MASIVO S.A., solicito se tenga en cuenta las condiciones
particulares y generales de la Pdliza de Seguro No. 1507119000408.

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA

C.C. N0.19.395.114 de Bogota D.C.
T. P. No. 39.116 del C.S. J.
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