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PROCESQO: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
DEMANDANTE: WILLINGTON MORENO MOSQUERA
DEMANDADOS: LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.
RADICADO: 660014003002-2019-00895-00

ASUNTO: SOLICITUD DE ACLARACION DEL AUTO DE 15 DE NOVIEMBRE DE
2024

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad y vecino de Cali, identificado con Cédula
de Ciudadania No. 19.395.114 de Bogota D.C., abogado titulado y en ejercicio, portador de la
Tarjeta Profesional No. 39.116 del C.S de la J., actuando en mi calidad de apoderado general de
LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., conforme al poder que obra en el derivado 11 del
expediente digital; a través del presente acto REASUMO poder y de manera respetuosa elevo
SOLICITUD DE ACLARACION del Auto de 15 de noviembre de 2024 y notificado en Estado
Electrénico de 18 de noviembre de 2024, por medio del cual se declaré la nulidad de las actuaciones

adelantadas desde la notificacién de la demanda, con fundamento en los siguientes:

FUNDAMENTOS FACTICOS

PRIMERO: Los sefiores Willigton Moreno Mosqueta y otros impetraron demanda de
responsabilidad civil extracontractual en contra de Jorge lvan Alvarez Londofio, Diodema Gonzélez
Romero, Maria Lorena Serna Montoya y La Equidad Seguros Generales O.C., con ocasion a los
hechos ocurridos el 02 de junio de 2016. Surtido el reparto, el correspondié al Juzgado Segundo

Civil Municipal de Pereira dirimir la mentada controversia.
SEGUNDO: En ejercicio de defensa que le asiste a mi representada, en el término procesal previsto
para ello se presentd escrito contentivo de la contestacion de la demanda, tal como consta en el

derivado No. 14 del expediente digital.

TERCERO: Mediante Auto de 15 de noviembre de 2024, el Despacho declar6 la nulidad de lo

actuado por encontrar configuradas las causales contenidas en los numerales 5° y 8° del articulo
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133 del Codigo General del Proceso. A saber:

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la nulidad de todo lo actuado dentro del presente
proceso, a partir del acto de notificaciéon de la demanda a los
demandados.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandante, para que procure la
notificacién personal del demandado JORGE IVAN ALVAREZ
LONDONO, con observancia a lo dispuesto en los articulo 291 y ss del
Codigo General del Proceso.

TERCERO: Con el fin de lograr la vinculacién efectiva de las
codemandadas DIOEMA GONZALEZ ROMERO Y MARIA LORENA
SERNA MONTOYA, se dispone oficiar a la NUEVA EPS con el din de
que suministren los datos de ubicacién de las mismas, tales como
direccién fisica, correo electrénico, teléfono, asi como la de su
empleador. Por secretaria procédase de conformidad.

CUARTO: Dejar sin efecto el auto de fecha 2 de mayo de 2024, por
consiguiente no se llevard a cabo la audiencia programada en este
proceso el 19 de noviembre de 2024.

Fuente: Auto de 15 de noviembre de 2024.

CUARTO: Ahora bien, en el proveido no se hizo mencion alguna a la notificacion surtida a La
Equidad Seguros Generales O.C. en calidad de demanda, razén por la cual se eleva la presente
solicitud de aclaracion a fin de que se indique si la nulidad decretada acarrea igualmente lo relativo
a mi mandante. Sin perjuicio de lo anterior, con el presente escrito se adjunta nuevamente la
contestacion a la demanda a efectos de que sea tenida en cuenta por el Despacho, precisando que

corresponde al mismo documento que reposa en el derivado No. 14 del expediente digital.

I. FUNDAMENTOS JURIDICOS

El Codigo General del Proceso concedi6 a las partes la facultad de elevar la solicitud de aclaracion,
complementacion o correccion ante las providencias proferidas por los operadores juridicos. Asi las
cosas, el articulo 285 del Estatuto Procesal regula la aclaracion precisando:

“...) La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronuncio. Sin
embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga

conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén

contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procederd la aclaracion de auto. La aclaracidon

procederd de oficio o a peticiéon de parte formulada dentro del término de
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ejecutoriade la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos, pero dentro de
Su ejecutoria podran interponerse los que procedan contra la providencia objeto de

aclaracion (...)” (Subraya y negrilla fuera de texto).

Descendiendo lo expuesto al caso objeto de estudio, es procedente la solicitud de aclaracion por
cuanto el auto 15 de noviembre de 2024 ofrece un verdadero motivo de duda al no indicar si la
nulidad decretada se predica igualmente respecto de las actuaciones adelantadas por La Equidad
Seguros Generales O.C., maxime considerando que mi mandante radicO oportunamente escrito
contentivo de la contestacion de la demanda.

I. PETICIONES

En vista de lo expuesto, solicito comedidamente al Despacho acceder a las peticiones que se

enuncian a continuacion:

PRIMERO: Se sirva de ACLARAR el auto de 15 de noviembre de 2024, precisando si la nulidad de
lo actuado se predica de igual forma sobre las actuaciones desplegadas por La Equidad Seguros

Generales O.C.

SEGUNDO: Se sirva de INCORPORAR al tramite procesal el escrito contentivo de la contestacion

a la demanda formulada por La Equidad Seguros Generales O.C.

V. ANEXOS

Contestacion a la demanda cuyo documento reposa en el derivado No. 14 del expediente digital.

Cordialmente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C No. 19.395.114 de Bogota D.C
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.
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Sefior
JUEZ SEGUNDO (02) CIVIL MUNICIPAL DE PEREIRA (R)
E. S. D.

Referencia: PROCESO VERBAL DE REPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL DE WILLIGTON MORENO MOSQUERA,
AURA MARIA MORENO ZAPATA, JUAN CARLOS ZAPATA
MORENO e ISABELA ZAPATA MORENO en contra de JORGE
IVAN ALVAREZ LONDONO, DIOEMA GONZALEZ ROMERO,
MARIA LORENA SERNA MONTOYA, y LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO.

Rad. 660014003002201900838500

FELIPE PUERTA GARCIA, mayor de edad, vecino de Pereira, identificado con la cédula
de ciudadania No. 1.088.277.101 expedida en Pereira, abogado en ejercicio y portador de
la Tarjeta Profesional No. 289.809 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en
calidad de apoderado especial sustituto de abogado LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO.,, tal y como se encuentra acreditado en el
expediente, comedidamente manifiesto que encontrandome dentro del término legal,
respetuosamente PROCEDO a presentar CONTESTACION A LA DEMANDA DIRECTA
formulada por los sefiores WILLIGTON MORENO MOSQUERA, AURA MARIA MORENO
ZAPATA, JUAN CARLOS ZAPATA MORENO e ISABELA ZAPATA MORENO en contra
de los sefiores JORGE IVAN ALVAREZ LONDONO, DIOEMA GONZALEZ ROMERO,
MARIA LORENA SERNA MONTOYA, y LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
ORGANISMO COOPERATIVO, la cual fue notificada a mi representada por conducta
concluyente el dia 14 de noviembre de 2019, para que en el momento en que se vaya a
definir el litigio se tengan en cuenta los hechos y precisiones que se hacen a continuacion,
segun las pruebas que se practiquen, anticipando que me opongo a todas y cada una de
las pretensiones sometidas a consideracion de su Despacho, en los siguientes términos:

CONTESTACION DE LA DEMANDA

FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

Frente al hecho PRIMERO: A mi representada no le consta lo manifestado en este hecho,
primero, porque es una sociedad dedicada a la comercializacion de manera masiva de
contratos de seguro, y por tanto no tuvo ningun tipo de injerencia en la produccion de los
hechos supuestamente acaecidos el dia 03 de junio de 2016, y segundo porque inclusive
si se tuviera en cuenta lo dicho en este hecho PRIMERO vy se diera lectura a la copia del
informe de accidente de transito a la que se hace referencia, se evidencia que el contenido
de dicha pieza no es legible en ninguna de sus partes, siendo imposible para la Compariia
Aseguradora que represento indagar sobre la fecha, intervinientes y croquis registrado por
la autoridad que presuntamente atendio el caso.

No obstante lo dicho y sin que se entienda que se esta aceptando responsabilidad civil
alguna por parte de quienes integran la parte pasiva de este litigio, atendiendo a la
informacién que reposa en la Compaiiia a la que represento, especialmente a la solicitud
de indemnizacion que la parte demandante realizé a mi procurada en el afio 2017, se sefala
en este oportunidad, que en dicha ocasion, LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES,
ORGANISMO COOPERATIVO procedié a sefialar a la parte demandante, que no era
posible acceder a su solicitud de indemnizacion en la proporcion en la que se solicitaba, ya
que lo presuntamente ocurrido no se habia generado por el actuar exclusivo de quien
conducia el vehiculo asegurado, aquel identificado con placas RGB 050, toda vez que de
la informacion que en su momento se aporté con la solicitud, cada uno de los automotores
intervinientes habian presuntamente transgredido las normas de transito, y por lo tanto era
posible interpretar los supuestos hechos bajo el régimen de la neutralizacién de las culpas.

Aunado lo anterior, debe sefialarse que en los demas soportes documentales que
acompanan el escrito demandatorio, no se evidencia ningtin tipo de informe adicional
que pueda ofrecer luces de lo ocurrido en la citada fecha del 03 de junio de 2016 y
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por tanto corre por cuenta de la actora acreditar su dicho en la etapa procesal prevista
para ello.

Por dltimo y teniendo en cuenta la vinculacién que se le hace a mi representada en el
presente proceso, a través del contrato de seguro documentado en la Péliza AUTOPLUS
No. AA001690, debe aclararse desde ya, que en el presente caso se configurd la
prescripcién ordinaria de la accién del citado contrato de sequro, toda vez que quienes
se encuentran interesados en ahora ejercitarla, conocieron de la existencia de esta relacion
aseguraticia, al menos desde el 15 de marzo de 2017, que fue cuando elevaron la solicitud
de indemnizacién a mi procurada, y al no haber interpuesto demanda o haber ejercido la
accion judicial del contrato de seguro, dejaron fenecer el término de que trata el iniciso 2
del articulo 1081 del Cédigo de Comercio Colombiano.

Con el fin de explicar el paso del tiempo en el presente caso, se presenta de manera
detallada la siguiente linea del tiempo, para conocimiento del Despacho y de las demas
partes procesales.
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Frente al hecho SEGUNDO: Este hecho contiene diversas manifestaciones frente a las
cuales me referiré de la siguiente manera:

« Respecto de la afirmacion en donde se indica que fue el sefior JORGE IVAN
ALVAREZ LONDONO, quien conducia el vehiculo identificado con placas RGB-050,
debo indicar que a mi representada no le consta tal manifestacion, ya que de la
informacién que se aporta junto con el escrito de la demanda, si bien se allega copia
del informe de accidente de transito, éste no se encuentra legible y no es posible
determinar el contenido escrito en la casilla del conductor.

o Frente a la manifestacion en la que se sefiala sobre la propiedad del vehiculo de
placas RGB 050 y se le atribuye a las sefioras MARIA LORENA SERNA MONTOYA
y DIOEMA GONZALEZ ROMERO, me permito sefialar que a mi representada no le
consta tal situacion, sin embargo reposa en el expediente copia del certificado de
tradicién del citado automotor , en el que se dice que para 10 de septiembre de
2018, las sefioras Serna y Gonzalez figuraban como propietarias de dicho vehiculo.
Por este motivo, es de carga de la demandante probar si en la actualidad la
titularidad del bien permanece de esa manera, con el fin de acreditar el interés
asegurable que debe desprenderse del conirato de seguro documentado en la
Pdliza AUTOPLUS No. AA001690.

e Por Ultimo y frente al contrato de seguro documentado en la Péliza AUTOPLUS No.
AA001690, debo aclarar lo siguiente: (i) es cierto que la sefiora MARIA LORENA
SERNA MONTOYA es la tomadora y asegurada, (ii) que existe dentro de los
diversos amparos pactados en dicho contrato de seguro, el de la responsabilidad
civil extracontractual, (iii) que dicho amparo tiene por objeto cubrir los perjuicios
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patrimoniales causados a terceros, derivados de la Responsabilidad Civil
Extracontractual en que incurra el asegurado de acuerdo con la legislacion
colombiana, pero que (iv) en el presente caso, no es posible que le asista
obligacién indemnizatoria a mi procurada en tanto que, no se encuentra acreditada
la realizacion del riesgo asegurado, pues no ocbra en el expediente prueba de que
quien conducia el vehiculo asegurado hubiera incurrido en responsabilidad civil
extracontractual y ademas, porque en el presente asunto, se configuré la
prescripcion ordinaria de la accion derivada del contrato de sequro, siendo asi
inoperante su afectacion.

Como consecuencia de lo anterior, y atendiendo en todo caso gue ocurrio la
mencionada prescripcion, es imprescindible indicar, que el contrato de seguro, se
circunscribe a la cobertura expresamente estipulada en sus condiciones, que son
las que determinan el ambito, extension o alcance del respectivo amparo, asi como
sus limites, sumas aseguradas, deducibles, las exclusiones de amparo, la vigencia,
etc., luego son esas condiciones las que enmarcan la obligacion condicional que
contrae el asegurador y por eso el Juzgador debe sujetarse en su pronunciamiento
a observar la operabilidad de sus clausulas, y en el presente caso, especialmente
la lectura de las mismas deben servir igualmente para constatar que las actuaciones
de la aseguradora se encuentran ajustadas a derecho y que cualquier condena en
la que ordene la indemnizacion debe cefiirse a lo pactado entre las partes.

Frente al hecho TERCERO: Este hecho no es cierto, pues debe indicarse en primer lugar
que la parte actora aporté una copia de informe de accidente de transito del que no se
puede extraer una informacion clara y por lo tanto no podria derivarse ningun tipo de
responsabilidad a quien pretende hacerlo, esto es al conductor del vehiculo de placas RGB
050. En segundo lugar, y sin perjuicio de lo expuesto, revisando la informacion que reposa
en la Compariia relacionada con la solicitud de indemnizacion extrajudicial realizada en julio
de 2016 por parte de los ahora demandantes, se puede apreciar que lo presuntamente
ocurrido no se habia generado por el actuar exclusivo de quien conducia el vehiculo
aseqgurado, aquel identificado con placas RGB 050, toda vez que cada uno de los
automotores intervinientes en los hechos del 03 de junio de 2016, habian transgredido las
normas de transito, ya que en la copia del Informe de Transito allegado en su momento a
la Compaiiia, se sefialé que el conductor de la motocicleta de placas SID 74, se le habia
imputado la causal 116 (exceso de velocidad), desvirtuando asi la manifestacién que
indica la parte actora en este hecho, acerca de que lo ocurrido se debié al actuar del
conductor_del vehiculo de placas RGB 050, aparentemente identificado como
vehiculo No. 2

Como consecuencia de o dicho y en cualquier caso, en el presente asunto se debera tener
en cuenta que por estar los vehiculos involucrados en este proceso desplegando la
actividad peligrosa de la conduccidn, debera adoptarse la teoria de la neutralizacion,
precisada con suficiencia por la Corte Suprema de Justicia de Colombia, en su sala de
casacion Civil.

Al respecto se ha considerado que, en el caso las actividades peligrosas, la culpa se presume,
salvo que las partes en controversia se encuentren desplegando actividades
peligrosas, pues aqui el problema se analiza desde la perspectiva del articulo 2341
del Codigo Civil, esto es, bajo la normatividad de la culpa probada, y por el contrario, no
se tiene en cuenta el articulo 2356 del C.C., que se fundamenta en la responsabilidad
presunta. Lo anterior se materializa en la siguiente sentencia, en la que la Corte confirmaé el
fallo citando apartes de la sentencia impugnada, proferida por el Tribunal Superior del
Distrito de Cundinamarca, al cual es acogida por la Corte Suprema de Justicia, indicando:

‘Como en este caso el accidente se produjo cuando ambas partes desarrollaban
actividades de ese tipo, se eliminaba cualquier presuncitn de culpa, lo que a su tumo implicaba
que la accion no se examinara a la luz del articulo 2356 del C. Civil, sino del 2341 ibldem,
evento en el cual el demandante corria con la carga de demostrar todos los
elementos integrantes de la responsabilidad civil extracontractual.™

! Corte Suprema de Justicia Colombiana. Sentencia 5462 de 2000 M.P., losé Fernando Ramirez Gdmez.
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En este sentido, se ruega al sefor Juez que al momento de valorar las manifestaciones
contenidas en este hecho, se aprecie las consideraciones expuestas por mi procurada.

Frente al hecho CUARTO: Este hecho no es cierto, ya que si tenemos en cuenta lo que
presuntamente se encuentra registrado en el Informe de Accidente de transito, observamos
que la parte demandante se encuentra haciendo una presentacion de los hechos de manera
parcializada o al menos incompleta, ya que solo menciona el supuesto actuar del conductor
del vehiculo con placas RGB 050, cuando es conocido por la propia parte demandante que
el conductor de la motocicleta SID 74 aparentemente también le fue codificada una causal
de transgresion de la norma de transito, siendo entonces inoperante la atribucion de
responsabilidad a solo uno de los intervinientes en los hechos del 03 de junio de 2016, y
mucho menos por las razones que supuestamente plantea la demandante en este hecho,
asociadas a una presunta maniobra peligrosa.

Frente al hecho QUINTO: A mi representada no le consta lo manifestado en este hecho,
pues obedece a situaciones totalmente ajenas a su conocimiento directo, por lo que
corresponde como carga procesal probar su dicho. Sin embargo, es importante aclarar que
teniendo en cuenta el tipo de proceso en el que nos encontramos, los soportes que el
demandante logre aportar, deben tener la virtualidad de probar mas que las desafortunadas
lesiones o inclusive fallecimiento, lo que debe comprobarse es, |a efectiva causa del dafio
por el cual se solicita la indemnizacién, en este sentido, es importante recordar lo que la
Corte Suprema de Justicia considerd, al valorar la situacion de una persona que habia
sufrido algunos padecimientos dentro de un accidente de transito, pero no quedaba claro,
si en realidad estos padecimientos alegados habian sido fruto del accidente o si tenian otra
fuente:

“.... Y es que ciertamente, dentro de los tépicos de més ardua dilucidacion en el terreno de
la responsabilidad civil, y en concreto, en el de la intensidad del dafio a la persona en
accidentes de transito, esté el de la consideracién acerca de si el hecho calificado en la
demanda de dafioso es el que ha desencadenado las consecuencias ya latentes en la
victima, y que tal hecho sélo vino a materializar; si el alegado hecho dafioso simplemente
agravé los padecimientos preexistentes, o en fin, si el accidente ocasioné perjuicios
diferentes pero que se suman a los que venla incubando la victima.

Tépicos estos que se entroncan con la causalidad, para cuya averiguacion surge como
idénea herramienta de verificacién de los hechos la prueba técnica que dé cuenta
fundamentada acerca de si esa preexistencia lesiva que tenfa la victima puede conducir a
aminorar la cuantia de la indemnizacién o si la lesién que se alega haberse causado como
consecuencia del accidente existia antes en su integridad.”

Para el presente hecho, y sin que se esté aceptando responsabilidad civil alguna, cabe
reiterar lo expuesto por la Compafiia a la que represento en su OBJECION FORMAL , en
donde sefiald que para los gastos para los gastos médicos y sus anexos, en su oportunidad
y en la presente demanda, no se remitié certificacion emitida por la aseguradora de SOAT
por medio de la cual se manifieste el no agotamiento de las coberturas de incapacidad
permanente, gastos Médicos quirlrgicos, farmacéuticos y hospitalarios, gastos de
transporte y movilizacién; por lo que en ese orden de ideas no es procedente
indemnizar el exceso por parte de esta aseguradora de acuerdo a la documentacién

allegada

Frente al hecho SEXTO: No es un hecho en estricto sentido, sino la enunciacion de una
pretensién condenatoria frente a la supuesta responsabilidad que se pretende endilgar a la
pasiva de este litigio. No obstante, de considerarse un hecho, debo sefalar que éste No es
cierto por las razones que he venido exponiendo en el presente caso, ya que aunque la
parte actora aporta copia del informe de accidente de transito presuntamente registrado
para la época de los hechos del 03 de junio de 2016, de tal documento no se puede extraer
ninguna informacién, ya que es ilegible, y por tanto se torna improcedente endilgar algun
tipo de responsabilidad, por lo menos de |a apreciacion de las pruebas que obran en el

2 Corte Suprema de Justicia Colombiana. - sala de casacion civil. magistrado ponente: Jesiis Vall de Rutén
Ruiz sc1283-2014. . siete (7) de febrero de dos mil catorce (2014). Bogoté, D. C
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expediente. Ahora bien, sin que se esté aceptando responsabilidad civil alguna por parte
de quienes integran la parte pasiva de este litigio, si tenemos en cuenta la informacion que
reposa en la Compania, puntualmente aquella que se refiere a la solicitud de indemnizacion
que los ahora demandantes realizaron de manera extrajudicial en julio de 2016, se tiene
que en el analisis realizado se evidencio que tanto el vehiculo de placas RGB 050 como la
motocicleta de placas SID 74 infringieron las normas de transito que ya que a cada uno de
ellos se le imputé una causal para la generacion del accidente de transito, siendo posible
para el caso de marras analizarlo desde la neutralizacion de las culpas, en la medida que
los actores intervinientes contribuyeron en la misma proporcién en la causacion de la
colisién vehicular.

De cara a la vinculacion que se le realiza a LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES,
ORGANISMO COOPERATIVO, vale resaltar, que a pesar de que en el presente caso
ocurrio la mencionada prescripcion ordinaria de la accién derivada del contrato de
seguro, documentado en la Péliza AUTOPLUS No. AA001690, debe aclararse desde ya,
que en el presente caso ocurrid la_prescripcién ordinaria _de la_accién del citado
contrato de seqguro, toda vez que quienes se encuentran interesados en ahora ejercitarla,
conocieron de la existencia de esta relacion aseguraticia, al menos desde el 15 de marzo
de 2017, que fue cuando elevaron la solicitud de indemnizacién a mi procurada, y al no
haber interpuesto demanda o haber ejercido la accién judicial del contrato de seguro,
dejaron fenecer el término de que trata el iniciso 2 del articulo 1081 del Codigo de Comercio
Colombiano.

Con el fin de explicar el paso del tiempo en el presente caso, se presenta de manera
detallada la siguiente linea del tiempo, para conocimiento del Despacho y de las demas
partes procesales.
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Por ultimo, es imprescindible indicar, que en cualquier caso, el contrato de seguro, se
circunscribe a la cobertura expresamente estipulada en sus condiciones, que son las
que determinan el ambito, extension o alcance del respectivo amparo, asi como sus limites,
sumas aseguradas, deducibles, las exclusiones de amparo, la vigencia, etc., luego son esas
condiciones las que enmarcan la obligacién condicional que contrae el asegurador y por
eso el Juzgador debe sujetarse en su pronunciamiento a observar la operabilidad de sus
clausulas, y en el presente caso, especialmente la lectura de las mismas deben servir
igualmente para constatar que las actuaciones de la aseguradora se encuentran ajustadas
a derecho y que cualquier condena en la que ordene la indemnizacion debe cefirse a lo
pactado entre las partes.

Frente al hecho SEPTIMO: A mi representada no le consta lo manifestado en este hecho
por tratarse de situaciones ajenas a su conocimiente directo. No obstante, sea ésta la
oportunidad para sefialar que mi representada se opone a que se le atribuya algtin tipo de
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obligacion indemnizatoria en el presente caso, dado que no existe responsabilidad civil en
cabeza del asegurado, y en cualquier caso, al haberse generado la prescripcién ordinaria
del contrato de seguro en virtud del cual se le vincula al presente caso, no es posible que
se tenga que pagar por alguno de los perjuicios aqui irrogados.

Ahora bien, dando lectura a los documentos anexados con el escrito demandatorio, debo
sefalar que:

o Frente a los gastos de transporte que la parte demandante solicita, debe
manifestarse que las piezas que intentan soportar esta peticion son inconsistentes,
por cuanto no contienen el nombre del pasajero, no tiene informacion sobre los
recorridos realizados, no contienen las fechas exactas en que se efectuaron, ni se
adjuntan soportes del motivo de desplazamiento, que tengan nexo causal con el
accidente, ya que muchos de los recibos hacen alusion a trayectos sin explicacién
del motivo de dicho viaje o la relacion que guarda con el objeto de la Litis.

» Frente a los dineros presuntamente cancelados para dar arreglo a la
motocicleta de placas SID 74, debe sefalarse que aunque existen dos
documentos en donde se expresan a mano alzada las reparaciones aparentemente
realizadas al automotor, no hay constancia de que en efecto esto haya sucedido,
pues los establecimientos de comercio que expidieron dichos documentos no
cumplen con los requisitos de los que trata el articulo 617 del Estatuto Tributario®,
siendo imposible entender a los documentos: NO. 1644 del TALLER
CICLOMOTOR BRYAN y MOTOR PARTES PEREIRA, en los términos que lo
dispone la ley.

Sin perjuicio de lo expuesto, y sin que se esté aceptando responsabilidad alguna sobre lo
ocurrido, dando revision en catalogos especializados de venta de automotores, de una
motocicleta de similares caracteristicas de las que hablan los demandantes, encontramos
que actualmente en el mercado pueden adquirirse por valor de UN MILLON SEISCIENTOS
MIL PESOS ($1.600.000), lo cual resulta ser un valor inferior al solicitado por la parte
demandante por concepto de reparaciones, el cual arroja un total de DOS MILLONES
TRESCIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL PESOS ($2.388.000).

Se anexa captura de pantalla de la informacion revisada en la pagina web de
https://www.carrova.com/usados/suzuki/ax-100-1995-cali/1762116.
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3 Estatuto Tributario Nacional Art. 617. Requisitos de la factura de venta.

Para efectos tributarios, la expedicion de factura a que se refiere el articulo 613 consiste en entregar ¢l original de la
misma, con el lleno de los siguientes requisitos:

a. Estar denominada expresamente como factura de venta.

b. Apellidos y nombre o razén y NIT del vendedor o de quien presta el servicio.

c. Apellidos ¥ nombre o razén social y NIT del adquirente de los bienes o servicios, junto con la discriminacién del IVA
pagado.

d. Llevar un niumero que corresponda a un sistera de numeracion consecutiva de facturas de venta.

e. Fecha de su expedicion,

f. Descripeion especifica o genérica de los articulos vendidos o servicios prestados,

¢. Valor total de la operacién.

h. El nombre o razdén social y el NIT del impresor de la factura.

i, Indicar la calidad de retenedor del impuesto sobre las ventas.
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La anterior consideracién, se pone de presente a su seforia de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 5 del articulo 444 del Cédigo General del Proceso, el cual reza de
la siguiente manera:

“Artlculo 444. Avaltio y pago con productos. Practicados el embargo y secuestro, y notificado
el auto o la sentencia que ordene seguir adelante la ejecucion, se procedera al avaluo de los
bienes conforme a las reglas siguientes:

5. Cuando se trate de vehiculos automotores el valor seré el fijado oficialmente para calcular
el impuesto de rodamiento, sin perjuicio del derecho otorgado en el numeral anterior. En tal
caso también podrd acompaniarse como avaluo el precio que figure en publicacion
especializada, adjuntando una copia informal de la pagina respectiva.

De la lectura del numeral 5 del articulo 444 del CGP, se colige que el propdsito de la norma
es otorgar valor probatorio a la revista especializada en temas de carros y motocicletas,
para que de ésta se puede extraer el valor en el mercado del vehiculo del cual se encuentran
reclamando una reparacion.

* Por ultimo y frente al lucro cesante solicitado por la parte demandante, debo
indicar que el sefior WILLIGTON MORENO no anexa ningun tipo de informacion
que pueda evidenciar la actividad econdmica que supuestamente desarrollaba al
momento del presunto accidente de transito, siendo imposible presumir que
laboraba y que por dicha colision lo dejé de hacer. Por lo que al no tener por probado
dicho perjuicio, las manifestaciones contenidas en este hecho y las pretensiones
encaminadas a lograr una indemnizacion por esta tipologia de perjuicio deben ser
desestimadas.

Al respecto, sea la oportunidad para citar la sentencia de unificacién 44572 del 18 de julio
de 2019 proferida por la Seccion Tercera del Consejo de Estado, del Consejero Ponente,
Dr. Carlos Alberto Zambrano, en la que explican los alcances de la presuncion, segln la
cual toda persona en edad productiva percibe al menos un salario minimo, indicando que
en todos los caso esto no puede resolverse de esta forma, ya que se estaria contrariando
el principio de certeza del dafio. En esta providencia se exige que para que sea procedente
el reconocimiento del lucro cesante, se deben reunir los siguientes requisitos: (i) que se
haya solicitado en la demanda, no hay lugar a reconocimiento de oficio; (i) que obre
prueba suficiente de gque efectivamente la persona dejé de percibir los ingresos o
perdio una posibilidad cierta de percibirlos.

Frente a lo dicho, vemos que el demandante en el presente caso, solo se limitd a sefalar
que para el momento en que ocurrié el accidente no tenia trabajo pero que anteriormente
si se encontraba vinculado a una actividad econémica, sin ningun tipo de soporte, como
copia de contrato laboral, de prestacion de servicios o cualquier otra, que diera luces de su
actividad productiva, siendo entonces ineficaz que la presuncion de ingresos pueda ser
aplicada en este caso, si la misma no se encuentra acompanada o sustentada de ninguna
prueba conducente.

Luego es necesario poner de presente al sefior Juez, que si lo pretendido por la parte actora
a través de la accion directa consignada en el articulo 1133 del Codigo de Comercio (en
adelante Cco) es vincular a mi representada para que indemnice sobre los eventuales
perjuicios que logren ser probados durante el curso de este proceso, le es atribuible al
demandante la demostracién del hecho ocurrido que generd la consecuencias que
mediante este proceso quiere reparar en los términos del articulo 1077 del Cco., y que en
los contratos de seguros es denominado como ocurrencia del riesgo asegurado.

Frente al hecho OCTAVO: A mi representada no le consta lo manifestado en este hecho,
especialmente porque de la informacion que reposa en el expediente no se logra acreditar
lo aqui manifestado, ya que en la casilla de descripcion de los dafios materiales, figura la
consignacion de una informacién que no resulta ser legible. Ahora bien, y en consonancia
con lo expuesto en el hecho anterior, debe advertirse que mas alla de la ocurrencia de los
hechos del 03 de junio de 2016, se aclara que en el presente caso no existe responsabilidad
civil exclusivamente en cabeza del conductor del vehiculo de placas RGB 050, por lo que
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no puede endilgarse ninguna obligaciéon indemnizatoria por reparacion de perjuicios
materiales a quienes integran la pasiva de este accién. En igual sentido, también se indica
que en el evento en que su seforia determinara que existe algun tipo de responsabilidad
de los aqui demandados, de la revision de un catélogo especializado de automotores, se
observa que la motocicleta involucrada en los hechos, tiene un valor en la actualidad de UN
MILLON SEISCIENTOS MIL PESOS ($1.600.000), lo cual resulta ser un valor inferior al
solicitado por la parte demandante por concepto de reparaciones, el cual arroja un total de
DOS MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL PESOS ($2.388.000).

Luego es necesario poner de presente al sefior Juez, que si lo pretendido por la parte actora
a través de la accion directa consignada en el articulo 1133 del Codigo de Comercio (en
adelante Cco) es vincular a mi representada para que indemnice sobre los eventuales
perjuicios que logren ser probados durante el curso de este proceso, le es atribuible al
demandante la demostracion del hecho ocurrido que generd la consecuencias que
mediante este proceso quiere reparar en los términos del articulo 1077 del Cco., y que en
los contratos de seguros es denominado como ocurrencia del riesgo asegurado.

Frente al hecho NOVENO: A mi representada no le consta lo manifestado en este hecho,
especialmente porque de la informacion que reposa en el expediente no se logra acreditar
lo aqui manifestado, ya que el sefior WILLIGTON MORENO no anexa ningun tipo de
informacion que pueda evidenciar la actividad econémica a la que se encontraba vinculado
al momento del presunto accidente de transito, siendo imposible presumir que laboraba y
que por dicha colision lo dejé de hacer. Por lo que al no tener por probado dicho perjuicio,
las manifestaciones contenidas en este hecho y las pretensiones encaminadas a lograr una
indemnizacién por esta tipologia de perjuicio deben ser desestimadas.

Por Ultimo, deviene importante indicar que la incapacidad medico legal no puede
homologarse con la incapacidad laboral, ya que mediante esta incapacidad, un perito
determina el tiempo de recuperacién de una lesion, teniendo en cuenta su gravedad y lo
que tarde el tejido en lograr su reparacion biolégica primaria, mientras que la incapacidad
laboral, por su parte, se define como el tiempo durante el cual una persona debe dejar las
actividades por las que recibe una remuneracion o compensacion salarial, por causa de una
enfermedad comun, una enfermedad profesional o un accidente de trabajo. En el presente
caso, no se tiene presencia de éste Ultimo documento, por lo que debera el sefor Juez
valorar solo la informacion que repose en los demas anexos del escrito de la demanda, si
los hubiere, como lo es la historia clinica. *

Frente al hecho DECIMO: A mi representada no le consta lo manifestado en este hecho,
especialmente porque de la informacién que reposa en el expediente no se logra acreditar
lo aqui manifestado, ya que el sefior WILLIGTON MORENO no anexa ningun tipo de
informacién que pueda evidenciar la actividad econdmica a la que se encontraba vinculado
al momento del presunto accidente de transito, siendo imposible presumir que laboraba y
que por dicha colision lo dejé de hacer. Por lo que al no tener por probado dicho perjuicio,
las manifestaciones contenidas en este hecho y las pretensiones encaminadas a lograr una
indemnizacion por esta tipologia de perjuicio deben ser desestimadas.

Frente al hecho DECIMO PRIMERO: A mi representada no le consta lo manifestado en
este hecho por tratarse de situaciones que atafien la vida personal de los aqui
demandantes, por |0 que deben probar lo expresado en este hecho, sin perjuicio de que en
el presente caso no existe responsabilidad civil en cabeza del conductor del vehiculo
identificado con placas RGB 050.

Frente al hecho DECIMO SEGUNDO: Este hecho no es cierto como se encuentra
planteado, ya que los ahora demandantes, para la fecha del 15 de marzo de 2017 no
presentaron reclamacion formal en los términos que lo dispone el articulo 1077 del Cédigo
de Comercio, toda vez que no acreditaron la ocurrencia y cuantia de los hechos que
pretendian hacer valer en su solicitud, lo que hicieron en su momento fue realizar una
peticion de indemnizacion frente a la cual mi procurada OBJETO FORMALMENTE
indicando que no era posible acceder a su solicitud de indemnizacion en la proporcién en

* Ministerio de Proteccidn Social (Ministerio de Salud) Concepto 332671 de 27-10-2011
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la que los reclamantes la solicitaban, ya que lo presuntamente ocurrido no se habia
generado por el actuar exclusivo de quien conducia el vehiculo asegurado, aquel
identificado con placas RGB 050, toda vez que de la informacién que en su momento se
aportd con la solicitud, cada uno de los automotores intervinientes habian presuntamente
transgredido las normas de transito, y por lo tanto era posible interpretar los supuestos
hecho bajo el regimen de la neutralizacién de las culpas.

Frente a este hecho deviene importante resaltar que éste sirve de prueba para demostrar
la ocurrencia de la prescripcion ordinaria de la accion derivada del contrato de seguro, toda
vez que quienes ahora se encuentra reclamando por via de la accion directa a mi
representada, acreditaron conocer de la existencia del contrato de seguro al menos desde
el 15 de marzo de 2017, que cuando elevaron la citada solicitud de indemnizacién a la
EQUIDAD SEGUROS GENERALES, ORGANISMO COOPERATIVO, y por tanto al no
ejercitar la accion del articulo 1081 del Codigo de Comercio durante los 2 afios siguientes,
se configurd |a cita prescripcion ordinaria.

Con el fin de explicar el paso del tiempo en el presente caso, se presenta de manera
detallada la siguiente linea del tiempo, para conocimiento del Despacho y de las demas
partes procesales.
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Frente al hecho DECIMO TERCERO: Este hecho no es cierto como se encuentra
planteado, ya que lo que ocurrié fue que mi representada, sin que se entendiera que
aceptaba responsabilidad alguna, hizo un ofrecimiento por mera liberalidad y con el fin de
dirimir y dar por terminada cualquier controversia que se pudiera generar posteriormente, a
los hoy demandantes, por valor de UN MILLON SETECIENTOS OCHENTA Y UN MIL
DOSCIENTOS SETENTA Y TRES PESOS ($1.871.273), indicando en todo caso que el
actuar del sefior WILLIGTON MORENO al conducir la motocicleta SID 74 habia contribuido
en la produccion de la presunta colision vehicular del 03 de junio de 20186, y que era por
dicha razon, que al no asistirle responsabilidad exclusiva al conductor del vehiculo
asegurado, se ofrecia voluntariamente por parte de EQUIDAD SEGUROS GENERALES,
ORGANISMO COOPERATIVO tal suma de dinero, sin atar con ello las manifestaciones
que pudieran plantear el asegurado. Por tal motivo, la apreciacién emanada por la parte
actora en este hecho encaminada a indicar que la cifra ofrecida por mi representada en
dicho escenario extrajudicial, no puede ser tomada como tal como un hecho si quiera, ya
que es una opinion que emana la parte demandante y ademas, no tiene en cuenta los
argumentos facticos y juridicos que de manera detallada la Compaiiia Aseguradora explicd
al momento de manifestarle la formula de arreglo a los demandantes.

Frente al hecho DECIMO CUARTO: A mi representada no le consta lo manifestado en
este hecho por tratarse de situaciones que atafien la vida personal de los aqui
demandantes, por lo que deben probar lo expresado en este hecho, sin perjuicio de que en
el presente caso no existe responsabilidad civil en cabeza del conductor del vehiculo
identificado con placas RGB 050.
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Frente al hecho DECIMO QUINTO: No es un hecho en estricto sentido, sino la enunciacién
de las consecuencias juridicas por haber solicitado la inscripcion de la demanda en los
bienes sujetos a registro de quienes figuran como demandados, frente a lo cual refiero que
me opongo al decreto y practica de la medida cautelar solicitada respecto al vehiculo de
placas RGB 050, por cuanto en el presente proceso no se encuentra acreditada la
responsabilidad de |la parte demandada, e inclusive si se tiene en cuenta la informacion que
obra en el expediente, se observa que el actuar del sefor Moreno indicio en la produccién
de la presunta colision vehicular del 03 de junio de 2016.

OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO DE LA DEMANDA

De conformidad con lo dispuesto en el Art. 206 del C.G del P. presento OBJECION al
juramento estimatorio contenido en la demanda, primeramente porque la parte actora no
logra edificar los supuestos requeridos para endilgar la responsabilidad de la demandada
en el presente proceso, y mucho menos a mi representada LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C, y segundo, porque los perjuicio patrimoniales que aqui se alegan, no
podrian reclamarsele a quienes fungen en este proceso como facultativos, sin no existen
presupuestos de responsabilidad atribuibles a ellos.

Al respecto, me permito indicar que el sefior Ledn se limita a transcribir la palabra de
“juramento estimatorio”, pero no profundiza en los argumentos por los cuales cree tener
derecho en perseguir las sumas solicitadas, por lo que que solicito respetuosamente al
sefior Juez desestimar las cifras pretendidas por la parte actora por carecer formal y
materialmente de demostraciones.

Frente al particular, la Corte Constitucional ha precisado lo siguiente: ®

" El Cddigo general del proceso exige un juramento estimatorio en aquellos eventos en los
que se pretenda el reconocimiento de una indemnizacion, compensacion, o el pago de frutos
o0 mejoras, constituyéndose asi el juramento estimatorio ademés de un medio de prueba en
un requisito de admisibilidad de la demanda, situacién que en modo alguno restringe el
derecho de la administracién de justicia, habida cuenta que su finalidad le permite agilizar la
Jjusticia y disuadir la interposicién de demandas temerarias y fabulosas, propdsitos que
claramente se orientan a los fines de la administracién de justicia. Ademas en la medida que
la norma establece un procedimiento para la aplicacién y contradiccion del juramento
esfimatorio se garantiza el derecho de defensa y el debido proceso, ademas que de permitirie
al juez ordenar pruebas de oficio si advierte que la estimacion es notoriamente injusta, ilegal
o sospecha que haya fraude, colusion o cualquier situacién similar, y deberd decretar de
oficio las pruebas que se considere necesarias para tasar el valor pretendido”.

Ahora bien en cuanto a su naturaleza juridica, igualmente la Corte Constitucional ha
indicado que el juramento estimatorio, tiene como finalidad dimensionar de manera clara la
reclamacién que el demandante hace en su escrito demandatorio, de alli a que sea de suma
importancia que lo solicitado tenga su respectivo fundamento, pues solo asi es que la
contraparte, puede entender el alcance de las obligaciones que se le pretenden endilgar. ®

De igual forma, y frente a esta carga procesal que tiene por ley el demandante al presentar
su demanda, es igualmente importante tener en cuenta lo que la misma corporacion en el
analisis del articulo 206 del C.G del P., precisé:’

e Formular unas pretensiones sobre un juramento estimatorio serio y con sustentos
probatorios, permite que entre las partes se de un verdadero derecho de
contradiccion. C — 472 de 1995.

* Corte Constitucional Colombiana. Sentencia C-279 del Magistrado Sustanciador: Jorge Ignacio Pretelt Chaljub
del 15 de mayo de dos mil trece (2013)

6 Corte Constitucional Colombiana. Sentencia C-472 del diez y nueve (19) octubre de mil novecientos noventa
y cinco (1995). 1995, M.P. Antonio Barrera Carbonell.

? Corte Constitucional Colombiana. Sentencia C-279 del Magistrado Sustanciador: Jorge Ignacio Pretelt
Chaljub del 15 de mayo de dos mil trece (2013)
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Es procedente desestimular la presentacion de pretensiones sobre estimadas o
temerarias resulta acorde con el ordenamiento constitucional, pues asi se garantiza
materialmente el principio de buena fe, y se evita anular los derechos a acceder a
la justicia y a un debido proceso.

Por lo que, no se trata de hacer prevalecer el derecho formal sobre el
sustancial, pues no se busca la realizacion de un juramento estimatorio con una
determinacion definitiva de lo reclamado, sino que en todos los casos, se persigue
que se pueda generar un debate al interior del proceso que le permita al juez llevar
a cabo una adecuada valoracién de las pruebas y que con ellas pueda llegar a la
verdad verdadera y no formal dentro del proceso.

Por lo anterior procederé a referirme sobre las solicitudes que la parte activa ha realizado
frente_al dano emergente y lucro cesante solicitado gue se encuentra expresado asi:

DANO EMERGENTE POR UN TOTAL DE TRES MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y
OCHO MIL CUATROCIENTOS PESOS: Procedo a explicar lo siguiente.

Frente a los gastos de transporte que la parte demandante solicita por un
valor de SETECIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL PESOS ($754.000) debe
manifestarse que las piezas que intentan soportar esta peticion son inconsistentes,
por cuanto no contienen el nombre del pasajero, no tiene informacion sobre los
recorridos realizados, no contienen las fechas exactas en que se efectuaron, ni se
adjuntan soportes del motivo de desplazamiento, que tengan nexo causal con el
accidente, ya que muchos de los recibos hacen alusion a trayectos sin explicacién
del motivo de dicho viaje o la relacion que guarda con el objeto de la Litis.

Frente a los gastos incurridos por inversiones GRUAS DEL CAFE, por valor
de CIENTO CUARENTA Y SEIS CUATROCIENTOS PESOS ($146.400), indico
que dicho rubro no le puede ser atribuible a mi representada, en tanto que fue el
conductor del vehiculo de placas SID 74, quien con su actuar transgresor de la
norma de limite a la velocidad produjo la colisién ocurrida, no pudiéndole trasladar
dicho pago a alguien distinto a él mismo, por ser el productor de ese presunto
egreso de su patrimonio.

Frente a los dineros presuntamente cancelados para dar arreglo a la
motocicleta de placas SID 74 por valor de DOS MILLONES TRESCIENTOS
OCHENTA'Y OCHO MIL PESOS ($2.388.000), debe sefialarse que aunque existen
dos documentos en donde se expresan a mano alzada las reparaciones
aparentemente realizadas al automotor, no hay constancia de que en efecto esto
haya sucedido, pues los establecimientos de comercio que expidieron dichos
documentos no cumplen con los requisitos de los que trata el articulo 617 del
Estatuto Tributario®, siendo imposible entender a los documentos: NO. 1644 del
TALLER CICLOMOTOR BRYAN y MOTOR PARTES PEREIRA, en los términos
que lo dispone la ley.

Sin perjuicio de lo expuesto, y sin que se esté aceptando responsabilidad alguna sobre lo
ocurrido, dando revision en catdlogos especializados de venta de automotores, de una

8 Estatuto Tributario Nacional Art. 617. Requisitos de la lactura de venta,

Para efectos tributarios, la expedicion de factura a que se refiere el articulo 613 consiste en entregar ¢l original de la
misma, con el lleno de los siguientes requisitos:

a. Estar denominada expresamente como factura de venta.

b. Apellidos y nombre o razén y NIT del vendedor o de quien presta el servicio.

c. Apellidos y nombre o razon social y NIT del adquirente de los bienes o servicios, junto con la discriminacion del IVA

pagado.

d. Llevar un nimero que corresponda a un sistema de numeracion consecutiva de facturas de venta.
e. Fecha de su expedicion,

f. Descripeion especificn o genérica de los articulos vendidos o servicios prestados,

2. Valor total de la operacion.

h. El nombre o razon social y el NIT del impresor de la factura.

i. Indicar lu calidad de retenedor del impuesto sobre las ventas,

LAk
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motocicleta de similares caracteristicas de las que hablan los demandantes, encontramos
que actualmente en el mercado pueden adquirirse por valor de UN MILLON SEISCIENTOS
MIL PESOS ($1.600.000), lo cual resulta ser un valor inferior al solicitado por la parte
demandante por concepto de reparaciones, el cual arroja un total de DOS MILLONES
TRESCIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL PESOS ($2.388.000).

Se anexa captura de pantalla de la informacién revisada en la pagina web de
https://www.carroya.com/usados/suzuki/ax-100-1995-cali/1762116.
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La anterior consideracién, se pone de presente a su sefioria de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 5 del articulo 444 del Cddigo General del Proceso, el cual reza de
la siguiente manera:

“Articulo 444. Avaliio y pago con productos. Practicados el embargo y secuestro, y notificado
el auto o la sentencia que ordene seguir adelante la efecucién, se procederé al avalio de los
bienes conforme a las reglas siguientes:

5. Cuando se trate de vehiculos automotores el valor seré el fijado oficialmente para calcular
el impuesto de rodamiento, sin perjuicio del derecho otorgado en el numeral anterior. En tal
caso también podrd acompanarse como avalto el precio que figure en publicacion
especializada, adjuntando una copia informal de la pdgina respectiva.

De la lectura del numeral 5 del articulo 444 del CGP, se colige que el propésito de la norma
es otorgar valor probatorio a la revista especializada en temas de carros y motocicletas,
para que de ésta se puede extraer el valor en el mercado del vehiculo del cual se encuentran
reclamando una reparacion.

LUCRO CESANTE CONSOLIDADO POR VALOR DE UN MILLON VEINTISEIS MIL
SEISCIENTOS VEINTITRES MIL PESOS ($1.026.623.), sefialo que el sefior WILLIGTON
MORENO no anexa ningln tipo de informacion que pueda evidenciar la actividad
econdmica que supuestamente desarrollaba al momento del presunto accidente de transito,
siendo imposible presumir que laboraba y que por dicha colision lo dejé de hacer. Por lo
que al no tener por probado dicho perjuicio, las manifestaciones contenidas en este hecho
y las pretensiones encaminadas a lograr una indemnizacién por esta tipologia de perjuicio
deben ser desestimadas.

Al respecto, sea la oportunidad para citar la sentencia de unificacion 44572 del 18 de julio
de 2019 proferida por la Seccion Tercera del Consejo de Estado, del Consejero Ponente,
Dr. Carlos Alberto Zambrano, en la que explican los alcances de la presuncién, segun la
cual toda persona en edad productiva percibe al menos un salario minimo, indicando que
en todos los caso esto no puede resolverse de esta forma, ya que se estaria contrariando
el principio de certeza del dafio. En esta providencia se exige que para que sea procedente
el reconocimiento del lucro cesante, se deben reunir los siguientes requisitos: (i) que se
haya solicitado en la demanda, no hay lugar a reconocimiento de oficio; (i) que obre
prueba suficiente de que efectivamente la persona dejé de percibir los ingresos o
perdié una posibilidad cierta de percibirlos.
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Frente a lo dicho, vemos que &l demandante en el presente caso, solo se limitd a sefialar
que para el momento en que ocurrio el accidente no tenia trabajo pero que anteriormente
si se encontraba vinculado a una actividad econémica, sin ningun tipo de soporte, como
copia de contrato laboral, de prestacion de servicios o cualquier otra, que diera luces de su
actividad productiva, siendo entonces ineficaz que la presuncion de ingresos pueda ser
aplicada en este caso, si la misma no se encuentra acomparnada o sustentada de ninguna
prueba conducente.

Asi las cosas, de manera amable solicito a usted Sefior Juez, ordenar la regulacion de la
cuantia y dar aplicacién a lo dispuesto en el referido Articulo 206 del C.G.P.

CAPITULO llI
FRENTE A LAS PRETENSIONES “DECLARATIVAS Y DE CONDENAS DE LA
DEMANDA”

Frente a la pretension “PRIMERQ”: Me opongo rotundamente a la prosperidad de ésta
pretension declarativa, primero que todo, primero, porque en el presente caso no se
reunieron los requisitos legales para atribuir responsabilidad civil al conductor del vehiculo
de placas RGB 050, y muchos menos de los demas integrantes de la parte demandante,
toda vez que de la informacion que reposa en la Compaiiia, esto es el informe de Transito
de fecha del 03 de junio de 2016, se indico que tanto el conductor de la motocicleta de
placa SID 74, como el conductor del vehiculo de placa RGB 050, transgredieron
indistintamente las normas de transito incidiendo con cada uno de su actuar en la
produccién de la colisién y quedando asi demostrada la neutralizacion de las culpas de
quienes se encontraban ejerciendo la actividad peligrosa de la conduccion y siendo asi
inoperante la atribucién de responsabilidad en cabeza del sefior JORGE IVAN
ALVAREZ LONDONO.

Ahora bien, y de cara a la vinculacion que se le hace a mi representada, debe aclararse
que en el presente caso, ocurrio la prescripcion ordinaria de la accion derivada del contrato
de seguro documentado en la Pdliza AUTOPLUS No. AA001690, expedida por LA
EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., toda vez que en el presente caso, se evidencia
que la parte interesada en ejercer las acciones derivadas del contrato de seguro, los hoy
demandantes, tuvieron conocimiento de la existencia del citado contrato, por lo menos
desde el dia 15 de marzo de 2017, que fue la época en que elevaron solicitud de
indemnizacion a mi procurada y, bajo ese orden de ideas, a partir de esa fecha y al acreditar
su conocimiento sobre la poliza, contaban entonces con 2 afios para ejercer la accién
judicial consagrada en el articulo 1081 del Cadigo de Comercio; tiempo en el que como se
ha indicado en las lineas anteriores, fenecio la posibilidad de ejercitar la mencionada accion,
pues fue solo hasta el 22 de agosto de 2019 que se impetré demanda hacia mi procurada.

Entodo caso, y sin perjuicio de lo dicho, el honorable Despacho ante una eventual sentencia
condenatorio, debera analizar detalladamente el conjunto de las condiciones que contiene
el respectivo contrato donde se determinan o delimitan contractualmente los riesgos, su
alcance o extension, el ambito temporal y geografico en el que amparo opera o es efectivo,
las causales de exclusion o en general las de exoneracién, ademas de las de origen legal,
efc., y por tanto son esos los parametros a los que tiene que sujetarse el sentenciador
al resolver cualquier pretension que se base en la pdliza.

Frente a la pretension “SEGUNDA": Me opongo rotundamente a la prosperidad de esta
pretension, especialmente porque en el presente caso, ocurrié la prescripcion ordinaria la
accion derivada del contrato de seguro documentado en la Péliza AUTOPLUS No.
AA001690, expedida por LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., toda vez que en el
presente caso, se evidencia que la parte interesada en ejercer las acciones derivadas del
contrato de seguro, los hoy demandantes, tuvieron conocimiento de la existencia del citado
contrato, por lo menos desde el dia 15 de marzo de 2017, que fue la €poca en que elevaran
solicitud de indemnizacion a mi procurada y, bajo ese orden de ideas, a partir de esa fecha
y al acreditar su conocimiento sobre la péliza, contaban entonces con 2 afios para ejercer
la accién judicial consagrada en el articulo 1081 del Cadigo de Comercio; tiempo en el que
como se ha indicado en las lineas anteriores, fenecid la posibilidad de ejercitar la

Pagina 13 de 35

Lam



mencionada accion, pues fue solo hasta el 22 de agosto de 2019 que se impetré demanda
hacia mi procurada.

Frente a la pretension “TERCERA”: Me opongo a la prosperidad de ésta pretension
CONDENATORIA, primero que todo, primero, porque en el presente caso no se reunieron
los requisitos legales para atribuir responsabilidad civil al conductor del vehiculo de placas
RGB 050, y muchos menos de los demas integrantes de |la parte demandada, toda vez que
de la informacién que reposa en la Compariia, esto es el informe de Transito de fecha del
03 de junio de 2016, se indicd que tanto el conductor de la motocicleta de placa SID 74,
como el conductor del vehiculo de placa RGB 050, transgredieron indistintamente las
normas de transito incidiendo con cada uno de su actuar en la produccién de la colision y
quedando asi demostrada la neutralizaciéon de las culpas de quienes se encontraban
ejerciendo la actividad peligrosa de la conduccién y siendo_asi inoperante la atribucion
de responsabilidad en cabeza del sefior JORGE IVAN ALVAREZ LONDONO vy a las
sefioras MARIA LORENA SERNA MONTOYA y DIOEMA GONZALEZ ROMERO, por ser
las supuestas propietarias del vehiculo.

Al respecto, procedo a referirme sobre cada uno de los perjuicios solicitados:
1. DANOS MATERIALES

1.1 DANO EMERGENTE POR UN TOTAL DE TRES MILLONES DOCIENTOS
OCHENTA Y OCHO MIL CUATROCIENTOS PESOS: Procedo a explicar lo siguiente.

e Frente a los gastos de transporte que la parte demandante solicita por un
valor de SETECIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL PESOS ($754.000) debe
manifestarse que las piezas que intentan soportar esta peticiéon son inconsistentes,
por cuanto no contienen el nombre del pasajero, no tiene informacion sobre los
recorridos realizados, no contienen las fechas exactas en que se efectuaron, ni se
adjuntan soportes del motivo de desplazamiento, que tengan nexo causal con el
accidente, ya que muchos de los recibos hacen alusion a trayectos sin explicacion
del motivo de dicho viaje o la relacion que guarda con el objeto de la Litis.

» Frente a los gatos incurridos por inversiones GRUAS DEL CAFE, por valor de
CIENTO CUARENTA Y SEIS MIL CUATROCIENTOS PESOS ($146.400), indico
que dicho rubro no le puede ser atribuible a mi representada, en tanto que fue el
conductor del vehiculo de placas SID 74, quien con su actuar transgresor de la
norma de limite a la velocidad produjo la colisién ocurrida, no pudiéndole trasladar
dicho page a alguien distinto a &l mismo, por ser el productor de ese presunto
egreso de su patrimonio.

o Frente a los dineros presuntamente cancelados para dar arreglo a la
motocicleta de placas SID 74 por valor de DOS MILLONES TRESCIENTOS
OCHENTA Y OCHO MIL PESOS ($2.388.000) debe sefalarse que aunque existen
dos documentos en donde se expresa a mano alzada de las reparaciones
aparentemente realizadas al automotor, no hay constancia de que en efecto esto
haya sucedido, pues los establecimientos de comercio que expidieron dichos
documentos no cumplen con los requisitos de los que trata el articulo 617 del
Estatuto Tributario®, siendo imposible entender a los documentos: NO. 1644 del

% Estatuto Tributario Nacional Art. 617. Requisitos de la factura de venta,

Para efectos tributarios, la expedicién de factura a que se refiere el articulo 615 consiste en entregar el original de la
misma, con ¢l lleno de los siguientes requisitos:

a. Estar denominada expresamente como factura de venta.

b. Apellidos y nombre o razon y NIT del vendedor o de quien presta el servicio.

c. Apellidos y nombre o razén social y NIT del adquirente de los bienes o servicios, junto con la discriminacion del IVA
pagado.

d. Llevar un niimero que corresponda a un sistema de numeracion consecutiva de facturas de venla.

¢. Fecha de su-expedicion.

[. Descripeion especifica o genérica de los articulos vendidos o servicios prestados.

g. Valor total de la operacion,

I, El nombre o razén social y el NIT del impresor de la factura,
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TALLER CICLOMOTOR BRYAN y MOTOR PARTES PEREIRA, en los términos
que lo dispone la ley.

Sin perjuicio de lo expuesto, y sin que se esté aceptando responsabilidad alguna sobre lo
ocurrido, dando revision en catalogos especializados de venta de automotores, de una
motocicleta de similares caracteristicas de las que hablan los demandantes, encontramos
que actualmente en el mercado pueden adquirirse por valor de UN MILLON SEICIENTOS
MIL PESOS ($1.600.000), lo cual resulta ser un valor inferior al solicitado por la parte
demandante por concepto de reparaciones, el cual arroja un total de DOS MILLONES
TRECIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL PESOS ($2.388.000).

Se anexa captura de pantalla de la informaciéon revisada en la pagina web de
https://www.carroya.com/usados/suzuki/ax-100-1995-cali/17621186.
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La anterior consideracion, se pone de presente a su seforia de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 5 del articulo 444 del Cédigo General del Proceso, el cual reza de
la siguiente manera:

"Artlculo 444. Avaliio y pago con productos. Practicados el embargo y secuestro, y notificado
el auto o la sentencia que ordene seguir adelante la ejecucién, se procederd al avalto de los
bienes conforme a las reglas siguientes:

5. Cuando se trate de vehiculos automotores el valor sera el fijado oficialmente para calcular
el impuesto de rodamiento, sin petjuicio del derecho otorgado en el numeral anterior._En tal
caso también podrd acompariarse como avaliio el precio que figure en publicacién
especializada, adjuntando una copia informal de la pagina respectiva.

De la lectura del numeral 5 del articulo 444 del CGP, se colige que el proposito de la norma
es otorgar valor probatorio a la revista especializada en temas de carros y motocicletas,
para que de ésta se puede extraer el valor en el mercado del vehiculo del cual se encuentran
reclamando una reparacion.

1.2 LUCRO CESANTE CONSOLIDADO POR VALOR DE UN MILLON VEINTISEIS MIL
SEISCIENTOS VEINTITRES MIL PESOS ($1.026.623.), sefalo que el sefior
WILLIGTON MORENO no anexa ningln tipo de informacién que pueda evidenciar la
actividad econémica a la que se encontraba vinculado al momento del presunto
accidente de transito, siendo imposible presumir que laboraba y que por dicha colision
lo dejo de hacer. Por lo que al no tener por probado dicho perjuicio, las manifestaciones
contenidas en este hecho y las pretensiones encaminadas a lograr una indemnizacion
por esta tipologia de perjuicio deben ser desestimadas.

Al respecto, sea la oportunidad para citar la sentencia de unificacion 44572 del 18 de julio
de 2019 proferida por la Seccion Tercera del Consejo de Estado, del Consejero Ponente,
Dr. Carlos Alberto Zambrano, en la que explican los alcances de la presuncion, segun la
cual toda persona en edad productiva percibe al menos un salario minimo, indicando que

i. Indicar la calidad de retenedor del impuesto sobre lus ventas,
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en todos los caso esto no puede resolverse de esta forma, ya que se estaria contrariando
el principio de certeza del dafio. En esta providencia se exige que para que sea procedente
el reconocimiento del lucro cesante, se deben reunir los siguientes requisitos: (i) que se
haya solicitado en la demanda, no hay lugar a reconocimiento de oficio; (i) que obre
prueba suficiente de que efectivamente la persona dej6 de percibir los ingresos o
perdié una posibilidad cierta de percibirlos.

Frente a lo dicho, vemos que el demandante en el presente caso, solo se limité a sefalar
que para el momento en que ocurrié el accidente no tenia trabajo pero que anteriormente
si se encontraba vinculado a una actividad econémica, sin ningtin tipo de soporte, como
copia de contrato laboral, de prestacion de servicios o cualquier otra, que diera luces de su
actividad productiva, siendo entonces ineficaz que la presuncion de ingresos pueda ser
aplicada en este caso, si la misma no se encuentra acompanada o sustentada de ninguna
prueba conducente.

Sin perjuicio de lo dicho, y nuevamente reiterando, que de cara a la vinculacién que se le
hace a mi representada en este proceso, es importante sefialar, que en el presente caso,
ocurrié la prescripcién ordinaria de las acciones derivadas del contrato de sequro
que se utilizé como fundamento contractual de la convocatoria que se le hace a mi
representada, y por tanto a LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES, ORGANISMO
COOPERATIVO no le asiste obligacion indemnizatoria alguna. .

2. DANOS INMATERIALES
21. DANO MORAL

a) Frente a la cifra solicitada en favor del sefior WILLIGTON MORENO por valor
de 9 SMLMV correspondientes a SIETE MILLONES CUATROCIENTOS
CINCUENTA Y TRES CUARENTA Y CUATRO PESOS, de manera
respetuosa indico que me oponge rotundamente a su prosperidad ya que
independientemente que el sefior Moreno se encontrare sufriendo una
congoja en el presente caso por el accidente ocurrido el 03 de junio de 2018,
tal situacion se debid a su exclusivo actuar por infringir la norma de transito
que exige un limite de velocidad al transitar. )

b) Frente a la cifra solicitada en favor de la sefiora AURA MARIA MORENO
ZAPATA por valor de 5 SMLMV correspondientes a CUATRO MILLONES
CIENTO CUARENTA MIL QUINIENTOS OCHENTA PESOS ($4.140.580)
de manera respetuosa indico que me opongo rotundamente a su prosperidad
ya que independientemente que la sefiora Moreno se encontrare sufriendo
una congoja en el presente caso por el accidente ocurrido el 03 de junio de
2016 en donde resultd involucrado quien dice ser su padre, tal situacion se
debié a su exclusivo actuar por infringir la norma de transito que exige un
limite de velocidad al transitar.

c) Frente a la cifra solicitada en favor del sefior JUAN CARLOS MORENO
ZAPATA por valor de 5 SMLMV correspondientes a CUATRO MILLONES
CIENTO CUARENTA MIL QUINIENTOS OCHENTA PESOS ($4.140.580)
de manera respetuosa indico que me opongo rotundamente a su prosperidad
ya que independientemente que el sefior Moreno se encontrare sufriendo
una congoja en el presente caso por el accidente ocurrido el 03 de junio de
2016 en donde resulté involucrado quien dice ser su padre, tal situacion se
debié a su exclusivo actuar por infringir al norma de transito que exige un
limite de velocidad al transitar.

d) Frente a la cifra solicitada en favor de la sefiora ISABELLA MORENO
ZAPATA por valor de 5§ SMLMV correspondientes a CUATRO MILLONES
CIENTO CUARENTA MIL QUINIENTOS OCHENTA PESOS ($4.140.580)
de manera respetuosa indico que me opongo rotundamente a su prosperidad
ya que independientemente que la sefiora Moreno se encontrare sufriendo
una congoja en el presente caso por el accidente ocurrido el 03 de junio de
2016 en donde resulté involucrado quien dice ser su padre, tal situacion se
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debid a su exclusivo actuar por infringir al norma de transito que exige un
limite de velocidad al transitar.

2.2, DANO A LA VIDA EN RELACION

a) Frente a la cifra solicitada en favor del sefior WILLIGTON MORENO por valor
de 9 SMLMV correspondientes a SIETE MILLONES CUATROCIENTOS MIL
CINCUENTA Y TRES CUARENTA Y CUATRO PESOS, de manera
respetuosa indico que me opongo rotundamente a su prosperidad ya que
independientemente que el sefior Moreno se encontrare sufriendo una
congoja en el presente caso por el accidente ocurrido el 03 de junio de 2016,
tal situacion se debio a su exclusivo actuar por infringir al norma de transito
que exige un limite de velocidad al transitar.

Al respecto, la doctrina juridica colombiana'® y la jurisprudencia, ha aclarado la nocién de
perjuicio fisiolégico, o dafio en la vida en relacién con bastante suficiencia, por lo que me
permito hacer las siguientes breves transcripciones:

“...el perjuicio Fisiolégico o a la vida de relacién, exige que se repare la pérdida de la
posibilidad de realizar “..otras actividades vitales, que aunque no producen rendimiento
patrimonial, hacen agradable la existencia... A quienes sufren pérdidas irremediables es
necesario brindarles la posibilidad de procurarse una satisfaccion equivalente a la que han
perdido. Por algo se ensenfia el verdadero carécter del resarcimiento de los daiios y perjuicios
es un papel satisfactorio...""

Seguidamente en 1999, la corporacion puntualizé lo siguiente:

"... 1-) Los perjuicios fisiolégicos son de inspiracion eminentemente jurisprudencial, pues en
la legislacion no existe norma que los consagre expresamente. Para reconocerlos el juez se
apoya en los articulos 2341 y 2356 del C.C. que establecen la obligacion de indemnizar los
daflos que causen.

2-) No corresponden a una entidad juridica propia, pues se conforman a la vez de perjuicios
morales y materiales. Son mas bien una figura pretoriana para poder adminisirar justicia en
estos casos en que dichos perjuicios no se recogen o encasillan totalmente dentro del rubro
de los morales, ni de los materiales. También para distinguirlos de los dafios morales
objetivados concepto este que no pocos problemas presento en la jurisprudencia, pues en
el momento de su reconocimiento se confundian con los perjuicios materiales, hasta el
extremo de afirmar que donde hay perjuicios morales objetivados no hay materiales, o a la
inversa.

3-) Pertenecen a una categorfa intermedia ubicados en el punto donde confluyen los dos
rubros tradicionales, pero participando de ellos, se diferencian en que se encuentran
inequivocamente relacionados con el goce de vivir, esto es que ademas del dolor en
si_mismo, alcanzan un qrado de intensidad mayor, pues van acompafnados de la
frustracién de realizar una actividad de la cual el lesionado percibia placer fisico o
espiritual, lo que apareja normalmente, sentimiento de angqustia, estados de
depresion, intranquilidad y pérdida del suerio. entre otras consecuencias. (Subrayado
y negrilla, fuera del texto original)

4-) Por los perfiles hasta aqui anotados, los perjuicios fisioldgicos sélo se deben apreciar
estudiando el caso concreto y por ello deben ser reconocidos por el juez teniendo en
cuenta las condiciones personales y sociales afectadas con el dafio. (Subrayado y
negrilla, fuera del texto original)

Para la cuanlificacion del dafio debe tenerse en cuenta que los perjuicios fisiolégicos pueden
ser genéricos, es decir, aquellos que se producen en todas las personas que padecen
la lesion y que no necesitan ofras pruebas para su reconocimiento, v.qr: pérdida de
sentidos como la vista, la audicion, el habla, de érganos como los de la reproduccién;
o, pueden ser especificos que se presentan por la incidencia de la lesién, en las
actividades placenteras o el goce espiritual gue disfrutaba la_victima antes de
producirse el evento dafnoso y gue deben acreditarse en el expediente, tales como la
pérdida de una extremidad superior en un pianista, o en un tenista, de una extremidad

1" Gil Botero, E (2012). El dafio a la salud en Colombia - retos frente a su delimitacion, valoracion y
resarcimiento. Revista digital de derecho administrativo universidad externado de Colombia. (08)

' Consejo de Estado de Colombiano. Sentencia del 6 de septiembre de 1993, exp. 7428, la Seccion Tercera
del Consejo de Estado C.P, Julio Uribe Acosta
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inferior en un ciclista, etc. Es cierto que en estos casos de entrada hay lugar al
reconocimiento de esta indole de perjuicios, pero si se demuestra que la victima ejercia la
actividad o pasatiempo y su relacién directa con el goce de vivir, el monto indemnizatorio
debera ser superior. (Subrayado y negrilla, fuera del texto original)

5-) Ahora bien, para la tasacion misma de los perjuicios fisiologicos se debe teneren cuenta
su naturaleza juridica ya que, en cuanto a maleriales que son, pueden ser resarcidos por el
precio equivalente al salario de una enfermera, la dotacién de una silla de ruedas, o el costo
de la instruccién de un nuevo pasatiempo que sustituya aqueél que resulta afectado; y, en
cuanto, participan de la naturaleza de los perjuicios morales, esto es el dolor intenso e
incalculable que representa la pérdida del goce de vivir, deben indemnizarse con el
equivalente en pesos de los gramos oro fino que el Juez estime en consonancia con las
circunstancias particulares de cada caso.

(..)m2

En este orden de ideas en el caso particular, de la definicion y caracteristicas esgrimidas
por la jurisprudencia sobre el perjuicio fisiolégico, puede concluirse que No hay dafio
antijuridico a la presunta victima principal, toda vez que fue su actuar el que ocasiond
las consecuencias dafosas.

EXCEPCIONES DE MERITO FRENTE A LA DEMANDA

De manera respetuosa, solicito a este Juzgador tener como excepciones contra la demanda
las que formulo a continuacion:

1. AUSENCIA DE_MEDIOS PROBATORIOS QUE LOGREN ACREDITAR LA
EXISTENCIA DE LA RESPONSABILIDAD QUE SE PRETENDE ATRIBUIR A LA
PARTE DEMANDADA.

De conformidad con lo establecido en el articulo 167 del Cadigo General del Proceso, la
carga procesal de acreditar los elementos de conviccion suficientes para que el juez pueda
establecer la existencia de responsabilidad en cabeza de quien se endilga, |a tiene la parte
demandante.

En el caso sub examine, la parte actora fundamenta todas las valoraciones de culpa en el
Informe de Transito del accidente. Al respecto, es necesario poner de presente que este
documento carece de virtualidad que le pretende atribuir la parte actora, pues de ninguna
manera puede tenerse como un dictamen de responsabilidad, y en todo caso quien lo
elabora no fue testigo personal del suceso, y llega al lugar de la ocurrencia del accidente
tiempo después de su ocurrencia.

Igualmente, es importante resenar que el informe policial no tiene caracter ni la aptitud
legal para brindar conceptos técnicos ni realizar evaluaciones de responsabilidad,
toda vez que el informe de transito tiene parametros definidos en la ley que imponen un
limite restrictivo sobre su contenido y las funciones del agente como del informe policial de
la siguiente manera:

"Articulo 149. Descripcibn, En los casos a que se refiere el articulo anterior, el agente de
trénsito que conozca el hecho levantara un informe descriptivo de sus pormenores, con copia
inmediata a los conductores, quienes deberén firmarlas y en su defecto, la firmara un testigo.
El informe contendréa por lo menos:

Lugar, fecha y hora en que ocurrié el hecho.

Clase de vehiculo, nimero de la placa y demés caracteristicas.

12 Consejo de Estado Colombiano. Sentencia del 13 de junio de 1987, exp. 12499, Seccion Tercera del Consejo
de Estado. C.P.: lests Maria Carrillo Ballesteros.
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Nombre del conductor o conductores, documentos de identidad, numero de la licencia o
licencias de conduccion, lugar y fecha de su expedicion y numero de la péliza de seguro y
compafila aseguradora, direccion o residencia de los involucrados.

Nombre del propietario o tenedor del vehiculo o de los propietarios o tenedores de los
vehlculos.

Nombre, documentos de identidad y direccién de los testigos.

Estado de seguridad, en general, del vehiculo o de los vehiculos, de los frenos, de la
direccion, de las luces, bocinas y llantas.

Estado de la via, huella de frenada, grado de visibilidad, colocacion de los vehiculos y
distancia, la cual constaré en el croquis levantado.

Descripcién de los dafios y lesiones.
Relacion de los medios de prueba aportados por las partes.

Descripcion de las compaiilas de seguros y numeros de las pélizas de los seguros
obligatorios exigidos por este cédigo.

En todo caso en que produzca lesiones personales u homicidio en accidente de transito, la
autoridad de trénsito deberé enviar a los conductores implicados a la préctica de la prueba
de embriaguez, so pena de considerarse falta disciplinaria grave para el funcionario que no
deé cumplimiento a esta norma.

El informe o el croquis, ¢ los dos, serdn entregados inmediatamente a los interesados y a la
autoridad instructora competente en materia penal.

El funcionario de transito que no entregue copia de estos documentos a los interesados o a
las autoridades instructoras, incurrird en causal de mala conducta,

Para efectos de determinar la responsabilidad, en cuanto al lransito, las autoridades
instructoras podran solicitar pronunciamiento sobre el particular a las autoridades de trénsito
competentes.”

El articulo 146 de la referida ley contiene los parametros de competencia t procedimiento
que deben observarse a la hora de realizar conceptos técnicos acerca de la responsabilidad
derivada de un accidente de transito, los cuales no se cumplieron en este caso concreto,
como se evidencia de la transcripcion de la norma:

1aK

“Articulo 146. Concepto técnico. Las autoridades de trénsito podran emitir conceptos
técnicos sobre la responsabilidad en el choque y la cuantia de los dafios. A través del
procedimiento y audiencia publica dentro de los diez (10) dias hébiles siguientes a la
presentacion del informe. En caso de requerirse la préctica de pruebas éstas se realizaran
en un término no superior a los diez (10) dfas habiles, notificado en estrados previo
agotamiento de la via gubernativa.

En los procesos que versen sobre indemnizacién de perjuicios causados por accidentes de
transito, una vez dictada la sentencia de primera instancia, sin importar que ésta sea apelada
o no, el juez decretaré el embargo y secuestro del vehiculo con el cual se causé el dario,
siempre y cuando el solicitante preste caucion que garantice el pago de los perjuicios que
con la medida puedan causarse. Tal medida se regiré por las normas del libro IV del Cédigo
de Procedimiento Civil, y se levantara si el condenado presta caucion suficiente, o cuando
en recurso de apelacién se revoque la sentencia condenatoria o si el demandante no
promueve la ejecucion en el término sefialado en el articulo 335 del Cédigo de Procedimiento
Civil, o si se extingue de cualquier otra manera la obligacién.
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Las medidas cautelares y las condenas econémicas en esta clase de procesos, no podran
exceder el monto indexado de los perjuicios realmente demostrados en é1 mismo.”

De los anteriores articulos, se deduce necesariamente, que el informe que deben realizar
las autoridades de transito no incluye, en ninguna circunstancia referencia alguna a
la responsabilidad de los involucrados, ni siquiera como una posible hipétesis, pues
la competencia frente a pronunciamientos de responsabilidad no recae sobre estas
autoridades y la realizacion de conceptos técnicos de responsabilidad no recae sobre estas
procedimientos especiales, cuya ejecuciéon no se acredita y por ende, fundamentar la
responsabilidad de los demandados sobre este tipo de informe carece de legalidad.

En consecuencia, los fundamentos probatorios que soportan los hechos de la demanda
carecen de elementos necesarios, indispensables e indivisibles de la prueba. Es claro que
fracasa cualquier intento de acreditar el suceso a través de dichos medios de prueba. De
este modo, la presente accion carece de elementos de conviccion suficientes que lleven al
sefior juez a determinar que |a responsabilidad del accidente recae en cabeza del conductor
del vehiculo de placas RGB 050, y en consecuencia de las demas partes que integran la
pasiva de esta accion.

2. EL REGIMEN DE RESPONSABILIDAD APLICABLE A ESTE PARTICULAR ES
EL DE LA CULPA PROBADA.

Se formula esta excepcidn, sin que se esté aceptando responsabilidad alguna, toda vez que
no obra prueba en el expediente que evidencie que se estructurd la responsabilidad y la
culpa que pretende endilgarse exclusivamente al conductor del vehiculo de placas RGB
050, en la ocurrencia de los hechos del 06 de junio de 2016, pues de una situacién como la
narrada en la que intervienen por la actividad peligrosa dos conductores, y sobre los cuales
reposa unas anotaciones de causas probables por transgresion a las normas de transito,
se debe indicar que opera inexorablemente la neutralizacion sobre la culpa que
normalmente se presume cuando solo una de las partes es la que despliega, generando de
esta forma la imposibilidad por parte de la parte actora proceder con la solicitud de
indemnizacion sobre los presuntos dafios causados a raiz de lo sucedido en la citada fecha
del 03 de junio de 2016.

Al adoptar la teoria de la neutralizacion, la Corte Suprema ha considerado que, en el caso
de las actividades peligrosas, la culpa se presume, salvo que las partes en controversia se
encuentren desplegando actividades peligrosas, pues aqui el problema se analiza desde la
perspectiva del articulo 2341 del Cadigo Civil, esto es, bajo la normatividad de la culpa
probada. Es decir, que no se tiene en cuenta el articulo 2356 del C.C., que se fundamenta
en la responsabilidad presunta.

Como se habia enunciado en el acapite anterior, lo anterior se materializa en la siguiente
sentencia, en la que la Corte confirmé el fallo citando apartes de la sentencia impugnada,
proferida por el Tribunal Superior del Distrito de Cundinamarca:

“Como en este caso el accidente se produjo cuando ambas partes desarrolfaban actividades
de ese lipo, se eliminaba cualquier presuncién de culpa, lo que a su tumo implicaba que la
accién no se examinara a la luz del articulo 2356 del C. Civil, sino del 2341 ibidem, evento en
el cual el demandante corria con la carga de demostrar todos los elementos integrantes de la
responsabilidad civil extracontractual. "3

En otra sentencia, la Corte Suprema de Justicia confirmé los argumentos expuestos por &l
Tribunal Superior de Armenia, aplicando el régimen de la culpa probada, por el hecho de
tratarse de concurrencia de actividades peligrosas, asi:

18 Sentencia 5462 de 2000 M.P., José Fernando Ramirez Gomez.
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“La parte demandante debi¢ probar la culpa de los demandados, por tratarse de una colision
entre dos vehiculos bus y bicicleta que transitaban bajo la presuncién de actividades peligrosas,
para el caso la presuncién de culpa se neutraliza y lo aplicable no seria el articulo 2356 de
Codigo Civif sinc el 2341 de culpa probada. "%

Adicionalmente, en otra sentencia, la Corte Suprema, siguiendo la misma linea
argumentativa, sefala que la “..actividad desplegada por las partes es de las denominadas
peligrosas, razén por la cual las presunciones sobre su culpa se neutralizan. Por ello, habra
que responsabilizar a quien se le demuestre una culpa efectiva."

Entonces en este caso, para que pueda declararse el nacimiento de una responsabilidad
civil en cabeza del conductor del vehiculo de placas RGB 050, y consecuentemente de mi
representada, no basta con la simple formulacion del cargo en su contra. La carga de la
prueba es de quien alegue un hecho del que pretenda derivar consecuencias juridicas y/o
econémicas.

En virtud de lo expuesto, respetuosamente solicito declarar probada esta excepcion.
3. CONCURRENCIA DE CULPAS

Esta excepcion se propone sin perjuicio de la precedente, toda vez que a partir de la
jurisprudencia de las Altas Cortes, para el analisis de este tipo de eventos en los que puede
llegar a existir concurrencia de culpas en el ejercicio de actividades peligrosas,
correspondera al Juez examinar las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las que se
produjo el supuesto dario, con el fin de evaluar la equivalencia o asimetria de las actividades
peligrosas concurrentes y su incidencia en la cadena de causas generadoras del dafio;
estableciendo de ese modo, el grado de responsabilidad que corresponde a cada uno de
los involucrados, de conformidad con lo establecido en el articulo 2357 del Cédigo Civil,
cuyo tenor literal es el siguiente: *

"ARTICULO 2357. REDUCCION DE LA INDEMNIZACION. La apreciacién del dafio esta
sujeta a reduccion, si el que lo ha sufrido se expuso a él imprudentemente” —Enfasis
en negrilla y subrayado por fuera del original.

Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia ha expresado respecto a una eventual
concurrencia de culpas en el ejercicio de actividades peligrosas, lo siguiente:

‘[L]o anterior no comporta ninguna novedad en la linea jurisprudencial de esta Corte ni
tampoco implica la aceptacién de un enfoque de responsabilidad objetiva, pues como ya lo
habia precisado esta Sala en consolidada doctrina, ‘[l]a reduccién del dafio se conoce en
el derecho moderno como el fenémeno constituido por la compensacién de culpas, lo
cual quiere decir que cuando el coautor del dafio comete una culpa evidente que
concurre con la conducta iqualmente culpable de la victima, el juez debe graduar
cuantitativamente la relacion de causalidad entre las culpas cometidas de manera
concurrente, y la cuantia del dano, a fin de reducir la indemnizacién mediante el juego
de una proporcién que al fin y al cabo se expresa de manera matemaética y cuantitativa’.
(Sent. de 29 de abril de 1987). (Resaltado fuera de texto).

No existe ninguna duda de que para efectos de establecerla graduacion de la
responsabilidad de cada una de las actividades concurrentes en la produccién del dafio,
resulta necesario verificar "de modo objetivo” la incidencia de esas acciones en el flujo causal
desencadenante del perjuicio; mas elio no es suficiente porque para llegar a esa solucién es
preciso indagar como paso antelado, en cada caso concreto, quién es el responsable de la
actividad peligrosa, y ello solo es posible en el terreno de la culpabilidad"®. (Resaltado
original).

De lo expuesto, se concluye entonces que al haber contribuido de manera cierta y eficaz,
la conducta desplegada por el sefior WILLIGTON MORENO, en la conduccion de su
vehiculo tipo motocicleta, en los hechos presuntamente acaecidos el 03 de junio de 20186,

'* Sentencia 6527 de 16 de marzo de 2001, M.P. Silvio Fernando Trejos Bueno.

'3 Sentencia 3001 del 31 de enero de 2005, M.P. Pedro Octavio Munar Cadena

'® Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Referencia: 76001-31-03-009-2006-00094-01. Sentencia
del 18 de diciembre de 2012.
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debera procederse entonces a la aplicacion del citado articulo 2357 del Cédigo Civil, para
disponer en ese sentido, la absolucion de la correspondiente indemnizacién que solicitan
los sefiores WILLIGTON MORENO MOSQUERA, AURA MARIA MORENO ZAPATA, JUAN
CARLOS ZAPATA MORENO e ISABELA ZAPATA MORENO.

En virtud de lo afirmado, ruego declarar probada la presente excepcion.

4. EN EL PRESENTE CASO EXISTE EL ELEMENTO EXONERADOR DE CULPA
EXCLUSIVA DE LA VICTIMA.

Se expone la siguiente excepcidn con el fin de evidenciar que las desafortunadas lesiones
del sefior WILLIGTON MORENO, no se deben al actuar del conductor del vehiculo RGB
050, sino por el contrario se generan como consecuencia por €l mismo actuar del sefior
Moreno quien teniendo que transitar acompanado no lo hizo de ese modo.

La Corte Suprema de Justicia mediante la reciente Sentencia del 12 de junio de 2018, con
ponencia del Magistrado Luis Armando Tolosa Villabona, que a propésito se funda en una
enriquecedora bibliografia doctrinaria de indole nacional e internacional, sefald las
siguientes consideraciones para indicar el tratamiento que debe otorgarsele a la situacion
en la que quien se reputa como victima ha intervenido en la produccion del accidente de
transito y consecuentemente del dano:

“De igual manera, no se debe desconocer que la conducta positiva o negativa de la victima
puede tener incidencia relevante en el examen de la responsabilidad civil, pues su
comportamiento puede corresponder a una condicién del dafo. (subrayado y negrita,
fuera del texto oringinal)

As/ las cosas, cuando la actuacion de quien sufre el menoscabo no es motivo exclusivo o
concurrente del percance que él mismo padece, tal situacién carecerd de eficacia para
desestimar la responsabilidad civil del autor o modificar el quantum indemnizatorio.
(subrayado y negrita, fuera del texto oringinal)

Por el contrario, si la actividad del lesionado resulta “en todo o en parte™7 determinante en
la causa del perjuicio que ésta haya sufrido, su proceder, si es total, desvirtuara
correlativamente, “el nexo causal entre el comportamiento del presunto ofensor y el
dano inferido™'®, dando paso a exonerar por completo al demandado del deber de
reparacién; en tanto, si es en parte, a reducir el valor de ésta."”® (subrayado y negrita,
fuera del texto oringinal)

De la anterior cita jurisprudencial podemos concluir que se definen 3 importantes reglas o
premisas aplicables: (i) que el actuar positivo o negativo de la victima puede tener incidencia
en la produccién del dafo alegado, (ii) cuando dicha actuacion de quien se reputa como
victima, no es motivo exclusivo o concurrente del dafo ocasionado, tal situacion carecera
de eficacia para desestimar la responsabilidad civil del autor o modificar el quantum
indemnizatorio o bien (jii) cuando tal actuacion de la “victima® resulta “en todo o en parte”
determinante en la causa del dafio ocasionado, si su incidencia es total, se desvirtuara
correlativamente, “el nexo causal entre el comportamiento del presunto ofensor y el
dano inferido” exonerandolo totalmente de responsabilidad y si por el contrario la
incidencia es parcial, la consecuencia directa sera reduciendo el valor de la indemnizacion
de quien alega el perjuicio padecido.

7 Corte Suprema de Justicia Colombiana. Sentencia 1989-00042-01 del 16 de diciembre de 2010.

18 [dem,

1 Corte Suprema de Justicia Colombiana. Sentencia con radicacion; 11001-31-03-032-2011-00736-01 el 12 de
junio de 2018. M.P.: Luis Armando Tolosa Villabona.
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En otro importante pronunciamiento, de fecha del 31 de octubre de 2016 la mencionada
Corporacion preciso lo siguiente en lo que se refiere a desvirtuar la "culpa del conductor”
cuando el accidente ocurre con un peaton:

()

Respecto de esta temaética, la jurisprudencia de la Corte ha explicado, de manera general,
que ‘el hecho de la victima puede influir en el alcance de la responsabilidad, llegando
en _muchas situaciones hasta constituirse en la tinica causa del perjuicio’ y que
‘también sin mayor dificultad se comprende que esa participacion del damnificado puede
determinar tanto la ausencia total de la relacion de causalidad en cuestion -cual acontece en
las aludidas situaciones en que el hecho de la victima es causa exclusiva del dafio y por
ende conduce a la liberacién completa del demandado- como implicar la ausencia apenas
parcial de dicho nexo, caso este ultimo que se presenta cuando en el origen del perjuicio
confluyen diversas causas -enlre ellas la conducta imputable a la propia victima- de modo
que al demandado le es permitido eximirse del deber de resarcimiento en la medida en que,
por concurrir en aquel agregado causal el elemento en estudio, pruebe que a é/ no le son
atribuidos en un todo el hecho dafioso y sus consecuencias’ (Cas. Civ., sentencia del 23 de
noviembre de .J. CCIV, No. 2443, pdg. 69) (subrayado y negrita, fuera del texto oringinal)

Asl mismo, tiene precisado la jurisprudencia de esta Corporacion que “(...), en el examen
sobre la causa del dano, el juzgador debe establecer mediante un cuidadoso estudio
de las pruebas la incidencia del comportamiento desplegado por cada litigante
alrededor de los hechos que constituyan causa de la reclamacién pecuniaria, en
particular cuando ésta proviene del ejercicio de una actividad calificada como
peligrosa y, al tiempo, se aduzca culpa de la victima, para ver cudl se excluye o si
ambas concurren en la realizacion de aquél; es decir, en la ejecucién de esa tarea
evaluativa no se puede inadvertir ‘que para que se configure la culpa de la victima,
como hecho exonerativo de responsabilidad civil, debe aparecer de manera clara su
influencia en la ocurrencia del dario, tanto como para que, no obstante la naturaleza y
entidad de la actividad peligrosa, ésta deba considerarse irrelevante o apenas concurrente
dentro del conjunto de sucesos que constituyen la cadena causal antecedente del resultado
dafioso’. Lo anterior es asi por cuanto, en tratandose ‘de la concurrencia de causas que se
produce cuando en el origen del perjuicio confluyen el hecho ilicito del ofensor y el obrar
reprochable de la victima, deviene fundamental establecer con exactitud la injerencia de este
segundo factor en la produccién del daiio, habida cuenta que una investigacién de esta
Indole viene impuesta por dos principios elementales de légica juridica que dominan esta
materia, a saber: que cada quien debe soportar el dafio en la medida en que ha contribuido
a provocarlo, y que nadie debe cargar con la responsabilidad y el perjuicio ocasionado por
otro (G. J. Tomos LXI, pag. 60, LXXVII, pag. 699, y CLXXXVIII, pag. 186, Primer Semestre,
(...)" (Sentencia de 092 de 9 de julio de 2007, exp. 005501)...." (subrayado y negrita, fuera
del texto oringinal)

Siendo entonces evidente, que para casos especificos en los que confluyen el actuar de un
conductor y un peatén que se considera asi mismo como “victima”, deberan analizarse la
incidencia y participacion de cada uno de los actores en la produccion del resultado, para
asi poder concluir a quien le es predicable con su actuar la responsabilidad civil objeto de
reproche en un litigio.

Asi las cosas, y atendiendo a las circunstancias que preceden el presente caso, se solicita
declarar probada esta excepcién en tanto que quien resulté ser la victima produjo sus
lamentables lesiones.

1AM
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5. CARENCIA PROBATORIA DEL PERJUCIO PATRIMONIAL ALEGADO POR LA
ACTORA
Se propone esta excepcion sin que por ello se entienda aceptacion de responsabilidad
alguna, pues se solicita declararla probada, en el eventual caso que exista un fallo adverso
hacia quienes integramos la pasiva de este litigio.

Por lo anterior procederé a referirme sobre las solicitudes que la parte activa ha realizado
frente al dafio emergente y lucro cesante solicitado que se encuentra expresado asi:

3. DANOS MATERIALES

1.1 DANO EMERGENTE POR UN TOTAL DE TRES MILLONES DOCIENTOS
OCHENTA Y OCHO MIL CUATROCIENTOS PESOS: Procedo a explicar lo siguiente.

e« Frente a los gastos de transporte que la parte demandante solicita por un
valor de SETECIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL PESOS ($754.000) debe
manifestarse que las piezas que intentan soportar esta peticién son inconsistentes,
por cuanto no contienen el nombre del pasajero, no tiene informacion sobre los
recorridos realizados, no contienen las fechas exactas en que se efectuaren, ni se
adjuntan soportes del motivo de desplazamiento, que tengan nexo causal con el
accidente, ya que muchos de los recibos hacen alusion a trayectos sin explicacion
del motivo de dicho viaje o la relacion que guarda con el objeto de la Litis.

» Frente a los gatos incurridos por inversiones GRUAS DEL CAFE, por valor de
CIENTO CUARENTA Y SEIS CUATROCIENTOS PESOS ($146.400), indico que
dicho rubro no le puede ser atribuible a mi representada, en tanto que fue el
conductor del vehiculo de placas SID 74, quien con su actuar transgresor de la
norma de limite a la velocidad produjo |a colision ocurrida, no pudiéndole trasladar
dicho pago a alguien distinto a &l mismo, por ser el productor de ese presunto
egreso de su patrimonio.

o Frente a los dineros presuntamente cancelados para dar arreglo a la
motocicleta de placas SID 74 por valor de DOS MILLONES TRESCIENTOS
OCHENTA Y OCHO MIL PESOS ($2.388.000), debe sefialarse que aunque existen
dos documentos en donde se expresa a mano alzada de las reparaciones
aparentemente realizadas al automotor, no hay constancia de que en efecto esto
haya sucedido, pues los establecimientos de comercio que expidieron dichos
documentos no cumplen con los requisitos de los que trata el articulo 617 del
Estatuto Tributario®®, siendo imposible entender a los documentos: NO. 1644 del
TALLER CICLOMOTOR BRYAN y MOTOR PARTES PEREIRA, en los términos
gue lo dispone la ley.

Sin perjuicio de lo expuesto, y sin que se esté aceptando responsabilidad alguna sobre lo
ocurrido, dando revision en catalogos especializados de venta de automotores, de una
motocicleta de similares caracteristicas de las que hablan los demandantes, encontramos
que actualmente en el mercado pueden adquirirse por valor de UN MILLON SEISCIENTOS
MIL PESOS ($1.600.000), lo cual resulta ser un valor inferior al solicitado por la parte

0 Estatuto Tributario Nacional Art. 617. Requisitos de la factura de venta.

Para efectos tributarios, la expedicion de factura a que se refiere el articulo 615 consiste en entregar ¢l original de la
misma, con ¢l lleno de los siguientes requisitos:

a. Estar denominada expresamente como factura de venta.

b. Apellidos y nombre o razén y NIT del vendedor o de quien presta el servicio,

¢. Apellidos y nombre o razén social v NIT del adquirente de los bienes o servicios, junto con la diseriminacion del IVA
pagado.

d. Llevar un nimero que corresponda a un sistema de numeracion consecutiva de facturas de venta.

¢, Fecha de su expedicion.

f. Descripeion especifica o genérica de los articulos vendidos o servicios prestados.

g. Valor total de la operacion.

h. El nombre o razdn social y el NIT del impresor de la factura,

i, Indicar la calidad de retenedor del impuesto sobre las ventas.
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demandante por concepto de reparaciones, el cual arroja un total de DOS MILLONES
TRESCIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL PESOS ($2.388.000).

Se anexa captura de pantalla de la informacion revisada en la pagina web de
https://www.carroya.com/usados/suzuki/ax-100-1995-cali/17621186.

SUZUKI AX 1995

1060

>

$ 1,600,000

carratja

He=twe

La anterior consideracion, se pone de presente a su seforia de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 5 del articulo 444 del Cédigo General del Proceso, el cual reza de
la siguiente manera:

“Articulo 444. Avalio y pago con productos. Practicados el embargo y secuestro, y notificado
el auto o Ja sentencia que ordene seguir adelante la ejecucion, se procedera al avaltio de los
bienes conforme a las reglas siguientes:

5. Cuando se trate de vehlculos automotores el valor seré el fijado oficialmente para calcular
el impuesto de rodamiento, sin perjuicio del derechio otorgado en el numeral anterior._En tal
caso también podrd acompafiarse como_avaltio el precio que figure en publicacion
especializada, adjuntando una copia informal de la pagina respectiva.

”

De la lectura del numeral 5 del articulo 444 del CGP, se colige que el propésito de la norma
es otorgar valor probatorio a la revista especializada en temas de carros y motocicletas,
para que de ésta se puede extraer el valor en el mercado del vehiculo del cual se encuentran
reclamando una reparacion.

1.2 LUCRO CESANTE CONSOLIDADO POR VALOR DE UN MILLON VEINTISEIS MIL
SEISCIENTOS VEINTITRES PESOS ($1.026.623.), sefialo que el sefior WILLIGTON
MORENO no anexa ningun tipo de informacién que pueda evidenciar la actividad
econdmica a la que se encontraba vinculado al momento del presunto accidente de
transito, siendo imposible presumir que laboraba y que por dicha colision lo dej6é de
hacer. Por lo que al no tener por probado dicho perjuicio, las manifestaciones contenidas
en este hecho y las pretensiones encaminadas a lograr una indemnizaciéon por esta
tipologia de perjuicio deben ser desestimadas.

Al respecto, sea la oportunidad para citar la sentencia de unificacién 44572 del 18 de julio
de 2019 proferida por la Seccion Tercera del Consejo de Estado, del Consejero Ponente,
Dr. Carlos Alberto Zambrano, en la que explican los alcances de la presuncion, segun la
cual toda persona en edad productiva percibe al menos un salario minimo, indicando que
en todos los caso esto no puede resolverse de esta forma, ya que se estaria contrariando
el principio de certeza del dafio. En esta providencia se exige que para que sea procedente
el reconocimiento del lucro cesante, se deben reunir los siguientes requisitos: (i) que se
haya solicitado en la demanda, no hay lugar a reconocimiento de oficio; (ii) que obre
prueba suficiente de que efectivamente la persona dejé de percibir los ingresos o
perdié una posibilidad cierta de percibirlos.

Frente a lo dicho, vemos que el demandante en el presente caso, solo se limité a sefialar
que para el momento en que ocurrio el accidente no tenia trabajo pero que anteriormente
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si se encontraba vinculado a una actividad econdémica, sin ningun tipo de soporte, como
copia de contrato laboral, de prestacion de servicios o cualquier otra, que diera luces de su
actividad productiva, siendo entonces ineficaz que la presuncién de ingresos pueda ser
aplicada en este caso, si la misma no se encuentra acompanada o sustentada de ninguna
prueba conducente.

Sin perjuicio de lo dicho, y nuevamente reiterando, que de cara a la vinculacion que se le
hace a mi representada en este proceso, es importante sefialar, que en el presente caso,
ocurrié la prescripcién ordinaria de las acciones derivadas del contrato de sequro
que se utilizé como fundamento contractual de la convocatoria que se le hace a mi
representada, y por tanto a LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES, ORGANISMO
COOPERATIVO no le asiste obligacion indemnizatoria alguna.

6. PRESCRIPCION ORDINARIA DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL
CONTRATO DE SEGURO DOCUMENTADO EN LA POLIZA AUTOPLUS No.
AA001680

Se expone al Despacho la siguiente excepcion, sin que se esté aceptando responsabilidad
alguna por parte de mi representada y mucho menos de quienes integran la pasiva de este
proceso, si no con el fin de evidenciar que en el presente caso, se configuro la prescripcion
ordinaria de las acciones derivadas del Contrato de Seguro documentado en la Pdliza
AUTOPLUS No. AA001690, por las siguientes razones a saber:

e En el presente caso, se evidencia que la parte interesada en ejercer las acciones
derivadas del contrato de seguro, en este caso los sefiores WILLIGTON MORENO
MOSQUERA, AURA MARIA MORENO ZAPATA, JUAN CARLOS ZAPATA
MORENO e ISABELA ZAPATA MORENO tuvieron conocimiento de |a existencia
del citado contrato, porlo menos desde el dia 15 de marzo de 2016, que fue la época
en que se elevd la solicitud de indemnizacion a la Compania Aseguradora.

« Bajo ese orden de ideas, a partir de esa fecha y al acreditar su conocimiento sobre
la pdliza, el actor contaba entonces con 2 afios para ejercer la accion judicial
consagrada en el articulo 1081 del Codigo de Comercio, que se cita a continuacion:

PRESCRIPCION DE ACCIONES. La prescripcion de las acciones que se derivan
del contrato de seguro o de las disposiciones que lo rigen podra ser ordinaria o
extraordinaria.

La prescripcion ordinaria serd de dos afnos y empezara a correr desde el
momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del
hecho que da base a la accion.

La prescripcion extraordinaria serd de cinco afos, correrd contra foda clase de
personas y empezara a contarse desde el momento en que nace el respectivo
derecho.

Estos términos no pueden ser modificados por las partes. (Negrilla fuera del texto
original)

s« Como puede evidenciarse de lo transcrito, en materia de seguros, el término de
prescripcion se divide en dos clases: ordinaria y extraordinaria. Si bien la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia ha tenido todo un debate en torno
de su aplicacion, lo cierto es que ha sido enfatica en determinar que el interesado
no podra alegar indistintamente cualquiera de las dos, segun su conveniencia. Por
el contrario, operara la primera de ellas, sea ordinaria o extraordinaria, que se
configure de conformidad con los presupuestos de hecho del caso concreto.

e Los preceptos normativos traidos a la discusion planteada, respecto de la
prescripcion derivada de los derechos del contrato de seguro, han sido ya
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sometidos al analisis de la Corte Suprema de Justicia®’, quien en una nombrada
providencia se refirid sobre el tema en los siguientes términos:

“Asl las cosas, el articulo 1131 del Cédigo de Comercio con la modificacion realizada por el
precitado articulo, sefiala que “En el seguro de responsabilidad se entendera ocurrido el
siniestro en el momento en que acaezca el hecho externo imputable al asegurado, fecha a
partir de la cual correra la prescripcién respecto de la victima. Frente al asegurado ello
ocurrird desde cuando fa victima le formula la peticion judicial o extrajudicial” (resaltado
adrede), de donde al dia de hoy y para el sequro de responsabilidad civil, afloran indiscutibles
e insoslayables a proposito de la prescripcién, dos sub-reglas absolutamente diferenciadas:
(i) para la victima el lapso extintivo discurre desde el hecho externo que estructura el
siniestro; y (i) para la aseguradora a partir de que se le formula la peticion judicial o
extrajudicial de indemnizacion por la situacion o circunstancia lesiva al tercero.

c.-) Con lo que acaba de exponerse, no puede pregonarse de manera alguna que en todas
las acciones derivadas del contrato de seguro el término de prescripcion se calcule
atendiendo lo indicado por el articulo 1081 del Cédigo de Comercio, valga decir, que "La
prescripcion ordinaria serd de dos afios y empezard a correr desde el momento en que el
interesado haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que da base a la accién. La
prescripcion extraordinaria serd de cinco afos, correréd contra toda clase de personas y
empezard a contarse desde el momento en que nace el respective derecho”, porque se
reitera, la regla del 1131 contempla, para el seguro de responsabilidad civil, "lo relativo a la
irrupcién prescriptiva”, y debe armonizarse con aquél en lo que concierne a los demas
aspectos del fenémeno extintivo, en cuanto sean compatibles.

[E]n cuanto atafie a tal precepto (1131), particularmente a su novisimo contenido, hay que
ocbservar que é| es posterior en el tiempo al articulo 1081 del estatuto mercantil primigenio y
que esté circunscrito al especifico tema del seguro de responsabilidad. Siendo ello asl, como
en efecto lo es, se impone entender que &l no consagré un sistema de prescripcion extrafio
o divergente al global desarrollado en el precitado precepto y que, por contera, sus
disposiciones no constituyen un hito legislativo aislado o, si se prefiere, auténomo o propio,
de suerte que, para su recta interpretacion, debe armonizarse con ese régimen general que,
en principio, se ocupt de regular el tema de la prescripcién extintiva en el negocio
aseguraticio y que, por tanto, excluye toda posibilidad de recurrir a normas diferentes, y
mucho menos, a las generales civiles, para definir el tema de la prescripcion en materia del
Seguro, comoquiera que, muy otra, es la preceptiva inmersa en la codificacion civil, a lo que
se suma la especialidad normativa del régimen mercantil, como tal llamada a primar y, por
tanto, a imperar. De alli que cualquier solucién ha de buscarse y encontrarse en el
ordenamiento comercial (CSJ SC de 29 de jun. de 2007, Rad. 1998-04690-01).

G

Al analizar los fundamentos normativos y jurisprudenciales transcritos, es posible advertir
que en el caso en concreto, la presunta victima, esto es la actora, acredité tener
conocimiento de la base que da la accion, el dia 15 de marzo de 2017, y fue entonces a
partir de ese dia que conté con dos (02) afos para iniciar accion frente a la Compania que
represento, y fue solo hasta el 22 de agosto de 2019 que radicd su demanda, habiendo
transcurrido el término bienal del que trata el articulo 1081 del C.Co, feneciendo su
oportunidad para reclamar a la Compania Aseguradora.

Con el fin de explicar el paso del tiempo en el presente caso, se presenta de manera
detallada la siguiente linea del tiempo, para conocimiento del Despacho y de las demas
partes procesales.

3 Sentencia SC17161-2015 del 29 de julio de 2015, Corte Suprema de Justicia, Radicacién n® 1500131030022006-00343-01. M.P. Dr.

Fernando Giraldo Gutiérrez.

tan
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7. INEXISTENCIA DE LA EVENTUAL OBLIGACION INDEMNIZATORIA A CARGO
DE MI REPRESENTADA, PUES NO SE RE'ALIZO EL RIESGO ASEGURADO
PACTADO EN LA POLIZA QUE SIRVIO COMO FUNDAMENTO PARA
"DEMANDAR DIRECTAMENTE A LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES,
ORGANISMO COOPERATIVO.

Se formula esta excepcion en virtud de lo estipulado tanto en las condiciones generales
como particulares de la Péliza AUTOPLUS No. AAD01690., pues se puede apreciar que en
ambos casos, hay ausencia de realizacion del riesgo asegurado.

Desde el punto de vista normativo, en materia de seguros, el asegurador, segun el Articulo
1056 del C. de Co., “... podra, a su arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que
estén expuestos el interés asegurado o la cosa asegurados ...", por lo tanto, es en el
conjunto de las condiciones que contiene el respectivo contrato donde se determinan o
delimitan contractualmente los riesgos, su alcance o extensién, el ambito temporal y
geografico en el que amparo opera o es efectivo, las causales de exclusion o en general
las de exoneracion, ademas de las de origen legal, etc., y por tanto son esos los parametros
a los que tiene que sujetarse el sentenciador al resolver cualquier pretension que se base
en la poliza.

De conformidad con lo pactado en la Poliza AUTOPLUS No. AA001690, es importante
indicar que la compafiia aseguradora se comprometio a indemnizar al tercero damnificado
del dafio causado por el asegurado por el cual éste sea legalmente responsable; pero en
este caso, se evidencia que tal responsabilidad no se estructurd, pues quienes
integran la pasiva de ésta accion, no se pueden entender bajo ninguna circunstancia
como responsables de las presuntos perjuicios patrimoniales que el demandante
alega, en la medida que fueron ambos vehiculos involucrados los generadores de la
colision, y por tanto las consecuencias que cada uno de ellos sufrid, se debe a su exclusivo
actuar.

Si bien una de las obligaciones que tiene el asegurador al suscribir un contrato de seguro
es el pago de la indemnizacion, es imprescindible tener en cuenta que por ser una
obligacion condicional efectivamente se debe haber realizado el riesgo asequrado.

En_el presente caso, no se puede confundir la ocurrencia del accidente con la
realizacién del riesgo asequrado, pues como se pactd en la Pdéliza AUTOPLUS No.
AA001690, sblo habra lugar a la indemnizaciéon cuando se encuentre manifiestamente
responsable al asegurado, y para ello el demandante debié acreditar que los
presuntos perjuicios sufridos por él mismo, ocurrieron exclusivamente por la
conducta del conductor del vehiculo amparado por el contrato de seguros en mencion.
Por lo que en este caso, mi representada no se encuentra obligada a indemnizar a la parte
demandante.
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Por lo expuesto, sirvase senor Juez, declarar probada esta excepcion.

8. LIMITES Y SUBLIMITES MAXIMOS DE LA EVENTUAL RESPONSABILIDAD O
DE LA EVENTUAL OBLIGACION INDEMNIZATORIA, CONDICIONES
ESPECIALES Y DISPONIBILIDAD DE LA SUMA ASEGURADA DEL CONTRATO
DE SEGURO.

Sin perjuicio de que en este caso particular mi representada no se encuentra obligada a
indemnizar, por cuanto no se lograron elucidar los elementos propios de la responsabilidad
civil, me permito pronunciarme frente a esta excepcién que versa en lo pactado en la péliza,
en cuanto en ella se establece cual es el ambito o extension del amparo que se otorgd en
virtud de su perfeccionamiento, al igual que las condiciones que sirven de base para excluir
determinados hechos o circunstancias de la cobertura; e igualmente el deducible pactado,
que corresponde al concepto convencional y de origen legal en virtud del cual una parte del
riesgo permanece a cargo del asegurado y ello se traduce en que indefectiblemente de
cualquier pérdida tendrda que asumir una proporcion de la misma; regla ésta que es
independiente pero concomitante con la del infraseguro y las demas que por ministerio de
la ley se entienden incorporadas en el aseguramiento.

Particularmente, la cobertura estipulada por la de la Péliza AUTOPLUS No. AAD01690,
dispane lo que a continuacion se relaciona:

COBERTURAS Y VALOR ASEGURADO

DESCRIPCION VALORASEGURADO| DED % DED VALOR PRIMA
COSERTURAS ALVEHIDULO 0% 40
Resoorsablidad O Eivonertraceid 0% U]
- Danos a Banes & Tersars 0% 11
- Lesioras o Moo d uns Pamsins 1y o]
ozmeng p Ll sma da Dlee o )i Dirpomas by L

Adicionalmente el condicionado general en la CLAUSULA 4. SUMA ASEGURADA PARA
EL AMPARO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL, que ha sido citado
contempla lo siguiente:

E 4. SUMA ASEGURADA  PARA  EL  AMPARO  DE
RESPONSABHADAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

La suma asegurada sefalada en la cardtula, limita la responsabilidad
de La Equidad, asi:

4.1, El limite denominado “dafios a bienes de terceros™ es ¢l
valor maximo asegurado destinado a indemnizar las pérdidas
o dafios a bicnes maleriales de terceros, con sujecion al
deducible pactado.

4.2, El limite “muerte o lesiones a una persona” es el valor

miximo asegurado destinado a indemnizar las lesiones o
muerte de una sola persona.
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44.  Los limites sehalados en los numerales anteriores operan en
exceso de los pagos efectuados por los amparos del seguro
de dafios corporales causados a las personas en accidente de
trénsito (SOAT), y en exceso del valor que le sea reconocido
por ¢l sistema general de seguridad social en salud, riesgos
profesionales y pensiones.

Con base en lo anterior, en el caso eventual en que la pasiva de ésta accion resultare
responsable de los hechos incoados por la parte demandante, mi representada en virtud
del mencionado contrato de seguro, podra Unicamente cubrir el valor asegurado por
‘responsabilidad civil extracontractual por lesién o muerte a una persona’, se encuentra
sujeto a un limite de suma asequrada de $1.000.000.000; razén por la cual, ante una
eventual condena a mi representada, no podra ser posible que en ningln caso, que la
misma exceda el limite pactado.

Se afiade a lo anterior, los limites sefalados operan en exceso del valor que le sea
reconocido por SOAT, el sistema general de seguridad social en salud, riesgos
profesionales y pensiones.

Por lo que resulta indispensable, que al momento de decidir se ruega al honorable sefior
Juez, que se aprecie lo pactado, aunque es inexistente la obligacion indemnizatoria de la
aseguradora, por cuanto ella solo nace si efectivamente se realiza el riesgo amparado en
la pdliza y no se configura ninguna de las causales de exclusion o de inoperancia del
contrato del contrato de seguro, ya sea de origen convencicnal o legal.

De otro lado, y en aras de dar claridad, se hace imprescindible destacar que la obligacion
del asegurador no nace en cuanto no se cumpla la condicién pactada de la que pende para
su surgimiento, condicion que se resume en la realizacion del riesgo asegurado o siniestro,
o sea que el evento en cuestion efectivamente esté previsto en el amparo otorgado, siempre
y cuando no se configure una exclusién de amparo u otra la eventual obligacion
indemnizatoria esta supeditada al contenido de la podliza, es decir a sus diversas
condiciones, al ambito de amparo, a la definicion contractual de su alcance o extension, a
los limites asegurados para cada riesgo tomado, etc. Al respecto, siempre se deberan
atender los riesgos asumidos por la convocada, los valores asegurados para cada uno de
los amparos, etc.

De conformidad con el texto transcrito, las obligaciones de la aseguradora estan
estrictamente sujetas a las condiciones de la pdliza, con sujecion a los limites asegurados
y a la demostracién (por parte del beneficiario o tercero) del perjuicio alegado y su cuantia,
siempre y cuando no se configure una causal legal o convencional de incperancia del
contrato de seguro.

Por lo anterior, sefior Juez, respetuosamente solicito declarar probada la excepciodn.

9. CAUSALES DE EXCLUSION DE COBERTURA DEL CONTRATO DE SEGURO
DOCUMENTADO EN LA POLIZA AUTOPLUS NO. AA001690.

Sin perjuicio de la inexistencia de cobertura planteada en las precedentes, se plantea la
presente excepcion, toda vez que en las condiciones tanto particulares como generales de
la Pdéliza AUTOPLUS No. AA001690. Se establecen los parametros que enmarcan la
obligacion condicional que contrajo mi representada, y delimitan la extension del riesgo
asumido por ella. En efecto, en ellas se refleja la voluntad de los contratantes al momento
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de celebrar el contrato, y definen de manera explicita las condiciones del negocio
aseguraticio.

Ahora bien, tal como lo senala el Articulo 1056 del Cédigo de Comercio, el asegurador
puede, a su arbitrio, delimitar los riesgos que asume:

“(...) Art. 1056.- Con las restricciones legales, el asegurador pondré, a su arbitrio, asumir todos
o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o
la persona del asegurado.”.

En virtud de la facultad citada en el referido articulo, el asegurador decidié otorgar
determinados amparos, siempre supeditados al cumplimiento de ciertos presupuestos, e
incorpora en la poliza determinadas barreras cualitativas que eximen al asegurador a la
prestacion sefialada en el contrato, las cuales se conocen generalmente como exclusiones
de la cobertura.

En consecuencia, de hallarse configurada, segun la prueba recaudada, al menos una de
las exclusiones consignadas en las condiciones generales o particulares de la referida
pdliza, no habria lugar a indemnizacion de ningun tipo por parte de mi representada.

De conformidad con lo expuesto, respetuosamente solicito declarar probada esta
excepcion.

10. CARACTER INDEMNIZATORIO DEL CONTRATO DE SEGURO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL

Se formula la presente excepcion sin que por ello se esté aceptando responsabilidad alguna
y mucho menos obligacion indemnizatoria a cargo de LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES, ORGANISO COOPERATIVO, pues es solo para efectos de aclarar al
Despacho que ante una eventual condena e inclusive habiendo un limite de valor asegurado
en el contrato de seguros, en ninglin momento el fallo de la sefiora Juez puede desbordar
una cifra de perjuicios mas alla de lo que evidentemente se encuentre probado, teniendo
en cuenta las transcripciones juridicas que presento a continuacion:

* De conformidad con lo dispuesto por el articulo 1127 del Codigo de Comercio, que
reza de la siguiente manera:

‘At 1127.-Modificado por la Ley 45 de 1990, articulo 84. Naturaleza del seguro de
responsabilidad civil. El sequro de responsabilidad impone a cargo del asegurador la
obligacion de indemnizar los perjuicios patrimoniales que cause el asequrado con motivo
de determinada responsabilidad en que incurra de acuerdo con la ley y tiene como propdsito
el resarcimiento de la victima, la cual en tal virtud, se constituye en el beneficiario de la
indemnizacion, sin perjuicio de las prestaciones que se le reconozcan al asegurado.
(Subrayado y negrita, fuera del texto original)

Son asegurables la responsabilidad contractual y la extracontractual, al igual que la culpa
grave, con la restriccion indicada en el articulo 1055”.

» Deigual forma, y originariamente la Corte Suprema de Justicia asi lo ha establecido,
segun el fallo del 22 de julio de 1999, expediente 5065 en el realizé la siguiente
referencia:

“Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que se caracteriza
por ser indemnizatorio. La obligacién que es de la esencia del contrato de seguro y que surge
para el asegurador cumplida la condicion, corresponde a una prestacién que generalmente
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tiene un alcance variable, pues depende de la clase de seguro de la medida del dafio
efectivamente sufrido y del monto pactado como limitante para la operancia de la garantia
coniratada, y que el asegurador debe efectuar una vez colocada aquella obligacién en
situacion de solucién o pago inmediato. "*?

Con fundamento en lo expuesto solicito declarar probada la presente excepcion de mérito.

11. EL CONTRATO ES LEY PARA LAS PARTES

Sin que esta excepcion constituya aceptacion de responsabilidad alguna, es pertinente
mencionar que la obligacién de la aseguradora sélo nace si efectivamente se realiza el
riesgo amparado en la péliza y no se configura ninguna de las causales de exclusion o de
inoperancia del contrato de seguro, convencionales o legales. Esto significa que la
responsabilidad se predicara cuando el suceso esté concebido en el ambito de la cobertura
del respectivo contrato, seguin su texto literal y por supuesto la obligacién indemnizatoria o
de reembolso a cargo de mi representada se limita a la suma asegurada.

Se hace imprescindible destacar que |a obligacion del asegurador no nace en cuanto no se
cumple la condicién pactada de la que pende para su surgimiento, condicién esa que es la
realizacion del riesgo asegurado o siniestro, o sea que el evento en cuestion efectivamente
esté previsto en el amparo otorgado, siempre y cuando no se configure una exclusion de
amparo u otra causa convencional o legal que la exonere de responsabilidad, por ende la
eventual obligacion indemnizatoria esta supeditada al contenido de cada pdliza, es decir a
sus diversas condiciones, al ambito del amparo, a la definicion contractual de su alcance o
extension, a los limites asegurados para cada riesgo tomado, etc. Al respecto siempre se
deberan atender los riesgos asumidos por la convocada, los valores asegurados para cada
uno de los amparos, etc.

La péliza utilizada como fundamento contractual de la convocatoria, como cualquier
contrato de seguro, se circunscribe a la cobertura expresamente estipulada en sus
condiciones, las que determinan el ambito, extension o alcance del respectivo amparo, asi
como sus limites, sumas aseguradas, deducibles (que es la porcidn que de cualquier
siniestro debe asumir la entidad asegurada), las exclusiones de amparo, la vigencia, etc.,
luego son esas condiciones las que enmarcan la obligacion condicional que contrae el
asegurador y por eso el Juzgador debe sujetar el pronunciamiento respecto de la relacion
sustancial, que sirve de base para el llamamiento en garantia, al contenido de las
condiciones de la pdliza.

Consecuentemente la posibilidad de que surja responsabilidad de la aseguradora depende
estrictamente de las diversas estipulaciones contractuales, ya que su cobertura
exclusivamente se refiere a los riesgos asumidos, segun esas condiciones y no a cualquier
evento, ni a cualquier riesgo no previsto convencionalmente, o excluido de amparo.
Solicito al Sefor Juez, declarar probada ésta excepcion.

12. GENERICA Y OTRAS

Solicito declarar cualquier otra excepcion que resulte probada en el curso del proceso en
virtud de lo dispuesto por el articulo 282 del CGP?%, ya sea frente a la demanda derivada

2 sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia. Corte Suprema de Justicia del 22 de julio de 1999, expediente 5065 Magistrado
Ponente: Nicolas Bechara Simancas

3 Artlculo 282. Resolucion sobre excepciones. En cualquier tipo de proceso, cuando el juez halle probados
los hechos que constituyen una excepcion deberd reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo las de
prescripcion, compensacion y nulidad relativa, que deberdn alegarse en la contestacion de la demanda.
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de la Ley o el contrato de seguro utilizado para convocar a mi representada al presente
litigio. Asi mismo solicito sea declarada la PRESCRIPCION en caso de que ésta resulte
probada dentro del presente proceso.

RATIFICACION DE DOCUMENTOS PROVENIENTES DE TERCEROS

El articulo 262 del Codigo General del Proceso faculta a las partes dentro de un proceso
para que, si a bien lo tienen, soliciten la ratificacion de los documentos provenientes de
terceros aportados por la parte contraria. Vale la pena resaltar que esta disposicion
establece una clara consecuencia juridica ante el evento en que una parte solicite la
ratificacion del documento y ello no se lleve a cabo:

Artlculo 262. Documentos declarativos emanados de ferceros. Los documentos
privados de contenido declarativo emanados de terceros se apreciaran por el juez
sin necesidad de ratificar su contenido, salvo que la parte contraria solicite su
ratificacién.

Entonces, cabe resaltar que Juez sdlo podra apreciar probatoriamente los documentos
cuya ratificacion se solicita si efectivamente ésta se hace, como lo consagra el citado
articulo.

En tal virtud, solicito al Despacho que no se les conceda valor alguno demostrativo a los
documentos provenientes de terceros aportados por la parte demandante mientras ésta no
solicite y obtenga su ratificacion, y entre ellos, de manera enunciativa enumero los
siguientes:

* Documento denominado factura de venta No. 43749 emitida por Inversiones Gruas
Del Café Unién Temporal con NIT 900.368.956-3 en el que se sefala un valor de
CIENTO CUARENTA Y SEIS MIL CUATROCIENTOS PESOS ($146.400).

 Documento numerado la cifra 1644 del taller Ciclomotor Bryan por valor de
CUATROCIENTOS MIL PESOS ($400.000).

» Documento titulado solicitud de repuestos taller — Moto Partes, en el que se sefiala
un valor de UN MILLON NOVECIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL PESOS
($1.988.000).

e Recibo de pago en el que se indica como direccion CLINICA DE FRACTURA de
fecha del 03 de junio de 2016 por valor de VEINTISEIS MIL PESOS ($26.000)

¢ Recibo de pago en el que se indica como direccion CLINICA DE FRACTURA de
fecha del 07 de junio de 2016 por valor de VEINTISEIS MIL PESOS ($26.000)

» Recibo de pago en el que se indica como direccién CLINICA DE FRACTURA de
fecha del 07 de junio de 2016 por valor de VEINTISEIS MIL PESOS ($26.000)

» Recibo de pago en el que se indica como direccion CLINICA DE FRACTURA de
fecha del 10 de junio de 2016 por valor de VEINTISEIS MIL PESOS ($26.000)

» Recibo de pago en el que se indica como direccion CLINICA DE FRACTURA de
fecha del 17 de junio de 2016 por valor de VEINTISEIS MIL PESOS ($26.000)

e Recibo de pago en el que se indica como direccion CLINICA DE FRACTURA de
fecha del 08 de julio de 2016 por valor de VEINTISEIS MIL PESOS ($26.000)

» Recibo de pago en el que se indica como direccién CLINICA DE FRACTURA de
fecha del 29 de julio de 2016 por valor de VEINTISEIS MIL PESOS ($26.000)

Cuando no se proponga oportunamente la excepcion de prescripeion extintiva, se entenderd renunciada.

Si el juez encuentra probada una excepeion que conduzca a rechazar todas las pretensiones de la demanda,
debe abstenerse de examinar las restantes. En este caso si el superior considera infundada aquella excepcion
resolverd sobre las otras, aunque guien la alego no hava apelado de la sentencia,

Cuando se proponga la excepcion de nulidad o la de simulacion del acto o contrato del cual se pretende derivar
la relacion debatida en el proceso, el juez se pronunciard expresamente en la sentencia sobre tales figuras,
siempre que en el proceso sean parte quienes lo fueron en dicho acto o contrato; en caso contrario se limitard
a declarar si es o no fundada la excepcion.
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« Recibo de pago en el que se indica como direccion CLINICA DE FRACTURA de
fecha del 22 de agosto de 2016 por valor de VEINTISEIS MIL PESOS ($26.000)

e Recibo de pago en el que se indica como direccién CLINICA DE FRACTURA de
fecha del 23 de agosto de 2016 por valor de VEINTISEIS MIL PESOS ($26.000)

e Recibo de pago en el que se indica como direccion CLINICA DE FRACTURA de
fecha del 24 de agosto de 2016 por valor de VEINTISEIS MIL PESOS ($26.000)

e Recibo de pago en el que se indica como direccién CLINICA DE FRACTURA de
fecha del 25 de agosto de 2016 por valor de VEINTISEIS MIL PESOS ($26.000)

» Recibo de pago en el que se indica como direccion CLINICA DE FRACTURA de
fecha del 26 de agosto de 2016 por valor de VEINTISEIS MIL PESOS ($26.000)

« Recibo de pago en el que se indica como direccién CLINICA DE FRACTURA de
fecha del 29 de agosto de 2016 por valor de VEINTISEIS MIL PESOS ($26.000)

» Recibo de pago en el que se indica como direccién CLINICA DE FRACTURA de
fecha del 30 de agosto de 2016 por valor de VEINTISEIS MIL PESOS ($26.000)

e Recibo de pago en el que se indica como direccién CLINICA DE FRACTURA de
fecha del 31 de agosto de 2016 por valor de VEINTISEIS MIL PESOS ($26.000)

« Recibo de pago en el que se indica como direccién CLINICA DE FRACTURA de
fecha del 01 de septiembre de 2016 por valor de VEINTISEIS MIL PESOS ($26.000)

« Recibo de pago en el que se indica como direccién CLINICA DE FRACTURA de
fecha del 02 de septiembre de 2016 por valor de VEINTISEIS MIL PESOS ($26.000)

o Recibo de pago en el que se indica como direccién CLINICA DE FRACTURA de
fecha del 03 de septiembre de 2016 por valor de VEINTISEIS MIL PESOS ($26.000)

» Recibo de pago en el que se indica como direccién CLINICA DE FRACTURA de
fecha del 05 de septiembre de 2016 por valor de VEINTISEIS MIL PESOS ($26.000)

» Recibo de pago en el que se indica como direccién CLINICA DE FRACTURA de
fecha del 30 de septiembre de 2016 por valor de VEINTISEIS MIL PESOS ($26.000)

o 4 fotocopias de una motocicleta aparentemente averiada, sobre la cual no
conocemos la parte frontal en donde se observaba su placa identificadora.

De conformidad con lo expuesto, respetuosamente solicito a la H Juez, proceder de
conformidad.

PRUEBAS SOLICITADA POR MI REPRESENTADA:

Comedidamente solicito las siguientes:
« DOCUMENTALES

1. POLIZA AUTOPLUS NO. AAD01690 concertada entre mi representada y la sefiora
MARIA LORENA SERNA MONTOYA. '

2. Condicionado General aplicable a la POLIZA AUTOPLUS NO. AA001690
concertada entre mi representada y la sefiora MARIA LORENA SERNA MONTOYA.

o TESTIMONIALES

Respetuosamente me permito solicitar a este Despacho, decretar el testimonio de la Dra.
KELLY ALEJANDRA PAZ CHAMORRO, asesora externa de LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES, ORGANISMO COOPERATIVO, para que se pronuncie sobre |los hechos en
que se sustentan las excepciones propuestas por mi mandante, las condiciones particulares
y generales del contrato de seguro utilizado como fundamento de la accion que se ejerce
contra la aseguradora. La Dra. Paz Chamorro, podra citarse en la Calle 23BN #5 N — 37,
edificio Trianon de la ciudad de Cali (Valle).

NOTIFICACIONES

o A la parte actora a la direccién referida en el escrito demandatorio.
e A mi procurada LA EQUIDAD SEGUROS O.C., en la direccion de notificacion judicial
para la ciudad de Bogotd, en la Carrera 9a No. 99 -7,
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e Al suscrito en la Avenida 6 A Bis No. 35N-100 Oficina 212 de la ciudad de Cali (V) y en
la direccion de correo electrénico: notificaciones@gha.com.co

Cordialmente,

FELIPE PUERTA GARCIA
C.C. No. 1.088.277.101 de Pereira
T.P. No. 289.809 del C.S.J.
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