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Sefiores
JUZGADO CATORCE (14) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI (V)
E. S. D.
ASUNTO CONTESTACION DEMANDA Y
LLAMAMIENTO EN GARANTIA
MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA.
DEMANDANTES: KAREN NATHALIA PANTOJA PORTILLA Y
OTROS
DEMANDADO: HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE Y
OTROS
LLAMADOS EN GARANTIA SBS SGUROS DE COLOMBIA Y OTROS
RADICACION 76001-33-33-014-2019-00208-00 ACU 76111-

33-33-003- 2020-00137-00

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la cédula
de ciudadania No. 19.395.114 expedida en Bogota D.C., abogado en gjercicio, portador de la Tarjeta
Profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi calidad de apoderado especial
de la compafiia SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., sociedad debidamente constituida, identificada
con NIT. 860.037.707-9, sometida a control y vigilancia de la Superintendencia Financiera de
Colombia, con domicilio principal en la ciudad de Bogota D.C., tal como consta en el certificado de
existencia y representacion legal que se adjunta, comedidamente procedo, en primer lugar, a
CONTESTAR LA DEMANDA propuesta por el sefior ANDREY HERWEANIS ESCOBAR MUNOZ
Y OTROS, en contra de TRANSPORTE LINEAS DEL VALLE Y OTROS; y en segundo lugar, a
CONTESTAR EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA realizado a la compafia SBS SEGUROS
COLOMBIA S.A., por parte de la referida entidad y del sefior FRANCISCO JAVIER GOMEZ TORO,
para que en el momento en que se vaya a definir el litigio, se tengan en cuenta los fundamentos
facticos y juridicos que se exponen a continuacion, anticipando que me opongo a todas y cada una
de las pretensiones sometidas a consideracion de su despacho, de conformidad con los siguientes

argumentos:

OPORTUNIDAD

Considerando gue la notificacion por estrados del auto del 27 de agosto de 2024 por medio del cual

se admitié el lamamiento en garantia de mi procurada, se efectu6 el 28 de agosto de 2024, y como
quiera que de conformidad con la Ley 2080 de 2021, el término de traslado empieza a correr
después de los 2 dias habiles siguientes a la notificacion, el término para contestar corrié durante
los dias 30 de agosto, y 2, 3, 4,5, 6, 9, 10, 11, 12, 13, 16, 17, 18 y 19 de septiembre me encuentro
dentro del término oportuno para presentar la contestacion a la demanda y al llamamiento en

garantia en el presente asunto.
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CAPITULO I. CONTESTACION DE LA DEMANDA

|. ERENTE A LOS “HECHOS” DE LA DEMANDA

AL HECHO 1: No me consta ninguna de las manifestaciones realizadas por la parte demandante
en este hecho, toda vez que son ajenos a mi representada.

AL HECHO 2: No me consta ninguna de las manifestaciones realizadas por la parte demandante
en este hecho, toda vez que son ajenos a mi representada.

AL HECHO 3: No me consta lo afirmado en este hecho, pues se trata de circunstancias en las que
mi representada no intervino directamente, tal como se puede constatar de la lectura del mismo. La
afirmacién que infiere sobre la supuesta relacion de afecto entre los demandantes no cuenta con
ningun respaldo probatorio para poder afirmar o desvirtuar lo narrado, por tanto, segun lo previsto

en el articulo 167 del Cédigo General del Proceso, deberd la parte demandante acreditarlo.

AL HECHO 4: No me consta ninguna de las manifestaciones realizadas por la parte demandante
en este hecho, toda vez que son ajenos a mi representada. Sin embargo, de conformidad con las
pruebas aportadas con la demanda, se debe precisar que la certificacion es de un contrato a término
fijo, y no se menciona en la misma que la ejecucién de dicho contrato se viera afectada por los

hechos que motivan este medio de control.

AL HECHO 5: Es parcialmente cierto. Coincido con el apoderado de la parte demandante al
describir que el suceso presuntamente ocurrié por la colisibn que generd el vehiculo oficial
(ambulancia) de placa ONL-099. Las condiciones de modo, tiempo y lugar deberan ser probadas
por la parte actora, y si bien obra en el plenario el Informe Policial de Accidente de Transito No.
942945, el contenido de lo alli descrito no es suficiente para probar la imputacion, por lo que les

corresponde a los demandantes aportar todas las pruebas necesarias para estructurar su posicion.

AL HECHO 6: Es cierto.

AL HECHO 7: No me consta ninguna de las manifestaciones realizadas por la parte demandante
en este hecho, toda vez que son ajenos a mi representada y carecen de soporte probatorio para
poder constatar lo alli expresado. La supuesta hip6tesis consignada en el Informe Policial de
Accidente de Transito No. 942945 se constituye a partir de los juicios de valor que realiza el agente
de transito que atendio el accidente, quien conoce del mismo después de su ocurrencia. Quiere
decir lo anterior que esa persona no estuvo presente en el momento exacto en que presuntamente
ocurrieron los hechos consignados en el IPAT, por lo que su version se fundamenta en los
elementos que encuentra cuando conoce lo ocurrido, mas no exactamente relata la forma en que

asi sucedieron. Esta situacion explica por qué se realizan hipotesis, o que no quiere decir que
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efectivamente el suceso que hubiera presentado de esa manera. Para desestimar la hip6tesis
recogida en el Informe Policial de Accidente de Transito y que infundadamente se atribuye al
vehiculo de placas SMA 265, basta con revisar el bosquejo topografico y las caracteristicas de la
via, informacién disponible en el mismo documento. Las lineas longitudinales que estaban
presentes en el tramo de la via donde presuntamente ocurrié el accidente eran segmentadas, lo
cual, segun el capitulo 3.9.2. del Manual de Sefalizacién Vial en Colombia elaborado por el
Ministerio de Transporte!, permite su traspaso. Lo anterior indica que la conducta realizada por el
vehiculo de placas SMA 265 era permitida, y no hay prueba de que esa operacion de transito se
hubiera desarrollado de manera imprevista. De igual manera, esta documentado que la ambulancia
fue la que ocasiond la colision, y ese vehiculo era el que estaba adelantando por la derecha,

conducta Unica y determinante en la causacion del accidente y generacion del dafio.

AL HECHO 8: Es parcialmente cierto. Si bien existié una relacion contractual entre TRANSPORTE
LINEAS DEL VALLE S.A.S y SBS en virtud de la Pdliza de Seguro de Responsabilidad Civil
Contractual No. 1000086, con vigencia desde el 30 de septiembre de 2018-hasta el 30 de
septiembre de 2018, este por si solo no ofrece cobertura automatica. Se deben cumplir con las
condiciones particulares y generales de la pdliza. Ademas de tener en cuenta que el contrato de
seguro puede verse afectado por fendbmenos como la ineficacia del llamamiento, materializacion de

exclusiones o de la prescripciéon de las acciones ordinarias o extraordinarias del contrato de seguro.

AL HECHO 9: No me consta ninguna de las manifestaciones realizadas por la parte demandante

en este hecho, toda vez que son ajenos a mi representada.

AL HECHO 10: No me consta ninguna de las manifestaciones realizadas por la parte demandante
en este hecho, toda vez que son ajenos a mi representada, y carecen de soporte probatorio para
poder constatar lo alli expresado. Con respecto a la delimitacion del régimen de responsabilidad, si
bien esa manifestacién no constituye parte de la relacion factica, se contradice el apoderado actor
al suponer la aplicacién de un régimen subjetivo (falla del servicio) y objetivo (actividad peligrosa)

de manera concurrente.

AL HECHO No. 11: Esta declaracion no es un hecho, es una definicion que realiza el apoderado

actor del contrato de transporte, segun lo regulado por la legislacion civil y comercial.

AL HECHO No. 12: No es cierto. No se evidencia un incumplimiento al contrato de transporte por
parte de TRANSPORTES LINEAS DEL VALLE S.A.S., pues la ocurrencia del presunto accidente
de transito aun esta en etapa de debate. En caso de acreditarse que efectivamente hubo un contrato
de trasporte entre esta entidad y el sefior Andrey Herweanis Escobar Mufioz, y que el mismo no
pudo ejecutarse en su integridad, tal situacion obedece exclusivamente a la colision que genero el

vehiculo de placa ONL 099, tal como lo describe este hecho, por lo que seria ese vehiculo el

1 https://www.mintransporte.gov.co/documentos/29/manuales-de-senalizacion-vial/
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responsable del presunto accidente y a su vez quien impidi6 que se concretara totalmente el

contrato de transporte aludido.

Tampoco es cierto que el vehiculo de placa SMA 265 haya infringido una norma de transito, pues-
como se refirid anteriormente, el Unico insumo juridico que tiene la parte actora para sostener tal
posicion, es el Informe Policial de Accidente de Transito, documento que apenas estructura una
hipdtesis mas no describe de manera cierta y suficiente las condiciones en que se presento el
presunto accidente: De atenderse lo alli dicho, si bien se atribuy6 una hipétesis al vehiculo SMA
265, y si eventualmente se concluyera un incumplimiento normativo, tal conducta no fue la

generadora de dafio, por lo que en este litigio, no constituiria la causa eficiente.

AL HECHO No. 13: No es un hecho. Sin embargo, se destaca lo dicho y confesado por la parte
actora, de que el vehiculo de placa ONL 099 fue el causante de la colisién. Teniendo esto claro, no
es suficiente sostener que se estaba en ejecuciéon de un contrato de transporte para atribuir la
responsabilidad al vehiculo SMA 265 y buscar una indemnizacién, pues es claro, que
independientemente del régimen de responsabilidad, la atribucién del dafio a un tercero altera el

nexo causal y traslada la responsabilidad de manera exclusiva a ese tercero.

AL HECHO No. 14: No es un hecho, es una interpretacion equivocada del régimen de
responsabilidad aplicable. Por una parte, el apoderado actor manifiesta que la conduccién es
catalogada como una actividad peligrosa, y por otra, solicita que se estudie el caso bajo una culpa
probada, siendo las dos vertientes contrarias. No hay claridad respecto al tipo de andlisis que solicita
la parte actora frente a la delimitacion del régimen, no obstante, la Jurisprudencia ha sido
suficientemente clara sobre lo que significa un régimen objetivo y/o subjetivo y los escenarios de

aplicacion; ademas, que corresponde al Juez su determinacion.

AL HECHO No. 15: No es un hecho, es un andlisis de la aplicacién del régimen de responsabilidad

en el escenario extracontractual.

AL HECHO No. 16: No es un hecho, sin embargo, es totalmente falso e infundado lo manifestado
por el apoderado de la parte actora.

AL HECHO No. 17: No es un hecho. El demandante dice "con base en la norma anterior”, sin
embargo, no es la oportunidad para hacer un andlisis juridico normativo, ni tampoco esta citando
una norma para fundamentar su dicho y permitir pronunciarse al respecto. No es cierto que haya
norma que soporte lo dicho por la parte actora, y en todo caso, la distribucién de la carga de la
prueba correspondera al Juez, de acuerdo a las solicitudes que asi encuentre. De conformidad con
el articulo 167 del Cédigo General del Proceso, la causa le corresponde probar a la parte actora,
independientemente del régimen de responsabilidad, por lo que sostener que se esta en presencia

de un régimen objetivo no es suficiente para estructurar la responsabilidad pretendida.
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AL HECHO No. 18: No es un hecho.

AL HECHO No. 19: No me consta por ser situaciones ajenas a las que debié conocer mi

representada, ademas que no existe prueba que confirme lo dicho.

AL HECHO No. 20: No me consta por corresponder a situaciones ajenas a las que debié conocer

mi representada, ademas que no existe prueba que confirme lo dicho.

AL HECHO No. 21: No me consta por corresponder a situaciones ajenas a las que debié conocer
mi representada. AL HECHO No. 22: No me consta por corresponder a situaciones ajenas a las que
debi6 conocer mi representada, ademas que no existe prueba que confirme lo dicho.

AL HECHO No. 23: No es un hecho. En todo caso, afirma la parte demandante que la causalidad
se da entre el actuar de la administracion y el dafio causado, siendo entonces confesado por el
apoderado actor que el vehiculo de placa SMA 265, perteneciente exclusivamente a la 6rbita
privada, no tiene causalidad en la generacion del dafio.

AL HECHO No. 24: No es un hecho.

AL HECHO No. 25: No es un hecho.

AL HECHO No. 26: No me consta, correspondera al Juez realizar este andlisis y la postulacién
aducida por el apoderado actor.

ll. FRENTE AL CAPITULO DE “DECLARACIONES Y CONDENAS”

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones deprecadas por la apoderada judicial de la parte
actora, en tanto no ha logrado probar los elementos estructurales de la responsabilidad que le
pretende atribuir al asegurado. Para lograr mayor precision frente a los requerimientos de la

demanda, a los cuales me opongo, me refiero a cada pretension asi:

FRENTE A LA PRETENSION PRIMERA: Respetuosamente manifiesto que, ME OPONGO
rotundamente a que se declare patrimonial y extracontractualmente responsable a las entidades
demandadas porque en el caso sub-examine no se configuraron los elementos estructurales de la

responsabilidad.

Lo anterior, por cuanto no se tiene acreditada la imputacion en contra de TRANSPORTES LINEAS
DEL VALLE S.A.S. No existe prueba en el proceso que sirva para determinar que la causa eficiente

del dafio que se pretende indemnizar con esta accion sea atribuible a alguna vulneracion de la
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entidad accionada a su contenido obligacional. Por el contrario, en el presente caso, se configuré el
hecho exclusivo de un tercero como una causa extrafia excluyente de la responsabilidad que se le
pretende reprochar al TRANSPORTES LINEAS DEL VALLE S.A.S.

FRENTE A LA PRETENSION SEGUNDA: De igual manera, me opongo a la condena que se
pretende por perjuicios extrapatrimoniales en la modalidad de dafio moral y dafio a la salud para los
demandantes, asi como patrimoniales en modalidad de lucro cesante, toda vez que no existen
elementos de prueba para estructurar la responsabilidad sobre la que se pretende tal declaracion,
y ademas, la cuantia de lo solicitado, ademas de carecer de fundamento juridico y probatorio,
excede los parametros fijados para su hipotético reconocimiento.

FRENTE A LOS PERJUICIOS MORALES: Bajo el entendido de que no se tiene acreditada la
responsabilidad de la entidad demandada, tampoco es posible acceder a las pretensiones
encaminadas a indemnizar por concepto de “perjuicios morales” a los demandantes por los montos

solicitados.

En cuanto a la tasacion, el Consejo de Estado ha establecido estandares correspondientes al valor
de la reparacion de los dafios en caso de lesiones, por medio de una juiciosa unificacién de
jurisprudencia, la cual es vinculante para todos los jueces de esta jurisdiccion y se resume en la

tabla que se presenta a continuacion:

REPARACION DEL DANO MORAL EN CASO DE LESIONES
NIVEL 1 NIVEL 2 NIVEL 3 NIVEL 4 NIVEL 5
GRAVEDAD DE LA LESION Victima directa | Relacion afectiva | Relacion afectiva Relacion Relaciones
y relaciones del 2° de del 3° de afectiva del 4° | afectivas no
afectivas consanguinidad | consanguinidad de familiares. -
conyugales y | o civil (abuelos, o civl consanguinidad terceros
paterno- hermanos y o civil. damnificados
filiales nietos)
5.M.L.M.V. 5.M.L.M.V. 5.M.L.M.V. 5.M.LM.V. 5.M.L.M.V.
Igual o superior al 50% 100 50 35 25 15
Igual o superior al 40% e inferior al
50% 80 40 28 20 12
lgual o superior al 30% e inferior al
A40% 60 30 21 15 9
Igual o superior al 20% e inferior al
30% 40 20 14 10 3]
lgual o superior al 10% e inferior al
20% 20 10 7 5 3
Igual o superior al 1% e inferior al 10% 10 5 3,5 2,5 1,5

A la luz de lo mencionado, y sin que con esto se esté reconociendo responsabilidad alguna de la
entidad demandada, en el remoto e improbable caso en que se dicte una sentencia condenatoria,
deberan ser tenidos en cuenta los topes indemnizatorios establecidos por el maximo érgano de la

jurisdiccién contencioso administrativa.

FRENTE AL DANO A LA SALUD:

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69

*57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 6 | 26




[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

Bajo el entendido de que no se tiene acreditada la responsabilidad de la entidad demandada,
tampoco es posible acceder a las pretensiones encaminadas a indemnizar por concepto de “dafio

a la salud” a la demandante por los montos solicitados.

Ahora bien, el maximo 6rgano jurisdiccional ha establecido baremos claros respecto a los topes

indemnizatorios para este rubro; los cuales se resumen en el siguiente cuadro:

GRAFICO
REPARACION DEL DANO A LA'SALUD
REGLA GENERAL
GRAVEDAD DE LA LESION Victima directa
SMLMV
Igual o superior al 50% 100
Igual o superior al 40% e inferior al 50% 80
Igual o superior al 30% e inferior al 40% 60
Igual o superior al 20% e inferior al 30% 40
Igual o superior al 10% e inferior al 20% 20
Igual o superior al 1% e inferior al 10% 10

A la luz de lo mencionado, y sin que con esto se esté reconociendo responsabilidad alguna de la
entidad demandada, en el remoto e improbable caso en que se dicte una sentencia condenatoria,
deberan ser tenidos en cuenta los topes indemnizatorios establecidos por el maximo 6rgano de la

jurisdiccién contencioso administrativa.
FRENTE AL LUCRO CESANTE:

Respecto al lucro cesante solicitado por la parte actora, no resulta procedente, en tanto la parte
actora no acreditd en su escrito de demanda cual fue la afectacién econdmica del sefior ANDREY
HERWEANIS ESCOBAR MUNOZ, con ocasion al accidente de transito.

Si bien es cierto, en el apartado de pruebas documentales aportadas el demandante se refiere a
una certificacion laboral expedida por COMFANDI, este documento no es suficiente para acreditar
los ingresos de la victima del supuesto accidente de transito, pues no se acompafia de otros, que
asi lo corroboren, tales como el contrato celebrado, o las certificaciones bancarias que den cuenta
de las consignaciones realizadas por el empleador. Especialmente, no se acredita la perturbacién
de los ingresos con ocasion al accidente de transito, de hecho, se precisa que el certificado da
cuenta de la existencia de contratos laborales a término fijo que se ejecuté durante el 22 de enero
de 2019 y hasta el 20 de junio de 2019 y desde el 21 de junio de 2019 hasta el 20 de noviembre de
2019, sin que se indique que la ejecucion de dichos contratos se afectara por algiin motivo. En este
sentido, resulta imposible afirmar, que las lesiones padecidas por el sefior ANDREY HERWEANIS

ESCOBAR MURNOZ le causaron algin agravio en lo que respecta a sus ingresos.

La Seccion Tercera del Consejo de Estado, en sentencia de unificacién, eliminé la presuncién de

ingresos sobre el salario minimo mensual vigente para reconocer la indemnizacion por concepto de
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lucro cesante; y Unicamente sera posible aplicar dicha presuncion cuando se prueba de manera
suficiente que la victima desarrollaba una actividad econémica productiva licita al momento de los

hechos.

Sin embargo, a juicio de la Sala, resulta mejor, con miras a un adecuado ejercicio de la labor de
impartir justicia, soslayar el uso de presunciones de orden jurisprudencial que lleven a reconocer de
oficio perjuicios de este tipo, pues evitarlas y, por tanto, decidir con sustento en hechos o supuestos
efectivamente probados garantiza de manera efectiva y eficaz el principio de congruencia de las
sentencias y mantiene incélumes el principio de justicia rogada y el principio dispositivo, los cuales
orientan la actividad y las decisiones de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

(...) Elingreso base de liquidacion deber ser |o gue se pruebe fehacientemente que devengabala
victima al tiempo de su detencion, proveniente del ejercicio de la actividad productiva licita que le
proporcionaba ingresos.

(...) Todo dafio v perjuicio gue el demandante pida gue se le indemnice por concepto de lucro
cesante debe ser objeto de prueba suficiente gue lo acredite o, de lo contrario, no puede haber
reconocimiento alguno

(...) Cuando se acredite suficientemente que la persona privada injustamente de la libertad
desempenfaba al tiempo de su detencién una actividad productiva licita que le proporcionaba ingresos
y que no pudo continuar desempefiando por causa de la detencién, pero se carezca de la prueba
suficiente del monto del ingreso devengado producto del ejercicio de tal actividad licita o la privada
de la libertad haya sido una ama de casa o la persona encargada del cuidado del hogar, la liquidacién
del lucro cesante se debe hacer teniendo como ingreso base el valor del salario minimo legal mensual
vigente al momento de la sentencia que ponga fin al proceso de reparacion directa?

En este sentido, la carga probatoria para reclamar este tipo de pretensiones se encuentra en cabeza
de quien obra como demandante en el proceso; sin embargo, en el presente caso, esta claro que
no se acreditd en debida forma cuales eran los ingresos de la victima del supuesto accidente de
transito al momento de los hechos; y mucho menos su afectacion, pues de hecho, la Gnica prueba
aportada con la demanda, refiere que el contrato laboral se encontraba vigente para la fecha de su
expedicion el dia 17 de septiembre de 2019. Por lo cual, ruego al despacho que resuelva en sentido

negativo esta pretension.

FRENTE A LA PRETENSION 3 Y 4: Me opongo a una solicitud de INTERESES MORATORIOS en
contra de las entidades demandadas, toda vez que la parte vencida en juicio sera la demandante al
proponer una demanda en la que se pretende la declaracién de responsabilidad sin acreditar la

estructuracion de sus elementos.

Il.EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA DEMANDA

En el presente acapite se presentaran los fundamentos de hecho y de derecho que en general,
sustentan la oposicion a las pretensiones de la demanda y que en particular dan cuenta de que el
extremo activo no ha probado, como es su deber, la existencia de todos los supuestos normativos
de la presunta responsabilidad patrimonial que pretende endilgarle a la parte demandada en este

litigio. Se sustenta la oposicién a las pretensiones invocadas por el extremo activo de este litigio, de

2 Sentencia de Unificacion 00133 del 18 de Julio de 2019. Seccion Tercera del Consejo de Estado. C.P. CARLOS ALBERTO
ZAMBRANO BARRERA. Radicado: 73001-23-31-000-2009-00133-01 (44.572)
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conformidad con las siguientes excepciones:

1. HECHO EXCLUSIVO DE UN TERCERO.

Si bien no se probd la causa, en caso de tenerse en cuenta el contenido del Informe Policial de
Accidente de Transito No. 942945, la Unica hip6tesis que eventualmente podria constituir la causa
eficiente de lo ocurrido, es la que se atribuye al vehiculo de placa ONL 099. La hipétesis que se
consignd en este informe fue la 102, que es adelantar por la derecha. Ademas, en las observaciones
se anot6 que "El vehiculo 1 transitaba con las luces y sonido de emergencia activadas sin este llevar

paciente que justificara la emergencia" lo cual infiere un exceso de velocidad.

Esta conducta es la que constituye la causa eficiente del accidente, pues realizar esa maniobra fue
la que generd la colision con el vehiculo de placa SMA 265. Esta situacion es pacificamente
aceptada por la parte demandante, inclusive, en varios acapites confiesa que el vehiculo que generé
el choque fue el de placa ONL 099. No habria lugar a la concurrencia entre la actuacion de los dos
vehiculos, pues al revisar el bosquejo topografico contenido en el Informe Policial de Accidente de
Transito No. 942945, se concluye las lineas longitudinales que estaban presentes en el tramo de la
via donde presuntamente ocurrié el accidente eran segmentadas, lo cual, segun el capitulo 3.9.2.
del Manual de Sefializacion Vial en Colombia elaborado por el Ministerio de Transporte, permite su
traspaso.

Lo anterior indica que la conducta realizada por el vehiculo de placas SMA 265 era permitida, y no
hay prueba de que esa operacion de transito se hubiera desarrollado de manera imprevista. De
igual manera, esta documentado que la ambulancia fue la que ocasiond la colision, y ese vehiculo
era el que estaba adelantando por la derecha, conducta Unica y determinante en la causacion del
accidente y generacion del dafio.

Quedando esta conducta como la Unica infraccion de transito, la que generoé la colisién y provoco
los perjuicios reclamados, la atribucion debe hacerse Unica y exclusivamente respecto al vehiculo
de placa ONL 099. Esa conducta que la que se constituyé como causa eficiente y altera cualquier
atribucién que se pueda hacer respecto a alguna accién u omisién del vehiculo de placas SMA 265,
siendo procedente la declaracion de esta excepcion.

En efecto, las condiciones de modo bajo las cuales ocurrié el accidente de transito que convoca
este litigio, son suficientes para afirmar la existencia de una causa extrafia que exonera de
responsabilidad a TRANSPORTES LINEAS DEL VALLE S.A.S; lo anterior de conformidad con los

requisitos exigidos por el maximo 6rgano de la jurisdiccion contencioso administrativa.

La causa extrafia excluyente de responsabilidad requiere de presupuestos estructurales para su
configuracion, los cuales se concretan en su imprevisibilidad, irresistibilidad, exclusividad y
exterioridad en relacion con la entidad a quien se pretende imputar el dafio; esto es, para que una
causa extrafia pueda exonerar completamente de responsabilidad al ente demandado, es
necesario que juridicamente se le pueda calificar como la fuente exclusiva del dafio desde la
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teoria de la causalidad adecuada; en otras palabras, que haya sido determinante para su
produccién.®

Con todo, resulta claro que la causa eficiente del accidente de transito, fue la violacién de la
normatividad de transito que se materializé por las conductas impetradas por el conductor del

vehiculo de placas ONL 099, razon por la cual, se debera declarar como probada esta excepcion.

2. FALTA DE ACREDITACION PROBATORIA LA IMPUTACION — AUSENCIA DE NEXO
CAUSAL.

En el presente proceso, no hay prueba que permita estructurar los elementos de la responsabilidad
que se pretende atribuir a TRANSPORTES LINEAS DEL VALLE S.A.S. y mucho menos a SBS
SEGUROS COLOMBIA S.A.

Con respecto a las condiciones en que se presento el supuesto accidente, no hay ninguna prueba
que estructure la atribucion del dafio a la entidad demandada. Asi pues, no se tiene certeza de que
el incumplimiento obligacional que refiere la parte demandante haya determinado la causacion del
accidente y consecuentemente generado los perjuicios que pretende, por tanto, ante la inexistencia

de estos elementos no se configura la responsabilidad patrimonial del Estado.

Las pruebas que obran se fundamentan en la acreditacion del dafio y no en la imputacion. Por esto,
ni siquiera indiciariamente se podria servir probatoriamente para realizar un juicio causal y asi
atribuir responsabilidad a la entidad demandada, pues como se sustentdé en el acéapite
correspondiente, la ausencia de la causalidad impide que se estructuren los elementos de la

responsabilidad para imputar el dafio respecto a la entidad demandada.

Ahora, en el remoto evento en que el Despacho considere que si estamos en presencia de un
incumplimiento obligacional por parte de la entidad demandada, el juicio de responsabilidad de igual
forma debe fracasar. Esto debido a que si hipotéticamente se acreditara cualquiera supuesto que
conllevara al incumplimiento, falta la prueba de un elemento estructural de la responsabilidad, la
imputacion. Como se ha dicho, no hay elementos probatorios que acrediten que la supuesta falla

fue la que determiné el dafio reclamado.

A juicio de la parte actora, TRANSPORTES LINEAS DEL VALLE S.A.S. trasgredi6 la normativa de
transito por incurrir en la causal que se describié como hipotesis en el Informe Policial de Accidente
de Transito No. 942945, "cambiar de carril repentinamente”. Segun su narracion, tal situacion llevé
a que se incumpliera el contrato de transporte que habia suscrito con el sefior Andrey Herwanis

Escobar Mufioz, y se hubieran generado los perjuicios reclamados.

3 Seccién tercera del Consejo de Estado. Sentencia del 24 de abril de 2024. C.P. NICOLAS YEPES CORRALES. Radicado Numero.
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Ese documento es la Unica prueba de la causalidad, sin embargo, la hipotesis alli registrada se
constituyo a partir de los juicios de valor que realiza el agente de transito que atendié el accidente,
quien conoce del mismo después de su ocurrencia. Quiere decir lo anterior que esa persona no
estuvo presente en el momento exacto en que presuntamente ocurrieron los hechos consignados
en el IPAT, por lo que su version se fundamenta en los elementos que encuentra cuando conoce lo
ocurrido, mas no exactamente relata la forma en que asi sucedieron. Esta situacién explica por qué
se realizan hipotesis, lo que no quiere decir que efectivamente el suceso que hubiera presentado

de esa manera.

Para desestimar la hipétesis recogida en el Informe Policial de Accidente de Transito y que
infundadamente se atribuye al vehiculo de placas SMA 265, basta con revisar el bosquejo
topogréfico y las caracteristicas de la via, informacion disponible en el mismo documento. Las lineas
longitudinales que estaban presentes en el tramo de la via donde presuntamente ocurrié el
accidente eran segmentadas, lo cual, segun el capitulo 3.9.2. del Manual de Sefializacién Vial en

Colombia elaborado por el Ministerio de Transporte, permite su traspaso.

Lo anterior indica, que la conducta realizada por el vehiculo de placas SMA 265 era permitida, y no
hay prueba de que esa operacion de transito se hubiera desarrollado de manera imprevista. De
igual manera, esta documentado que la ambulancia fue la que ocasiond la colisién, y ese vehiculo
era el que estaba adelantando por la derecha, conducta Unica y determinante en la causacién del

accidente y generacion del dafio.

Como esta es la Unica prueba en cuanto a causalidad se refiere, la desestimacion de la misma hace
gue la parte demandante quede sin ningun elemento que acredite la ocurrencia del evento en los
términos indicados en la demanda. La imputacion se ha concebido jurisprudencialmente como la
atribucion juridica del dafio respecto de quien esta llamado a responder. Para configurar este
elemento, debe confluir una causalidad material, en el sentido de encontrar en el mundo
fenomenoldgico la causa que sea determinante y eficiente en la produccién del dafio (teoria de la
causalidad adecuada); y por otro lado, una causalidad juridica que requiere de un analisis juridico
normativo establecido en los diferentes titulos de imputacion aplicables en esta materia. Como se
analizé, el juicio realizado por el demandante para atribuir la causa del dafio fue indebido, pues en
primer lugar, no soporté su argumento en las pruebas que debidé haber aportado al proceso, y
segundo, no es cierto que TRANSPORTES LINEAS DEL VALLE S.A.S. haya intervenido en la
produccion del dafio. Al respecto se sirve citar lo sostenido por la doctrina, acogido en el amplio

desarrollo jurisprudencial que ha desarrollado el Consejo de Estado sobre la materia:

"Salvo lo que se dird mas adelante, consideramos que el nexo de causalidad debe ser probado en todos
los casos por quien ejerce el derecho de accion, independientemente de si el régimen de responsabilidad
aplicable esta fundamentado en la culpa o en alguna de las especies de responsabilidad objetiva. El nexo

de causalidad a diferencia de la culpa, no admite, por norma general, ningln tipo de presuncion. Esa es la
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razon por la cual es necesario quitarnos de la cabeza la sinonimia entre culpabilidad y causalidad; cierto,
un hecho puede ser producto de muchos factores, entre ellos una culpa, lo que de suyo no implica un nexo
causal que obligue a reparar a quien cometié culpa. Por fortuna, el Consejo de Estado ha superado la
discusion sobre la presuncion de culpabilidad, de causalidad y de responsabilidad en los regimenes
objetivos y actualmente se tiene claro en la jurisprudencia del Alto Tribunal que cuando se esta en
presencia de un régimen objetivo de responsabilidad no se tiene por existente una presuncion de
culpabilidad ni de causalidad ni de responsabilidad, sino que es un régimen en el cual el actor debera
probar todos los elementos de la responsabilidad (incluida, por supuesto, la relacién causal), mientras que
el demandado debera acreditar una causa extrafia para exonerarse de responsabilidad, pues demostrar

diligencia y cuidado no le sera suficiente para liberarse.

El nexo de causalidad, como lo ha dicho el Consejo de Estado en reiterada jurisprudencia, debe ser

probado en todos los casos. Asi, por ejemplo en sentencia del 2 de mayo de 2002 se dijo:

El accionante también tiene que demostrar en juicio la causalidad adecuada entre el dafio padecido y la
conducta de riesgo imputada al Estado mediante prueba directa o indirecta, porque la ley no ha sefialado
en materia de relacién causal ni presunciones Iégales respecto de las cuales, probado un hecho (s) el
legislador inflera su causalidad adecuada, ni tampoco los conocimientos del juez sobre la realidad social
lo autorizan para deducir con certeza el nexo de causalidad eficiente y determinante. La prueba del nexo
puede ser: a) directa, mediante los medios probatorios que lo representan por si mismo y/o b) indirecta,
mediante indicios; este medio de conviccién légico indirecto, requiere de la demostracion de unos hechos

indicadores que apunten con fuerza el hecho indicado. 4

Al no configurarse uno de los elementos estructurales de la responsabilidad, no hay fundamento
para declarar la misma y condenar a la sociedad que represento a una condena por esta razon. Por

lo anterior, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

3. FALTA DE ACREDITACION DE LAS SUPOSICIONES O CONJETURAS CONSIGNADAS EN
EL IPAT

De acuerdo con la exposicion factica de la demanda y los aspectos antes vistos relativos a la
imputacion, la supuesta pérdida econémica sufrida por la demandante, pretende ser imputada a las
demandadas bajo el titulo de imputacion de falla en el servicio, con fundamento en el Informe Policial
de Accidentes de Transito No. 000942945, el cual de contera no da por sentada cuales fueron las
condiciones en las cuales ocurri6 el accidente, pues alli simplemente se consigna una hipétesis del
mismo, de acuerdo con la version de los accidentados y/o testigos, como quiera que la autoridad

de transito no lo percibe directamente, sino horas después.

La Real Academia Espafola se ha ocupado de definir el vocablo hipétesis como una “suposicién de

algo posible o imposible para sacar de ello una consecuencia.” Por su parte, el Honorable Consejo

4 Patifio, H. (2008). Responsabilidad extracontractual y causales de exoneracion Aproximacion a la
jurisprudencia del Consejo de Estado colombiano". Revista de derecho privado, No. 14, Universidad
Externado de Colombia. 194.
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de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo-Seccion Tercera, Consejera Ponente: Martha

Nubia Velasquez Rico, en sentencia 45.661 de 2018, en torno al tema, ha destacado lo siguiente:

“Lo consignado en el informe, por lo menos en lo que a las posibles causas del accidente se
refiere, corresponde a las apreciaciones del agente que lo elabor6, tan es asi que en ese
documento se hace referencia estas como “hipétesis”, es decir, que son simples suposiciones
0 conjeturas que evidentemente no brindan la certeza suficiente sobre lo ocurrido.

Conviene precisar que al proceso no se allegaron otros medios probatorios que, analizados en
conjunto con el informe policial de accidente de transito, demostraran que pese a que en la via en la
gue se movilizaba la victima directa del dafio existia una sefal que le advertia que debia detenerse
para verificar si tenia las posibilidades de cruzar sin poner en riesgo su vida ni su integridad fisica, no
lo hizo y fue por el incumplimiento de esa carga que colisioné con la motocicleta oficial” (Negrita
adrede).

Bajo este analisis, tenemos que no basta con aportar el Informe Policial de Accidente de Transito
para tener por satisfecho el requisito del nexo de causalidad, ya que el mismo reviste la
caracteristica, en lo que corresponde a las causas del accidente, de ser un simple supuesto o
conjetura. En esta medida, si el juez llega a considerar con fundamento en el IPAT aportado por el
extremo activo, que una de las causas del accidente o la Unica, correspondié a las maniobras
realizadas por el vehiculo de la entidad asegurada por la compafia que represento, debe tenerse
de presente que el referido IPAT por si solo no acredita y no satisface el nexo de causalidad, pues
la jurisprudencia no lo ha considerado como una prueba autbnoma capaz de satisfacer este

presupuesto de la responsabilidad.

Se necesitaban de otros medios probatorios que permitieran clarificar si efectivamente existian
huecos en la via en el momento de la ocurrencia del accidente, y determinar ademas, si en efecto,
esa situacion fue la que produjo el dafio alegado, pues incluso en el propio IPAT, no queda
consignada tal situacion, sino que se atribuye el dafio a la conducta exclusiva de al menos uno de
los conductores involucrados en el accidente de transito. En todo caso, aqui no se vislumbran otros
medios probatorios tendientes a corroborar tales supuestos o conjeturas relativos a la existencia de
huecos en la via, por lo tanto, claro es que se configura una ausencia en el nexo de causalidad,
dado que, el tan mencionado IPAT no se constituye en prueba autbnoma para determinar las
posibles causas del accidente. Asi lo ha sostenido recientemente el Tribunal Administrativo del Valle

“..Asi entonces, el informe policial de accidente de transito y su aclaracién por si solos no permiten
determinar que el hueco en la via haya sido la causa eficiente y Gnica del dafio; las deméas pruebas
obrantes en el plenario como la historia clinica, los testimonios, los dictamenes periciales de la Junta
Regional de Calificacion del Valle y del Instituto de Medicina Legal, analizadas en conjunto no permiten a
la Sala tener certeza acerca de cudl fue la causa eficiente del dafio, especificamente determinar si el
accidente se caus6 por la existencia de un hueco en la via, o por la culpa exclusiva de la victima, pues
dichos elementos probatorios solo indican la ocurrencia del accidente, la causacién del dafio y de algunos
perjuicios a los demandantes pero no el nexo causal.”™

“En este punto conveniente es precisar, que la parte actora achaca como causa eficiente del accidente

5 Sentencia de segunda instancia No. 97 del 22 de agosto de 2019, Rad 76001-33-33-013-2014-00198-01, M.P. Zoranny Castillo Otélora.
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de transito ocurrido el 31 de mayo de 2015, a un hueco existente en la via, soportando su aseveracion en
el referido informe de transito, sin embargo, no puede pasarse por alto que se trata de una hipoétesis;
luego dicho informe por si solo no constituye prueba suficiente de dicha aseveracion, para ello se
necesitaba de otras pruebas como las testimoniales, empero, los testimonios en este asunto solo rindieron
declaracion sobre las relaciones afectivas de la victima con los demas demandantes.”

En conclusion, los elementos probatorios arrimados al sub-examine solo dan cuenta de la
ocurrencia del accidente y la causacion del dafio, pero no el nexo causal. Por lo tanto, no habiendo
medios de prueba que demuestren la causa real y eficiente del accidente, no podra efectuarse la
imputacion factica requerida en este tipo de juicios de responsabilidad y, en esta medida, deberan

negarse las pretensiones de la demanda.

Maxime cuando era en la parte demandante en quien recaia el deber de probar los supuestos de
hecho, conforme lo indica el articulo 167 de la Ley 1564 de 2012 (C.G.P.), y claramente falt6 a dicho
deber, pues, contando con la posibilidad de solicitar pruebas para corroborar los supuestos o
conjeturas contenidos en el Informe Policial de Accidente de Transito, en los términos y
oportunidades que alude el articulo 212 del CPACA, no lo hizo, por tanto, no es posible premiar su

dejadez probatoria.

4. OPOSICION A LOS PERJUICIOS MORALES

Bajo el entendido de que no se tiene acreditada la responsabilidad de la entidad demandada,
tampoco es posible acceder a las pretensiones encaminadas a indemnizar por concepto de

“perjuicios morales” a los demandantes por los montos solicitados.

En cuanto a la tasacion, el Consejo de Estado ha establecido estandares correspondientes al valor
de la reparacién de los dafios en caso de lesiones, por medio de una juiciosa unificacion de
jurisprudencia, la cual es vinculante para todos los jueces de esta jurisdiccion y se resume en la

tabla que se presenta a continuacion:

REPARACION DEL DANO MORAL EN CASO DE LESIONES
NIVEL 1 NIVEL 2 NIVEL 3 NIVEL 4 NIVEL 5
GRAVEDAD DE LA LESION Victima directa| Relacion afectiva | Relacion afectiva Relacion Relaciones
y relaciones del 2° de del 3° de afectiva del 4° | afectivas no
afectivas consanguinidad | consanguinidad de familiares -
conyugales y | o civil (abuelos, o civil consanguinidad terceros
paterno- hermanos y o civil. damnificados
filiales nietos)
5.M.L.M.V. 5.M.LM.V. 5.M.L.M.V. 5.M.LM.V. S5.M.L.M.V.
lgual o superior al 50% 100 50 35 25 15
lgual o superior al 40% e inferior al
50% 80 40 28 20 12
Igual o superior al 30% e inferior al
40% 60 30 21 15 9
Igual o superior al 20% e inferior al
30% 40 20 14 10 6
lgual o superior al 10% e inferior al
20% 20 10 7 5 3
Igual o superior al 1% e inferior al 10% 10 5 3,5 2,5 1,5

6 Sentencia del 30 de julio de 2021, Rad 76001-33-33-006-2016-00094-03, M.P. Fernando Augusto Garcia Mufioz.

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69

*57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 14 | 26




[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

A la luz de lo mencionado, y sin que con esto se esté reconociendo responsabilidad alguna de la
entidad demandada, en el remoto e improbable caso en que se dicte una sentencia condenatoria,
deberan ser tenidos en cuenta los topes indemnizatorios establecidos por el maximo 6rgano de la

jurisdiccién contencioso administrativa.

5. OPOSICION AL DANO A LA SALUD SOLICITADO.

Bajo el entendido de que no se tiene acreditada la responsabilidad de la entidad demandada,
tampoco es posible acceder a las pretensiones encaminadas a indemnizar por concepto de “dafio

a la salud” a la demandante por los montos solicitados.

Ahora bien, el maximo 6rgano jurisdiccional ha establecido baremos claros respecto a los topes

indemnizatorios para este rubro; los cuales se resumen en el siguiente cuadro:

GRAFICO
REPARACION DEL DANO A LA'SALUD
REGLA GENERAL
GRAVEDAD DE LA LESION Victima directa
SMLMV
Igual o superior al 50% 100
Igual o superior al 40% e inferior al 50% 80
Igual o superior al 30% e inferior al 40% 60
Igual o superior al 20% e inferior al 30% 40
Igual o superior al 10% e inferior al 20% 20
Igual o superior al 1% e inferior al 10% 10

A la luz de lo mencionado, y sin que con esto se esté reconociendo responsabilidad alguna de la
entidad demandada, en el remoto e improbable caso en que se dicte una sentencia condenatoria,
deberan ser tenidos en cuenta los topes indemnizatorios establecidos por el maximo 6rgano de la

jurisdiccién contencioso administrativa.

6. OPOSICION AL LUCRO CESANTE SOLICITADO POR LA PARTE ACTORA

Respecto al lucro cesante solicitado por la parte actora, no resulta procedente, en tanto la parte
actora no acreditd en su escrito de demanda cual fue la afectacién econémica del sefior ANDREY
HERWEANIS ESCOBAR MUNOZ, con ocasion al accidente de transito.

Si bien es cierto, en el apartado de pruebas documentales aportadas el demandante se refiere a
una certificacion laboral expedida por COMFANDI, este documento no es suficiente para acreditar
los ingresos de la victima del supuesto accidente de transito, pues no se acompafia de otros, que
asi lo corroboren, tales como el contrato celebrado, o las certificaciones bancarias que den cuenta
de las consignaciones realizadas por el empleador. Especialmente, no se acredita la perturbacién

de los ingresos con ocasion al accidente de transito, de hecho, se precisa que el certificado da
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cuenta de la existencia de contratos laborales a término fijo que se ejecutd durante el 22 de enero
de 2019 y hasta el 20 de junio de 2019 y desde el 21 de junio de 2019 hasta el 20 de noviembre de
2019, sin que se indique que la ejecucién de dichos contratos se afectara por algin motivo. En este
sentido, resulta imposible afirmar, que las lesiones padecidas por el sefior ANDREY HERWEANIS

ESCOBAR MUNO?Z le causaron alguin agravio en lo que respecta a sus ingresos.

La Seccion Tercera del Consejo de Estado, en sentencia de unificacion, eliming la presuncion de
ingresos sobre el salario minimo mensual vigente para reconocer la indemnizacion por concepto de
lucro cesante; y Unicamente sera posible aplicar dicha presuncion cuando se prueba de manera
suficiente que la victima desarrollaba una actividad econémica productiva licita al momento de los

hechos.

Sin embargo, a juicio de la Sala, resulta mejor, con miras a un adecuado ejercicio de la labor de
impartir justicia, soslayar el uso de presunciones de orden jurisprudencial que lleven a reconocer de
oficio perjuicios de este tipo, pues evitarlas y, por tanto, decidir con sustento en hechos o supuestos
efectivamente probados garantiza de manera efectiva y eficaz el principio de congruencia de las
sentencias y mantiene incélumes el principio de justicia rogada y el principio dispositivo, los cuales
orientan la actividad y las decisiones de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

(...) Elingreso base de liquidacion deber ser |o que se pruebe fehacientemente que devengaba la
victima al tiempo de su detencion, proveniente del ejercicio de la actividad productiva licita que le
proporcionaba ingresos.

(...) Todo dafio y perjuicio que el demandante pida gue se le indemnice por concepto de lucro
cesante debe ser objeto de prueba suficiente gue lo acredite o, de lo contrario, no puede haber
reconocimiento alguno

(...) Cuando se acredite suficientemente que la persona privada injustamente de la libertad
desempenfaba al tiempo de su detencién una actividad productiva licita que le proporcionaba ingresos
y que no pudo continuar desempefiando por causa de la detencién, pero se carezca de la prueba
suficiente del monto del ingreso devengado producto del ejercicio de tal actividad licita o la privada
de la libertad haya sido una ama de casa o la persona encargada del cuidado del hogar, la liquidacién
del lucro cesante se debe hacer teniendo como ingreso base el valor del salario minimo legal mensual
vigente al momento de la sentencia que ponga fin al proceso de reparacion directa’

En este sentido, la carga probatoria para reclamar este tipo de pretensiones se encuentra en cabeza
de quien obra como demandante en el proceso; sin embargo, en el presente caso, esta claro que
no se acredité en debida forma cudles eran los ingresos de la victima del supuesto accidente de
transito al momento de los hechos; y mucho menos su afectacion, pues de hecho, la Unica prueba
aportada con la demanda, refiere que el contrato laboral se encontraba vigente para la fecha de su
expedicion el dia 17 de septiembre de 2019. Por lo cual, ruego al despacho que resuelva en sentido

negativo esta pretension.

7. EXCEPCIONES PLANTEADAS POR QUIEN FORMULO EL LLAMAMIENTO EN
GARANTIA A MI REPRESENTADA.

Coadyuvo las excepciones propuestas por TRANSPORTES LINEAS DEL VALLE S.A.S., sol6 en

" Sentencia de Unificacion 00133 del 18 de Julio de 2019. Seccion Tercera del Consejo de Estado. C.P. CARLOS ALBERTO
ZAMBRANO BARRERA. Radicado: 73001-23-31-000-2009-00133-01 (44.572)
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cuanto las mismas no perjudiquen los intereses de mi representada, ni comprometan su

responsabilidad.

8. GENERICA O INNOMINADA.

Solicito al sefior juez decretar cualquier otra excepcion de fondo que resulte probada en el curso
del proceso y que pueda corroborar que no existe obligacion alguna a cargo del TRANSPORTES
LINEAS DEL VALLE S.A.S., y por deduccién juridica de mi prohijada, que pueda configurar otra

causal que las exima de toda obligacién indemnizatoria.

Lo anterior, en concordancia con lo sefialado en el articulo 282 del Cadigo general del Proceso,
el cual reza lo siguiente: “ARTICULO 282. RESOLUCION SOBRE EXCEPCIONES. En cualquier
tipo de proceso, cuando el juez halle probados los hechos que constituyen una excepcion debera
reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo las de prescripcion, compensacion y nulidad

relativa, que deberan alegarse en la contestacion de la demanda.”

En ese sentido, cualquier hecho que dentro del proceso constituya una excepcion debera
reconocerse de manera oficiosa en la respectiva sentencia. Por todo lo anterior solicito

respetuosamente declarar probada esta excepcion.

CAPITULO Il. CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA FORMULADO POR
TRANSPORTES LINEAS DEL VALLE S.A.S.

I. FRENTE A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

FRENTE AL HECHO PRIMERO: Es cierto de conformidad con los hechos que fundamentan la

demanda que se tramita en su despacho.

FRENTE AL HECHO SEGUNDO: Es parcialmente cierto. Si bien existié una relacién contractual
entre TRANSPORTES LINEAS DEL VALLE S.A.S. con SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. en virtud
de las Pdlizas de Seguro de Responsabilidad Civil Contractual No. 1000086 y la Pdliza de Seguro
de Responsabilidad Civil Contractual No. 1000093; asi como la Podliza de Seguro de
Responsabilidad Civil Extracontractual para vehiculos No. 1000281 y la Pdliza De Seguro de
Responsabilidad Civil Extracontractual para vehiculo en exceso No. 1001041; éstas por si solas no
ofrece cobertura automética. Se deben cumplir con las condiciones particulares y generales de la
péliza; situacidon que no ocurre en este caso, pues como se expondra, no se materializé el siniestro
amparado por la Pdliza. Ademas de tener en cuenta que el contrato de seguro se encuentra
afectado por fendbmenos como la ineficacia del llamamiento, materializacién de exclusiones o de la

prescripcion de las acciones ordinarias o extraordinarias del contrato de seguro.

FRENTE AL HECHO TERCERO: Es parcialmente cierto. Si bien existi6 una relacion contractual
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entre TRANSPORTES LINEAS DEL VALLE S.A.S. con SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. en virtud
de las Pdlizas de Seguro de Responsabilidad Civil Contractual No. 1000086 y la Pdliza de Seguro
de Responsabilidad Civil Contractual No. 1000093; asi como la Podliza de Seguro de
Responsabilidad Civil Extracontractual para vehiculos No. 1000281 y la Pdliza De Seguro de
Responsabilidad Civil Extracontractual para vehiculo en exceso No. 1001041; éstas por si solas no
ofrece cobertura automatica. Se deben cumplir con las condiciones particulares y generales de la
péliza; situacion que no ocurre en este caso, pues como se expondra, no se materializo el siniestro
amparado por la Pdliza. Ademas de tener en cuenta que el contrato de seguro se encuentra
afectado por fendbmenos como la ineficacia del llamamiento, materializacién de exclusiones o de la

prescripcion de las acciones ordinarias o extraordinarias del contrato de seguro

ll. FERENTE A LAS PRETENSIONES DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Me opongo a la prosperidad de las pretensiones formuladas en el escrito del llamamiento en
garantia puesto que, si bien el mismo ya fue admitido, lo cierto es las Pdlizas de Seguro de
Responsabilidad Civil Contractual No. 1000086 y la Pdliza de Seguro de Responsabilidad Civil
Contractual No. 1000093; asi como la Pdliza de Seguro de Responsabilidad Civil Extracontractual
para vehiculos No. 1000281 y la Péliza De Seguro de Responsabilidad Civil Extracontractual para
vehiculo en exceso No. 1001041 no podran afectarse en el presente caso, toda vez que, no se ha
realizado el riesgo asegurado en la misma. Ademas, tal como esta demostrado en el plenario, a
nuestro asegurado no es posible achacarle la responsabilidad del dafio que se pretende indemnizar
con esta accién de reparaciéon directa, por cuanto, el demandante no logré probar la imputacion
como elemento constitutivo de la responsabilidad y se acredité el hecho de un tercero como causal
de exoneracion de la responsabilidad.

ll. EXCEPCIONES FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

1. INEXIGIBILIDAD DE OBLIGACION INDEMNIZATORIA POR LA NO REALIZACION DEL
RIESGO ASEGURADO EN LAS POLIZAS RELACIONADAS EN EL LLAMAMIENTO EN
GARANTIA

Respecto al llamamiento en garantia se debe destacar como primera medida, que la
responsabilidad de mi prohijada solo puede verse comprometida ante el cumplimiento de la
condicion pactada, de la que pende el surgimiento de la obligacion condicional, esto es la realizaciéon

del riesgo asegurado.

Es decir que la responsabilidad de mi representada esta supeditada al contenido de la pdliza, sus
diversas condiciones, al ambito de amparo, a la definicién contractual de su alcance o extensioén, a
los limites asegurados para cada riesgo tomado, a los riesgos asumidos por la convocada, a los
valores asegurados para cada amparo, al deducible pactado etc., luego son esas condiciones las

gue enmarcan la obligacién condicional que contrae el asegurador y por eso el juzgador debe sujetar
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el pronunciamiento respecto de la relacién sustancial que sirve de base para el llamamiento en
garantia, al contenido del contexto de la correspondiente péliza. Para el caso concreto, las Pdlizas
que pretenden ser afectadas amparan la responsabilidad en que pueda incurrir TRANSPORTES
LINEAS DEL VALLE S.A.S.; situacion que no se configuré en el presente caso, por haberse
acreditado el hecho exclusivo de un tercero como una causa extrafia que exonera de

responsabilidad al asegurado.

En este sentido, condicion a la que esta sujeta la exigibilidad de la obligacién indemnizatoria a cargo
de mi representada nunca se cumplio, toda vez que no se realiz6 el riesgo asegurado en las Pdlizas
gue pretenden ser afectadas. En el expediente ciertamente no esta demostrada la responsabilidad
gue pretende el extremo activo endilgar, toda vez que, en primer lugar, se configurd el hecho de un
tercero como causal de exoneracion de la responsabilidad. Adicionalmente, para justificar sus
pretensiones el grupo demandante no cuenta con pruebas fehacientes para determinar la causacion
de los supuestos dafios materiales sufridos; ya que, no acreditan de forma suficiente los ingresos

con los que se realizé la liquidacion del lucro cesante que pretenden reclamar.

Partiendo de los alegatos expuestos frente a la responsabilidad endilgada, y atendiendo al
acontecer factico del proceso, es dable concluir que, en este caso, no se estructuré la
responsabilidad del asegurado. Asi las cosas, NO se realizé alguno de los riesgos asegurados por
mi representada y por ende no nacié la obligacién de indemnizar a cargo de ésta, de alli que, al no
realizarse el riesgo asegurado (responsabilidad), se tiene que no se ha demostrado la ocurrencia
del siniestro segun el articulo 1072 del c6digo de Comercio, en armonia con el articulo 1054 del
mismo estatuto. Por lo tanto, la improbable obligacion indemnizatoria de la aseguradora solo nace
si efectivamente se realiza el riesgo amparado en la pdliza y no se configura ninguna de las causales

de exclusion o de inoperancia del contrato de seguro, ya sea de origen convencional o legal.

Sobre la relevancia del objeto asegurado en el contrato de seguro, la Corte Suprema de Justicia —
Sala Civil, Sentencia del 2 de mayo de 2000. Ref. Expediente: 6291. M.P: Jorge Santos Ballesteros;

indicé lo siguiente:

Son la columna vertebral de la relacién asegurativa y junto con las condiciones o clausulas
particulares del contrato de seguros conforman el contenido de este negocio juridico, o sea el
conjunto de disposiciones que integran y regulan la relacion. Esas clausulas generales, como
su propio nombre lo indica, estan llamadas a aplicarse a todos los contratos de un mismo tipo
otorgados por el mismo asegurador o alin por los aseguradores del mismo mercado y estan
destinadas a delimitar de una parte la extension del riesgo asumido por el asegurador de tal
modo que guarde la debida equivalencia con la tarifa aplicable al respectivo seguro, definir la
oportunidad y modo de ejercicio de los derechos y observancia de las obligaciones o cargas
que de él dimanan.

Por lo tanto, se trata de una manifestacion que enmarca las condiciones que regulan las
obligaciones del asegurador, por lo que el juzgador debe cefiirse a lo expresamente enunciado en

el condicionado del contrato de seguro. Vale la pena recordar al respecto, que el contrato de seguro
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contiene una obligacion condicional a cargo del asegurador, (la de indemnizar), una vez ha ocurrido
el riesgo que se ha asegurado (Arts. 1045, 1536 y 1054 del Cédigo de Comercio). Por ello, el
nacimiento de la indemnizaciébn pende, exclusivamente, de la realizacibn del siniestro
contractualmente asegurado, por lo cual, no cualquier acto o hecho tiene la propiedad de ser un
acto asegurado, sino Unicamente tienen esta caracteristica aquellos actos y hechos que son
expresamente pactados en la poliza del contrato de seguro.

Esto significa que la responsabilidad del asegurador se podria predicar solo cuando el suceso esté
concebido en el ambito de la cobertura del contrato, segun su texto literal y por supuesto la
obligacion indemnizatoria o de reembolso a cargo de mi representada, en esta hipoétesis, ha de
sujetarse a lo convenido en la poéliza y esté limitada contractualmente a la suma asegurada sin
perjuicio del deducible que es la porcién que de cualquier siniestro le corresponde asumir a la
entidad asegurada y sin perjuicio de la aplicacion de las causales de exoneracion o exclusién

pactadas en el seguro.

En conclusion, la pdliza en comento no podra ser afectada, en tanto no ha surgido la obligacién
condicional de la que pende para el surgimiento del deber indemnizatorio a cargo de mi
representada, pues el siniestro, en los términos del articulo 1072 del Cddigo de Comercio, es

inexistente, toda vez que dentro del plenario guedé ampliamente demostrada la culpa exclusiva de

la victima y el hecho exclusivo de un tercero, como constituyentes de causa extrafa que excluye la

responsabilidad del asequrado.

En los anteriores términos solicito al sefior Juez declarar probada esta excepcion.

2. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO QUE REVISTEN LOS CONTRATOS DE
SEGURO.

Es un principio que rige el contrato de seguro de dafios, el caracter indemnizatorio del mismo, esto
es, que el contrato de seguro tiene como interés asegurable la proteccion de los bienes o el
patrimonio de una persona que pueda afectarse directa o indirectamente por la realizacién del
riesgo. De modo que la indemnizacién que por la ocurrencia de dicho siniestro corresponda, nunca
podra ser superior al valor asegurado. Asi las cosas, el caracter de los seguros de dafios y en
general de cualquier seguro, es meramente indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia
alguna el asegurado/beneficiario con el pago de la indemnizacién. Es decir, no puede nunca
pensarse el contrato de seguro como fuente de enriquecimiento. Al respecto, la Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacion Civil, respecto al caracter indemnizatorio del contrato de seguro, en

sentencia del 22 de julio de 1999, expediente 5065, dispuso:

Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que se caracteriza por ser
indemnizatorio. La obligacién que es de la esencia del contrato de seguro y que surge para el
asegurador cumplida la condicién, corresponde a una prestacidon que generalmente tiene un alcance
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variable, pues depende de la clase de seguro de la medida del dafio efectivamente sufrido y del monto
pactado como limitante para la operancia de la garantia contratada, y que el asegurador debe efectuar
una vez colocada aquella obligacion en situacién de solucién o pago inmediato.

En tal sentido, el articulo 1088 del CAdigo de Comercio establece lo siguiente: “Respecto del
asegurado, los seguros de dafios seran contratos de mera indemnizacion y jaméas podran
constituir para €l fuente de enriquecimiento. La indemnizacién podra comprender a la vez el dafio
emergente y el lucro cesante, pero éste debera ser objeto de un acuerdo expreso” (Negrilla fuera de

texto).

Asi las cosas, no debe perderse de vista que las solicitudes deprecadas en el escrito de demanda
por concepto de perjuicios inmateriales y materiales no son de recibo por cuanto su reconocimiento
por parte de TRANSPORTES LINEAS DEL VALLE S.A.S., implicaria correlativamente una
transgresion del principio indemnizatorio esencial del contrato de seguro. Lo anterior, puesto que se
enriqueceria la parte demandante recibiendo una indemnizacién por parte del ente territorial que
nada tuvo que ver con la configuracion del dafio que se reclama. Adicionalmente, no habria lugar al
reconocimiento de estos conceptos, dado que, como se ha venido reiterando a lo largo del escrito,
se configurd la culpa exclusiva de la victima como causal de exoneracion de la responsabilidad que

se pretende predicar contra la entidad demandada.

Conforme a ello, dado que los perjuicios solicitados en el petitum de la demanda presentan serias
inconsistencias, reconocer el pago de suma alguna con cargo a la pdliza de seguro, implicaria
correlativamente transgredir el caracter meramente indemnizatorio que revisten los contratos de
seguro. En efecto, se estaria supliendo la carga probatoria de la parte actora frente a los
presupuestos de una responsabilidad patrimonial y extracontractual del Estado, y eventualmente

enriqueciéndola.

En conclusién, no puede perderse de vista que el contrato de seguro no puede ser fuente de
enriquecimiento y que el mismo atiende a un caracter meramente indemnizatorio. Por todo lo
anterior y teniendo en cuenta la indebida solicitud y tasacion de perjuicios, se debera declarar
probada la presente excepcion, y asi evitar la contravencién del caracter indemnizatorio del contrato

de seguro y un correlativo enriquecimiento sin justa causa en cabeza del extremo activo.
En los anteriores términos ruego declarar probada esta excepcion.

3. LIMITE DEL VALOR ASEGURADO Y MODALIDAD DE COBERTURA EN EXCESO.

En el remoto e improbable evento en que el Despacho considere que la Pdliza que hoy nos ocupa
si presta cobertura para los hechos objeto de este litigio, que si se realiz6 el riesgo asegurado y
gue, en este sentido, si ha nacido a la vida juridica la obligacion condicional de la compafiia;
exclusivamente bajo esta hipétesis, el operador judicial debera tener en cuenta entonces que no se

podra condenar a mi poderdante al pago de una suma mayor a la asegurada, incluso si se lograra

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69

*57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 21| 26



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

demostrar que los presuntos dafios reclamados son superiores. Por supuesto, sin que esta

consideracion constituya aceptacién de responsabilidad alguna a cargo de mi representada.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado
previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la
concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el articulo 1079 del C4digo
de Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacion de responsabilidad hasta la concurrencia de la
suma asegurada: “ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA
SUMA ASEGURADA. El asegurador no estara obligado a responder si no hasta concurrencia de la

suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 1074”.

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador
va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia, ha

interpretado el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta Corporacion, el valor de la
prestacién a carqgo de la aseguradora, en lo que tiene que ver con los seguros contra dafios, se
encuentra delimitado, tanto por el valor asegurado, como por las previsiones contenidas en el
articulo 1089 del Cédigo de Comercio, conforme al cual, dentro de los limites indicados en el articulo
1079 la indemnizacién no excedera, en ningun caso, del valor real del interés asegurado en el momento
del siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario,
regla que, ademas de sus significativas consecuencias juridicas, envuelve un notable principio moral:
evitar que el asegurado tenga interés en la realizacién del siniestro, derivado del afan de enriquecerse
indebidamente, a costa de la aseguradora, por causa de su realizacién® (Subrayado y negrilla fuera
de texto original).

Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacion superior en cuantia al limite
de la suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcion de dicha pérdida que le
corresponda en razon de la porcién del riesgo asumido, que en este caso resulta se el siguiente

para cada Pdliza:

- Para la Pdliza de Seguros de Responsabilidad Civil Contractual No. 1000086, los limites y

sublimites expresados en la caratula:
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Para la Podliza de Seguros de Responsabilidad Civil Contractual No. 1000093, los limites y

sublimites expresados en la caratula:

8 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. Mp. Jorge Antonio Castillo Rugeles. EXP
5952.
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Sobre esta Pdliza, es necesario precisar que la misma opera en exceso de la Pdliza de Seguros
de Responsabilidad Civil Contractual No. 1000086. Al respecto, se indica en el clausulado
particular y general lo siguiente: “La Pdliza de RCE en EXCESO opera como limite asegurado
adicional a las Pdlizas de RCE y RCC primarias contratadas con la misma aseguradora. Para
todos los efectos legales, las coberturas de esta péliza de RCE EN EXCESO seran las mismas

de las pdlizas de RCE y RCC contratadas y vigentes al momento de la reclamacion.”

- Para la Pdliza de Seguros de Responsabilidad Civil Extracontractual para vehiculos No.

1000281 los limites y sublimites expresados en la caréatula.
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SEGUN SE DETALLA EN CONDISIONES

- Parala Pdliza de Seguros de Responsabilidad Civil Extracontractual en exceso para vehiculos

No. 1001041, los limites y sublimites expresados en la caratula.
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EXCLUSIONES:
SE4UN 5 R TALLAEN CONDIT

Sobre esta Pdliza, es necesario precisar que la misma opera en exceso de la Péliza de Seguros
de Responsabilidad Civil Extracontractual para vehiculos No. 1000281. Al respecto, se indica
en el clausulado particular y general lo siguiente: “La Pdliza de RCE en EXCESO opera como
limite asegurado adicional a las Pélizas de RCE y RCC primarias contratadas con la misma
aseguradora. Para todos los efectos legales, las coberturas de esta pdliza de RCE EN EXCESO
seran las mismas de las pélizas de RCE y RCC contratadas y vigentes al momento de la

reclamacion.”
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Por todo lo anterior, comedidamente le solicito al honorable despacho tomar en consideracion que,
sin perjuicio que en el caso bajo analisis no se ha realizado el riesgo asegurado y que el contrato
de seguro no presta cobertura por las razones previamente anotadas, en todo caso, dicha péliza
contiene unos limites y valores asegurados que deberan ser tenidos en cuenta en el remoto e

improbable evento de una condena en contra de mi representada.

4. DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO.

Sin que con el planteamiento de esta excepcion se esté aceptando responsabilidad alguna por parte
de mi representada, es pertinente manifestar que, conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 del
Cdédigo de Comercio, el valor asegurado de una poliza se reducira conforme a los siniestros
presentados y a los pagos realizados por la aseguradora, por tanto, a medida que se presenten mas
reclamaciones por personas con igual o mayor derecho y respecto a los mismos hechos, dicho valor
se disminuira en esos importes, siendo que, si para la fecha de la sentencia y ante una condena,
se ha agotado totalmente el valor asegurado, no habra lugar a obligacion indemnizatoria por parte
de mi prohijada.

En los anteriores términos, solicito respetuosamente al sefior Juez, declarar probada esta

excepcion.

5. PAGO POR REEMBOLSO.

Sin perjuicio de reconocimiento de responsabilidad por parte de nuestro asegurado, en el remoto e
hipotético caso en que se produzca una sentencia condenatoria y se decida afectar el contrato de
seguro, la compafiia aseguradora solo estaria en la obligaciéon de responder bajo la figura del
reembolso, teniendo en cuenta que el TRANSPORTES LINEAS DEL VALLE S.A.S., es el tomador
de la Pdliza. Por tal motivo, una vez el asegurado, proceda con el pago a los demandantes, de alli
se desprenderia la obligacion de la compafia de reembolsarle lo pagado, atendiendo las
particularidades de la péliza, en especial, el limite y sublimite asegurado, coaseguro y el deducible

pactado.

6. GENERICA O INNOMINADA.

Solicito sefior juez declarar cualquier otra excepcion que resulte probada en el curso del proceso,
gue se encuentre originada en la Ley o en el contrato por el cual se convocd a mi representada,
incluida la de prescripcion del contrato de seguro. Lo anterior, conforme a lo estipulado en el articulo
282 del Codigo General del Proceso, el cual establece que: “En cualquier tipo de proceso, cuando
el juez halle probados los hechos que constituyen una excepcion debera reconocerla oficiosamente
en la sentencia, salvo las de prescripcién, compensacion y nulidad relativa, que deberan alegarse

en la contestacion de la demanda”. En ese sentido, cualquier hecho que dentro del proceso
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constituya una excepcion debera declararse de manera oficiosa por el despacho en la sentencia

que defina el mérito.

CAPITULO V. MEDIOS DE PRUEBA

e DOCUMENTALES

1. Certificado de existencia y representacion legal de ASEGURADORA SBS SEGUROS
COLOMBIA S.A

2. Copia de la escritura publica del poder general a mi conferido junto con sus certificados de
vigencia.

3. Copia de la caratula y condicionado particular de la Péliza de Seguros de Responsabilidad
Civil Contractual No. 1000086.

4. Copia de la caratula y condicionado particular de la Péliza de Seguros de Responsabilidad
Civil Contractual No. 1000093

5. Copia de la caratula y condicionado particular de la Péliza de Seguros de Responsabilidad
Civil Extracontractual para vehiculos No. 1000281

6. Copia de la caratula y condicionado particular de la Péliza de Seguros de Responsabilidad

Civil Extracontractual en exceso para vehiculos No. 1001041

e INTERROGATORIO DE PARTE A LA PARTE DEMANDANTE.

Solicito respetuosamente se sirva citar a la audiencia de pruebas o la oportunidad procesal
correspondiente a las personas que conforman la totalidad de la parte demandante. Lo anterior con
la intencion de responder a las preguntas que formularé en sobre cerrado o verbalmente en la
misma diligencia, correspondiente a la aclaracion de las situaciones de hecho que motivd la
presente demanda.

e RATIFICACION DE DOCUMENTO.

De conformidad con lo establecido por el articulo 262 del C.G.P., se solicita al despacho dar
aplicabilidad a lo preceptuado por la referida norma, para que se ratifiguen los siguientes

documentos so pena de no ser tenidos en cuenta:

- Certificado Laboral expedido por FRANCY SERNA RODRIGUEZ en calidad de Gerente de

Administracion de Personal de Comfandi.

e OPOSICION A LAS PRUEBAS DOCUMENTALES SOLICITADAS POR LA PARTE
DEMANDANTE

Respetuosamente, manifiesto que me opongo a que se decreten las pruebas documentales
solicitadas en el punto dos del acépite de pruebas de la demanda, toda vez que, la parte actora del
proceso no acreditd en su escrito, haber solicitado dicha informacion a las entidades que relaciona;

por lo que no cumplioé con la carga impuesta por el articulo 173 del Cédigo General del Proceso,
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aplicable en esta jurisdiccion por remision directa del articulo 306° de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO 173. OPORTUNIDADES PROBATORIAS. Para que sean apreciadas por el juez las
pruebas deberan solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y

oportunidades sefialados para ello en este cédigo.

En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez
debera pronunciarse expresamente sobre la admision de los documentos y demas pruebas que estas

hayan aportado. El juez se abstendra de ordenar |la practica de las pruebas que, directamente o

por medio de derecho de peticién, hubiera podido consequir |la parte que las solicite, salvo

cuando la peticidn no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente.

Las pruebas practicadas por comisionado o de comdn acuerdo por las partes y los informes o
documentos solicitados a otras entidades publicas o privadas, que lleguen antes de dictar sentencia,
seran tenidas en cuenta para la decision, previo el cumplimiento de los requisitos legales para su

practica y contradiccion.

CAPITULO VI. NOTIFICACIONES

Mi representada y el suscrito recibiremos notificaciones fisicas en la Avenida 6A Bis No. 35N-100,

Centro Empresarial Chipichape, Oficina 212 de la ciudad de Cali, o en la Secretaria de su Despacho.

Correo electrénico: notificaciones@agha.com.co

Cordialmente,

@MM>
S

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. No.19.395.114 de Bogota
T.P. No. 39.116 del C. S. de la J.

9 Seccién Primera del Consejo de Estado. Auto del 4 de febrero de 2019. C.P ROBERTO AUGUSTO SERRATO VALDES. Radicado
No. 11001-03-24-000-2014-00149-00
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