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cabeza de la hoy accionada, ya que una vez presentadas las peticiones por parte
de los moradores respecto al mal estado de la vía la administración se abstuvo de

actuar.cuando debía hacerlo.

Por ultimo, señala que el daño se genera por la destrucción dè la FINCA

TRUCHERA LA MAGDALENA y los estanques que hacían parte de dicho inmueble.

En este punto es necesario.señalar que, la parte actora confunde los conceptos de;

daño antijuridico y falla en la prestación del servicio, en lo siguiente: i) señala como
daño antijurídico la supuesta negligencia e impericia que hubo por parte de la
administración en la obra realizada en la vía, pues con esta labor se taparon las
cunetas. Lo cual no es un daño, sino una supuesta falla en la prestación.

La Corte Constitucional en Sentencia C-333 de 1996, conceptuó el daño antijurídico
de la siguiente manera®:

"Èl perjuicio que es provocado a una persona que no tiene el deber juridico
de soportarlo. La Corte considera que esta acepción del daño antijurídico
como fundamento del deber de reparación del Estado armoniza plenamente

con los principios y valores propios del Estađo Social de 'Derecho, pues.al
propio Estado corresponde la salvaguarda de los derechos y libertades de
los particulares frente a la actividad de la administración. Así,

la responsabilidad patrimonial del Estado se presenta entonces como un

mecanismo de protección de los administrados frente al aumento de la

actividad del poder público, el cual puede ocasionar daños, que son
resultado normal ý legítimo de la propia actividad pública, al margen de
cualquier conducta culposa o ilícita de las autoridades, porlo cual se requiere

una mayor garantía jurídica a la órbita patrimonial de los particulares. Por

ello el actual-régimen constitucional establece entonces la obligaciónjurídicaа
a cargo del Estado de responder por los perjuicios antijurídicos que hayan

sido cometidos por la acción u omisión de las autoridades públicas, lo cual
implica que una vez causado el perjuicio antijurídico y éste sea imputable al
Estado, se origina un traslado patrimonial del Estado al patrimonio de la

víctima por medio del deber de indemnización. Igualmente no basta que el

daño sea antijurídico sino que éste debe ser además imputable al Estado,
es decir, debe existir un título que permita su atribución a ųna actuación u

omisión de una autoridad pública."

En ese orden de ideas, el daño no sería el supuesto actuar negligente, imperito y
omisivo por parte de la administración, sino los daños que afectaron en el inmueble.

Para concluir, no basta con alegar la existencia del hecho dañoso, es necesario en

igual forma que, el insuceso fue consecuencia de una falla en la prestación del
servicio por parte de la entidad demandada. Igualmente, quien lo alega deberá ser
titular del derecho, lo que en el caso que nos ocupa, es ostentar el derecho de
propiedad sobre el inmueble, lo cual no ha sido acreditado por la parte actora
siquiera por medio de prueba sumaria.

IV. EXCEPCIÒNES

4.1. AUSENCIA DE LA FALLA EN LA PRESTACIÓN DEL SERVICIO O DE DAÑO
SUBETIVO.

6 Corte Constitucional, Sentencia C-333 de 1993, M.P. Alejandro Martínez C.
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