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Señor 
QUINCE  CIVIL DEL CIRCUITO 
BOGOTÁ D.C. 
E.   S.   D. 
 

 

CONTESTACION DEMANDA 
 
REF. PROCESO: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL  
Radicado No. 11001310301520220027500 
Demandantes: JOSE EULOGIO MADARRIAGA  y OTROS   
Demandados: JAIME RUIZ DEVIA, PRESENTACIÓN DEVIA GÓMEZ y ALLIANZ 
SEGUROS S.A. 
 
 
 

HAROLD VINICIO BARÓN RODRÍGUEZ, mayor y vecino de Bogotá, identificado 
como aparece al pie de mi correspondiente firma, en mi calidad de apoderado 
especial de los demandados JAIME RUIZ DEVIA, mayor y vecino de Statesville, 
Carolina del Norte, Estados Unidos de América, identificado con la cédula de 
ciudadanía No. 79.785.435, de acuerdo a poder otorgado por  su apoderado 
general,  señor Andrés Alfonso Devia , mayor de edad e identificado con la cédula de 
ciudadanía No. 19.262.336, según consta en escritura pública No. 1088 de fecha 2 
de julio del 2021, emitida por la notaría  sesenta del círculo de Bogotá, d.c.; así como 
apoderado especial de la también demandada señora  PRESENTACIÓN DEVIA 
GÓMEZ, mayor de edad, vecina de Bogotá e  identificada  con la cédula de 
ciudadanía No. 41.458.967;  por medio del presente escrito me permito contestar 
la demanda, refiriéndome a los hechos y pretensiones,  a saber: 
 
 

A LOS HECHOS 
 
 
 

Al 1.- Es cierto  
 
 
Al 2.-  Es cierto, en efecto hubo colisión entre estos dos automotores. 
 
 
Al 3.-  Es cierto en cuanto a que en el informe de accidentes elaborado por la policía 
se consignó tal hipótesis, y como tal, deberá probarse ya que no es cierto, pues,es  
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todo lo contrario, es el motociclista demandante, señor  José Eulogio Madariaga 
Gutierrez quien transitaba entre vehículos invadiendo el carril por el que transitaba mi 
mandante Jaime Devia. Recordemos que el policía no es testigo de los hechos. 
 
Que se pruebe. 
 
 
Al 4.- No nos constan las lesiones sufridas por el demandante señor José Eulogio 
Madariaga ya que no supimos nada de su tratamiento médico. 
 
Que se pruebe. 
 
 
Al 5.- No nos consta, no supimos de tales evaluaciones médico legales. 
 
Que se pruebe. 
 
 
Al 6.- No nos consta, no supimos de tales evaluaciones médico legales. 
 
Que se pruebe. 
 
 
Al 7.- No nos consta cuales entidades de salud atendieron al demandante señor 
José Eulogio Madariaga, ya que no lo conocemos ni tenemos contacto con él  
 
Que se pruebe. 
 
 
Al 8.- No nos constan las incapacidades  médicas otorgadas al demandante señor 
José Eulogio Madariaga, ya que no lo conocemos ni tenemos contacto con él  
 
Que se pruebe. 
 
 
Al 9.- No nos constan los contratos celebrados por el señor José Eulogio Madariaga, 
ya que no lo conocemos ni tenemos contacto con él  
 
Que se pruebe. 
 
 
Al 10.- No nos constan los gastos incurridos por el señor José Eulogio Madariaga, 
ya que no lo conocemos ni tenemos contacto con él  
 
Que se pruebe. 
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Al 11.-  Es cierto ya que mis poderdantes no admiten responsabilidad alguna en los 
hechos. 
 
 
Al 12.- No nos consta ya que no conocemos al lesionado ni a su grupo familiar  
 
Que se pruebe 
 
 
Al 13.- No nos constan las afectaciones sufridas por los demandantes, pues no 
tenemos contacto alguno con ellos  
 
Que se pruebe. 
 
 
Al 14.-  No nos constan las afectaciones  económicas sufridas por los demandantes, 
pues no tenemos contacto alguno con ellos  
 
Que se pruebe. 
 
 
Al 15.- No nos consta el oficio ni ingresos del demandantes señor  José Eulogio 
Madariaga, sin embargo no hay prueba que para el dia de los hechos el señor 
Madariaga ejerciera trabajo alguno y tuviese ingreso económico alguno 
 
Que se pruebe. 
 
 
Al 16.- No nos consta esa fecha de audiencia, pues mis clientes fueron citados a 
una que se celebró el 2 de abril de 2019. 
 
Que se pruebe. 
 
 
 

A LAS DECLARACIONES Y CONDENAS  
 

Nos oponemos a la totalidad a estas, toda vez que la demanda y los soportes 
probatorios no aportan la prueba que dé la certeza de la responsabilidad de los 
hechos  en cabeza del conductor del vehículo de placa KFY752.  El resultado  de  este 
accidente automovilístico radicó en la conducta imprudente  del hoy  demandante 
lesionado señor José Eulogio Madariaga, quien transitaba entre vehículos al mando  
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de su motocicleta e invadió el carril por el que transitaba el conductor del automotor 
de placa KFY752, siendo la causa eficiente de la colisión entre vehículos 
 

Por otra parte, el perjuicio de daño moral pretendido es verdaderamente excesivo 
para el perjuicio alegado y se sale de las cuantías establecidas por nuestra 
jurisprudencia.  
 
En cuanto al daño a la vida de relación no está probado, pues es claro que no basta 
el simple vínculo de parentesco para probar este perjuicio, ya que se trata de un 
perjuicio de categoría muy especial en donde el juzgador debe considerar la prueba 
objetiva que aporte cada demandante sobre su afectación en particular y el grado de 
afectación de cada uno, para poder decidir si en verdad se vio afectado en este tan 
especial perjuicio, prueba que este servidor no ve en el proceso. 
 
En cuanto al lucro cesante pretendido por el demandante, vemos que es una cifra 
cerrada que no tiene una liquidación objetividad de este perjuicio  que la pruebe, por 
lo que no podría condenarse. 
 
En cuanto al daño material, no vemos prueba objetiva del gasto, como tampoco el 
soporte de las cuidado de enfermería, pues no vemos prueba de la calidades 
profesionales de la enfermera que, valga la observación, cuenta con los mismos 
apellidos del lesionado demandante, por lo que presumimos que es un familiar muy 
cercano, cuyo testimonio sería parcializado. 
 
 

                      OBJECIÓN AL JURAMENTO ESTIMATORIO  
 

De acuerdo con lo establecido en el artículo 206 del Código General del Proceso, 
objeto el juramento estimatorio del valor de las pretensiones y perjuicios.  

 

Pretende el pago de la suma de $1´1320.000.oo por concepto de gastos incurridos 
en parqueadero, de su motocicleta. Como soporte presenta un recibo de un supuesto 
parqueadero denominado EL TIGRE, pero no vemos a nombre de quien se emitió, 
vale decir, quien pagó, como tampoco vemos que este documento pruebe el nexo de 
causalidad entre los hechos y el parqueo de la motocicleta en ese parqueadero que 
o prueba que sea de la secretaría de tránsito o con contrato con esta, como para tener 
la certeza que  corresponda a la inmovilización del automotor por parte de la 
autoridad  para el día de los hechos. 

De acuerdo con el escrito subsanación de la demanda, pretende la demanda un lucro 
cesante  para el señor José Eulogio Madariaga por la suma de $10´130.000., según  
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dice, por los días que estuvo incapacitado.  No obstante,  vemos que es una cifra 
cerrada que no tiene una liquidación objetivada de este perjuicio que la pruebe, vale 
decir, no hay una liquidación razonada del perjuicio que nos indique, ingresos, tiempo, 
valor base de la liquidación, etc. etc. para poder entender claramente la razón de esta 
cifra.  Por lo que no podría condenarse.  

En cuanto a los perjuicios inmateriales señalados en el juramento estimatorio, no me 
manifestaré ya que, como la norma lo establece, estos son del exclusivo resorte del 
juzgador. 

 

Por lo anterior, solicito se admita y declare la prosperidad de esta objeción. 

 

 

EXCEPCIONES DE MÉRITO 
 
 
 

1.-  AUSENCIA DE LOS ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DE LA 
RESPONSABILIDAD CIVIL 
 

 

No hay en este proceso las pruebas que constituyan los elementos de la 
responsabilidad civil. 
 
El artículo 2341 del Código Civil colombiano,  establece que: “El que ha cometido un 
delito o culpa, que ha inferido daño a otro, es obligado a la indemnización, sin perjuicio 
de la pena principal que la ley imponga por la culpa o el delito cometido”. 
 
Lo anterior, presupone la existencia de cuatro elementos esenciales que estructuran 
la existencia de la responsabilidad civil. Dichos elementos se sintetizan en: 
 
1. El Hecho 
2. La Culpa 
3. El Nexo causal 
4. El Daño 
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En primer lugar, el hecho se refiere a las circunstancias que modifican el mundo 
exterior y que puede ser realizado por el propio responsable, un tercero bajo 
dependencia del responsable o por una cosa de propiedad del mismo. 
 
Al respecto, para el doctrinante Javier Tamayo Jaramillo, se trata de un hecho ilícito 
ya que una persona con su acción u omisión realiza conductas que están previamente 
prohibidas por el orden jurídico. Ese hecho ilícito podrá consistir entonces en el 
incumplimiento de un contrato previamente celebrado entre las partes; en el 
incumplimiento de las obligaciones surgidas de un cuasicontrato; en el incumplimiento 
de alguna de las obligaciones derivadas de hechos ilícitos propiamente dichos; y 
también puede surgir del delito, el cuasidelito o de la responsabilidad objetiva. De esta 
manera, el hecho ilícito consiste siempre en el incumplimiento de obligaciones 
contractuales, cuasi contractuales, legales, o simplemente, en el incumplimiento del 
deber general de prudencia. 
 
 
Es claro que  en este caso,  e hecho es la colisión entre los dos automotores.  No 
obstante, no vemos prueba objetiva que nos lleve a la certeza de que el actuar del 
conductor del vehículo de placa KFY752, señor Jaime Devia, el nexo causal entre el 
hecho y el resultado.  Pretende la demanda probar  la responsabilidad de mis 
poderdantes con el informe de accidente de tránsito, que entre otras cosas,  es 
bastante ilegible y no permite ver con claridad todo lo detallado en este documento. 
Afirma la demanda que la responsabilidad es clara en cabeza de los demandados ya 
que el policial que elaboró este informe impuso como hipótesis de los hechos la causal 
122, deduce la demanda que fue para el vehículo No. 2, es decir para el de placa 
KFY752.  Sin embargo, vemos que  esta codificación  es una hipótesis sugerida por 
el policial, pero que no ha sido probada  en este proceso, es decir, la demanda no ha 
probado la certeza de la hipótesis generada por el policial; luego no cuenta el proceso 
con prueba del elemento de a responsabilidad civil, como lo es la prueba del nexo 
causal de la culpa con el hecho y el resultado en cabeza de los demandados  
 
 
Por lo anterior, solicito se declare la prosperidad de esta excepción 
 
 
2.- FALTA DE PRUEBA SOBRE EL PERJUICIO DE DAÑO A LA VIDA DE 
RELACIÓN 
 
 
Este perjuicio es una tal particularidad que es el juzgador quien tiene esa especial 
facultad de evaluar los soportes del mismo.  Se trata de una afectación de  quienes 
pretenden la indemnización del perjuicio y no basta con la prueba del parentesco, ya 
que es un perjuicio que no se presume con el parentesco como si sucede con el 
perjuicio moral 
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La demanda no aporta prueba alguna  que  alguno de los demandantes hayan sufrido 
tal afectación que los haga acreedores a la condena en su favor de tal perjuicio. 
 
 
Por lo anterior, solicito se declare la prosperidad de esta excepción 
 
 
3.- FALTA DE PRUEBA DEL PERJUICIO MATERIAL DE DAÑO EMERGENTE . 
 
 
Pretende la demanda  el pago de la suma de $1´1320.000.oo por concepto de gastos 
incurridos en parqueadero de su motocicleta. Como soporte presenta un recibo de un 
supuesto parqueadero denominado EL TIGRE, pero no vemos a nombre de quien se 
emitió, vale decir, quien pagó, como tampoco vemos que este documento pruebe el 
nexo de causalidad entre los hechos y el parqueo de la motocicleta en ese 
parqueadero ó que sea  prueba que  nos lleve a la certera conclusión que este 
parqueadero sea de la Secretaría de Tránsito del sector ó que sea contratista 
con  contrato de vinculación con esta entidad para prestar el servicio de guarda de los 
automotores inmovilizados por los accidentes de tránsito en esa jurisdicción, como 
para tener la certeza que  corresponda a la inmovilización del automotor por parte de 
la autoridad  para el día de los hechos.  Pero no hay prueba en el proceso que nos 
lleve a concluir objetivamente que ese gasto corresponde al  valor de parqueadero 
producto de la inmovilización del automotor. 

 
Por lo anterior, solicito se declara la prosperidad de esta excepción. 

 

 
4.- FALTA DE PRUEBA Y LIQUIDACIÓN OBJETIVADA DEL PERJUICIO DE 
LUCRO CESANTE 

 

 
Pretende la demanda un lucro cesante  para el señor José Eulogio Madariaga por la 
suma de $10´130.000., según dice, por los días que estuvo incapacitado.  No 
obstante,  vemos que es una cifra cerrada que no tiene una liquidación objetivada de 
este perjuicio que la pruebe, vale decir, no hay una liquidación razonada del perjuicio 
que nos indique, ingresos, tiempo, valor base de la liquidación, etc. etc. para poder 
entender claramente la razón de esta cifra.  Por lo que no podría condenarse.  

 
 
Solicito la prosperidad de esta excepción 
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3.- EXCEPCIÓN GENERICA  
 
 
 
Interpongo la excepción que se cause y se pruebe en el proceso 
 
 

PRUEBAS 
 

 

INTERROGATORIO A INSTANCIA DE PARTE 
 
 
En forma respetuosa me permito solicitar la citación de los demandantes, a fin de 
interrogarlos sobre los hechos aducidos en la demanda, la causa de los 
mismos,  sobre lo expuesto en las contestaciones de la misma, las excepciones y 
demás relacionados con el proceso, especialmente sobre  su relación entre los 
demandantes, la enfermera que según la demanda, atendió al lesionado demandante 
y demás temas que tienen que ver directamente con los hechos, el accidente, sus 
causas y consecuencias. 
 
 
Deberán ser citados en la dirección que aportaron en el escrito demandatorio. 
 
 
 
Documentales 
 

ANEXOS 

 

 Poderes especiales  con que actúo 
 Poder general emitido por la notaria 60 de Bogotá de Jaime Ruíz Devia a 

Andrés Alfonso Devia 
 Certificación de vigencia del poder general  
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NOTIFICACIONES 

 

LA PARTE DEMANDANTE 
  

 JOSÉ EULOGIO MADARIAGA GUTIEREREZ  y BESY JOHANA FERRIN 
CASTILLO , en la cra. 23D No. 33-25 sur, barrio Quiroga de Bogotá, d. c. , 
correo electrónico: madariagaj31@gmail.com  

 

 El apoderado actor, doctor Favio Asprilla Mosquera en la calle 12B No. 8-23, 
oficina 513 de Bogotá, d.c., correo electrónico: fasmos1@gmail.com 

 
 

 Mis poderdantes 1) Presentación Devia, en la Kra 9D No. 191-15, torre 2, apto. 
307, conjunto Caminos del Norte, Bogotá, d.c.,, correo electrónico: 
ciroaruiz@hotmail.com  y 2) Jaime Ruíz Devia, la recibe su apoderado general 
señor Andres Alfonso Devia, en la cra 103 B No. 82-48, interior 2, apto 316, 
barrio Bochica 3 Onco, Bogotá, correo electrónico: devia092010@hotmail.com 

 
 

 Este servidor, en la calle 93B No. 18-45, oficina 204 de Bogotá, d.c., correo 
electrónico: inverfuturoltda@gmail.com y haroldbaroninverfuturo@gmail.com  

 

Cordialmente, 
 

 
 
 
 

HAROLD VINICIO BARON RODRIGUEZ 
c.c.  19’461.787 de Bogotá 
T.P. No. 46.814 del C.S. de la J. 
xx161123 
 
 

 










































