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DISTRITO JUDICIAL DE CALI
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 4 de julio de 2025

Radicacion: 760013103003-2022-00001-00

Proceso: Verbal de responsabilidad civil contractual y extracontractual
Demandantes: Hermelina Ordofiez Torres, Yuli Yoela Espinosa Advincula y Carlos
Miguel Nufiez Gomez

Demandados: Flota Magdalena S.A., AIG Seguros Colombia S.A. hoy SBS Seguros
Colombia S.A. y Carlos Humberto Toro Ruiz

De las excepciones previas formuladas por la parte demandada Flota Magdalena
S.A., se da traslado a la parte demandante por el término de tres (3) dias. (Art. 101
num. 1° del CGP), para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los
defectos anotados.

De conformidad con el Art. 110 del C. G. del P., se fija en lista de TRASLADO No. 10
hoy 4 de julio de 2025 a las 8:00 am.

El Secretario,

ANDRES DAVID BOUZAS PEREZ
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CONTESTACION DE LA DEMNDA Y LLAMADO EN GARANTIA 2022 00001

Carlos Humberto Restrepo Arango <chrestrepo@gmail.com>

Mar 5/04/2022 1:01 PM

Para: Juzgado 03 Civil Circuito - Valle Del Cauca - Cali <j03cccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>;JURIDICOS Y
FINANCIEROS DE LA HOZ ORTIZ SAS <juridicosdelahozortizsas@gmail.com>;sbseguros
<sbseguros@sbseguros.co>;Notificaciones SBSeguros <notificaciones.sbseguros@sbseguros.co>
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SENOR

JUEZ 3° CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI
j03cccdali@cendoj.ramajudicial.gov.co
E.S.D.

Radicado 76001 31 03 003 2022 00001-0

Demandante HERMELINA ORDONEZ TORRES, YULI YOELA ESPINOSA
ADVINCULA y CARLOS MIGUEL

NUNEZ GOMEZ

Demandado FLOTA MAGDALENAS. A

Proceso VERBAL RC

Cordial saludo,

Comedidamente, arrimo al despacho, memorial con cargo al proceso contiene contestacion de la
demanda, excepcidn previa y llamado en garantia;
Se ha enviado copia las demas partes.

Carlos Humberto Restrepo Arango
Abogado

Este mensaje y los archivos anexos son confidenciales, privilegiados y/o protegidos por
derechos de autor. Estan dirigidos Unica y exclusivamente para uso del destinatario. Su
reproduccion, distribucion, lectura y uso estan prohibidos a cualquier persona diferente y
puede ser ilegal. Si por error lo ha recibido, o no es de su utilidad por favor ignoralo

y eliminalo.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGZIMGVhZjY xXLWRINWYtNGRjMS04ZjRmLWYyMDc4YWRhOWYwYWAQAOeL5GshNO9EigPsZDPz%2BcY ...


mailto:j03cccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

SENOR
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Plota Magdalena S.A42.
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j03cccdli@cendoj.ramajudicial.gov.co

E.S.D.

Radicado

76001 31 03 003 2022 00001-00

Demandante

HERMELINA ORDONEZ TORRES, YULI YOELA ESPINOSA
ADVINCULA y CARLOS MIGUEL
NUNEZ GOMEZ

Demandado

FLOTA MAGDALENAS. A

Proceso

VERBAL RC

Asunto: Excepciones Previa

1. DEMANDANTE:

Email:

HERMELINA ORDONEZ TORRES y otros

juridicosdelahozortizsas@gmail.com

2. DEMANDADOS:
Identificacion:
Domicilio del demandado:
Direccion para Notificacion:

Representante legal:

Email;

FLOTA MAGDALENA S. A

Nit:  860.004.838-3

Bogotd

Dg 23 No. 69 60 Of 202 de Bogota D.C

ARMANDO PUERTO POLANIA, identificado con
cedula de ciudadania numero 1.075.233.318
quien se localiza en la Dg 23 No. 69 60 Of 202 del
Municipio de Bogotd
gerencia@flotamagdalena.com.co.

APODERADO

Documento de identificacion:
Tarjeta profesional:

Direccién para notificaciones:
NUmero Telefénico:

Direccién de correo electrénico:

CARLOS HUMBERTO RESTREPO ARANGO
C.C.8.461.110

No. 200.055

Calle 128 B sur N° 53 — 61 Of 507 Medellin

Movil: 319 325 93 24

chrestrepo@gmail.com

CARLOS HUMBERTO RESTREPO ARANGO, abogado, identificado como quedo dicho,
obrando en calidad de representante judicial de FLOTA MAGDALENA S.AS,
comedidamente me permito presentar excepcion previa en contfra de la demanda de
la referencia, en los siguientes términos:

e
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1. HABERSELE DADO A LA DEMANDA EL TRAMITE DE UN PROCESO DIFERENTE AL QUE
CORRESPONDE - PROHIBICION DE OPCION.

Tal como se desprende del auto admisorio de la demanda, vy si bien es cierto que se dard
el frdmite del proceso verbal, este no se frata de un proceso de responsabilidad civil
extracontractual, se frata de un proceso de responsabilidad Civil contractual derivado
del contrato de transporte, y es ese el frdmite que se debe dar a la presente accion.

De acuerdo con los hechos de la demanda, los danos que hoy reclama la demandante
y su nucleo familiar, tuvieron su origen mientras ella hacia uso de un confrato de
transporte, dado que, segun ella, todo ocurridé cuando siendo ella pasajera del vehiculo
de placas SSQ-257, sufre un accidente mientras se dirigia de la ciudad de Buenaventura
a la ciudad de Buga, en el valle del cauca.

De conformidad con la Honorable Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil,
cuando profiridé una sentencia distinguida con el radicado 18001-31-03-001-2010-00053-01,
SC- 780 de 2020, del 10 de marzo de 2020, M.P. Ariel Salazar Ramirez, dejo sentada la
prohibiciéon de opcidn al escoger el tipo de responsabilidad por el que se framitara una
demanda, en tratdndose de la responsabilidad derivada del contrato de transporte.

“Con respecto a la pasajera lesionada, explica, ya no se trata de un problema de acumulacién de
pretensiones, sino del tradicional problema de la prohibicién de opcién entre los distintos
regimenes de la responsabilidad civil (contractual y extracontractual), toda vez que dirigi6 su
accidn sustancial por la via extracontractual cuando debi6 hacerlo por la contractual. Argumenta
que el Tribunal incumplié el deber-obligacién que le impone su funcién de conformar los
enunciados calificativos que orientarian la decisiéon judicial dentro del régimen de
responsabilidad por los dafios que sufren los pasajeros con ocasién de la prestacion del servicio
de transporte, independientemente de la norma sustancial que se haya invocado en la demanda,
razon por la cual, casa de sentencia.

La misma sentencia es clara, en que es el juez de la causa, a quien le corresponde
adecuar el trdmite,

Y termina diciendo que La tradicional figura de la prohibicion de opcidén en la
Responsabilidad Civil, ensena que el demandante no puede, por mero capricho o por
conveniencia, escoger entre la responsabilidad civil contractual y la responsabilidad civil
extraconfractual. Es decir, en los eventos danosos donde Unicamente se presente la
responsabilidad civil contractual, a esta tendrd que atenerse, desde el punto de vista
sustancial y procesal, y en los eventos donde Unicamente se presente responsabilidad civil
extraconfractual, a estd tendrd que atfenerse, desde el punto de vista sustancial y
procesal.



Flota Magdalena S.A4. ' >

A e cenwicia gon Colombia

Por lo tanto y conrelacion a la adecuacion se solicita comedidamente que se adecue el
trdmite del proceso a correspondiente a la responsabilidad civil Contractual.

2. PRESCRIPCION DE LA ACCION DERIVADA DEL CONTRATO DE TRANSPORTE
1.1.1.Fundamento factico:

De conformidad con lo manifestado por la parte demandante, en el escrito de la
demanda, la empresa FLOTA MAGDALENA S.A. ha sido demandada en solidaridad
por la responsabilidad civil Contractual derivada de las acciones del senor CARLOS
HERNAN MARTINEZ, conductor del vehiculo siniestrado.

Es decir que para FLOTA MAGDALENA S.A, se tfrata de una Accidén Civil Contractual
solidaria, derivada del contrato de transporte.

De acuerdo al relato en la demandante, la sefiora HERMELINA ORDONEZ TORRES,
todo ocurrid mientras se fransportaba como pasajera desde la ciudad de el municipio
de Buenaventura a la ciudad de Buga, el dia el dia 4 de octubre de 2017 alas 10:00
de la manana.

De acuerdo con el trayecto descrito, el vigje terminaria el mismo dia 4 de octubre de
2017 y con ello, terminaria el contrato de transporte y la obligacion de la empresa de
trasladarla sana y salva a su destfino.

Se tiene que desde la ocurrencia el dia 4 de octubre de 2017 al momento de Ia
presentacion de la demanda, el dia 11 de enero de 2022, han frascurrido CUATRO
anos, TRES meses vy SIETE dias, por lo que ocurrid el fendmeno prescriptivo, lo que
imposibilita al actor para impetrar la accién resarcitoria, lo que se equipara a la
caducidad de la accidn de reparacion.

1.1.2. Fundamento normativo:

Codigo de comercio: Articulo 993.

Las acciones directas o indirectas provenientes del contrato de transporte prescriben en
dos anos.

El término de prescripcion correrd desde el dia en que haya concluido o debido concluir
la obligaciéon de conduccion.

Este término no puede ser modificado por las partes.

Caodigo Civil Colombiano: artficulo 2535.
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La prescripcion que extingue las acciones y derechos ajenos exige solamente cierto
lapso de tiempo durante el cual no se hayan ejercido dichas acciones. Se cuenta este
tiempo desde que la obligacion se haya hecho exigible.

1.1.3.Consideraciones propias:
De conformidad con lo visto anteriormente, se tiene que la accién civil contractual
derivada del confrato de transporte, en contra de mi representada a prescrito por el
transcurrir del tiempo, por lo que inexorablemente deberd prosperar esta excepcion
planteada y declararse la terminacion anticipada del proceso; por lo que asi se solicita.
2. SOLICITUD:
Con fundamento en lo expuesto y en lo previsto en el numeral 3 del inciso 3° del art.
278 del Codigo General del Proceso, solicito al despacho emitir sentencia anticipada
parcial que ponga fin al proceso.
3. PRUEBAS:
Las que obran en el proceso

4. ANEXOS:

4.1. Poder conferido por el Representante legal con reporte de trazabilidad.
4.2. Copia del cerfificado de existencia de Flota magdalena S. A

Del sefor Juez, cordialmente.

Carlos Humberté__Restrepo Arango
C. C. 8461.110 de Fredonia.
T. P. No 200055 del C. S. J.



