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Sefiores
JUZGADO VEINTITRES (23) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
jlato23@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D

Proceso: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

Demandante: JAHIR ALEJANDRO LUNA BADILLO

Demandado: INVERSIONES SEQUOIA COLOMBIA S.A.S.

Radicacion: 11001310502320220025500

Asunto: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION DEL AUTO

DEL 26/04/2025

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania
No. 19.395.114 expedida en Bogota D.C., abogado en ejercicio portador de la Tarjeta Profesional
No. 39.116 del C. S. de la Judicatura, obrando como apoderado de INVERSIONES SEQUOIA
COLOMBIA S.A.S., comedidamente presento recurso de reposicion en subsidio de apelacion
contra el Auto del 26/04/2025, notificado por estados electrénicos el 27 de junio de la calenda,
mediante el cual aprobd la liquidacion de las costas del proceso de la referencia, en atencion a los
siguientes argumentos:

l. CONSIDERACIONES

1. Mediante sentencia SL173-2025 la Corte Suprema de Justicia- Sala de Casacién Laboral, en
su parte considerativa condend a costas a los recurrentes asi:

A favor del recurrente JAHIR ALEJANDRO LUNA BADILLO:

Costas en casacion a cargo de la recurrente y en favor del opositor. Como agencias en derecho
se fija la suma de once millones ochocientos mil pesos ($11.800.000), que seran liquidados
por la secretaria del juzgado, de conformidad con el articulo 366 del CGP. (visto a folio 38)

A favor del recurrente INVERSIONES SEQUOIA COLOMBIA S.A.S.:

Costas en casacion a cargo del recurrente y en favor de la opositora. Como agencias en
derecho se fija la suma de cinco millones novecientos mil pesos ($5.900.000), que seran
liquidados por la secretaria del juzgado, de conformidad con el articulo 366 del CGP. (visto a
folio 52)

2. No obstante, lo anterior, el despacho mediante Auto del 26/04/2025 liquidd y aprobd las costas
procesales, omitiendo relacionar las costas tasadas por la Corte Suprema de Justicia de
manera completa, como se pasa a evidenciar:

AGENCIAS EN DERECHO 1* INSTANCIA v as £1.200.000

COSTAS 1* INSTANCIA ————e—s—ssascassa s 50,00

COSTAS 2* INSTANCIA =+ s srrsss $800.000

COSTAS - CORTE SUPREMA DE JUSTICIA — SALA DE CASACION LABORAL
* +— L e : ~—+£5.900.000

El secratario no tiene nada mas que lquidar
B 1 J |7 .1 £7.900.000

3. Sin perjuicio de lo anteriormente expuesto, es menester poner en conocimiento de ese
despacho que, en conversaciones sostenidas con el apoderado judicial de la parte
demandante, se arribd a un acuerdo en torno a la compensacion de las costas procesales
liquidadas por la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia a favor de mi
representada y a cargo de la parte demandante, en virtud del cual INVERSIONES SEQUOIA
COLOMBIA S.A.S. asumiria el pago de la suma de $5.900.000 y NO de $11.800.000,
compensando asi el valor equivalente al que fue condenada la parte demandante por concepto
de costas procesales.

4. Conforme con lo expuesto, una vez se reponga el Auto del 26/04/2025 que liquidé y aprobd
las costas procesales, mi representada procedera al pago correspondiente.
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II. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDAD DE LOS RECURSOS

Inicialmente se procedera a exponer la procedencia del recurso de reposicion y del recurso de
apelacién para el caso en concreto, con base en lo dispuesto en el Cédigo Procesal del Trabajo y
de la Seguridad Social:

El recurso de reposicidon se encuentra consagrado en el articulo 63 del CPTySS, el cual expresa lo
siguiente:

“Articulo 63. Procedencia del recurso de reposicion. El recurso de reposicion procedera
contra los autos interlocutorios, se interpondra dentro de los dos dias siguientes a su
notificacion cuando se hiciere por estados, y se decidira a mas tardar tres dias después.
Si se interpusiere en audiencia, debera decidirse oralmente en la misma, para lo cual
podra el juez decretar un receso de media hora.”

Asi las cosas, teniendo en cuenta el articulo mencionado, el recurso es procedente por cuanto nos
encontramos frente a un auto interlocutorio y, ademas, se considera oportuna su radicacién toda
vez que la presente providencia fue notificada por estados el dia 27 de junio de 2025.

Se trae a colacion el articulo 336 del C.G.P. el cual reza en su tenor literal:

«[l]a liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podran
controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra el auto que
apruebe la liquidacion de costas. La apelacion se concedera en el efecto diferido, pero
si no existiere actuacion pendiente, se concedera en el suspensivoy.

Al respecto la CSJ, Sala de Casacion Laboral al momento de resolver solicitudes frente a costas
procesales se ha remitido al articulo 366 del C.G.P por analogia de conformidad con lo consagrada
en el articulo 145 del CPTySS. Lo anterior, de acuerdo con las sentencias AL992-2021 y AL890-
2022.

Asi las cosas, de conformidad con las consideraciones de la Corte Suprema de Justicia —Sala de
Casacion Laboral, el articulo 366 del C.G.P al ser aplicable por remision analégica permite concluir
que el recurso de apelacion es procedente al tratarse de un auto que aprueba la liquidacion de
costas dentro del presente proceso.

De acuerdo con lo anterior, se extrae que los reparos frente a la liquidacion de las costas solo
podran efectuarse mediante los recursos de reposicion y apelaciéon contra el auto que apruebe la
liquidacién.

Por consiguiente, teniendo en cuenta que el auto en cuestién fue notificado el 27 de junio de 2025,
me encuentro dentro del término legal oportuno establecido para interponer este recurso de
reposicion en susidio de apelacion y, ademas, este es procedente por cuanto se presenta frente al
Auto por el cual se liquidan y aprueban las costas procesales.

M. FUNDAMENTOS DE LA SOLICITUD

Con base en el articulo 366 del C.G.P aplicable por remision analégica del articulo 145 del CPTSS
se tiene que:

“ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho serén liquidadas de
manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o Unica
instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o
notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecién a las
siguientes reglas:

(..

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las condenas que
se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y
tramites que los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y_en el recurso
extraordinario de casacion, segun sea el caso.
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5. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podran
controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra el auto que apruebe
la liquidacioén de costas. La apelacion se concedera en el efecto diferido, pero si no existiere
actuacion pendiente, se concedera en el suspensivo.” — Subrayado y negrilla fuera del
texto.

De conformidad con el citado articulo, al momento de realizar la liquidacién de las costas el
despacho debera tener en cuenta lo resuelto en las sentencias proferidas en el marco del proceso,
por lo anterior, teniendo en cuenta que dentro del auto en cuestién las costas no fueron liquidadas
de manera completa conforme a lo dispuesto por la CSJ-SL en sentencia SL173 de 2025, se
interpone el presente recurso de reposicion en subsidio apelacion, el cual, de acuerdo con el
articulado expuesto, se considera procedente.

Por lo anterior, elevo las siguientes:
V. PETICIONES

1. REPONER el Auto del 26/04/2025, notificado por estados el dia 27 de junio de la calenda, para
que, se sirva MODIFICAR la liquidacion de las costas procesales causadas en sede de
casacion, y en su lugar, liquide y apruebe las mismas asi:

COSTAS- CORTE SUPREMA DE JUSTICIA- SALA CASACION LABORAL:

A favor del recurrente JAHIR ALEJANDRO LUNA BADILLO: $11.800.000

A favor del recurrente INVERSIONES SEQUOIA COLOMBIA S.A.S.: $5.900.000

2. En el evento en que no se acceda a la primera peticion, solicito de manera respetuosa, se
conceda el RECURSO DE APELACION contra del Auto del 26/04/2025, para que, la Sala
Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, proceda con el respectivo analisis
y ordene la modificacién de las costas y agencias en derecho liquidadas.

Del sefior Juez;

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C No. 19.395.114 de Bogota D.C
T.P. No. 39.116 del C.S de la Judicatura.
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