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En esta oportunidad provee el Tribunal, sobre el recurso de apelacién
interpuesto por la parte demandante, contra la decision de primera instancia proferida el 25 de
abril de la presente anualidad, por el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Apartad6, dentro
del proceso ordinario laboral que promovi6 PEDRO NOVOA ANGEL contra FREDY DE
JESUS RENGIFO TAMAYO vy la Sociedad AGRICOLA SANTAMARIA S.A.S. y a cuyo
tramite fue vinculado PORVENIR S.A.

La Sala, previa deliberacion del asunto segun consta en el acta N° 189 de
discusion de proyectos, acogié el presentado por el ponente el cual se traduce en la siguiente

decision.

ANTECEDENTES

El 14 de mayo de la presente anualidad, se recibi6 en el correo electronico
de la Secretaria de la Sala, el expediente digitalizado, sobre el que se tramita el proceso ordinario
laboral, proveniente de la Oficina de Apoyo Judicial, el que se repartié entre los Magistrados de
la Sala Laboral de este Tribunal, para conocer del recurso de apelacion presentado por la parte

demandante, en contra de la providencia que declar6 préspera la nulidad por indebida
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notificacion de la demandada AGRICOLA SANTAMARIA S.A.S., proferida por el Juzgado de

origen.

El 16 del mismo mes, se corrid traslado a las partes por el término de
cinco (5) dias para que presentaran alegatos de conclusion, haciendo uso de este derecho la parte
demandante y la demandada AGRICOLA SANTAMARIA S.A.S.

Entra ahora la Sala a tomar la decisién que en derecho corresponda

previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Tras una nueva revision del presente asunto, el Tribunal anticipa de una

vez que la apelacion no se debi6 conceder, bajo los siguientes presupuestos:

Dentro de los requisitos para la concesion del recurso de apelacion, se

encuentran el de la legitimacion y agravio o perjuicio.

La legitimacion se relaciona con las personas que estan facultadas para
plantear el recurso y el agravio o perjuicio, es aquella insatisfaccion de la parte apelante respecto
a la decisién tomada por el funcionario judicial, pero que en Ultimas ocasione un perjuicio

personal.

En este caso, la Juez de primer grado al resolver el incidente de nulidad,
lo declar6 prospero, al considerar que la demandada AGRICOLA SANTAMARIA S.A.S. no
habia sido notificada en debida forma.

Significa lo anterior que dicha Sociedad, era la Unica legitimada para
impugnar tal decisién y ello, en caso de que se le estuviera irrogando algln perjuicio, por tanto,
la apoderada de la parte demandante carece de legitimacion para impugnar la providencia que
declard prospera la nulidad, por cuanto ningun efecto actual y concreto adverso al derecho de

su poderdante contiene dicha decision.

Sobre el tema del interés para recurrir, el doctrinante Hernan Fabio Lopez

Blanco, expuso:
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Se entiende que tiene interés para recurrir la persona perjudicada con la providencia, de manera que Si
acoge integramente las peticiones de una de las partes, esta careceria de ese interés. Segun la acertada
expresion de DEVIS ECHANDIA, no es “interés tedrico en la recta administracién de justicia”, sino
nacido de un perjuicio, material o moral, “concreto y actual respecto del asunto materia de la providencia”.

Por consiguiente, si la providencia no ocasiona un perjuicio material o moral a una de las personas
habilitadas para recurrir, no tendra capacidad para interponer el recurso.

Es claro que en los casos del interés moral para recurrir, resulta dificil fundamentar la negativa de la
tramitacion del recurso, debido a lo abstracto del concepto; pero si el juez observa la falta de ese interés
actual y concreto, debe, obligatoriamente, negar dicho tramite, como seria el caso de la parte demandada
que apela del fallo que la ha absuelto en todo o del demandante cuyas pretensiones fueron totalmente
acogidas, e interpone apelacion. *

Por tanto, frente a la decision de la A quo, en estricto derecho, la parte
demandante no podia exhibir perjuicio por el hecho de que el Despacho de origen finalmente
accediera a la nulidad invocada, la que por demas se encuentra debidamente fundamentada,
teniendo en cuenta que si bien con el libelo introductor que fue radicado el 28 de agosto de 2020,
se anex0 copia del Certificado de Existencia y Representacion Legal o de inscripcion de
documentos de la Sociedad AGRICOLA SANTAMARIA S.A.S., el que fue expedido el 11 de
agosto de 2020 y en el cual figuraba como direccion de notificaciones judiciales

diego.castrillon@gruposantamaria.com.co, al momento de proceder la parte demandante a

realizar la notificacion a traves de la empresa de correo e-entrega el 30 de julio de 2022, es
decir, casi dos afios después, la Sociedad a notificar habia realizado una actualizacién en el
registro mercantil, del correo electronico de notificaciones, por tanto, era carga de la parte
demandante, ante la demora para realizar la notificacion respectiva, constatar que la cuenta de

correo era la misma, o enderezar la notificacion a la nueva cuente.

Asi las cosas, el recurso de alzada interpuesto fue indebidamente
concedido, por lo que sera declarado inadmisible, de conformidad con el inciso 4 del articulo

325 del Codigo General del Proceso?.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA,
SALA TERCERA DE DECISION LABORAL, DECLARA INADMISIBLE el recurso de
apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante, contra la decision proferida el
25 de abril de 2024, dentro del proceso ordinario laboral, promovido por PEDRO NOVOA
ANGEL contra FREDY DE JESUS RENGIFO TAMAYO y la Sociedad AGRICOLA
SANTAMARIA S.A.S. y a cuyo tramite fue vinculado PORVENIR S.A. y, en consecuencia, se
dispone la devolucion del expediente al despacho origen.

! Procedimiento Civil. Parte General. Tomo I. 92 edicién. Editores Dupré. Bogota. 2005. Pag. 744

2 Dice la norma: ART. 325. Examen preliminar. (...) // Si no se cumplen los requisitos para la concesion del recurso, éste sera
declarado inadmisible y se devolvera el expediente al juez de primera instancia; si fueren varios los recursos, sélo se tramitaran
los que reuinan los requisitos mencionados. // (...)
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Sin COSTAS.

Lo resuelto se notificara por anotacion en estados electrénicos, en los

términos previstos en el art. 295 del CGP, aplicable a este trdmite por remision del 145 del

[

Wi LIAM ENRIQUE S NTAMARIN

Los Magistrados,

(En suso de permiso) ‘E S} AMQ
NANCY EDITH BERNAL MILLAN HECITOR H REZ RESTREPO
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