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JUZGADO TREINTA ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLÍN 
 

Medellín, siete (07) de julio de dos mil veinticinco (2025)  
 

Referencia 
REPARACIÓN DE PERJUICIOS CAUSADOS A UN GRUPO -ACCIÓN 

DE GRUPO 

Demandante MARTHA LUZ RENDÓN PALACIO Y OTROS  

Demandados MUNICIPIO DE MEDELLÍN Y OTROS   

Radicado 05001 33 33 000 2014-00584 00  

Decisión  

CÚMPLASE LO DISPUESTO POR EL SUPERIOR / FIJA 
FECHA FECHAS DE AUDIENCIAS PARA PRÁCTICA DE 

PRUEBAS DECRETADAS POR EL H. TRIBUNAL 

ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA Y PRUEBAS FALTANTES 
DECRETADAS POR EL DESPACHO / RESUELVE SOLICITUD 

DE AMPARO DE POBREZA 

 
CÚMPLASE LO RESUELTO POR EL H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA 

en auto del 8 de junio de 20231, con ponencia de la doctora LILIANA P. NAVARRO 
GIRALDO, que resolvió los recursos frente al Auto que abrió a pruebas el proceso del 

27 de febrero de 20232, y en el que se dispuso: 

 
“PRIMERO. REVOCAR la resolutiva al numeral 6.5 de auto del 27 de febrero de 
2023 proferido por el Juzgado Treinta Administrativo Oral del circuito de Medellín, 
y en su lugar decretar la prueba pericial pedida por la parte demandante 
con la reforma a la demanda, en los términos previamente expuestos.    
 
SEGUNDO. REVOCAR la decisión contenida en el resuelve al numeral 8.1 del auto 
proferido por el Juzgado Treinta Administrativo Oral del circuito de Medellín el 27 
de febrero de 2023, y en su lugar, decretar la exhibición de documentos 
pedida por la parte demandante, en los términos indicados previamente.   
 
TERCERO. CONFIRMAR la resolutiva al numeral 10.3 del auto proferido el 27 de 
febrero de 2023 por el Juzgado Treinta Administrativo Oral del circuito de Medellín, 
en relación a la prueba traslada solicitada por el extremo activo de la Litis, pero 
por las razones expuestas en precedencia.    
 
CUARTO. CONFIRMAR la decisión del Juez de primera instancia frente al numeral 
2.1 del auto proferido el 27 de febrero de 2023 por el Juzgado Treinta 
Administrativo Oral del circuito de Medellín, de conformidad con lo expuesto en la 
parte considerativa de la presente providencia.   

 
1 Archivo 251, exped SAMAI 
2 Archivo 042, exped SAMAI 
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QUINTO. REVOCAR la decisión en torno al numeral 3.3 del auto proferido el 27 
de febrero de 2023 por el Juzgado Treinta Administrativo Oral del circuito de 
Medellín, y en su lugar acceder a la prueba de interrogatorio de parte 
pedida por las sociedades Calamar Constructora de Obras S.A.S, 
Viviendas Financiadas Constructora de Obras S.A.S, BEPAMAR 
Constructora de Obras S.A.S, Industrias Concretodo S.A.S, Perijá 
Inmobiliaria S.A.S y la Urbanizadora Teruel S.A.S, frente a los 
demandantes que conforman los grupos de afectados.   
 
SEXTO. CONFIRMAR la decisión en torno al numeral 2.2 del auto proferido el 27 
de febrero de 2023 por el Juzgado Treinta Administrativo Oral del circuito de 
Medellín, y en su lugar acceder a la prueba documental pedida a través de 
exhortos por la parte demandada conformada por las sociedades 
Calamar Constructora de Obras S.A.S, Viviendas Financiadas 
Constructora de Obras S.A.S, BEPAMAR Constructora de Obras S.A.S, 
Industrias Concretodo S.A.S, Perijá Inmobiliaria S.A.S y la Urbanizadora 
Teruel S.A.S., María Cecilia Posada Grisales, José Álvaro Chica López en 
los términos indicados en el numeral 5.5.1 de la presente providencia.  
 
SÉPTIMO. MODIFICAR la decisión en torno el numeral 4.7 del auto proferido 
el 27 de febrero de 2023 por el Juzgado Treinta Administrativo Oral del circuito de 
Medellín, y en consecuencia, ADICIONAR el acervo probatorio decretado en 
relación a la prueba testimonial pedida por la parte demandada conformada por 
los señores María Cecilia Posada Grisales, José Álvaro Chica López, y la sociedad 
Industrias Concretodo S.A.S.  De conformidad con lo anterior, decretar la 
prueba testimonial de los señores Andrés Felipe Valencia y Julián Vélez 
Murillo.   
 
OCTAVO. REVOCAR la decisión en torno a los numerales 3.4 y 3.5 del auto 
proferido el 23 de febrero de 2023 por el Juzgado Treinta Administrativo Oral del 
Circuito de Medellín, y en su lugar decretar la prueba de interrogatorio de 
parte a los demandantes, pedida en común por las llamadas en garantía 
Mapfre Seguros Generales S.A., la Previsora S.A. Compañía de Seguros, 
AXA Colpatria Seguros S.A., y Allianz Seguros S.A., en los términos indicados 
en precedencia.   
 
NOVENO. REVOCAR PARCIALMENTE la parte resolutiva del numeral 8.4 del 
auto proferido por el Juzgado Treinta Administrativo Oral del Circuito de Medellín 
el 27 de febrero de 2023, y en su lugar, decretar la prueba pedida por las 
llamadas en garantía Mapfre Seguros Generales S.A., y la Previsora S.A. 
Compañía de Seguros, frente a la exhibición de documentos pedido al 
Municipio de Medellín, pero únicamente, para que se exhiban  “(…) 
todos los documentos relativos a la celebración del contrato de seguro y 
las reclamaciones efectuadas por cualquiera de los afectados del grupo 
al MUNICIPIO o cualquiera de sus dependencias, que se encuentran en 
su poder. 
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DÉCIMO. CONFIRMAR la resolutiva al numeral 2.4 del auto proferido por Juzgado 
Treinta Administrativo Oral del Circuito de Medellín el 27 de febrero de 2023, de 
conformidad con la argumentación expuesta en líneas anteriores.   
 
DÉCIMO PRIMERO. CONFIRMAR la decisión en torno al numeral 8.3 del auto 
proferido por el Juzgado Treinta Administrativo Oral del Circuito de Medellín el 27 
de febrero de 2023, frente a la prueba de exhibición de documentos solicitada por 
la sociedad Allianz Seguros S.A, por las razones expuestas en precedencia  
 
DÉCIMO SEGUNDO. Se ordena por el Juzgado de conocimiento, adelantar 
las gestiones necesarias para dar el trámite que corresponda al dictamen 
pericial decretado, los testimonios adicionados, la exhibición de 
documentos que fueron decretados previamente y el interrogatorio de 
parte decretado, en los términos dispuestos en precedencia.  
 
DÉCIMO TERCERO. Se impone a los interesados la debida diligencia en la 
obtención de los medios de prueba decretados y que requieran de las gestiones 
propias de la parte solicitante, so pena de entenderse frente a los medios de 
prueba decretados el desistimiento… (Negrillas y subrayas del despacho) 
 

En virtud de lo anterior, se continuará con el trámite del proceso, esto es, practicando 

las pruebas decretadas por el Superior, así:  
 

1. DICTAMEN PERICIAL:  

 
Se tendrá como PRUEBA PERICIAL, el dictamen aportado por el apoderado de la 

parte demandante mayoritaria Dr JAVIER TAMAYO JARAMILLO en memorial (fls 107 y 
131 a 193 C024 (01), el cual fue rendido por el arquitecto DAVID ESCOBAR VÉLEZ, 

en el que se determina el valor aproximado del metro cuadrado de un apartamento con 

parqueadero y cuarto útil en el condominio ASENSI.  
 

Se fijará fecha para que el perito arquitecto DAVID ESCOBAR VÉLEZ sustente 
el dictamen y se surta contradicción de este por las demás partes del proceso.  

 

2. EXHIBICIÓN DE DOCUMENTOS:  
 
SEGUNDO. REVOCAR la decisión contenida en el resuelve al numeral 8.1 del auto 
proferido por el Juzgado Treinta Administrativo Oral del circuito de Medellín el 27 
de febrero de 2023, y en su lugar, decretar la exhibición de documentos 
pedida por la parte demandante, en los términos indicados previamente.  
(…) 
 
NOVENO. REVOCAR PARCIALMENTE la parte resolutiva del numeral 8.4 del auto 
proferido por el Juzgado Treinta Administrativo Oral del Circuito de Medellín el 27 
de febrero de 2023, y en su lugar, decretar la prueba pedida por las 
llamadas en garantía Mapfre Seguros Generales S.A., y la Previsora S.A. 
Compañía de Seguros, frente a la exhibición de documentos pedido al 
Municipio de Medellín, pero únicamente, para que se exhiban  “(…) 
todos los documentos relativos a la celebración del contrato de seguro y 
las reclamaciones efectuadas por cualquiera de los afectados del grupo 
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al MUNICIPIO o cualquiera de sus dependencias, que se encuentran en 
su poder. (Negrillas y subrayas del Despacho) 

 
2.1. Se DECRETA LA EXHIBICIÓN DE DOCUMENTOS solicitada por la PARTE 

DEMANDANTE, que a continuación se relacionan, toda vez que se cumplen con los 
requisitos establecidos en el artículo 266 y ss del C.G.P. con los cuales pretende 

demostrar que los demandados son responsables de todos los perjuicios sufridos por 

los miembros del grupo, así como la existencia y cuantía de dichos daños. Los cuales 
están relacionados con los hechos de la demanda, (FLS 26 C-01) y (fls 109 Anexo C0 

24 (01): 
 

• Los balances generales y correspondientes estados de resultados entre el año 

2005 y la fecha de exhibición  
• todos los libros, documentos soporte y asientos contables donde consten todos 

los ingresos obtenidos por cada sociedad con ocasión de la promoción, 
comercialización, construcción y/o venta del CONJUNTO RESIDENCIAL ASENSI  

• todos los libros, documentos, soportes y asientos contables donde consten todos 
lo egresos realizados por cada sociedad para la promoción, comercialización, 

construcción y/o venta del CONJUNTO RESIDENCIAL ASENSI 

 
   LA SOCIEDAD ALSACIA CDO S.A. deberá exhibir los siguientes: 

 
• Los contratos celebrados para el suministro de los materiales utilizados en la 
construcción del CONJUNTO RESIDENCIAL ASENSI, en especial lo referente al 
hierro y al concreto 
• Las memorias de cálculos estructurales, de diseños estructurales y de los 
estudios geotécnicos y de suelo que se utilizaron para la construcción de dicho 
CONJUNTO RESIDENCIAL 
• Todos los documentos relativos a la promoción, comercialización y venta del 

   proyecto Asensi. 
•Toda la correspondencia cruzada con los afectados por la ruina del CONJUNTO 
RESIDENCIAL ASENSI, especialmente los requerimientos realizados por los 
copropietarios para la reparación de defectos de la construcción. 

          • Los soportes requeridos a los afectados por la ruina y riesgo de colapso del 
CONJUNTO RESIDENCIAL ASENSI para el desembolso de los auxilios 
monetarios 
• Los negocios jurídicos celebrados con los compradores de inmuebles del 
CONJUNTO RESIDENCIAL uy los respectivos contratos de fiducia suscritos para 
la financiación de la ejecución del proyecto. 
• Las actas de Junta Directiva correspondientes a las reuniones celebradas 
desde el año 2005 hasta la fecha de exhibición 

 

2.2. Se DECRETA LA EXHIBICIÓN DE DOCUMENTOS solicitada por la parte 

llamada en garantía: LA PREVISORA S.A. COMPAÑIA DE SEGUROS y MAPFRE SEGUROS 
GENERALES S.A. (fls 201 Archivo C0 20 (01), (fls 26 y 59 Archivo C0 29 (01) pide que 

se decrete exhibición de documentos así:  
 

• Que el MUNICIPIO DE MEDELLIN exhiba todos los documentos relativos a la 

celebración del contrato de seguro y las reclamaciones efectuadas por cualquiera 
de los afectados del grupo al Municipio o cualquiera de sus dependencias que se 

encuentre en su poder 
 

Se fijará fecha para adelantar la prueba según lo ordenado.  
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3.  INTERROGATORIO DE PARTE:  
 
QUINTO. REVOCAR la decisión en torno al numeral 3.3 del auto proferido el 27 de 
febrero de 2023 por el Juzgado Treinta Administrativo Oral del circuito de Medellín, 
y en su lugar acceder a la prueba de interrogatorio de parte pedida por 
las sociedades Calamar Constructora de Obras S.A.S, Viviendas 
Financiadas Constructora de Obras S.A.S, BEPAMAR Constructora de 
Obras S.A.S, Industrias Concretodo S.A.S, Perijá Inmobiliaria S.A.S y la 
Urbanizadora Teruel S.A.S, frente a los demandantes que conforman los 
grupos de afectados.  (…) 
 
OCTAVO. REVOCAR la decisión en torno a los numerales 3.4 y 3.5 del auto 
proferido el 23 de febrero de 2023 por el Juzgado Treinta Administrativo Oral del 
Circuito de Medellín, y en su lugar decretar la prueba de interrogatorio de 
parte a los demandantes, pedida en común por las llamadas en garantía 
Mapfre Seguros Generales S.A., la Previsora S.A. Compañía de Seguros, 
AXA Colpatria Seguros S.A., y Allianz Seguros S.A., en los términos indicados 
en precedencia.  (Negrillas y subrayas del Despacho).  

 
3.1. En virtud de lo anterior, se fijará fecha para recepcionar interrogatorio 
de parte solicitado por las empresas accionadas: CALAMAR CONSTRUCTORA DE 

OBRAS S.A.S; VIVIENDAS FINANCIADAS CONSTRUCTORA DE OBRAS S.A.S; BEPAMAR 
CONSTRUCTORA DE OBRAS S.A.S.; INVERSIONES ACUARELA CONSTRUCTORA DE 

OBRAS S.A.S.; INDUSTRIAS CONCRETO S.A.S; GONELA S.A.S. (En liquidación); MARIA 

CECILIA POSADA; ALVARO VILLEGAS MORENO; PABLO VILLEGAS MESA; JOSÉ ÁLVARO 
CHICA y MAURICIO VILLEGAS MESA; (fl 69 Anexo C0 25 (01), y por las llamadas en 

garantía Mapfre Seguros Generales S.A., la Previsora S.A. Compañía de Seguros, AXA 
Colpatria Seguros S.A., y Allianz Seguros S.A., quienes piden que se reciba 

INTERROGATORIO DE PARTE: 

 
• A los demandantes y sobre los hechos de la demanda. En el orden que a 

continuación se enuncia.  
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• A la señora SANDRA RIVAS OSSA, representante legal de la sociedad ALSACIA 

CONSTRUCTORA DE OBRAS S.A. (Empresa liquidada). 
 

En lo que se refiere a la señora SANDRA RIVAS OSSA, no se ordena la prueba toda 
vez que ya fue escuchada en interrogatorio de parte en audiencia de pruebas 

llevada a cabo el día martes 26 de noviembre del año 2024.  

 
Las sociedades Perijá Inmobiliaria S.A.S y la Urbanizadora Teruel S.A.S. no son parte 

accionada o llamadas en garantía dentro del proceso.    
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4. PRUEBA TESTIMONIAL:  

 

SÉPTIMO. MODIFICAR la decisión en torno el numeral 4.7 del auto proferido el 27 
de febrero de 2023 por el Juzgado Treinta Administrativo Oral del circuito de 
Medellín, y en consecuencia, ADICIONAR el acervo probatorio decretado con 
relación a la prueba testimonial pedida por la parte demandada conformada por 
los señores María Cecilia Posada Grisales, José Álvaro Chica López, y la sociedad 
Industrias Concretodo S.A.S.  De conformidad con lo anterior, decretar la 
prueba testimonial de los señores Andrés Felipe Valencia y Julián Vélez 
Murillo.   

 

Se fijará fecha y hora para practicar la prueba testimonial pedida por la parte 

demandada conformada por los señores María Cecilia Posada Grisales, José Álvaro 
Chica López, y la sociedad Industrias Concretodo S.A.S. como lo dispuso el H. T.A.A., 

de conformidad con lo anterior, se recibirá testimonio a:  
 

- Andrés Felipe Valencia 
- Julián Vélez Murillo.   

 

5. CONTINUACIÓN AUDIENCIA DE PRUEBAS:  
 

En audiencia de pruebas llevada a cabo el día 28 de noviembre de 2024, se ordenó que, 
por AUTO, se fijarían las fechas para CONTINUAR con la audiencia de pruebas 

donde se recepcionaran los testimonios de:  

 
- RODRIGO ALBERTO CORREA ZAPATA; Líder de Programa Gobierno 

- MARTA CECILILA GÓMEZ PIZA; Líder de programa de la unidad de monitoreo y 
control 

- GLORIA ELENA MONTOYA SERNA; Profesional Universitario de la unidad de 

monitoreo y control 
- CARLOS MAURICO ARANGO (Espacio Público),  

 
Testimonios del Municipio de Medellín, e igualmente el testimonio de MAURICIO 

RAMÍREZ (PARTE DEMANDANTE APARTAMENTO 404). 

 
Se dispuso, que en el mismo auto se programaría la ratificación de documentos 

que estaban programadas para el viernes 29 de noviembre de 2024.   
 

5.1. En consecuencia, el Despacho procederá a FIJAR LAS FECHAS Y HORAS PARA 

CONTINUAR CON LA AUDIENCIA DE PRUEBAS.  
 

6. DEL AMPARO DE PROBREZA solicitado por la parte actora principal.  
 

6.1. Mediante memorial allegado el 3 de abril de 2025, el apoderado de la parte 
demandante solicitó, en los términos del artículo 151 y siguientes de C.G.P, que se decrete 

en favor de los miembros del Grupo amparo de pobreza. 

 
6.2. Expuso bajo la gravedad de juramento que los miembros del grupo accionante se 

encuentran en las condiciones previstas para que se aplique el amparo de pobreza y que 
ha recibido varios testimonios de la parte actora, quienes han manifestado que en casos 
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como los del señor David Hernández Estrada, propietario del apartamento 820;   de Susana 

Estrada del apartamento 520; la señora Diana María Castro Arroyave;  Maritza Flechas, 

propietaria del apartamento 419; Alexandra Karina, del interior 418;  los señores José Yesid 
Londoño y Sara Hernández que son propietarios del apartamento 615; entre otros, aún 

conservan las deudas de los créditos hipotecarios en su patrimonio a pesar de que las 
viviendas hoy no sean habitables; y que otros han perdido sus ingresos base para sus 

condiciones de vida digna.  

 
Agregó, que a algunos de los mencionados han incurrido en gastos adicionales, como el 

pago de bodegas, cuotas del crédito de otros apartamentos para reinstalarse. Que hay 
casos como los de los señores José Yesid Londoño y Sara Hernández, propietarios del 

apartamento 615, quienes con los ingresos obtenidos de sus pensiones pagaron el crédito 

tomado para la adquisición de la vivienda, el cual se sufragaba con la renta obtenida por 
el alquiler del apartamento, pero como el ingreso se dejó de percibir, quedaron con ese 

pasivo crediticio en su patrimonio sufragándose, en lo sucesivo, con recursos propios. Que 
a lo anterior se suman las facturas que por impuesto predial reciben trimestralmente todos 

y cada uno de los propietarios del Conjunto Residencial Asensi por unos inmuebles que no 
les reportan utilidad alguna. Que como consecuencia de lo anterior, y para las etapas que 

restan de esta instancia judicial, los miembros del grupo ya no se encuentran en la 

capacidad de soportar los elevados gastos del proceso, sin afectar su congrua subsistencia. 
 

En lo que respecta a la institución del amparo de pobreza, está se encuentra regulada por 
el Código General del Proceso, en su artículo 151 que establece: 

 
Artículo 151. Procedencia. Se concederá el amparo de pobreza a la persona que no 
se halle en capacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo necesario 
para su propia subsistencia y la de las personas a quienes por ley debe alimentos, salvo 
cuando pretenda hacer valer un derecho litigioso a título oneroso”.  
 

ARTÍCULO 152. OPORTUNIDAD, COMPETENCIA Y REQUISITOS. El amparo 
podrá solicitarse por el presunto demandante antes de la presentación de la demanda, 
o por cualquiera de las partes durante el curso del proceso. 

El solicitante deberá afirmar bajo juramento que se encuentra en las 
condiciones previstas en el artículo precedente, y si se trata de demandante 
que actúe por medio de apoderado, deberá formular al mismo tiempo la demanda en 
escrito separado. 

Cuando se trate de demandado o persona citada o emplazada para que concurra al 
proceso, que actúe por medio de apoderado, y el término para contestar la demanda 
o comparecer no haya vencido, el solicitante deberá presentar, simultáneamente la 
contestación de aquella, el escrito de intervención y la solicitud de amparo; si fuere el 
caso de designarle apoderado, el término para contestar la demanda o para 
comparecer se suspenderá hasta cuando este acepte el encargo… (Negrillas y 
subrayas del proceso).  
 

El objeto de esta institución es asegurar a las personas en condiciones de pobreza, la 
defensa de sus derechos, colocándolos en condiciones de acceder a la Administración 
de Justicia, derecho fundamental consagrado en el artículo 228 de la Constitución 
Política.  
 
Analizada la solicitud de amparo de pobreza, encuentra en primer lugar el despacho que 

esta fue realizada DIRECTAMENTE por el Dr. JAVIER TAMAYO JARAMILLO, como 
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apoderado principal o coordinador, y no por cada una de las partes accionantes o 

demandantes, como lo exige la norma. 

 
Aunado a lo anterior, sin dejar de comprender la situación económica e impacto de los 

hechos objeto de demanda en las finanzas de los demandantes; el despacho no avizora 
gastos procesales significativos (honorarios de peritos, entre otros), que deban 

necesariamente ser sufragados por los accionantes, y que requieran la concesión del 

amparo de pobreza solicitado. En consecuencia, se DENEGARÁ el amparo de pobreza 
solicitado por el apoderado coordinador del grupo principal de accionante.  

 
En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TREINTA ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 

DE MEDELLÍN,   

 
RESUELVE  

 
PRIMERO. CÚMPLASE LO RESUELTO POR EL H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE 

ANTIOQUIA en auto del 8 de junio de 2023, con ponencia de la magistrada, doctora 
LILIANA P. NAVARRO GIRALDO.  

 

SEGUNDO. FIJAR las siguientes fechas para continuar con la celebración de la 
audiencia de pruebas, y practicar las pruebas decretadas por el H. TRIBUNAL 

ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, en auto del 8 de junio de 2023, y las decretadas por el 
despacho pendientes de practicar, así:  

 

2.1. MARTES VEINTISEIS (26) DE AGOSTO DEL AÑO DOS MIL VEINTICINCO 
(2025), a partir de las OCHO Y TREINTA DE LA MAÑANA (8:30 A.M) -JORNADA 

COMPLETA HASTA LAS 5:00 PM), se practicarán, en su orden, las siguientes pruebas:  
 

2.2.1 CONTRADICCIÓN del DICTAMEN PERICIAL rendido por el arquitecto 
DAVID ESCOBAR VÉLEZ, aportado por el apoderado de la parte demandante 

mayoritaria Dr JAVIER TAMAYO JARAMILLO en memorial (fls 107 y 131 a 193 C024 
(01), en el que se determina el valor aproximado del metro cuadrado de un apartamento 

con parqueadero y cuarto útil en el condominio ASENSI.   
 

A cargo del apoderado coordinador de la parte accionante, la comparecencia del perito 

a la diligencia. 
 

2.1.2 PRUEBA TESTIMONIAL:  
 

Testimonios solicitados por el DISTRITO DE MEDELLÍN (Decretados por el 

despacho y pendientes de practicar -Aud pruebas del 28 de noviembre de 
2024):  

 

- RODRIGO ALBERTO CORREA ZAPATA; Líder de Programa Gobierno 

- MARTA CECILILA GÓMEZ PIZA; Líder de programa de la unidad de monitoreo y 

control 
- GLORIA ELENA MONTOYA SERNA; Profesional Universitario de la unidad de 

monitoreo y control 
- CARLOS MAURICO ARANGO (Espacio Público),  
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Testimonio solicitado por la PARTE DEMANDANTE (Decretados por el 

despacho y pendientes de practicar -Aud pruebas del 28 de noviembre de 

2024):  
 

- Señor MAURICIO RAMÍREZ (PARTE DEMANDANTE APARTAMENTO 404). 
 

Testimonios solicitados por la PARTE DEMANDADA (Decretados por el 

Superior en auto del 28 de junio de 2023), conformada por los señores MARÍA 
CECILIA POSADA GRISALES, JOSÉ ÁLVARO CHICA LÓPEZ, Y LA SOCIEDAD 

INDUSTRIAS CONCRETODO S.A.S., de:  
 

- ANDRÉS FELIPE VALENCIA 

- JULIÁN VÉLEZ MURILLO.   
 

Nota: se recuerda a los apoderados solicitantes que deberán garantizar la 
comparecencia de sus testigos a la diligencia virtual de pruebas. 

 
2.2 MIERCOLES VEINTISIETE (27) DE AGOSTO DEL AÑO DOS MIL VEINTICINCO 

(2025), a partir de las OCHO Y TREINTA DE LA MAÑANA (8:30 A.M) -JORNADA 

COMPLETA HASTA LAS 5:00 PM), se practicarán, en su orden, las siguientes pruebas:  
 

2.2.1 EXHIBICIÓN DE DOCUMENTOS Art. 266 CGP (Decretadas por el Superior): 

La PARTE DEMANDANTE, solicita la exhibición de documentos que a continuación se 

relacionan, con los cuales pretende demostrar que los demandados son responsables 
de todos los perjuicios sufridos por los miembros del grupo, así como la existencia y 

cuantía de dichos daños. (FLS 26 C-01) y (fls 109 Anexo C0 24 (01): 
 

En consecuencia, Las sociedades accionadas CALAMAR CONSTRUCTORA DE 
OBRAS S.A.S, VIVIENDAS FINANCIADAS CONSTRUCTORA DE OBRAS S.A.S, 

BEPAMAR CONSTRUCTORA DE OBRAS S.A.S, e INDUSTRIAS CONCRETODO 
S.A.S, deberán exhibir: 
 

• Los balances generales y correspondientes estados de resultados entre el año 
2005 y la fecha de exhibición. 

• todos los libros, documentos soportes y asientos contables donde consten todos 
los ingresos obtenidos por cada sociedad con ocasión de la promoción, 
comercialización, construcción y/o venta del CONJUNTO RESIDENCIAL ASENSI. 

• todos los libros, documentos, soportes y asientos contables donde consten todos 
lo egresos realizados por cada sociedad para la promoción, comercialización, 
construcción y/o venta del CONJUNTO RESIDENCIAL ASENSI. 
 

LA SOCIEDAD ALSACIA CDO S.A. o su liquidadora (teniendo en cuenta que a la 
fecha se encuentra liquidada), o en su defecto la persona o sociedad que cuenta con la 
documentación actualmente, deberá exhibir los siguientes: 
 

• Los contratos celebrados para el suministro de los materiales utilizados en la 
construcción del CONJUNTO RESIDENCIAL ASENSI, en especial lo referente al 
hierro y al concreto 
• Las memorias de cálculos estructurales, de diseños estructurales y de los 
estudios geotécnicos y de suelo que se utilizaron para la construcción de dicho 
CONJUNTO RESIDENCIAL 
• Todos los documentos relativos a la promoción, comercialización y venta del 

   proyecto Asensi. 

•Toda la correspondencia cruzada con los afectados por la ruina del CONJUNTO 
RESIDENCIAL ASENSI, especialmente los requerimientos realizados por los 
copropietarios para la reparación de defectos de la construcción. 
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          • Los soportes requeridos a los afectados por la ruina y riesgo de colapso del 
CONJUNTO RESIDENCIAL ASENSI para el desembolso de los auxilios 
monetarios 
• Los negocios jurídicos celebrados con los compradores de inmuebles del 
CONJUNTO RESIDENCIAL uy los respectivos contratos de fiducia suscritos para 
la financiación de la ejecución del proyecto. 
• Las actas de Junta Directiva correspondientes a las reuniones celebradas 
desde el año 2005 hasta la fecha de exhibición 

 

2.2.2. EXHIBICIÓN DE DOCUMENTOS Art. 266 CGP (Decretadas por el Superior), 
solicitada por la parte llamada en garantía: LA PREVISORA S.A. COMPAÑIA DE SEGUROS 

y MAPFRE SEGUROS GENERALES S.A. (fls 201 Archivo C0 20 (01), (fls 26 y 59 Archivo 
C0 29 (01) así:  
 

 • Que el MUNICIPIO DE MEDELLIN exhiba “todos los documentos relativos a la 
celebración del contrato de seguro y las reclamaciones efectuadas por cualquiera 

de los afectados del grupo al Municipio o cualquiera de sus dependencias que se 
encuentre en su poder” 

 

2.2.3 RATIFICACIÓN DE DOCUMENTOS: decretada por el despacho en auto que 

abrió a pruebas el proceso (pendiente de practicar, conforme a lo anunciado en 

Audiencia de Continuación de Audiencias de Pruebas del 28 de noviembre de 2024), a 
favor de la llamada en garantía ALLIANZ SEGUROS S.A, que en la contestación de la 

demanda y del llamamiento en garantía, solicitó la RATIFICACIÓN de los siguientes 
documentos aportados por los demandantes: (fls 487, Cuaderno C19 (01); fls 213 y 214 

Cuaderno C24 (01): 
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2.3.1. Los días JUEVES VEINTIOCHO (28) y VIERNES VEINTINUEVE (29) DE 

AGOSTO DEL AÑO DOS MIL VEINTICINCO (2025), a partir de las OCHO Y 
TREINTA DE LA MAÑANA (8:30 A.M).-JORNADAS COMPLETAS HASTA LAS 5 PM), se 

practicaran:    
 

2.3. INTERROGATORIOS DE PARTE (Decretados por el Superior): solicitados por las 
accionadas  sociedades CALAMAR CONSTRUCTORA DE OBRAS S.A.S; VIVIENDAS 

FINANCIADAS CONSTRUCTORA DE OBRAS S.A.S; BEPAMAR CONSTRUCTORA DE OBRAS 

S.A.S.; INVERSIONES ACUARELA CONSTRUCTORA DE OBRAS S.A.S.; INDUSTRIAS 
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CONCRETO S.A.S; MARIA CECILIA POSADA; ALVARO VILLEGAS MORENO; PABLO 

VILLEGAS MESA; JOSÉ ÁLVARO CHICA; MAURICIO VILLEGAS MESA, y por las llamadas 

en garantía MAPFRE SEGUROS GENERALES S.A., LA PREVISORA S.A. COMPAÑÍA DE 
SEGUROS, AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., Y ALLIANZ SEGUROS S.A..  

 
Serán interrogados los demandantes que conforman los grupos de afectados, 

en el orden descrito en la parte considerativa del presente auto. Se le recuerda al 

apoderado coordinador su deber de garantizar la comparecencia y conectividad de los 
accionantes, a la diligencia de pruebas.  

 
Nota: Se requiere a todos los apoderados, tanto de la parte actora (abogado 

coordinador y demás), como de las entidades y sociedades accionadas, así como 

de las llamadas en garantía, PRESTAR LA DEBIDA COLABORACIÓN EN LA 
PRÁCTICA DE LAS PRUEBAS aquí programadas, aportando toda la diligencia y 

apoyo necesario para el buen recaudo de las mismas (Art 78 CGP) 
 

 
TERCERO. NEGAR el AMPARO DE POBREZA solicitado por el apoderado coordinador 

del grupo principal de accionantes, en escrito del 04 de abril de 2025, por las 

consideraciones expuestas en este auto.  
 

m.v. 
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