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JUZGADO UNICO PROMISCUO DEL CIRCUITO BELEN DE LOS ANDAQUIES - CAQUETA
E. S. D.

RADICACION:  180943189001-2022-00015-00

PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO

DEMANDANTE: BANCO BBVA COLOMBIA

DEMANDADO: HEREDEROS INDETERMINADOS JAIME ARTUNDUAGA SERRATO
Y OTROS

ASUNTO: CONTESTACION DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA.

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 19.395.114
de Bogota D.C., abogado titulado y en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 39.116 del
Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi condicién de Apoderada Judicial de BBVA
SEGUROS COLOMBIA S.A., de acuerdo con poder especial conferido. Comedidamente procedo
dentro del término legal procedo a CONTESTAR EIl LLAMAMIENTO EN GARANTIA formulado por

Nery Gomez Viafradis y Jaime Artunduaga Claros, anunciando desde ahora que me opongo a la

totalidad de pretensiones formuladas en el llamamiento, de conformidad con los fundamentos

facticos y juridicos que se esgrimen a continuacion:

CONSIDERACION PRELIMINAR

Resulta necesario aclarar que se presenta la contestacion del llamamiento en garantia formulado
por Nery Gémez Viafradis y Jaime Artunduaga Claros, sin que ello implique renuncia al reparo
formulado en el recurso de reposicion o a la excepcién previa formulada a través de recurso. Asi
las cosas, se radica ante este Despacho, la contestacion del llamamiento en garantia, pese a que

el llamamiento en garantia es absolutamente improcedente en los procesos ejecutivos.

l. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO

FRENTE AL HECHO PRIMERO: Teniendo en cuenta que son varias las manifestaciones que se

realizan en este numeral, procedo a pronunciarme en los siguientes términos:

e Es cierto que el sefior Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) fallecio el 22 de junio de 2021.
Ahora bien, independientemente de la fecha y/o de la causa del fallecimiento del sefior Jaime
Artunduaga Serrato, lo que se encuentra en gracia de discusion en este proceso es (i) que
el llamamiento en garantia formulado no es procedente y (ii) la evidente reticencia con la

gue suscribié su solicitud de asegurabilidad, viciando el consentimiento de la Compafiia
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Aseguradora, quien creyo asegurar la vida de una persona en éptimas condiciones de salud,
cuando en realidad aseguré a una que habia sido diagnosticada previamente con sendas

patologias.

Si bien es cierta la existencia de la obligacion identificada con el nUmero ** 9600037972, el
Honorable Despacho debe tener en cuenta que el Banco BBVA Colombia S.A es una entidad
diferente de mi representada, por lo que no me consta cuales fueron las condiciones de
modo, tiempo y lugar en qué se coloco el producto. Por esta razon, la parte actora debera
probar su dicho, a través de los medios Utiles, conducentes y pertinentes.

No es cierto como se expresa. Si bien es cierto que la obligacion identificada con el nimero
** 9600037972 que adquirié el sefior Jaime Artunduaga (Q.E.P.D.) estaba asegurada bajo
la Pdliza de Seguro Vida Grupo Deudores No. 02 2050001875779, la cual contemplaba el
amparo de vida (muerte por cualquier causa). Sin embargo, el valor asegurado era de
$222,222,222. No obstante, lo que se encuentra en gracia de discusion en el proceso
declarativo que versa sobre esta misma pdliza es la evidente reticencia con la que suscribid
su solicitud de asegurabilidad, viciando el consentimiento de la Compafiia Aseguradora,
quien crey6 asegurar la vida de una persona en éptimas condiciones de salud, cuando en

realidad aseguré a una que habia sido diagnosticada previamente con sendas patologias.

FRENTE AL HECHO SEGUNDO: Teniendo en cuenta que son varias las manifestaciones que se

realizan en este numeral, procedo a pronunciarme en los siguientes términos:

Es cierto que el sefior Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) fallecié el 22 de junio de 2021.
Ahora bien, independientemente de la fecha y/o de la causa del fallecimiento del sefior Jaime
Artunduaga Serrato, lo que se encuentra en gracia de discusion en este proceso es (i) que
el llamamiento en garantia formulado no es procedente y (ii) la evidente reticencia con la
que suscribié su solicitud de asegurabilidad, viciando el consentimiento de la Compairiia
Aseguradora, quien creyo asegurar la vida de una persona en éptimas condiciones de salud,
cuando en realidad aseguré a una que habia sido diagnosticada previamente con sendas

patologias.

No es cierto que con el fallecimiento del sefior Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) se haya
realizado el riesgo asegurado dentro de la Pdliza de Seguro Vida Grupo Deudores No. 02
2050001875779. Lo anterior, ante la evidente reticencia con la que suscribié su solicitud de
asegurabilidad, viciando el consentimiento de la Compafila Aseguradora, quien creyé
asegurar la vida de una persona en 6ptimas condiciones de salud, cuando en realidad

aseguré a una que habia sido diagnosticada previamente con sendas patologias.

Cali - Av. 6A Bis #35N-100, Oficina 212, Cali, Valle del
Cauca, Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Oficina 502, Ed. Buro 69

*57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 2|45



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

FRENTE AL HECHO TERCERO: No es cierto. En primer lugar debe indicarse que la aseguradora
no puede verse afectada con la sentencia que se profiera en este proceso porque este es un
proceso ejecutivo, que se basa en la existencia de un titulo valor que no proviene ni ha sido suscrito
por BBVA Seguros de Vida S.A. Ahora bien, si bien es cierto que existe una Pdliza de Seguro que
amparo la obligacion ***7972, ésta no es la via procesal idonea para buscar su afectacion, pues ello
debe debatirse en el marco de un proceso declarativo, atendiendo que el llamamiento en garantia
es improcedente en los procesos ejecutivos. Finalmente, no podré existir sentencia en contra de
BBVA Seguros de Vida S.A. porque no existe certeza sobre la obligacion, dado que se encuentra
en discusion la nulidad relativa del contrato de seguro como consecuencia del asegurado.

FRENTE AL HECHO CUARTO: No es cierto. En primer lugar debe indicarse que la aseguradora
no puede verse afectada con la sentencia que se profiera en este proceso porque este es un
proceso ejecutivo, que se basa en la existencia de un titulo valor que no proviene ni ha sido suscrito
por BBVA Seguros de Vida S.A. Ahora bien, si bien es cierto que existe una Péliza de Seguro que
amparo la obligacion ***7972, ésta no es la via procesal idonea para buscar su afectacion, pues ello
debe debatirse en el marco de un proceso declarativo, atendiendo que el llamamiento en garantia
es improcedente en los procesos ejecutivos. Finalmente, no podra existir sentencia en contra de
BBVA Seguros de Vida S.A. porque no existe certeza sobre la obligacion, dado que se encuentra
en discusion la nulidad relativa del contrato de seguro como consecuencia del asegurado. Asi
mismo, no es cierto que el valor asegurado corresponda al valor relacionada en el presente numeral
sino a $222,222,222.

Il OPOSICION FRENTE A LAS PRETENSIONES DEL LLAMAMIENTO

Sea lo primero indicar que en el presente asunto la parte no siguio los lineamientos dispuestos en
el articulo 65y 82 del Cadigo General del Proceso para la presentacion del llamamiento en garantia,
pues ni siquiera planteé pretensiones en el escrito. Es por ello que, bajo el principio de congruencia,
al juez no le es dable en el contenido de la sentencia ordenar la afectacion de la Pdliza de Seguro
Vida Grupo Deudores No. 02 2050001875779 expedida por mi representada. Razén por la cual, el
Juez no podra pronunciarse o decidir mas alla de lo consignado en las pretensiones de la demanda,
y de la lectura de ellas, se denota que la parte llamante no solicité la afectacion de la Pdliza en
mencion. Adicionalmente, debe decirse que dicha pdliza no podra ser afectada por los hechos base

de este litigio como quiera que:

) Mi representada ha sido vinculada a este proceso mediante la figura del lamamiento en
garantia, figura que resulta a todas luces improcedente en los procesos ejecutivos. En
efecto, dicha figura es incompatible con la naturaleza del proceso ejecutivo, en virtud de
gue en este tipo de proceso ya se tiene certeza de la obligacion y es precisamente por
ello que se libra mandamiento de pago. Sin embargo, en el llamamiento en garantia no

se tiene certeza de la obligacién del llamado, por lo que evidentemente tal discusion
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juridica acerca de la existencia o no de la prestacion del tercero vinculado debe ventilarse

en otro tipo de proceso, como lo es un verbal declarativo.

(ii) El contrato de seguro debe ser declarado nulo como consecuencia de la reticencia del
sefior Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.). Ello en virtud de que no declaré
sinceramente el estado del riesgo con anterioridad al perfeccionamiento de su
aseguramiento. Como se explicé ampliamente en este escrito, la anterior omision cobra
fundamental importancia, debido a que las enfermedades que el Asegurado (Q.E.P.D)
neg6 en el momento de perfeccionar su seguro son supremamente relevantes para el
Asegurador. En otras palabras, es claro que si mi representada hubiera conocido la
Hipertension arterial con anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento,
evidentemente la hubieren retraido de celebrar el mismo, o por lo menos, la hubiere
inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en él. En este sentido, basta con
examinar la historia clinica del sefior Artunduaga Serrato (Q.E.P.D) para advertir que
desde una valoracién que se afinque en la sana critica, se concluye claramente que
estas enfermedades cumplen de lejos los pardmetros del articulo 1058 del Cadigo de
Comercio, para invocar y declarar la nulidad de su seguro en virtud de la configuracién

del fenébmeno juridico de la reticencia.

(i) Auln en el improbable y remoto evento en que el Despacho decidiera desconocer las tres
circunstancias antes mencionadas, de cualquier manera no podra exigirsele a mi
representada pago alguno con cargo a la Pdliza, puesto que. En ese sentido, al ser claro
gue el sefior Jaime Artunduaga Serrato no reunia la totalidad de los requisitos de
asegurabilidad para la fecha de entrada en vigencia de la pdliza, como quiera que habia
sido diagnosticado con hipertension arterial con anterioridad al ingreso a la pdliza.
Resulta totalmente claro que el contrato de seguro esta viciado de nulidad y por tanto,
no podra afectarse con ocasion a los hechos base de este litigio y por tanto, no podra
verse afectada.

En conclusion, en este caso no podra afectarse la Pdliza de Seguro Vida Grupo Deudores No. 02
2050001875779, puesto que: en primer lugar, el llamamiento en garantia formulado por la parte
demandada no procede en este tipo de procesos. Por otra parte, por cuanto el contrato de seguro
esta viciado de nulidad como consecuencia de la reticencia del sefior Jaime Artunduaga Serrato,
qguien nego declarar su real estado de salud y omiti6é informar a la Compafia Aseguradora de sus
padecimientos y antecedentes clinicos previos a la suscripcién del contrato. Razones suficientes

para que sea improcedente la afectacion de la péliza en mencion.
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Sin perjuicio de lo anterior, me opongo a la prosperidad de cualquier pretension del llamamiento en
garantia, por cuanto las mismas carecen de fundamentos facticos y juridicos que hagan viable si
prosperidad. Lo anterior, ante la evidente reticencia con la que suscribi6 su solicitud de
asegurabilidad, viciando el consentimiento de la Compariia Aseguradora, quien crey6 asegurar la
vida de una persona en 6ptimas condiciones de salud, cuando en realidad aseguré a una que habia
sido diagnosticada previamente con sendas patologias.

[l EXCEPCIONES DE MERITO FRENTE AL LLAMAMIENTO.

1. IMPROCEDENCIA ABSOLUTA DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA EN LOS PROCESOS
EJECUTIVOS.

La providencia proferida por el Juzgado Unico Promiscuo del Circuito de Belén de los Andaquies el
09 de noviembre de 2033, debe ser revocada como quiera que la figura del llamamiento en garantia
es a todas luces improcedente dentro de los procesos ejecutivos. Lo anterior, tal como lo ha
expuesto la Doctrina y la Jurisprudencia en distintos pronunciamientos, en los que ha indicado
suficientemente que la defensa de los ejecutados se circunscribe a la formulacion de excepciones,
lo que de facto descarta que tengan facultad para vincular a un tercero en la condicién de llamado
en garantia. El articulo 64 del Cédigo General del Proceso regula lo atinente al llamamiento en

garantia y dispone:

“ARTICULO 64. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho
legal o contractual a exigir de otro la indemnizacién del perjuicio que llegare a
sufrir o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado
de la sentencia que se dicte en el proceso que promueva o se le promueva, 0
quien de acuerdo con la ley sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccion,
podra pedir, en la demanda o dentro del término para contestarla, que en el mismo

proceso se resuelva sobre tal relacion.”

En ese sentido, distintos pronunciamientos se han realizado sobre la improcedencia del
llamamiento en garantia en los procesos ejecutivos, estableciendo que no hay lugar a que se
vincule a los llamados en garantia dentro de este tramite. Toda vez que a pesar de que
hipotéticamente exista un eventual derecho legal que permita exigir al llamado en garantia el
reembolso parcial de una suma determinada en favor del ejecutado, esta no es la via procesal
idonea para vincular a un tercero en calidad de llamado en garantia. Esto por cuanto la via idonea
para poder reclamar alguna suma a BBVA SEGUROS COLOMBIA S.A, seria eventualmente un
proceso declarativo verbal, en el cual es procedente determinar la relacion sustancial o material
gue existe entre el llamante y la aseguradora. Asi como la existencia de un derecho legal o

contractual que permita inferir que el convocado esta llamado a responder.
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En el caso concreto, el heredero del demandado y la sefiora Nery Gémez, a través de apoderado
judicial, solicitaron la vinculacién de mi prohijada BBVA SEGUROS COLOMBIA S.A, al proceso en
cuestién, a fin de que la mentada aseguradora pague al Banco BBVA Colombia, las sumas de
dineros adeudadas por los demandados en virtud de la efectividad de la garantia real consignada
en el pagaré No. 00130923419600037972. Sin embargo, como ya se expuso anteriormente, esta
no es la via procesal adecuada para tal fin, puesto que todavia no se tiene certeza de la existencia
del derecho a cargo de mi representada. Es decir, en un proceso ejecutivo se parte de una
obligacion clara, expresa y exigible, mientras que en uno declarativo no existe certeza del derecho
gue es lo que se busca se declare con una sentencia. De ese modo resulta evidente que la figura
del llamamiento en garantia es incompatible con la naturaleza del proceso ejecutivo, en virtud de
gue en este tipo de proceso ya se tiene certeza de la obligacion y es precisamente por ello que se
libra el mandamiento de pago. Sin embargo, en el llamamiento en garantia no se tiene certeza de
la obligacion del llamado, por lo que evidentemente tal discusién juridica acerca de la existencia o
no de la prestacion del tercero vinculado debe ventilarse en otro tipo de proceso, como lo es un

verbal declarativo.

En otras palabras, no hay lugar a acceder o admitir el llamamiento en garantia que hace el
ejecutado dentro del proceso ejecutivo, en la medida que la fuente de este tipo de procesos
proviene del cobro de un titulo ejecutivo que contiene una obligacion clara, expresa y exigible a
favor del ejecutante y en contra del ejecutado. Mientras que en un proceso declarativo, si es posible
determinar la hipotética y eventual existencia de un derecho a favor del llamante y en contra de la
aseguradora, pues son procesos que parten de la incertidumbre. La Corte Suprema de Justicia se
ha pronunciado en lo que respecta a la improcedencia del llamamiento en garantia dentro de los

procesos ejecutivos en el siguiente sentido:

“...de conformidad con el articulo 509 del Cdédigo de Procedimiento Civil, la
defensa de los ejecutados se circunscribe a la proposicion de excepciones, lo que

de contera, descarta que ellos tengan facultad para vincular a un tercero en la

condicion de llamado en garantia. Ciertamente, el citado postulado precisa que

“dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento

ejecutivo, el demandado podré proponer excepciones de mérito expresando los

hechos en que se funden (...) Los hechos que configuren excepciones previas

deberan alegarse mediante reposicion contra el mandamiento de pago” En ese

orden, no habia lugar a acoger la solicitud que en ese sentido elevé Pablo Iragorri
Jaramillo dentro del juicio ejecutivo hipotecario que se le adelanta, pues la figura
juridica es, segun se colige de la norma transcrita, palmariamente improcedente

en asuntos de esa naturaleza.

4.- Corrobora lo anterior, el mandato del inciso final del precepto 56 ibidem,
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aplicable al “llamamiento en garantia”, por la expresa remision que hace el canon
57ib., que dispone: “en la sentencia se resolvera, cuando fuere pertinente, sobre

la relacion sustancial que existe entre denunciante y denunciado”.

Ahora, tratdndose de un proceso de ejecucion es indiscutible que el juez

encargado del mismo no puede en la sentencia resolver sobre el nexo sustancial

entre el llamante y el llamado en garantia, toda vez que el fallo que la ley le faculta

proferir esta, indefectiblemente, requlado en los articulos 507 y 510 de la obra

procedimental en cita, segun la posicién asumida por el demandado, es decir, si

ha propuesto 0 no excepciones, preceptos que limitan tal pronunciamiento en

lineas generales, a resolver esos medios de defensa ordenando seguir 0 no

adelante la ejecucién, no habiendo lugar, por ende a desatar ninguna otra

controversia’ (subrayado y negrilla fuera del texto original)

Ahora bien, es pertinente resaltar que a pesar de que el pronunciamiento se realiza haciendo
mencién del derogado Cédigo de Procedimiento Civil, lo cierto es que la interpretacion realizada
por esta Corporaciéon se entiende extendida al Codigo General del Proceso en la medida que las
normas que se mencionan o citan no fueron modificadas de manera sustancial por el vigente
estatuto procesal. Atendiendo a este mismo criterio, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Mocoa
Putumayo se pronuncié frente a un caso analogo el pasado 13 de enero de 2021, en el que negd
la solicitud de llamamiento en garantia en curso de un proceso ejecutivo, al encontrar clara la
improcedencia del llamamiento en garantia en los procesos ejecutivos. En dicho pronunciamiento,
el Despacho tomo en cita la sentencia de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia,
referencia 7600122030020130026001, a fin de confirmar la improcedencia de esta figura, indicando

textualmente:

“En cuanto al llamamiento en garantia en los procesos ejecutivos, se torna en
improcedente, segun lo expresado por la Sala de Casaciéon Civil de la Corte
Suprema de Justicia, en providencia del 02 de septiembre de 2013, referencia
7600122030020130026001. M.P. Margarita Cabello Blanco, si bien se refiere a
normas del C.P.C., adquieren plena vigencia en el presente asunto, pues tales

normas fno fueron modificadas sustancialmente en C.G.P (...)”?

En mismo sentido, el Tribunal Administrativo de Narifio expuso lo siguiente en providencia del 15
de marzo de 2013:

“6.2. Ahora bien, si la relacion juridico procesal que surge entre el llamante y el

! Sala de Casacién Civil. Providencia de 02 de septiembre de 2013. M.P. Margarita Cabello Blanco. Referencia: expediente 2013-
00260.

2 Juzgado Segundo Civil Municipal de Mocoa, Putumayo. Auto del 13 de marzo del 2021. Radicado 2019-00374
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citado por efectos del llamamiento en garantia, debe definirse en la misma
sentencia en la que se decida la litis principal — siempre y cuando se profiera
condena contra el llamante-, resulta indiscutible que la procedencia del
llamamiento en garantia estd limitada a los procesos declarativos o de
conocimiento, puesto que al encontrarse en discusion un derecho, son éstos los
gue terminan con la sentencia, la cual eventualmente puede ser una condena

para el llamante.

No hay lugar, entonces, al lamamiento en garantia en los procesos de ejecucion,

ya que a través de ellos lo que se busca es la satisfaccion de un derecho cierto

establecido a favor del ejecutante y por esa razén, no culminan con la sentencia,

sino_con el pago de la obligacion incumplida.”® (Negrilla y subrayada fuera del

texto)

Con fundamento en lo expuesto, ha quedado evidenciado que mi procurada debe ser desvinculada
del presente proceso en la medida que el llamamiento en garantia no es procedente dentro del
proceso ejecutivo, pues no hay norma que disponga que esta figura tenga lugar dentro de los
procesos ejecutivos. En adicién a ello, se han proferido pronunciamientos e interpretaciones in
extenso, por parte de las autoridades judiciales y de la Corte Suprema de Justicia, todos ellos en
el mismo sentido, estableciendo la improcedencia del llamamiento en garantia en procesos como
el que se cursa en este Honorable Despacho. Por lo que como consecuencia necesaria, se debe
revocar la providencia en virtud de la cual se vincula a mi representada como llamada en garantia,
pues no hay fundamentos facticos ni juridicos que permitan que el proceso siga su curso con BBVA
SEGUROS COLOMBIA S.A. Pues se reitera que no resulta procedente la procedencia de la figura
del llamamiento en garantia en los procesos ejecutivos, por lo que el Honorable Juez no tiene
opcion distinta que revocar su providencia, rechazar el llamamiento en garantia por improcedente

y desvincular a mi representada.

En conclusién, BBVA Seguros de Vida Colombia S.A. debe ser revocada como quiera que la figura
del llamamiento en garantia es a todas luces improcedente dentro de los procesos ejecutivos. Lo
anterior, tal como lo ha expuesto la Jurisprudencia en distintos pronunciamientos, en los que ha
indicado suficientemente que la defensa de los ejecutados se circunscribe a la formulacion de
excepciones, lo que de facto descarta que tengan facultad para vincular a un tercero en la condicion

de llamado en garantia.

3 Tribunal de Narifio. M.P. Hugo Hernando Burbano Tajumbina. Referencia 100244 (3664) Proceso ejecutivo de Invias contra Seguros
Condor.
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2. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA EN CABEZA DE LOS LLAMANTES,
PARA EXIGIR LAS PRESTACIONES DEL CONTRATO DE SEGURO.

La legitimacion en la causa es el primer presupuesto que se debe revisar antes de realizar cualquier
estudio sobre un caso concreto. En un sentido material, la legitimacién en la causa implica la
relacion verdadera que tiene la parte convocada con los hechos que dieron lugar al litigio. Al
respecto el Consejo de Estado ha indicado que:

“(...) laleditimacion material, en cambio, supone la conexion entre las partes y los

hechos constitutivos del litigio, ora porque resultaron perjudicadas, ora porque

dieron lugar a la produccién del dafio. En un sujeto procesal que se encuentra
legitimado de hecho en la causa no necesariamente concurrird, al mismo tiempo,
legitimacion material, pues ésta solamente es predicable de quienes participaron
realmente en los hechos que han dado lugar a la instauraciéon de la demanda o,
en general, de los titulares de las correspondientes relaciones juridicas
sustanciales; por consiguiente, el andlisis sobre la legitimacion material en la
causa se contrae a dilucidar si existe, 0 no, relacion real de la parte demandada
o de la demandante con la pretensién que ésta formula o la defensa que aquella
realiza, pues la existencia de tal relacion constituye condicion anterior y necesaria
para dictar sentencia de mérito favorable a una o a otra (...)™. (subrayado y

negrilla fuera del texto original)

En igual sentido, la Corte Constitucional defini6 la falta de legitimacion en la causa como una
cualidad subjetiva de las partes, derivada de la relacion de las mismas con el interés sustancial que

se discute en el proceso. Al respecto, el tenor literal de la sentencia expuso:

“2.1. La legitimacién en la causa es un presupuesto de la sentencia de fondo
porgue otorga a las partes el derecho a que el juez se pronuncie sobre el mérito
de las pretensiones del actor y las razones de la oposicién por el demandado,

mediante sentencia favorable o desfavorable. En resumen, la legitimacién en la

causa es una calidad subjetiva de las partes en relacién con el interés sustancial

gue se discute en el proceso. Por tanto, cuando una de las partes carece de dicha

calidad o atributo, no puede el juez adoptar una decisibn de mérito y debe
entonces simplemente declararse inhibido para fallar el caso de fondo.”

(subrayado y negrilla fuera del texto original)

Ahora bien, en el presente caso se encuentra patente la falta de legitimacion en la causa por activa

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sentencia 25 de marzo de 2010, C.P. Gustavo Eduardo
Gbémez Aranguren, radicado: 1275- 08.
5> Corte Constitucional de Colombia. Sentencia T-1001 de 2006. M.P. Jaime Araujo Renteria
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para reclamar el pago por parte de la Compafia Aseguradora que represento, toda vez que en el
contrato de Seguro Vida Grupo Deudores figura como tomador y beneficiario del mismo el BANCO

BBVA, tal como se evidencia en la caratula de la pdliza que se aporta con este escrito.

Dicho de otro modo, como quiera que los Llamantes no son beneficiarios de la pdliza de seguro
anteriormente mencionada, no se encuentran legitimados en la causa para reclamar las
prestaciones que del contrato de seguro se derivan. En otras palabras, la Unica persona que se
encuentra legitimada para exigir en un proceso judicial el cumplimiento del contrato de seguro
previamente identificado, es aquella que ostente la calidad de beneficiario del mismo. Lo que en el
presente caso traduce que el cumplimiento del contrato de seguro Unicamente puede ser pretendido
por el Banco BBVA.

Frente al particular, la Corte Suprema de Justicia ha sido enfética al pronunciarse en casos analogos
y coincidentes en materia de Seguros de Vida Grupo Deudores, fijando su posicién respecto de que

quien es legitimado para reclamar es quien ostenta la calidad de beneficiario del seguro:

“A partir de dejar sentado, con vista en el contrato de seguro y sus anexos, que
el causante era el asegurado, sin que figurara como “beneficiario de dicho
contrato”, el sentenciador concluyd que los demandantes no tenian derecho a
reclamar valor alguno por concepto de indemnizacion, porque el seguro de vida
tenia como “especial destinacion” cubrir el “saldo insoluto de la obligacion” a la

muerte del deudor asegurado.

Por esto, al constatar que el tomador del seguro, esto es, el Banco Davivienda
S.A., aparecia como el “exclusivo titular del crédito”, o lo que es lo mismo, del
saldo de la obligacion, el ad-quem sefialé que dicho acreedor, en su calidad de
beneficiario del seguro, como asi constaba expresamente, era el “Unico

legitimado para efectuar la reclamacion.

(--)

En suma, como en la sentencia se reconocio que el “tnico” beneficiario del sequro
de vida grupo deudores, era el citado banco, por las razones que adujo,
claramente se advierte que en ningun error de hecho, con las caracteristicas de
manifiesto y trascendente, pudo incurrir el Tribunal, porque el adjetivo “Unico”
necesariamente descartaba que otras personas, incluidos los demandantes, por
las circunstancias que fueren, pudieran serlo, menos cuando expresamente se
refirid, para confirmar la legitimacion en causa de aquellos, a todos los hechos

gue en el cargo segundo se mencionan
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Desde luego que nadie desconoce, como asi se reconoce en el contexto de la
acusacion y se afirma desde la propia demanda, que en el contrato de seguros

de que se trata, |la calidad de beneficiario la tenia el titular del crédito. Distinto es

gue la condicién de beneficiarios del seguro, los demandantes la hicieran derivar
del hecho de que el banco acreedor no hubiere insistido ante la aseguradora en
la reclamacioén y en su lugar haya acudido a demandar judicialmente el pago del
saldo de la obligacion contra uno de los codeudores solidarios.

Por supuesto que la anterior conclusion no fue insular, sino que es el producto de
haber dejado sentado que el beneficiario del seguro no podia ser persona distinta
del “exclusivo titular del crédito”, porque se trataba de un “contrato de seguro
destinado al pago de la deuda” que el asegurado habia contraido con el banco
beneficiario, y porque lo que se aseguré fue el pago del “saldo insoluto de la

obligacion” que existiera al momento de ocurrir la muerte del deudor.

Para el Tribunal, entonces, fue intrascendente que los demandantes fueran la
“conyuge” e “hijos” del deudor fallecido, porque el destino de la suma asegurada,
convertian al tomador del seguro, beneficiario a su vez del mismo, como el “nico”
legitimado para reclamar la indemnizacion, inclusive frente al hecho de que éste
no haya insistido en el pago ante la aseguradora y en su lugar hubiere acudido a
demandar judicialmente el cobro insoluto de la obligaciéon contra uno de los
codeudores solidarios. Como se explicod en el precedente citado por el Tribunal
(sentencia 025 de 23 de marzo de 2004, expediente 14576), al ocurrir el siniestro,
el acreedor del crédito quedaba habilitado para hacer efectivo el valor del seguro
de vida grupo deudores, sin menoscabo, claro esta, del derecho que también le
asistia de solicitar o exigir el pago de la deuda “contra los otros codeudores

solidarios si los hay”

(--)

En sintesis, como la cényuge del deudor fallecido, quien es la recurrente en
casacion, carecia de la condicion de beneficiaria supletiva del seguro de vida
grupo deudores, pues existia beneficiario directo a titulo oneroso, sin que de otra
parte quedaran remanentes, surge claro que el Tribunal no pudo violar
directamente, por falta de aplicacion, las disposiciones que se citaron como

violadas™ (Subrayado fuera del texto original)

Como se observa, la Corte Suprema de Justicia ha sido clara en establecer que en materia especifica

6 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Mp Jaime Alberto Arrubla Paucar, sentencia del 29 de septiembre
de 2005, expediente C-1100131030162000-22940-01)
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de Seguros de Vida Grupo Deudores, la legitimacion en la causa por activa para reclamar el
cumplimiento de las prestaciones que del contrato de seguro se derivan, recae Unica Yy
exclusivamente sobre la persona natural o juridica, que ostente la calidad de beneficiaria en el seguro
de vida. Teniendo en cuenta todo lo anterior, es claro que el tomador y beneficiario del contrato de
seguro materia de litigio es Unicamente Banco BBVA. En este sentido, se entiende que la legitimacion
en la causa por activa para exigir el cumplimiento de las prestaciones que del contrato de seguro se
derivan la ostenta Unicamente dicha entidad mutuante. De esta manera, es evidente que los
Llamantes no se encuentran legitimados en la causa por activa para exigir el cumplimiento del
contrato de seguro identificado previamente, en consecuencia, no pueden ellos pretender ni exigir

que mi representada pague suma alguna derivada de dicho contrato.

En conclusion, los sefiores Nery Gémez Viafradis y Jaime Artunduaga Claros no se encuentran
legitimados para realizar reclamacioén alguna encaminada a obtener el pago por parte de mi
representada BBVA Seguros de Vida Colombia S.A., como quiera que la jurisprudencia ha
reconocido expresamente que el Unico legitimado para solicitar el cumplimiento de un contrato de
seguro de vida grupo de deudores es el beneficiario del mismo, calidad que en este caso, Unicamente
posee el BANCO BBVA. Por tanto, es la Unica legitimada para realizar cualquier tipo de reclamacién

a mi representada. Ruego sefior Juez declarar probada esta excepcion.

3. APLICACION DEL PRINCIPIO DE CONGRUENCIA ENTRE LA SENTENCIA Y LO
SOLICITADO EN EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

En primer lugar, téngase en cuenta, que verificado el escrito de llamamiento en garantia se
evidencia que, en el mismo, no se encuentra consignada una sola pretension declaratoria o
condenatoria en contra de la Aseguradora que aqui represento, por lo que no hay lugar al
reconocimiento de pretensiones que claramente no fueron solicitadas en la oportunidad procesal
correspondiente. En ese sentido, es necesario sefialar que el principio de congruencia es la regla
del derecho procesal, en virtud del cual el Juez se encuentra obligado a que sus decisiones sean
concordantes con los hechos y pretensiones que se presentan en los escritos que se elevan ante
los Despachos. El articulo 281 del Codigo General del Proceso, contempla los preceptos que debe

seguir el Juez en sus sentencias de la siguiente forma:

“ARTICULO 281. CONGRUENCIAS. La sentencia debera estar en consonancia
con los hechos y las pretensiones aducidos en la demanda y en las demas
oportunidades que este codigo contempla y con las excepciones que aparezcan

probadas y hubieren sido alegadas si asi lo exige la ley.

No podra condenarse al demandado por cantidad superior o por objeto distinto

del pretendido en la demanda ni por causa diferente a la invocada en esta.
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Si lo pedido por el demandante excede de lo probado se le reconocera solamente

lo dltimo.

En la sentencia se tendra en cuenta cualquier hecho modificativo o extintivo del
derecho sustancial sobre el cual verse el litigio, ocurrido después de haberse
propuesto la demanda, siempre que aparezca probado y que haya sido alegado
por la parte interesada a mas tardar en su alegato de conclusion o que la ley
permita considerarlo de oficio.

PARAGRAFO 1o. En los asuntos de familia, el juez podra fallar ultrapetita y
extrapetita, cuando sea necesario para brindarle proteccion adecuada a la pareja,
al nifio, la nifia o adolescente, a la persona con discapacidad mental o de la

tercera edad, y prevenir controversias futuras de la misma indole.

PARAGRAFO 20. En los procesos agrarios, los jueces aplicaran la ley sustancial
teniendo en cuenta que el objeto de este tipo de procesos es conseguir la plena
realizacién de la justicia en el campo en consonancia de los fines y principios
generales del derecho agrario, especialmente el relativo a la proteccion del mas

débil en las relaciones de tenencia de tierra y produccion agraria.

En los procesos agrarios, cuando una de las partes goce del amparo de pobreza,
el juez de primera o de Unica instancia podra, en su beneficio, decidir sobre lo
controvertido o probado aunque la demanda sea defectuosa, siempre que esté
relacionado con el objeto del litigio. Por consiguiente, estd facultado para
reconocer u ordenar el pago de derechos e indemnizaciones extra o ultrapetita,
siempre que los hechos que los originan y sustenten estén debidamente

controvertidos y probados.

En la interpretacién de las disposiciones juridicas, el juez tendra en cuenta que el
derecho agrario tiene por finalidad tutelar los derechos de los campesinos, de los
resguardos o parcialidades indigenas y de los miembros e integrantes de

comunidades civiles indigenas”.

En virtud de lo anterior, se puede concluir que: i) no es vélido emitir fallos ultra petita, es decir,
sentencias en las cuales se condene al demandando por una cantidad superior a la solicitada en el
libelo de la demanda, o sentencias que concedan més de lo pedido. ii) Tampoco se pueden emitir
fallos extra petita, es decir, sentencias en las cuales se condene al demandado con base en
pretensiones distintas a las deprecadas en la demanda vy iii) no pueden ser proferidas sentencias

por causas distintas a las invocadas en el petitum de la demanda.
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En cuanto a la importancia del principio de congruencia, la Corte Constitucional ha indicado:

“La jurisprudencia de esta Corporacion ha definido el principio de congruencia

“como uno _de los elementos constitutivos del derecho fundamental al

debido proceso consagrado en el articulo 29 de la Constitucion Politica, en

la medida que impide determinadas decisiones porque su justificaciéon no

surge del proceso por no responder en lo que en él se pidid, debatid, o

probd6. Ademas ha establecido que siempre que exista falta de congruencia en un
fallo se configurara un defecto y, por tanto, ser4 procedente la tutela contra
providencia judicial con el fin de tutelar el derecho constitucional fundamental al
debido proceso.

(--)

24.2. De lo expuesto hasta el momento, se puede concluir que el juez debe tomar
su decisién de manera congruente con los hechos, pretensiones y excepciones

probadas dentro del proceso. Por lo tanto, no podrd proferir una sentencia en

laque se pronuncie acercade algo gue no fue solicitado por las partes (extra

petita) o en la que otorgue mas de lo pedido (ultra petita), pero tampoco podra

fallar sin pronunciarse acerca de todas las pretensiones, pues de lo contrario
debera explicar de manera suficiente las razones por las cuales omitio referirse a

algin pedimento. El principio _de congruencia de la sentencia, ademas

garantiza el oportuno uso del derecho de defensa por parte de las partes,

puesto que les permite hacer uso de cada una de las herramientas

”

establecidas en la ley para ello’.” (Subrayado y negrilla fuera de texto)

En este orden de ideas, resulta incuestionable que el Juez al momento de fallar no podra
desbordarse de las pretensiones propuestas. Es claro entonces gue la sentencia que resuelve la
demanda esta sometida al principio de congruencia. Asi las cosas, se evidencia a través de
preceptos legales y jurisprudenciales que el Juez esta en la obligacion de garantizar el derecho de
defensa y debido proceso dentro de las actuaciones judiciales, a las partes intervinientes en el
proceso, en el sentido de no proferir sentencia sobre aspectos adiciones a los solicitados por las
partes, o que no hayan sido solicitados. Teniendo en cuenta todo lo previamente mencionado, ahora
es necesario aterrizar la teoria al caso concreto. Se evidencia en el escrito del llamamiento en
garantia no contiene pretensiones precisas y claras formuladas en contra de la compafia de
seguros que represento, desconociendo lo estipulado en el articulo 65 del Cédigo General del
Proceso que indica que el llamamiento garantia debe cumplir con los mismos requisitos de la

demanda, consignados en el 82 del Cédigo General del Proceso.

7 Sentencia T-455 de 2016, Corte Constitucional. Magistrado Ponente: ALEJANDRO LINARES CANTILLO.
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En la misma linea, y de la lectura de las pretensiones no se evidencia ninguna en la cual se solicite
hacer efectiva la Pdliza de Seguro Vida Grupo Deudores No. 02 2050001875779. Razon por la cual,
el Juez no podra ordenar el pago de suma alguna en cabeza de BBVA Seguros de Vida S.A. Lo
anterior, por cuanto el llamante en el presente asunto, en ningin momento solicité la afectacion de

la péliza de seguro que aqui nos ocupa.

En conclusion, se evidencia como en el presente asunto la parte no siguid los lineamientos
dispuestos en el articulo 65 y 82 del Cédigo General del Proceso para la presentacion del
llamamiento en garantia, pues ni siquiera planted pretensiones en el escrito. Es por ello que, bajo
el principio de congruencia, al juez no le es dable en el contenido de la sentencia ordenar la
afectacion de la Pdliza de Seguro Vida Grupo Deudores No. 02 2050001875779 expedida por mi
representada. Razén por la cual, el Juez no podra pronunciarse o decidir mas alla de lo consignado
en las pretensiones de la demanda, y de la lectura de ellas, se denota que la parte llamante no

solicito la afectacion de la Pdliza en mencion.

4. NULIDAD DEL ASEGURAMIENTO COMO CONSECUENCIA DE LA RETICENCIA DEL
ASEGURADO.

Es fundamental que desde ahora El Honorable Despacho tome en consideracion que pese a la
improcedencia del llamamiento en garantia en este tipo de procesos, en todo caso no podra
resolverse con orden alguna a mi prohijada dado que el asunto esta siendo objeto de litigio en un
proceso declarativo verbal, en el que se encuentra discutiéndose la nulidad del contrato de seguro,
dado que el Asegurado, el sefior Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.), fue reticente, debido a que
en el momento de solicitar el perfeccionamiento de su aseguramiento, omitié declarar sinceramente
el estado del riesgo, esto es, no informé a la Compafiia Aseguradora de sus padecimientos de salud,
presentes y/o pasados, que definitivamente incidieron, alteraron y agravaron el riesgo asegurado, y
gue de hecho, de haber sido conocidos por mi representada con anterioridad al perfeccionamiento
de su aseguramiento, la hubieren retraido de celebrar el mismo, o por lo menos, la hubiere inducido

a pactar condiciones mucho mas onerosas en él.

En términos generales, la reticencia del contrato de seguro es una figura juridica que busca proteger
a las compafiias aseguradoras de las omisiones y declaraciones inexactas de los asegurados frente
a los riesgos que estos ultimos buscan trasladar. Esta institucion juridica tiene su sentido de existir,
en virtud de que son los asegurados los que conocen a la perfeccion todas las condiciones y
caracteristicas de los riesgos que asignan a las aseguradoras, y en consecuencia, atendiendo al
principio de ubérrima buena fe, deben informarlos claramente durante la etapa precontractual. En
este sentido, la doctrina mas reconocida en la materia ha sido clara al establecer que quien conoce

el riesgo es el que tiene el deber de informarlo:
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“Quien realmente conoce el estado del riesgo es el tomador, de ahi que la ley le
imponga a él la obligaciéon radical de declararlo sincera y completamente al
momento de la celebracion del contrato, esto es, informar fehacientemente sobre
todas las circunstancias conocidas por él que puedan influir en la valoracién del
riesgo, segun el cuestionario suministrado por el asegurador (art. 1058 C.Co), a
fin que éste sepa en qué condiciones se encuentra ya sea la cosa o0 bien
asegurado o la vida, a efecto que decida si lo ampara, lo rechaza o fija condiciones
de contratacién, acordes a la situacién anormal, grave o delicada de dicho riesgo,

lo que sirve para afirmar que, en sana logica, el asegurador solo asume el riesgo

cuando conoce de gué se trata, cual es su magnitud o extension, y el grado de

exposicion o peligrosidad de su ocurrencia’®. (Subrayado fuera del texto original)

En el presente caso, tal y como se ha venido explicando, no puede atribuirsele un riesgo a mi
representada cuando el Asegurado (Q.E.P.D), conociendo a profundidad sus padecimientos, negé
estos en la etapa precontractual. Ahora bien, es fundamental tener en cuenta que no solo la doctrina
se ha encargado de dilucidar el tema de la reticencia, sino que también existe una vasta
jurisprudencia que explica la forma de aplicacion del fenédmeno. La Corte Constitucional, en
sentencia T-437 de 2014, ha sido clara al expresar que (i) la reticencia del asegurado produce la
nulidad relativa del contrato, y (ii) que para alegar la reticencia Unicamente se debe demostrar que
el asegurado omitié informar o informd inexactamente las caracteristicas del riesgo que estaba
trasladando y, que esta omision o falta, de haber sido conocida por la aseguradora con anterioridad
a la perfeccion del contrato, hubiera hecho que esta Gltima se abstuviera de celebrar dicho acuerdo

o hubiera inducido unas condiciones mas onerosas:

“Ahora bien, tanto la jurisprudencia como la doctrina han sido enfaticas al afirmar
que, si bien el articulo 1036 del Cédigo de Comercio no lo menciona
taxativamente, el contrato de seguro es un contrato especial de buena fe, lo cual
significa que ambas partes, en las afirmaciones relativas al riesgo y a las
condiciones del contrato, se sujetan a cierta lealtad y honestidad desde su

celebracién hasta la ejecucion del mismo.

Por consiguiente y, en atencién a lo consagrado en el articulo 1058 del Cédigo de
Comercio, el tomador o asegurado debe declarar con sinceridad los hechos y
circunstancias que determinan el estado del riesgo, segun el cuestionario que le
sea propuesto por el asegurador, toda vez que ello constituye la base de la

contratacion.

En caso de presentarse reticencias e inexactitudes en la declaracién gue

8 BECERRA, Rodrigo. Nociones Fundamentales de la Teoria General y Regimenes Particulares del CONTRATO DE SEGURO. Pontificia
Universidad Javeriana. Santiago de Cali.: Sello Editorial Javeriano, 2014. P, 104.
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conocidas por el asegurador lo hubieran retraido de contratar, se produce la

nulidad relativa del sequro.” (Subrayado fuera del texto original)

Es claro que la Corte Constitucional, en la sentencia en la que decide sobre una tutela, es
contundente al afirmar no solo los efectos de la reticencia, sino que también evidencia los Unicos
requisitos que se deben demostrar para alegarla, esto es, como se dijo, que el asegurado omitié
informar o inform¢ inexactamente las caracteristicas del riesgo que estaba trasladando y, que esta
omision o falta, de haber sido conocida por la aseguradora con anterioridad a la perfeccion del
contrato, hubiera hecho que esta ultima se abstuviera de celebrar dicho acuerdo o por lo menos
hubiera inducido unas condiciones mas onerosas. En sentido similar, en otro pronunciamiento de la
Corte Constitucional (sentencia T-196 del 2007), se esgrimié que la buena fe rige las relaciones
entre asegurado y aseguradora, y de esta manera, la aseguradora no tiene el deber de cuestionar
esa buena fe que guia al asegurado, y que en consecuencia, de verse inducida a error, podra, sin

lugar a dudas, pretender la nulidad relativa del contrato de seguro:

“En los casos de contratos de seguros que cubren contingencias y riesgos de
salud debe prevalecer el principio de la buena fe de las partes y en consecuencia
quién toma el seguro debe declarar con claridad y exactitud, sin incurrir
en actuaciones dolosas, su estado de salud con el objeto de que el
consentimiento del asegurador se halle libre de todo vicio, especialmente del error,
para que asi se conozca exactamente el riesgo que se va a cubrir, en desarrollo
de los articulos 1036 y 1058 del Cédigo Civil.

Pese a lo anterior, en los casos en los que la comparia aseqguradora incurre en

error inducido por el asegurado, las normas que rigen los contratos de seguros, y

especificamente el articulo 1058 del Cédigo Civil, permiten que tal circunstancia de
reticencia o inexactitud del asegurado en la declaracion de los hechos o
circunstancias necesarias para identificar la cosa asegurada y apreciar la extension

del riesgo, de lugar a declarar la nulidad relativa del contrato de seguro o la

modificacion de las condiciones por parte de la aseguradora”. (Subrayado fuera del
texto original)

De manera analoga, la Corte Suprema de Justicia también ha castigado con nulidad la conducta
reticente del asegurado al no informar con sinceridad el verdadero estado del riesgo. Sobre este
particular, tenemos la siguiente sentencia proferida por el 6érgano de cierre en la jurisdiccion

ordinaria:

“Visto el caso de ahora, emerge nitidamente que en las “declaraciones de
asequrabilidad” de 30 de agosto de 2000 y 31 de enero de 2001, se ocultaron

datos relevantes, lo que mina la validez del contrato e impide acceder a las
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pretensiones, todo como consecuencia de tal omisidn en informar acerca del

estado del riesgo.

Viene de lo dicho que el cargo no prospera, porque sin escrutar si hubo yerro en
el tratamiento acerca de la prescripcion, el posible error seria intrascendente si se
tiene en cuenta la reticencia demostrada en la declaracion de asegurabilidad y por
tanto la nulidad del contrato. En suma, las pretensiones de todas formas estarian
llamadas al fracaso y la sentencia no podria ser sino absolutoria, no por el
argumento del Tribunal sobre el suceso de la prescripcion, sino por la nulidad del
negocio.”™ (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En el mismo sentido, pero esta vez en una sentencia del afio 2017, la Corte Suprema de Justicia

reiteré su tesis al explicar:

“Para recapitular, es ocioso entrar en mas disquisiciones para concluir que sera
casada la sentencia objeto del reproche extraordinario, en su lugar, se modificara
el fallo objeto de apelacién en el sentido de acoger la pretensién de anulacién por
reticencia, pues ya que explico la inviabilidad de aceptar la suplica de ineficacia.
Esto porque los elementos de conviccién verificados muestran que la companfia

tomadora del amparo, Atlantic Coal de Colombia S.A., ocultd a la compaifia

demandante informaciones determinantes para fijar los alcances v vicisitudes del

riesqgo asegurable, conducta propia de reticencia o inexactitud tipificada en el

articulo 1058 del Cédigo de Comercio, cuya consecuencia es la nulidad que debe

declararse. Por superfluo, como se adelantd, no se requiere estudio de la otra

causa de nulidad del negocio.”° (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Inclusive, esta Alta Corte en sede de tutela ha conservado y reiterado su postura acerca de la
nulidad relativa consagrada en el articulo 1058 del C.Co, analizando lo siguiente:

“Proyectadas las anteriores premisas al asunto controvertido, no se avizora el

desafuero endilgado, por cuanto, si la empresa aseguradora puso de presente un

cuestionario a la tutelante para gue expusiera verazmente las patologias que la

afectaban desde tiempo atras, la accionante tenia la obligacién de manifestarlas

para que el otorgante de la pdéliza pudiera evaluar el riesgo amparado.

Sin embargo, no lo hizo, pero, un afio después, adujo que afronté una incapacidad

® Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Sentencia del 01/09/2010, MP: Edgardo Villamil Portilla, Rad: 05001-3103-001-

2003-00400-01.
10 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 03/04/2017, MP: Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo, 11001-31-03-023-

1996-02422-01.

Cali - Av. 6A Bis #35N-100, Oficina 212, Cali, Valle del
Cauca, Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Oficina 502, Ed. Buro 69
+57 3173795688 - 601-7616436 ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 18 | 45



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

por unas enfermedades diagnosticadas antes de la celebracién del contrato de
seguro y, por ende, el estrado atacado declaré la nulidad relativa del acuerdo de

voluntades.

En ese contexto, no son admisibles los alegatos de la quejosa edificados en la
posibilidad que tenia la firma aseguradora de verificar su estado de salud, porque
si bien, en ese sentido, existe una equivalencia o igualdad contractual, se aprecia
gue a la precursora se le indagd acerca de sus dolencias; no obstante, guardd

silencio.

Para la Sala, ese proceder se encuentra alejado de la “ubérrima buena fe” que por
excelencia distingue al contrato de seguro y, en esa medida, no era dable, como
lo sugiere la querellante, imponer a la sociedad otorgante la obligacion de realizar
pesquisas al respecto, para luego, la gestora, prevalida de su conducta omisiva,

exigir el cumplimiento de la péliza.'?” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

No obstante y sin perjuicio de la jurisprudencia previamente mencionada, es de gran relevancia
invocar la sentencia de constitucionalidad proferida por la Corte Constitucional, en donde
especificamente se aborda el analisis de los requisitos y efectos del articulo 1058 del C.Co. La

sentencia C-232 de 1997 expresa lo siguiente:

Habiéndose establecido que la practica aseguradora responsable, supone la
multiplicidad de contratos como condicion sine qua non para que, en los diferentes
ramos, la siniestralidad real se aproxime a la esperada, es ldgico que ese cimulo
de responsabilidades implique la consecuencia de que al asegurador no se le
pueda exigir el examen detallado de los elementos constitutivos de todos los
riesgos que esta por asegurar. En este orden de ideas, el Cédigo de Comercio, a
pesar de no prohibirla, se abstuvo de consagrar lainspeccién del riesqo como

unaobligacion a cargo del asequrador, puesto que a éste no se lo puede obligar

a cumplir tareas fisicamente imposibles, respetando el criterio de que no es propio
del derecho el ir en contra de la realidad o hacer exigencias desproporcionadas
en relacién con los fines. Como al asegurador no se le puede exigir que
inspeccione toda la masa de riesgos que contractualmente asume, debe
reconocerse que él contrae sus obligaciones, en la mayoria de los casos,

solamente con base en el dicho del tomador. Esta particular situacion,

consistente en quedar a la merced de la declaracién de la contraparte y

contratar, generalmente, en virtud de su sola palabra, es especial y distinta de

la que se da en otros tipos contractuales, y origina una de las caracteristicas

11 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Tutela del 30/01/2020, MP: Luis Armando Tolosa Villabona, Rad:
41001-22-14-000-2019-00181-01.
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clasicas del seguro: la de ser un contrato de ubérrima buena fe. Aseverar que el
contrato de seguro es uberrimae bona fidei contractus, significa sostener que en
€l no bastan simplemente la diligencia, el decoro y la honestidad cominmente
requeridos en todos los contratos, sino que exige que estas conductas se
manifiesten con la maxima calidad, esto es, llevadas al extremo. La necesidad de
gue el contrato de seguro se celebre con esta buena fe calificada, vincula por igual
al tomador y al asegurador. Sin embargo, la Corporacion centra su interés en

lacargade informacion precontractual gue corresponde al tomador, pues es

en relacién con ésta que pueden surgir las nulidades relativas contempladas

en el Cddigo de Comercio.

En otras palabras, el examen de constitucionalidad realizado por la Corte, involucra toda una serie

de elementos y entendimientos que deben ser tomados en cuenta en el momento de estudiar el

fendmeno de la reticencia. Los elementos mas representativos y dicientes que rescata el mas alto

tribunal constitucional en su providencia son:

El Cddigo de Comercio se abstuvo de consagrar la inspeccién del riesgo como una
obligaciéon a cargo del asegurador. Es decir, no es un requisito sine qua non para la
declaratoria de la reticencia, que la compafiia aseguradora verifique el estado del riesgo

antes de contratar.

En linea con lo anterior, dado que las compafiias aseguradoras no tienen la obligacion de
inspeccionar el riesgo con anterioridad a la perfeccion del contrato de seguro, no puede
entenderse que el término de prescripcion inicie su conteo desde la celebracion del contrato,

sino desde que la aseguradora conoce efectivamente el acaecimiento del siniestro.

La necesidad de que el contrato de seguro se celebre con la ubérrima, vincula por igual al
tomador y al asegurador. Sin embargo, la carga de informacion precontractual corresponde
al tomador, pues es en relacibn con ésta que pueden surgir las nulidades relativas
contempladas en el Codigo de Comercio. En otras palabras, es el tomador del contrato quien
tiene la obligacion de informar acerca del estado del riesgo y no la aseguradora quien tiene

la obligacion de verificarlo.

Habiendo dicho lo anterior, ahora es necesario aterrizar la teoria al caso concreto. Para el dia 14

de mayo de 2019, fecha en la cual el Asegurado (Q.E.P.D) solicité su aseguramiento, se le formulé

cuestionario (declaracion de asegurabilidad), en el cual las preguntas consignadas fueron

redactadas de manera que cualquier persona pudiere entenderlas y comprender su sentido. No

obstante, pese a la claridad de las preguntas, el Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) las respondi6

negativamente, aun cuando tenia pleno conocimiento que estas respuestas negativas constituian

una falta a la verdad.
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Es decir, a pesar de que el sefor Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) conocia de sus
padecimientos de salud con anterioridad al mes de mayo de 2019, neg6 la existencia de todas sus
enfermedades a la Comparfia Aseguradora. Veamos a continuacion la citada declaracion de
asegurabilidad, en la que se evidencia las respuestas negativas y falsas del sefior Jaime Artunduaga
Serrato (Q.E.P.D.), y que se aporta al presente proceso junto con la contestacion:

e Declaraciéon de asegurabilidad que data del 14 de mayo de 2019:

O ENFERMEDADES DE L( LOS HUE 5 HUIESOS, M ILOS O COL
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ALTA INFARTO O CUIALY ENFERMEDAD DEL CORAZON

iy

l""“}ﬁwﬁﬁ" 105 om MM%HAWM

s:suw: HA mnoowzmmcs
Amsuoosoumwtuucwoc_mﬁoumusm memnmrmmvomumrm

|'»Inf-' RMATIVAMENTL CLAS GAERA CE & NEGLNTAS DETALLE LA ENFERNEDADY FECHAS DE OCURRENCIA
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En otras palabras, no existe duda alguna de que en el presente caso el sefior Jaime Artunduaga
Serrato (Q.E.P.D.) respondié de forma negativa a las preguntas consignadas en la declaracion de
asegurabilidad. En este sentido y como se expondra a continuacién, estas negativas constituyen
una falta a la verdad que da lugar a la aplicacion del articulo 1058 del Codigo de Comercio y asi a
la nulidad del aseguramiento, debido a que el entonces Asegurado (Q.E.P.D) habia padecido y/o
sufrido varias enfermedades que indiscutiblemente debié haber informado a mi representada.
Maxime, cuando de haber sido conocidas en el momento oportuno por esta Ultima, esto es, con
anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento, la hubieren retraido de celebrar el mismo,

o por lo menos, la hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en él.

Ahora bien, como se ilustrard enseguida, resulta imperioso que el Honorable Despacho tenga en
cuenta que el sefior Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) no informé a mi representada que padecia
de una Hipertensién esencial primaria, patologia sumamente relevante que vician integralmente el
consentimiento del Asegurador. A continuacién, se muestran los fragmentos mas representativos
de la historia clinica en los cuales queda acreditado que estas enfermedades son anteriores al mes

de mayo del afio 2019, fecha en que se suscribi6 el certificado individual de seguro:
e HIPERTENSION ESENCIAL PRIMARIA
Como se demostrara en el curso del proceso, el sefior Jaime Artunduaga Serrato fue diagnosticado

con hipertension arterial con anterioridad al 15 de mayo de 2019, momento en el que suscribi6 su

formulario de asegurabilidad. En consecuencia, no puede ser mas claro que haber negado la
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existencia de esta enfermedad constituye un hecho que sin lugar a dudas nos ubica en el estadio

del articulo 1058 del C.Co, y en ese sentido, genera la nulidad de su aseguramiento.

Adicionalmente, no se puede pasar por alto que el diagnéstico de Hipertensién Arterial no es un
evento aislado, todo lo contrario, en la historia clinica del sefior Jaime Artunduaga Claros (Q.E.P.D.)
se evidencia una consistencia histérica de registros de tratamiento con Losartan, medicamento
utilizado para el control de la tension arterial, lo que indiscutiblemente significa, que el sefior Jaime
Artunduaga (Q.E.P.D.) sufri6 de esta patologia por mas de un afio antes del aseguramiento, y aun
asi, no la puso de presente en el cuestionario de salud que firm6. En otras palabras, resulta
sumamente claro que el diagndstico de Hipertension Arterial es una enfermedad prolongada en el
tiempo que padecio el paciente por lo menos desde el afio 2018. En consecuencia, teniendo en
cuenta la envergadura y gravedad de esta enfermedad, es claro que el aseguramiento debe ser
declarado nulo en los términos del articulo 1058 del C.Co, como resultado de la reticencia con la

que el sefior Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) suscribié su declaracién de asegurabilidad.

Maxime cuando los expertos han establecido las complicaciones que podria ocasionar el
padecimiento de esta patologia, entre los que se encuentran: hipertensién portal, hinchazoén en las
piernas y el abdomen, agrandamiento del bazo, sangrado, infecciones, desnutricion, acumulacion
de toxinas en el cerebro (encefalopatia hepética), ictericia, enfermedad dsea, aumento del riesgo
de padecer cancer de higado, cirrosis crénica reagudizada. Es decir, como se observa, son muchos
los riesgos para la vida de las personas que sufren esta patologia, lo que confirma la necesidad de

que la misma fuese informada a la Compaifiia Aseguradora.

En virtud de lo anterior, ruego al Despacho tener por cierto el hecho segun el cual (i) el sefior Jaime
Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) ya contaba con una serie de diagndsticos de Hipertension Arterial
con anterioridad al mes de mayo del afio 2019, fecha en la que se perfeccioné el seguro, y (ii) que
esta patologia y antecedente es sumamente relevante para la Compafiia de Seguros, toda vez que
su envergadura y gravedad alteran ostensiblemente el riesgo que le fue trasladado. Este Gltimo
requisito sin perjuicio de que la Corte Constitucional, en sentencia de constitucionalidad C-232 de
1997, ha sido clara en explicar que para la configuracion de la reticencia no es necesario que las
patologias que el asegurado omiti6 declarar sean la consecuencia directa o indirecta del
acaecimiento del evento asegurado. En otras palabras, para la declaratoria de nulidad del contrato
por reticencia basta con que el asegurado haya omitido informacién que, de haber sido conocida
por la compafiia aseguradora, hubiera generado que ésta Ultima se abstuviera de celebrar el

contrato, o que hubiera inducido a estipular condiciones més onerosas en el mismo.

Es decir, es de gran importancia que se tenga en cuenta que, para la configuracion de la reticencia
consagrada en el articulo 1058 del C.Co., no es necesario que los riesgos, enfermedades o
patologias que el Asegurado omitié informar, sean la causa de la muerte, o de la incapacidad total

y permanente del mismo. En efecto, la Corte Constitucional, en la sentencia de constitucionalidad
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gque se ha venido mencionando (C-232 de 1997), fue completamente clara al exponer lo siguiente:

“Séptima. - Las nulidades relativas del articulo 1058 del Cédigo de Comercio

renuevan un equilibrio roto.

En efecto, cuando, a pesar de la infidelidad del tomador a su deber de declarar
sinceramente todas las circunstancias relevantes que constituyen el estado del
riesgo, de buena fe se le ha expedido una pdliza de seguro, la obligacion
asegurativa esta fundada en el error y, por tanto, es justo que, tarde o temprano,
por intermedio de la rescision, anulabilidad o nulidad relativa, salga del ambito

juridico.

Esto, con prescindencia de extempordneas consideraciones sobre la

necesidad de que la reticencia o inexactitud tenga relacién de causalidad

con el siniestro que haya podido sobrevenir, justamente porque lo que se

pretende es restablecer o tutelar un equilibrio contractual roto ab initio, en

el momento de celebrar el contrato de sequro, v no al acaecer el siniestro.

Larelaciéon causal que importay que, para estos efectos, debe existir, no es,

como sostienen los demandantes, la que enlaza la circunstancia riesgosa

omitida o alterada con la génesis del siniestro, sino la que ata el error o el

dolo con el consentimiento del asegurador. En este sentido, el profesor Ossa

escribié: "Debe, por tanto, existir una relacién causal entre el vicio de la
declaracioén (lldmese inexactitud o reticencia) y el consentimiento del asegurador,
cuyo error al celebrar el contrato o al celebrarlo en determinadas condiciones sélo
ha podido explicarse por la deformacién del estado del riesgo imputable a la
infidelidad del tomador. Ello no significa, en ningin caso, como algunos lo han
pretendido, que la sancion sélo sea viable juridicamente en la medida en que el
hecho o circunstancia falseados, omitidos o encubiertos se identifiquen como
causas determinantes del siniestro. Que, ocurrido o no, proveniente de una u otra
causa, de una magnitud u otra, es irrelevante desde el punto de vista de la
formacion del contrato." (J. Efrén Ossa G., ob. cit. Teoria General del Seguro - El
Contrato, pag. 336).” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En efecto, tal y como lo expuso la Corte Constitucional, para anular el contrato de seguro en los
términos del articulo 1058 del C. Co., no es necesario acreditar una relacién de causalidad entre el
siniestro y la reticencia, toda vez que lo que se debe analizar es la posicion de la compafia
aseguradora al inicio de la relacion contractual, lo que significa, que Unicamente se debe probar es
gue el consentimiento estuvo viciado como consecuencia del error en el riesgo que se crey6 estar

asegurando.
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Ahora bien, teniendo en cuenta todo lo expuesto previamente, debemos recapitular algunas de las
preguntas de la declaracién de asegurabilidad, con el propésito de evidenciar que ésta claramente
incluye varias de las enfermedades y antecedentes anteriormente referidos, y que por supuesto el
Asegurado (Q.E.P.D) debi6 informar, ya que de haber sido conocidas por mi representada con
anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento, la hubieren retraido de celebrar el mismo,
o por lo menos, la hubiere inducido a pactar condiciones mucho méas onerosas en €l. Expresamente

se le pregunto al entonces Asegurado (Q.E.P.D), lo siguiente:

e ¢ Ha sido sometido a alguna intervencion quirdrgica? (No)
e ¢Sufre alguna incapacidad fisica o mental? (No)
¢ ¢ Ha sido sometido a tratamiento alcohdlico o por (No)

drogadiccién?
e ¢ Ha sufrido o sufre de alguna enfermedad profesional? (No)
o ¢ Ha sufrido o sufre de alguna enfermedad o problema (No)

de salud de los siguientes aparatos, sistemas u

o6rganos?
e Trastornos mentales o psiquiatricos (No)
e Pardlisis, epilepsia, vértigos, temblor, dolores de cabeza
frecuentes o enfermedades del sistema nervioso (No)
e Bocio, diabetes o enfermedades del sistema endocrino
¢ Reumatismo, artritis, gota o enfermedades de los (No)
huesos, musculos o columna.
e Enfermedades del bazo, anemias, inflamacion de
ganglios linfaticos o enfermedades del sistema (No)
hemolinfatico o enfermedades inmunolégicas.
e Dolor en el pecho, tensién arterial alta, infarto o
cualquier enfermedad del corazoén. (o)
e Enfermedades renales — célculos- préstata — testiculos
e Asma, tos cronica, tuberculosis o cualquier enfermedad (EO)
de los pulmones o del sistema respiratorio. (No)
e Ulcera del estbmago o duodeno, enfermedades del
recto, esofago, vesicula, higado, diarreas frecuentes o N
enfermedades del sistema digestivo. (No)
e Enfermedades en los ojos, oidos, nariz, garganta, (No)
ronquera o problemas de 6rganos de los sentidos. (No)
e Cancer o tumores de cualquier clase.
e Si es mujer ¢ha tenido enfermedades o tumores en (No)

senos, matriz, ovarios?
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¢ ¢ Ha sido sometido en alguna ocasion o le han sugerido
la practica de examen para diagnéstico del sida? Caso (No)
positivo indique el resultado.

e ¢Sufre o ha sufrido cualguier problema de salud no (No)

contemplado anteriormente?

De las preguntas expuestas se evidencia indefectiblemente: (i) que a pesar de que el sefior Jaime
Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) habia sido diagnosticado con una Hipertension Esencial primaria,
falté a la verdad al contestar negativamente las preguntas que indagaban sobre la existencia de
problemas relacionados con la tension arterial alta, (iii) que si bien el padecia de sendas
enfermedades, el sefior Jaime Artunduaga Serrato neg6 de sufrir de cualquier problema de salud

no contemplado en el cuestionario.

En otras palabras, como ya ha sido plenamente acreditado, con anterioridad al perfeccionamiento
de su aseguramiento, el sefior Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) padecia y conocia de la
existencia de su Hipertension Arterial. Sin embargo, a pesar de conocer de su existencia, omitié
informar de éstas a la Compafiia Aseguradora, aun cuando por medio del cuestionario varias de

sus patologias y antecedentes le fueron preguntados expresamente.

En este punto es pertinente traer nuevamente a colacion, que el sefior Jaime Artunduaga Serrato
(Q.E.P.D.) no informé a mi procurada de la existencia de su Hipertension Arterial en el momento en
gue suscribié su declaracion de asegurabilidad en el mes de mayo de 2019. Esta situacion
indefectiblemente demuestra la existencia de un vicio del consentimiento que causa la nulidad de
su aseguramiento en los términos del articulo 1058 del C. Co. Lo anterior, por cuanto la Compafiia
Aseguradora acept6 que se le trasladara un riesgo mucho mas grande del que realmente creia estar
asegurando, esto es, crey6 asegurar la vida de una persona en Optimas condiciones de salud,

cuando asegur6 a una que habia sido diagnosticada previamente con sendas patologias.

En resumen, el sefior Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) fue reticente en virtud de que no declar6
sinceramente el estado del riesgo con anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento.
Como se explicd, la anterior omision cobra fundamental importancia, debido a que las
enfermedades que el Asegurado (Q.E.P.D) neg6 en el momento de perfeccionar su seguro son
supremamente relevantes para el Asegurador. En otras palabras, es claro que si mi representada
hubiera conocido la Hipertension Arterial que padecia el sefior Artunduaga Serrato, con anterioridad
al perfeccionamiento de su aseguramiento, evidentemente la hubieren retraido de celebrar el
mismo, o por lo menos, la hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en él. En
este sentido, basta con examinar la historia clinica del sefior Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D)
para advertir que desde una valoracion que se afinque en la sana critica, se concluye claramente
gue estas enfermedades cumplen de lejos los parametros del articulo 1058 del Codigo de Comercio,

para invocar y declarar la nulidad de su seguro en virtud de la configuracion del fenémeno juridico
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de reticencia.

En conclusion, sin perjuicio de la improcedencia del lamamiento en garantia formulado en
contrade mi representada, el Honorable Despacho debera tomar en cuenta que en el presente
caso debe darse aplicacion al articulo 1058 del Codigo de Comercio el cual consagra la nulidad del
contrato de seguro como consecuencia de la reticencia del asegurado. El aseguramiento del sefior
Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) debe declararse nulo, debido a que él negd todas sus
patologias y antecedentes previos durante la etapa precontractual al perfeccionamiento de su
seguro. Mas aun, cuando sus patologias y antecedentes le fueron peguntados expresamente por
medio de la declaracién de asegurabilidad que suscribié. Por las razones expuestas, solicito
respetuosamente declarar probada esta excepcion.

5. INEXISTENCIA DE OBLIGACION A CARGO DE LA ASEGURADORA DE PRACTICAR Y/O
EXIGIR EXAMENES MEDICOS EN LA ETAPA PRECONTRACTUAL.

En materia especifica de seguros de vida, no existe una obligacién legal en cabeza de las
compafias aseguradoras de exigir y/o practicar examenes médicos con anterioridad a la
celebracién de un contrato de seguro. Tal y como se expondra a continuacion, no sélo no existe
una obligacién legal de esta naturaleza, sino que por el contrario, existen normas imperativas de
orden publico que expresamente establecen que no es una obligacién de las aseguradoras la
practica y/o exigencia de este tipo de examenes. Es mas, a continuacién también se evidenciara,
como los mas altos tribunales de la Rama Judicial, y la doctrina mas reconocida y actualizada en el
tema, han deprecado la exigencia de éstos exdmenes al argumentar que, en linea con el principio
de la ubérrima buena fe, es deber de los asegurados atender a su obligacion de lealtad, y asi,
informar a la compafiia aseguradora acerca de las caracteristicas y condiciones del riesgo que éstas
Ultimas estan asegurando, maxime cuando son los asegurados los que conocen en detalle de sus

propias circunstancias, que son las que a la final determinan la magnitud del riesgo trasladado.

En este orden de ideas, se debe iniciar abordando lo que establece la norma principal que regula la
materia en cuestion. El articulo 1158 del C. Co. sefiala, sin lugar a una interpretacion diferente, que
el asegurado debe cumplir con la carga de ubérrima buena fe y lealtad, y asi informar a la compafiia
aseguradora de todos los aspectos que conforman el riesgo trasladado, so pena que se dé
aplicacion a las consecuencias fijadas por el articulo 1058 del C.Co. Al respecto, el articulo 1158

del Codigo de Comercio indica lo siguiente:
‘Aunque el asegurador prescinda del examen médico, el asegurado no podra
considerarse exento de las obligaciones a que se refiere el articulo 1058 ni de las

sanciones a que su infraccion dé lugar”.

En otras palabras, la norma es muy clara al (i) deprecar la obligacién en cabeza de las aseguradoras
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de la exigencia de examen médico y (ii) establecer que asi no se practique un examen médico, de
igual forma, estas compafiias tienen la facultad de alegar la nulidad del contrato con base en el
fendmeno de la reticencia regulado principalmente por el articulo 1058 del C6digo de Comercio. Es
MAas, en una reciente providencia, la Corte Constitucional en Sentencia T-058 del 12 de febrero de
2016, Magistrado Ponente Luis Guillermo Guerrero Pérez, se refirio al tema que se viene tratando

en esta contestacion, de la siguiente manera:

“Asi, por ejemplo, en los seguros de vida, salvo pacto en contrario, debera

atenderse a la disposicién contenida en el articulo 1158 del Cédigo de Comercio

que en su tenor literal dispone: “Aunque el asegurador prescinda del examen
médico, el asegurado no podra considerarse exento de las obligaciones a que se
refiere el articulo 1058 [obligacion de veracidad en la declaracion del tomador
sobre el estado del riesgo], ni de las sanciones a que su infraccién de lugar.

De acuerdo con el principio de autonomia de la voluntad privada, obsérvese como

la norma en cita permite disponer sobre la exigibilidad del examen médico para la

celebracién del contrato de sequro de vida. Dicha autorizacién legal se explica si

se tiene en cuenta que una de las caracteristicas principales del contrato de
seguro es la de ser un negocio fundado en el principio de la maxima buena fe
(uberrimae bona fidei), segun el cual las partes han de obrar lealmente durante
las fases precontractual, contractual y poscontractual para cumplir a cabalidad con

el objeto perseguido mediante la celebracion del negocio juridico®?.

Precisamente, entre otros momentos, dicha buena fe se manifiesta cuando el
asegurado declara el estado del riesgo que sélo él conoce integramente, para que
conforme a esa informacién la aseguradora determine si hay lugar a establecer
condiciones mas onerosas 0, incluso, en casos extremos, para que decida no
contratar, siempre que no se incurra en un abuso de la posiciébn dominante que
implique la violacion de derechos fundamentales13. De suerte que si se desdibuja
la obligacién de declarar sinceramente el estado del riesgo, exigiendo siempre —a
pesar del mandato legal previamente transcrito— la carga de realizar un examen
médico y, por ende, de asumir los siniestros por enfermedades no declaradas, se
estaria desconociendo el citado principio que debe regir la actuacion de los
contratantes, dando lugar a una relacion minada por la desconfianza y por la

necesidad de descubrir aquello que la otra parte no esta interesada en dar a

12 Desde sus inicios, siguiendo a la doctrina, esta Corporacion ha considerado que dicho principio constitucional es un componente
fundamental del citado negocio juridico. Asi lo concibié en la Sentencia C-232 de 1997, M.P. Jorge Arango Mejia, al sostener que:
“aseverar que el contrato de seguro es uberrimae bona fidei contractus, significa sostener que en él no bastan simplemente la diligencia,
el decoro y la honestidad cominmente requeridos en todos los contratos, sino que exige que estas conductas se manifiesten con la
maxima calidad, esto es, llevadas al extremo. La necesidad de que el contrato de seguro se celebre con esta buena fe calificada, vincula
por igual al tomador y al asegurador.”

13 véanse, entre otras, las Sentencias T-073 de 2002 y T-763 de 2005.
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conocerl4”. (Subrayado fuera del texto original)

De modo similar, la misma Corte Constitucional en otra sentencia expuso:

Lo primero que advierte este Tribunal, al igual que lo hizo en un caso previo objeto
de examen, es que no es de recibo el primer argumento del accionante referente
a que su esposo no fue sometido a un examen meédico con anterioridad al

otorgamiento de la pdliza. En efecto, se recuerda gue las aseguradoras no estan

obligadas a realizar un examen médico de ingreso, asi como tampoco a solicitarlo,

pues la obligacién del tomador de declarar con exactitud su estado de salud, no

puede vaciarse de contenido exigiendo a la aseguradora agotar todos los medios

a su alcance para conocer el estado del riesgo, por ejemplo, a través de examenes

médicos, pues, se reitera, tal situacion corresponde a una mera posibilidad de la
cual puede prescindir, segun lo dispone el articulo 1158 del Cédigo de Comercio,
al ser el contrato de seguro un negocio juridico sustentado en el principio de la

maéxima buena fe.” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)®

Es decir, en los pronunciamientos mas recientes del mas alto tribunal constitucional colombiano, se
reconocié expresamente que no es necesaria la exigencia y/o practica de examenes de salud para
alegar la reticencia. La Corte Constitucional, utilizando el argumento mas l6gico y ajustado a los
planteamientos establecidos en la Constitucion Politica de Colombia, determind que es el
asegurado el que debe informar a la compafiia aseguradora de sus padecimientos, mas aun, como
ya se ha dicho, es el que tiene el real conocimiento del estado del riesgo que busca trasladar. En
este mismo sentido, por su parte, la Corte Suprema de Justicia se ha referido sobre lo anterior vy,
particularmente, en Sentencia del 4 de marzo de 2016, Magistrado Ponente Fernando Giraldo

Gutiérrez!®, en donde establecié lo siguiente:

“De todas maneras, en lo que se refiere al «seguro de vida», el articulo 1158 id

previene que «aungue el asegurador prescinda del examen médico, el asegurado

no podra considerarse exento de las obligaciones a que se refiere el articulo 1058

ni de las sanciones a que su infraccion dé lugars».

No puede, entonces, endilgarse que el profesionalismo gue requiere la actividad

asequradora, de entrada, exige el agotamiento previo de todos los medios a su

alcance para constatar cual es el «estado del riesgo» al instante en que se asume,

como si fuera de su exclusivo cargo, so pena de que la inactividad derive en una

«renuncia» a la «nulidad relativa por reticencia».

14 Desde el punto de vista econémico, la ausencia de confianza entre los contratantes llevaria a que ambas partes deban incurrir en
costos adicionales a través de los cuales se intente, cuando menos, morigerar la asimetria en la informacién que cada parte conoce, lo
cual ademas haria lento el proceso de negociacion de esta modalidad de seguro.

15 Corte Constitucional, Sentencia T-660 del 30 de 2017, Magistrado Ponente Luis Guillermo Guerreo Pérez.

16 Radicado: 05001-31-03-003-2008-00034-01
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Esto por cuanto, se reitera, el tomador esta compelido a «declarar sinceramente

los hechos o circunstancias» que lo determinan v los efectos adversos por

inexactitud se reducen si hay «error inculpable» o se desvanecen por inadvertir el

asegurador las serias sefiales de alerta sobre inconsistencias en lo que aquel
reporta.

(..

Ahora bien, no puede pasarse por alto que tratdndose de seguros colectivos de
vida, en los que se contrata por cuenta de un tercero determinado o determinable,
la obligacion de declarar el «estado del riesgo» la tiene el asegurado, de
conformidad con el articulo 1039 del Cédigo de Comercio, puesto que es él quien
sabe sobre las afecciones o la inexistencia de ellas al momento de adquirirlo.”

(Subrayado fuera del texto original)

Ahora bien, no sobra resaltar que la doctrina mas reconocida en el tema se ha pronunciado en el

mismo sentido que los fallos anteriormente expuestos, al establecer:

“Ahora bien, debo recordar que las empresas aseguradoras no estan obligadas a
realizar inspecciones de los riesgos para determinar si es cierto o no lo que el
tomador asevera. El contrato de seguro, como contrato de ubérrima buena fe no
puede partir de la base errada de que es necesario verificar hasta la saciedad lo
gue el tomador afirma antes de contratar, porque jamas puede suponerse que él
miente. Por ello, si en un caso como el del ejemplo la aseguradora no efectia

inspeccion y acepta lo dicho por el tomador, si se daria la reticencia sin gue pueda

alegarse que la asequradora incumplié con la obligacion de inspeccionar, pues- lo

repito por la importancia del punto- ella no existe...”’ (subrayado fuera del texto

original).

Ahora, no puede dejarse de lado lo expuesto por la jurisprudencia de constitucionalidad de la Corte
Constitucional (C-232 de 1997) en donde claramente, al analizar el articulo 1058 del C. Co., explicd
gue la necesidad de que el contrato de seguro se celebre con la ubérrima, vincula por igual al
tomador y al asegurador. Sin embargo, la carga de informacion precontractual corresponde al
tomador, pues es en relacién con ésta que pueden surgir las nulidades relativas contempladas en
el Cddigo de Comercio. En otras palabras, es el tomador del contrato quien tiene la obligacion de

informar acerca del estado del riesgo y no la aseguradora quien tiene la obligacion de verificarlo.

7 LOPEZ, Hernan Fabio. COMENTARIOS AL CONTRATO DE SEGURO. 5 ed. Colombia.: Dupre Editords Ltda., 2010. P, 164.
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Habiéndose establecido que la practica aseguradora responsable, supone la
multiplicidad de contratos como condicién sine qua non para que, en los diferentes
ramos, la siniestralidad real se aproxime a la esperada, es l6gico que ese cumulo
de responsabilidades implique la consecuencia de que al asegurador no se le
pueda exigir el examen detallado de los elementos constitutivos de todos los
riesgos que esta por asegurar. En este orden de ideas, el Codigo de Comercio, a
pesar de no prohibirla, se abstuvo de consagrar la inspeccién del riesgo como una
obligacion a cargo del asegurador, puesto que a éste no se lo puede obligar a
cumplir tareas fisicamente imposibles, respetando el criterio de que no es propio
del derecho el ir en contra de la realidad o hacer exigencias desproporcionadas
en relaciéon con los fines. Como al asegurador no se le puede exigir que
inspeccione toda la masa de riesgos que contractualmente asume, debe
reconocerse que €l contrae sus obligaciones, en la mayoria de los casos,
solamente con base en el dicho del tomador. Esta particular situacion, consistente
en quedar a la merced de la declaracion de la contraparte y contratar,
generalmente, en virtud de su sola palabra, es especial y distinta de la que se da
en otros tipos contractuales, y origina una de las caracteristicas clasicas del
seguro: la de ser un contrato de ubérrima buena fe. Aseverar que el contrato de
seguro es uberrimae bona fidei contractus, significa sostener que en él no bastan
simplemente la diligencia, el decoro y la honestidad comunmente requeridos en
todos los contratos, sino que exige que estas conductas se manifiesten con la
maxima calidad, esto es, llevadas al extremo. La necesidad de que el contrato de
seguro se celebre con esta buena fe calificada, vincula por igual al tomador y al
asegurador. Sin_embargo, la Corporaciéon centra su interés en la carga de

informacién precontractual que corresponde al tomador, pues es en relacién con

ésta que pueden surgir las nulidades relativas contempladas en el Cédigo de

Comercio. (Subrayado fuera del texto original)

En resumen, para la Corte Constitucional, la Corte Suprema de Justicia y para la doctrina mas
reconocida, es claro que en materia de seguros de vida no existe una obligacion legal en cabeza
de las compafias aseguradoras de practicar examenes médicos con anterioridad a la perfecciéon
del contrato de seguro, so pena, que éstas no puedan alegar la nulidad del contrato con base en un
evento de reticencia regulado por el articulo 1058 del Cédigo de Comercio. Lo anterior, en vista de
gue en linea y aplicacion de los principios de ubérrima buena fe y lealtad, es el asegurado el que
debe informar del estado del riesgo que busca trasladar, mas aun, cuando es éste el que conoce
perfectamente las condiciones o circunstancias que rodean y caracterizan a dicho riesgo. Por las

razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

6. LA ACREDITACION DE LA MALA FE NO ES UN REQUISITO DE PRUEBA PARA QUIEN
ALEGA LA RETICENCIA DEL CONTRATO DE SEGURO.
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Resulta fundamental confirmarle al Honorable Juez que la prueba de la mala fe no es un requisito
sine qua non para la configuracién del fendmeno juridico de la reticencia. Es decir, quien alegue la
reticencia como causal de nulidad del contrato de seguro de ninguna manera tiene la carga de la
prueba de la mala fe, Unicamente debera acreditar que (i) el asegurado no declar6 los hechos o
circunstancias que determinan el estado del riesgo, y (ii) que si esa informacién hubiera sido
conocida con anterioridad a la celebracion del contrato de seguro, la aseguradora se hubiere

retraido de celebrar el mismo, o hubiere inducido a pactar condiciones mas onerosas.

Al respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia ha sido muy clara al explicar
lo siguiente:

“4.2. No importan, por tanto, los motivos que hayan movido al adquirente para

comportarse sin fidelidad a la verdad, incurriendo con ello en grave deslealtad que

a su vez propicia el desequilibrio econémico en relacidon con la prestacion que se

pretende de la aseguradora, cuando se le ha inquirido para que dé informaciones

objetivas v de suficiente entidad que le permitan a ésta medir el verdadero estado

del riesgo; sea cual haya sido la razén de su proceder, con intencién o con culpa;

lo cierto es que la consecuencia de su actuar afecta la formacién del contrato de

sequro, por lo gue la ley impone la posibilidad de invalidarlo desde su misma raiz

(...) 4.3. Es palmario que el legislador quiso arropar la falta de sinceridad del
contratante y su obrar contrario a la buena fe, bajo la sancién de la nulidad relativa,
con lo cual, en ejercicio de una actividad que le es propia y para la cual se halla
facultado, construy6 un régimen particular que inclusive alcanza a superar en sus
efectos el ordenamiento comun de los vicios del consentimiento, frente al que, tal
como fue instituido en el citado articulo 1058, no puede el intérprete hacer
distingos, observandose que el vicio se genera independientemente de que el
siniestro finalmente no se produzca como consecuencia de los hechos
significativos, negados u ocultados por quien tomé el sequro”. (negrilla y subrayas

fuera del texto)”.*®

En efecto, los més altos tribunales de la jurisdiccién colombiana han explicado, de igual forma, que
para la prueba de la reticencia en un contrato de seguro basta con la acreditacion de los dos
elementos que fueron referenciados previamente. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, en
Sentencia del 4 de marzo de 2016, Magistrado Ponente Fernando Giraldo Gutiérrez®, expuso con
claridad que el principio de la ubérrima buena fe es una carga que se encuentra en cabeza del
asegurado con mayor intensidad que frente a la aseguradora en cuanto a la declaratoria del estado

del riesgo se refiere:

18 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia SC2803-2016 del 04 de marzo de 2016, MP Fernando Giraldo
Gutiérrez, radicacion No 05001-31-03-003-2008-00034-01.
19 Radicado: 05001-31-03-003-2008-00034-01.
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“Y la falta de rubrica en la declaracion no quiere decir que se acoja el riesgo sin
ella, aceptando «al "asegurado"” sin ninguna restriccion en cuanto a problemas en

su salud», ya que en virtud del principio de la buena fe contractual el «candidato

a tomador» asume las consecuencias «adversas frente a las inexactitudes o

reticencias en gue haya incurrido al momento de hacer su declaracion, aun cuando

se haya sujetado a un cuestionario respecto del cual ha faltado su firmay».”

(Subrayas fuera del texto original).

En otras palabras, la buena fe es una carga que se predica del asegurado en el momento de declarar
el estado del riesgo que se busca trasladar a la aseguradora. Desde ningun punto de vista puede
llegarse a entender, que para la prueba de la reticencia en un contrato de seguro, debe la compafiia
de seguros probar un requisito que no es exigido legalmente, esto es, no debera acreditar la mala
fe del asegurado. Es mas, la Corte Constitucional de Colombia, en sentencia C-232 de 1997, que
es la providencia que se pronuncia acerca de la constitucionalidad del articulo 1058 del C.Co, ilustra
en este sentido que la buena fe es una carga que recae principalmente en el asegurado durante la

etapa precontractual.

“Habiéndose establecido que la practica aseguradora responsable, supone la
multiplicidad de contratos como condicién sine qua non para que, en los diferentes
ramos, la siniestralidad real se aproxime a la esperada, es l6gico que ese cumulo
de responsabilidades implique la consecuencia de que al asegurador no se le
pueda exigir el examen detallado de los elementos constitutivos de todos los
riesgos que esta por asegurar. En este orden de ideas, el Codigo de Comercio, a
pesar de no prohibirla, se abstuvo de consagrar la inspeccion del riesgo como una
obligacion a cargo del asegurador, puesto que a éste no se lo puede obligar a
cumplir tareas fisicamente imposibles, respetando el criterio de que no es propio
del derecho el ir en contra de la realidad o hacer exigencias desproporcionadas
en relacién con los fines. Como al asegurador no se le puede exigir que
inspeccione toda la masa de riesgos que contractualmente asume, debe
reconocerse que él contrae sus obligaciones, en la mayoria de los casos,
solamente con base en el dicho del tomador. Esta particular situacion, consistente
en quedar a la merced de la declaracion de la contraparte y contratar,
generalmente, en virtud de su sola palabra, es especial y distinta de la que se da
en otros tipos contractuales, y origina una de las caracteristicas clasicas del
seguro: la de ser un contrato de ubérrima buena fe. Aseverar que el contrato de
seguro es uberrimae bona fidei contractus, significa sostener que en él no bastan
simplemente la diligencia, el decoro y la honestidad comunmente requeridos en
todos los contratos, sino que exige que estas conductas se manifiesten con la

méxima calidad, esto es, llevadas al extremo. La necesidad de que el contrato de
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seguro se celebre con esta buena fe calificada, vincula por igual al tomador y al

asegurador. Sin_embargo, la Corporacion centra su interés en la carga de

informacion precontractual que corresponde al tomador, pues es en relaciéon

con ésta que pueden surgir las nulidades relativas contempladas en el

Cdédigo de Comercio”. (Subrayado fuera del texto original)

Ahora, si bien se tiene conocimiento de pronunciamientos constitucionales frente a la carga de la
prueba de la mala fe, debe entenderse que en estos se estd cometiendo un yerro, en la medida que
la buena fe es exigible del asegurado en el momento precontractual de la declaracion del estado
del riesgo, y no cuando la aseguradora se encuentra demostrando la reticencia del contrato de

seguro.

En conclusién, no es un requisito legalmente exigido, para la declaratoria de nulidad del contrato de
seguro como consecuencia de un evento de reticencia del asegurado, que la compafiia aseguradora
pruebe la mala fe de éste ultimo. Tal y como lo han fijado las providencias mas actuales en el tema
y la providencia que estudié a fondo la constitucionalidad del articulo 1058 del C. Co., basta con
que la compafia aseguradora acredite que (i) el asegurado no declaré los hechos o circunstancias
que determinan el estado del riesgo, y (i) que si esa informacion hubiera sido conocida con
anterioridad a la celebracién del contrato de seguro, la aseguradora se hubiere retraido de celebrar
el mismo, o hubiere inducido a pactar condiciones mas onerosas, para que dicho contrato sea
declarado nulo por el juez competente. Por las razones expuestas, solicito respetuosamente

declarar probada esta excepcion.

4. BBVA SEGUROS DE VIDA S.A. TIENE LA FACULTAD DE RETENER LA PRIMA A
TITULO DE PENA COMO CONSECUENCIA DE LA DECLARATORIA DE LA
RETICENCIA DEL CONTRATO DE SEGURO.

En concordancia con todo lo anteriormente expuesto en lo que a la reticencia se refiere, es esencial
gue el Honorable Despacho tenga en cuenta que en el presente caso hay lugar a dar aplicacion al
articulo 1059 del Codigo de Comercio. En otras palabras, la norma previamente sefialada, establece
que en el evento que el contrato de seguro sea declarado nulo como consecuencia de un evento
de reticencia, la aseguradora tiene la facultad de retener la totalidad de las primas a titulo de pena.

La norma establece:

“ARTICULO 1059. <RETENCION DE LA PRIMA A TITULO DE
PENA>. Rescindido el contrato en los términos del articulo anterior, el asegurador

tendra derecho a retener la totalidad de la prima a titulo de pena”.

En conclusion, dado que el sefior Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) fue reticente debido a que

en el momento del perfeccionamiento de su seguro omitid declarar sinceramente el estado del

Cali - Av. 6A Bis #35N-100, Oficina 212, Cali, Valle del
Cauca, Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Oficina 502, Ed. Buro 69

*57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 33| 45




[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

riesgo, esto es, faltd a la verdad al negar a la Compafia Aseguradora de sus padecimientos de
salud, presentes y/o pasados, que definitivamente incidieron, alteraron y agravaron el riesgo
asegurado, y que de hecho, de haber sido conocidos por mi representada con anterioridad al
perfeccionamiento de su aseguramiento, la hubieren retraido de celebrar el mismo, o por lo menos,
la hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en €l, es claro que BBVA Seguros
de Vida Colombia S.A tiene todo el derecho de retener la totalidad de la prima a titulo de pena.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

5. PRESCRIPCION DE LA ACCION DERIVADA DEL CONTRATO DE SEGURO.

Sin perjuicio de las excepciones formuladas anteriormente, es importante tener en cuenta que el
Cdédigo de Comercio consagra un régimen especial de prescripcidn en materia de seguros 'y en su
articulo 1081 establece previsiones no sélo en relacién con el tiempo que debe transcurrir para que
se produzca el fendmeno extintivo, sino también respecto del momento en que el periodo debe

empezar a contarse. Dicho precepto establece lo siguiente:
“ARTICULO 1081. <PRESCRIPCION DE ACCIONES>. La prescripcion de las
acciones que se derivan del contrato de seguro o de las disposiciones que lo rigen

podra ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcion ordinaria sera de dos_afios y empezard a correr _desde el

momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del

hecho que da base a la accién.

La prescripcion extraordinaria sera de cinco afios, correra contra toda clase de
personas y empezara a contarse desde el momento en que nace el respectivo

derecho.

Estos términos no pueden ser modificados por las partes.” (Subrayado y negrilla

fuera del texto original)

Se destaca entonces el conocimiento real o presunto del hecho que da base a la accion, como
rasgo que diferencia la prescripcion ordinaria de la extraordinaria. Pues en tanto la primera exige la
presencia de este elemento subjetivo, en la segunda no se efectla esa distincién. Sobre este
particular, y en especial, para establecer la diferencia entre los dos tipos de prescripciones derivadas

del contrato de seguro, la Corte Suprema de Justicia, Sala Civil manifesto lo siguiente:

“(...) En este orden de ideas, resulta claro que el legislador colombiano del afio

1971, siguiendo un criterio ciertamente diferente al establecido por la legislacion
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civil nacional y buena parte de la comparada —en general-, prohijé para el contrato

de seguro dos tipos de prescripcion divergentes: la ordinaria y la extraordinaria

(..)

La primera, segun se acoto en lineas anteriores, de estirpe subjetiva, y la segunda,
de naturaleza tipicamente objetiva, calidades estas que se reflejan, de una parte,
en los destinatarios de la figura sub examine: determinadas personas —excluidos
los incapaces- y “foda clase de personas” —incluidos estos-, respectivamente, vy,

de la otra, en el venero prescriptivo.

Es asi, se reitera, como en punto tocante al inicio del referido decurso, se tiene

establecido que la ordinaria correra desde gue se haya producido el conocimiento

real o presunto del hecho gue da base a la accidn (el siniestro, el impago de la

prima, el incumplimiento de la garantia, (...), al paso que la extraordinaria,

justamente por ser objetiva, correrd sin consideracién alguna el precitado
conocimiento. De alli que, expirado el lustro, indefectiblemente, irrumpiran los
efectos extintivos o letales inherentes a la prescripcién en comento. ?° (Subrayado

fuera del texto original)

En ese sentido, debe tenerse en cuenta que en caso de acreditarse en el transcurso del proceso
que la reclamacion judicial se interpuso en un tiempo mayor a los dos afios contados a partir de la
ocurrencia del hecho que da base a la accion, no existiria duda alguna que ha operado el fenébmeno
de la prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro que se encuentran en cabeza
de la parte actora en los términos del articulo 1081 del C. Co. Por las razones expuestas, solicito
respetuosamente declarar probada esta excepcion.

6. GENERICA O INNOMINADA Y OTRAS.

Finalmente propongo como excepcidn genérica, cualquier circunstancia que llegare a ser probada
a lo largo del presente proceso y que constituya un acontecimiento de hecho que pueda ser
interpretado como exculpatorio de las pretensiones reclamadas por la demandante, solicito al
Honorable Juez que en atencion a lo dispuesto en el articulo 282 del Cédigo General del Proceso

reconocerla oficiosamente en la sentencia.

EXCEPCIONES DE MERITO SUBSIDIARIAS

1. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL MAXIMO DEL
VALOR ASEGURADO.

20 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 19 de febrero de 2002. MP: Dr. Nicolas Bechara Simancas.
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Subsidiariamente a las excepciones principales, sin perjuicio de los fundamentos expuestos a lo
largo de la contestacion y sin que esta mencidn constituya aceptacion de responsabilidad alguna
por parte de mi representada, en el evento que ElI Honorable Despacho considere que la
Aseguradora si tiene la obligacion de pagar la indemnizacién al beneficiario, esto es, a la entidad
Bancaria, es indispensable que el reconocimiento de responsabilidad se cifia a los limites
establecidos en las condiciones particulares del aseguramiento. Por las razones expuestas, solicito
respetuosamente declarar probada esta excepcion.

2. EN CUALQUIER CASO, LA OBLIGACION DE LA COMPANIA NO PUEDE EXCEDER EL
SALDO INSOLUTO DE LA OBLIGACION.

Subsidiariamente a las excepciones principales, sin perjuicio de los fundamentos expuestos a lo
largo de la contestacion y sin que esta mencidn constituya aceptacion de responsabilidad alguna
por parte de mi representada, en el evento que el Honorable Despacho considere que la
Aseguradora si tiene la obligaciéon de pagar la indemnizacién al beneficiario, esto es, a la entidad
Bancaria, es indispensable que el reconocimiento de responsabilidad se circunscriba Gnicamente al
saldo insoluto de la obligacién a fecha del fallecimiento. Por las razones expuestas, solicito

respetuosamente declarar probada esta excepcion.

3. EL UNICO BENEFICIARIO DE LA POLIZA DE SEGURO VIDA GRUPO DEUDORES ES
EL BANCO BBVA.

En este punto es preciso resaltarle al despacho que en el &mbito de aplicacién de las pélizas de
seguro de vida grupo deudores, los Unicos beneficiarios son las entidades bancarias. Lo anterior,
dado que el patrimonio de estas es el que se encuentra expuesto a las contingencias derivadas del
estado de salud de la persona que toma un crédito, y que consecuentemente, ostenta la naturaleza
de asegurada en la péliza. Al respecto, la Honorable Superintendencia Financiera de Colombia ha

dicho lo siguiente:

(...) Al respecto, es del caso destacar la necesidad de que las instituciones
financieras cuenten con seguridades en sus operaciones de crédito, que a su vez,
cubran el riesgo que representa la posible insolvencia de sus deudores y les
permitan, en un momento dado, resolver las obligaciones a su favor y procurar el
reembolso de los fondos colocados para el desarrollo de sus actividades. En
efecto, atendiendo el caracter de interés publico de su actividad, les corresponde
a las instituciones evaluar los factores de exposicion al riesgo inherentes a tales
operaciones e implementar mecanismos para asegurar la restitucion de los
recursos colocados minimizando asi el impacto que podria provocar el

advenimiento de una situacion de insolvencia del deudor.
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En la préactica es ese el propdsito que persiguen los establecimientos de crédito al
condicionar el desembolso de los dineros solicitados en préstamo, a la
constitucién de garantias y seguros adicionales que les garanticen la recuperacion

de los recursos entregados en mutuo.? (...)

Como se observa, las polizas de seguro de vida grupo deudores estan estructuradas bajo la
finalidad de proteger las operaciones activas de crédito. Es por esta razon, que el Unico beneficiario
de cualquier tipo de indemnizacion Unicamente puede ser la entidad bancaria que otorgo6 el crédito.
Lo anterior se corrobora con lo dicho por la Corte Constitucional que expreso lo siguiente:

(...) El Contrato de Seguro de Vida Grupo Deudores es una modalidad por medio
de la cual quien funge como tomador puede adquirir una péliza individual o de
grupo, para que la aseguradora, a cambio de una prima que cubra el riesgo de
muerte o incapacidad del deudor y, en caso de que se configure el siniestro, pague
al acreedor hasta el valor del crédito. Cuando se trata de una, pdéliza colectiva o
de grupo, bastara que el acreedor informe a la aseguradora sobre la inclusién del
deudor, dentro de los asegurados autorizados, para que se expida a su favor el
respectivo certificado de asegurabilidad. Si se trata de una pdliza individual la
relacién estara gobernada por las condiciones particulares convenidas entre las

partes, esto es, entre el acreedor y la aseguradora.? {(...)

Asi las cosas, en todo tipo de pélizas de vida grupo deudores, en caso de que exista una obligacion
indemnizatoria en cabeza de la aseguradora, la misma solo podra ser recibida por la entidad
financiera a quien se le debe el crédito y funge como Unica beneficiaria en la péliza de seguro. Ahora
bien, de cara al caso que nos ocupa, es preciso indicar que el contrato de seguro se asocia a la
obligacion crediticia No. **9600037972. En tal virtud, debe tener en cuenta que se pactd que el
unico beneficiario de la péliza era el Banco BBVA. Razén por la cual, cualquier tipo de indemnizacién
debera ser en favor de la entidad financiera, dado que es la Unica legal y contractualmente asignada
en calidad de beneficiaria. Razon por la cual, es la Unica legitimada para solicitar la afectacion de la

poliza.

Por todo lo anterior, el Despacho debe tener en cuenta que el inico beneficiario de la indemnizacion
es el Banco BBVA, dado que asi se pacto en la poliza de seguro al determinarlo como beneficiario,
y por lo tanto, el Unico que cuenta con un interés legitimo para reclamar cualquier tipo de
indemnizacién por parte de mi representada. Situacion que debe ser tenida en consideracion, por
lo que consecuentemente, el Despacho no podra dictar condena alguna dado que quien solicita en

este caso la afectacion de la pdliza no es el directo beneficiario.

21 Ssyperintendencia Financiera, Concepto 2014105076-001 del 23 de diciembre de 2014
22 Corte Constitucional, Sentencia T-251/17
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V. MEDIOS DE PRUEBA

Solicito respetuosamente se decreten como pruebas las siguientes:

1. DOCUMENTALES

1.1. Copia de la declaracion de asegurabilidad suscrita por el sefior Jaime Artunduaga Serrato
(Q.E.P.D.) que se relaciona con el crédito No. ** 9600037972

1.2. Condicionado General del Contrato de Seguro Vida Grupo Deudores.

1.3.  Comunicacion expedida por BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A el dia 01 de
octubre de 2021.

1.4. Certificacibn del Seguro No. 02 205 0001875779, certificado No. 0013-0923-42-
4000144380.

1.5. Derecho de peticion enviado a ASMET SALUD EPS S.A.S.

1.6. Derecho de peticion enviado a la IPS Clinica Medilaser S.A.

1.7.  Derecho de peticién enviado a la E.S.E. Hospital Maria Inmaculada de Florencia.

1.8.  Derecho de peticién enviado al sefior Jaime Artunduaga Claros.

La mayoria de los anteriores documentos se aportan en copia simple, siguiendo lo sefialado por el

articulo 246 del Cadigo General del Proceso, disposicion mediante la cual se les asigna a este tipo

de copias el mismo valor probatorio que a los documentos aportados en original.

2. INTERROGATORIO DE PARTE

2.1. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al sefior JAIME
ARTUNDUAGA CLAROS, identificado con cédula de ciudadania No. 16.188.565 de
Florencia, en su calidad de Demandante, a fin de que conteste el interrogatorio que se le

formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion, y en general, de todos los

argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio.
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El sefior JAIME ARTUNDUAGA CLAROS podra ser citado en la direccion de notificacion
que relaciona en su libelo, Carrera 11 No. 18 -35 Barrio Centro de la ciudad de Florencia

Caqueta C.E. o en el correo electrdnico jaimearundaga2013@hotmail.es

3. DECLARACION DE PARTE

3.1

Altenor de lo preceptuado por el articulo 198 del C.G.P, comedidamente solicito al Despacho
ordenar la citacion del representante legal de BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A
para que sea interrogado por el suscrito, sobre los hechos relacionados con el proceso, y
especialmente, para que evidencie como hubiera procedido la Compafiia en caso de tener
pleno conocimiento acerca del estado de salud real del Asegurado (Q.E.P.D).

4. TESTIMONIALES

4.1.

4.2.

Sirvase citar y hacer comparecer al Doctor CESAR AUGUSTO CARRASCAL, mayor de
edad, identificado con cédula de ciudadania No0.19.143.319, profesional médico adscrito a
la Compariia Aseguradora, para que teniendo en cuenta su experiencia clinica, evidencie
como hubiera procedido la Compafiia en caso de tener pleno conocimiento acerca del

estado de salud real del Asegurado (Q.E.P.D).

Este testimonio es conducente, pertinente y (til, ya que puede ilustrar al Despacho desde la
Optica de un profesional en salud, cémo habria procedido mi procurada, en relacién con la
poéliza que atafie a este caso, de haber tenido conocimiento acerca de las patologias clinicas
del sefior Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.), asi como de la relevancia o no de las
prexistencias médicas no declaradas por el entonces Asegurado, de cara al contrato de

seguro comentado en este litigio.

El testigo podra ser ubicado en las instalaciones de mi representada, en la Carrera 7 No. 71-
52 torre A piso 12 edificio los Venados en la ciudad de Bogota y en el correo electronico

defensoriaseguros.co@bbvaseguros.co.

Sirvase citar y hacer comparecer a la Doctora KATHERINE CARDENAS, miembro del
equipo Técnico de Suscripcion de Bancaseguros de la Compafiia Aseguradora, para que
teniendo en cuenta su experiencia, evidencie como hubiera procedido la Compafiia en caso
de tener pleno conocimiento acerca del estado de salud real del sefior Jaime Artunduaga
Serrato (Q.E.P.D). Este testimonio se solicita igualmente para que deponga sobre las
condiciones particulares y generales de la pdliza, el fenémeno de la reticencia, y en general,

sobre las excepciones propuestas frente a la demanda.

Este testimonio es conducente, pertinente y Util, ya que puede ilustrar al Despacho cémo

habria procedido mi procurada, en relacion con la péliza que atafie a este caso, de haber
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tenido conocimiento acerca de las patologias del sefior Jaime Artunduaga (Q.E.P.D) asi
como la relevancia o no de las prexistencias médicas no declaradas por el entonces

Asegurado (Q.E.P.D.) de cara al contrato de seguro comentado en este litigio.

El testigo podré ser ubicado en las instalaciones de mi representada, en la Carrera 7 No. 71-
52 torre A piso 12 edificio los Venados en la ciudad de Bogota y en el correo electronico

defensoriasequros.co@bbvaseguros.co.

Sirvase citar y hacer comparecer la Doctora MARIA CAMILA AGUDELO ORTIZ, asesora
externa de la Compafiia Aseguradora, para que teniendo en cuenta su experiencia, le ilustre
al despacho sobre las condiciones del seguro, la negativa del pago, la prescripcién de la
accién en cabeza de la parte actora, la falta de legitimacion en la causa por activa, y en
general todos, los hechos relacionados en el presente escrito. Este testimonio se solicita
igualmente para que deponga, en general, sobre los hechos y excepciones propuestas
frente a la demanda. El testigo podra ser ubicado en la Calle 75 No. 66-43 de la ciudad de

Bogota y al correo electrénico mariacamilaagudelo@gmail.com

No obstante, comedidamente solicito al honorable Juez que, en aplicacion de los articulos 103, 171

y siguientes del C.G.P., se autorice a los testigos en mencion para comparecer ante su Despacho

de forma remota en ejercicio del uso de las tecnologias de la informacion, de las comunicaciones

y/o medios electrénicos, con el objetivo de facilitar y agilizar el acceso a la administracion de justicia,

asi como ampliar su cobertura. Lo anterior, como quiera que los testigos actualmente se encuentran

domiciliados y ademas residen en la ciudad de Bogota.

5. EXHIBICION DE DOCUMENTOS

5.1.

Debido a que el Ministerio De Salud en Resolucion Numero 1995 de 1999 define a la Historia
Clinica como “un documento privado, obligatorio y sometido a reserva, en el cual se registran
cronolégicamente las condiciones de salud del paciente, los actos médicos y los demas
procedimientos ejecutados por el equipo de salud que interviene en su atencion. Dicho
documento Unicamente puede ser conocido por terceros previa autorizacion del paciente o
en los casos previstos por la ley.”; comedidamente solicito al Despacho que teniendo en

cuenta los articulos 265 y ss. del CGP, se sirva ordenar AL ACCIONANTE para que exhiba

la Historia Clinica, correspondiente al periodo comprendido entre el afio 2000 y el afio 2021,

del sefior Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.), en la Audiencia respectiva.

El propésito de la exhibicién de este documento, es evidenciar las patologias que el sefior

Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) sufrié en afios anteriores y al momento de suscribir la

Cali - Av. 6A Bis #35N-100, Oficina 212, Cali, Valle del
Cauca, Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Oficina 502, Ed. Buro 69

*57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 40 | 45


mailto:defensoriaseguros.co@bbvaseguros.co
mailto:mariacamilaagudelo@gmail.com

5.2.

5.3.

5.4.

HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

solicitud de inclusion dentro la Pdliza Vida Grupo Deudores; y asi mostrar la reticencia con

gue el entonces Asegurado (Q.E.P.D) declaré su estado de asegurabilidad.

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 265 y siguientes del C.G.P.,

comedidamente ruego se ordene a ASMET SALUD EPS S.A.S., exhibir en la oportunidad

procesal pertinente, copia integra y auténtica de la Historia Clinica del sefior Jaime
Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) correspondiente al periodo que va desde el afio 2000 hasta
el afio 2021. La Historia Clinica se encuentra en poder de la mencionada entidad, como
quiera que fue la encargada de asegurar la atencién medico asistencial que recibié el sefior
Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) entre los aflos 2000 a 2021. Lo anterior se puede
constatar con el fragmento de la historia clinica que se aporto al expediente por la parte

Demandante.

El propésito de la exhibicibn de estos documentos, es evidenciar las patologias y
antecedentes que el sefior Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) sufrié en afios anteriores y
al momento de suscribir su certificado individual de seguro; y asi mostrar la reticencia con la

gue declar6 su estado de asegurabilidad. La EPS ASMET SALUD puede ser notificada en

la Carrera 4 No. 18N -46 Popayan, y a través del correo electrénico

notificacionesjudiciales@asmetsalud.com

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 265 y siguientes del C.G.P.,
comedidamente ruego se ordene al IPS CLINICA MEDILASER, exhibir en la oportunidad

procesal pertinente, copia integra y auténtica de la Historia Clinica del sefior Jaime
Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) correspondiente al periodo que va desde el afio 2000 hasta
el afio 2021. La Historia Clinica se encuentra en poder de la mencionada entidad, como
guiera que fue la encargada de la atencion medico asistencial que recibi6é el sefior Jaime
Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) entre los afios 2000 a 2021. Lo anterior se puede constatar
con el fragmento de la historia clinica aportado por la Demandante, misma que reposa en el

expediente.

El propésito de la exhibicibn de estos documentos, es evidenciar las patologias y
antecedentes que el sefior Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) sufri6 en afios anteriores y
al momento de suscribir su certificado individual de seguro; y asi mostrar la reticencia con la
que declar6 su estado de asegurabilidad. La CLINICA MEDILASER S.A. puede ser
notificado en la calle 6 No. 142 — 55 en Florencia Caquetd, o en el correo electrénico

notificacionjudicial.medilaser@hotmail.co

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 265 y siguientes del C.G.P.,
comedidamente ruego se ordene a la E.S.E_ HOSPITAL MARIA INMACULADA DE

FLORENCIA, exhibir en la oportunidad procesal pertinente, copia integra y auténtica de la

Historia Clinica del sefior Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) correspondiente al periodo
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que va desde el afio 2000 hasta el afio 2021. La Historia Clinica se encuentra en poder de
la mencionada entidad, como quiera que fue la encargada de la atencion medico asistencial
que recibid el sefior Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) entre los afios 2000 a 2021. Lo
anterior se puede constatar con el fragmento de la historia clinica aportado por la

Demandante, misma que reposa en el expediente.

El propésito de la exhibicibn de estos documentos, es evidenciar las patologias y
antecedentes que el sefior Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) sufri6 en afios anteriores y
al momento de suscribir su certificado individual de seguro; y asi mostrar la reticencia con la
que declaro su estado de asegurabilidad. La E.S.E. HOSPITAL MARIA INMACULADA DE
FLORENCIA puede ser notificado en la Diagonal 20 No. 7-29 en Florencia Caqueta, o en el

correo electrénico notificacionesjudiciales@hmi.gov.co

6. OFICIOS

6.1.

6.2.

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 265 y siguientes del C.G.P.,
comedidamente ruego se oficie a la EPS ASMET SALUD, para que con destino al presente

proceso, remita en la oportunidad procesal pertinente, copia integra y auténtica de la Historia
Clinica del sefior Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) correspondiente al periodo que va
desde el afio 2000 hasta el afio 2021. La Historia Clinica se encuentra en poder de la
mencionada entidad, como quiera que fue la encargada de la atencién medico asistencial
gue recibio el sefior Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) entre los afios 2000 a 2021. Lo

anterior se puede constatar con la historia clinica aportada al proceso.

Esta solicitud se formula teniendo en cuenta que no fue posible obtener esta informacién por
via del Derecho de Peticion que fue efectivamente radicado ante la mencionada entidad en

cumplimiento de lo ordenado por el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P.

El propésito de la exhibicibn de estos documentos, es evidenciar las patologias y
antecedentes que el sefior Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) sufrié en afios anteriores y
al momento de suscribir su certificado individual de seguro; y asi mostrar la reticencia con

gue declar6 su estado de asegurabilidad. La EPS ASMET SALUD puede ser notificada en

la Carrera 4 No. 18N -46 Popayan, y a través del correo electrénico

notificacionesjudiciales@asmetsalud.com

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 265 y siguientes del C.G.P.,

comedidamente ruego se oficie a la CLINICA MEDILASER S.A. para que con destino al

presente proceso, remita en la oportunidad procesal pertinente, copia integra y auténtica de
la Historia Clinica del sefior Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) correspondiente al periodo
que va desde el afio 2000 hasta el afio 2021. La Historia Clinica se encuentra en poder de

la mencionada entidad, como quiera que fue la encargada de la atencién medico asistencial
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que recibid el sefior Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) entre los afios 2000 a 2021. Lo

anterior se puede constatar con la Historia Clinica que reposa en el expediente.

Esta solicitud se formula teniendo en cuenta que no fue posible obtener esta informacién por
via del Derecho de Peticion que fue efectivamente radicado ante la mencionada entidad en
cumplimiento de lo ordenado por el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P.

El propésito de la exhibicibn de estos documentos, es evidenciar las patologias y
antecedentes que el sefior Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) sufrié en afios anteriores y
al momento de suscribir su certificado individual de seguro; y asi mostrar la reticencia con la
que declar6 su estado de asegurabilidad. La CLINICA MEDILASER S.A. puede ser
notificado en la calle 6 No. 142 — 55 en Florencia Caqueta, o en el correo electrénico

notificacionjudicial.medilaser@hotmail.co

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 265 y siguientes del C.G.P.,
comedidamente ruego se oficie a la E.S.E_HOSPITAL MARIA INMACULADA DE
FLORENCIA para que con destino al presente proceso, remita en la oportunidad procesal

pertinente, copia integra y auténtica de la Historia Clinica del sefior Jaime Artunduaga
Serrato (Q.E.P.D.) correspondiente al periodo que va desde el afio 2000 hasta el afio 2021.
La Historia Clinica se encuentra en poder de la mencionada entidad, como quiera que fue la
encargada de la atencion medico asistencial que recibi6 el sefior Jaime Artunduaga Serrato
(Q.E.P.D.) entre los afios 2000 a 2021. Lo anterior se puede constatar con la Historia Clinica

que reposa en el expediente.

Esta solicitud se formula teniendo en cuenta que no fue posible obtener esta informacién por
via del Derecho de Peticion que fue efectivamente radicado ante la mencionada entidad en

cumplimiento de lo ordenado por el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P.

El propésito de la exhibicion de estos documentos, es evidenciar las patologias y
antecedentes que el sefior Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) sufri6 en afios anteriores y
al momento de suscribir su certificado individual de seguro; y asi mostrar la reticencia con la
que declar6 su estado de asegurabilidad. La E.S.E. HOSPITAL MARIA INMACULADA DE
FLORENCIA puede ser notificado en la Diagonal 20 No. 7-29 en Florencia Caqueta, o en el

correo electrénico notificacionesjudiciales@hmi.gov.co

7. DICTAMEN PERICIAL EN LOS TERMINOS DEL ARTICULO 227 DEL C.G.P.

Anuncio respetuosamente que me valdré de una prueba pericial médica con énfasis en tarifacion

del riesgo para Compainiias de Seguros de personas, que tiene como finalidad acreditar dos asuntos
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esenciales para el litigio: (i) que de haber conocido BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.,
las patologias del sefior Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D) se hubiera retraido de otorgar un
amparo, o por lo menos hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en la péliza.
Es decir, el dictamen demostrara como los antecedentes médicos que omitié informar el sefior
Jaime Artunduaga Serrato (Q.E.P.D.) era absolutamente indispensable para determinar, médica y
técnicamente, el riesgo que asumia la Compafiia. (ii) En relacion con lo anterior, con la experticia
también se demostrara la relevancia médica y técnica de las enfermedades no informadas para

determinar el verdadero estado del riesgo en el momento de contratar.

En tal virtud, el dictamen pericial que se solicita es conducente, pertinente y util para el litigio, pues
con esta prueba se acreditara la relevancia técnica y medica que revestian los antecedentes
médicos que no declaré con sinceridad el Asegurado. En otras palabras, con la prueba pericial se
demostraran los supuestos de hecho que en los términos del articulo 1058 del C.Co son
indispensables para anular el contrato de seguro materia del presente litigio. Especialmente, se hara
énfasis en acreditar, con el cumplimiento total de los requisitos jurisprudenciales, la reticencia o la
inexactitud sobre hechos o circunstancias que, conocidos por el asegurador, lo hubieren retraido de

celebrar el contrato, o inducido a estipular condiciones mas onerosas en el mismo.

Por otro lado, de conformidad con el articulo 227 del C.G.P que dispone: “Cuando el término previsto
sea insuficiente para aportar el dictamen, la parte interesada podra anunciarlo en el escrito
respectivo y debera aportarlo dentro del término que el juez conceda, que en ningln caso podra ser
inferior a diez (10) dias”. Comedidamente se le solicita al Despacho un término no inferior a un mes
para aportar la experticia al proceso. Término que deberd iniciar una vez las entidades oficiadas
(ASMET SALUD EPS. IPS CLINICA MEDILASER y E.S.E. HOSPITAL MARIA INMACULADA.)
aporten con destino al presente tramite la Historia Clinica del Asegurado (Q.E.P.D.). Es importante
aclarar que la Historia Clinica completa ha tenido que ser solicitada en el ejercicio del derecho de
peticion, tal como se acredita en los documentos que se anexan al presente libelo. Como se
observa, no es factible que junto con este escrito se aporte el dictamen pericial, pues ademas de
que el término de traslado fue insuficiente para obtenerlo, de todas maneras, los documentos que
resultan idéneos para tal fin reposan en poder de la parte Demandante y de las entidades e
instituciones prestadoras de salud ASMET SALUD EPS. IPS CLINICA MEDILASER y E.S.E.
HOSPITAL MARIA INMACULADA pues estos son de su exclusivo conocimiento y custodia. Por ese
motivo, se solicita que el término para la elaboracion de la experticia comience una vez se cuente

con el material para el efecto.

V. ANEXOS

1. Poder Especial conferido a mi nombre.
Certificado de existencia y representacion legal de BBVA Seguros Colombia S.A.
Auto del Juzgado Unico Promiscuo del Circuito de Belén de los Andaquies, proferido el 09 de

noviembre de 2023.
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VI. NOTIFICACIONES

e El suscrito, en la Calle 69 No. 4 -48, Oficina 502 de la ciudad de Bogota y en la direcciéon de
correo electronico notificaciones@gha.com.co

¢ Miprocurada, BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., recibira notificaciones en la Carrera
7 No. 7152 torre A piso 12 edificio los Venados, en Bogota

defensoriaseguros.co@bbvasequros.co

¢ La Demandante recibira notificaciones en las direcciones que relacionan en su libelo.

Del Sefior Juez, Atentamente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. 19.395.114 de Bogota
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.
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DE COLOMBIA:

VIGILADO

3

BBVA Seguros BBVA

NIT. 800.226.0984 NIY. 860.003.020 - 1

No. 0110

%3@ clores

Oficina

DATQS DEL SEGURO

BENEFICIARIOS

|
TODAS LAS PREGUNTAS DEBEN SER CONTESTADAS A MANO POR EL. ASEGURADO EN FORMA CLARA SIN USAR RAYAS Ni COMILLAS
DECLARACION DE A RABILIDAD (DATO B

Fatal iy i > SHIOS

Deportes que practica C_CawaAa g ng:‘%
SIDO SOMETIDO A ALGUNA INTERVENCION GUIRURGICA?

(SUFRE ALGUNA INCAPACIDAD FISICA O MENTAL?

ETIDO A TRATAMIENTO ANTIALCOHOLICO O POR DROGADICCION?

O SUFRE ALGUNA ENFERMEDAD PROFESIONAL?

¢HASUFRIDD O SUFRE DE ALGUNA ENFERMEDAD O PROBLEMA DE SALUD DE LOS SIGUIENTES APARATOS, SISTEMAS U ORGANOS?
[TRASTORNOS MENTALES O PSIQUIATRICOS

PARALISIS, EPILEPSIA, VERTIGOS, TEMBLOR, DOLORES DE CABEZA FRECUENTES O ENFERMEDADES DEL SISTEMA NERVIOSO

ENFERMEDADES RENALES CALCULOS-PROSTATA-TESTICULOS

ASMA, TOS CRONICA, TUBERCULOSIS O CUALQUIER ENFERMEDAD DE LOS PULMONES O DEL SISTEMA RESPIRATORIO
[ULCERA DEL ESTOMAGO O DUODENO, ENFERMEDADES DEL RECT 0, ESOFAGO, VESICULA, HIGADO. DIARREAS FRECUENTES O ENFERMEDADES DEL SISTEMA DIGESTIVO

CANCER O TUMORES DE CUALQUIER CLASE

S1ES MUSER, ¢HA TENIDO ENFERMEDADES O TUMORES EN SENOS, MATRIZ, OVARIOS?
¢HA SIDO SOMETIDO EN ALGUNA OCASION O LE HAN SUGERIDO LA PRACTICA DE EXAMEN PARA DIAGNOSTICO DEL SIDA? CASO POSITIVO INDIQUE EL RESULTADO.
¢SUFRE O HA SUFRIDO CUALQUIER PROBLEMA DE SALUD NO CONTEMPLADO ANTERIORMENTE?

X xwrxxxx XY’(’(WY l

NO FIRME ESTA SOLICITUD SIN LEER ESTE TEXTO

£l cliente se obiiga a suministrar informacidn veraz y verificable, fa comercial y financlera, por lo menos una vez al afio o cada vez que asf io solicite BBVA Seguros de Vida
Colombia S.A, entregando ios soportes y documentos correspondientes.
Declaro que mis nop de actividad ilicita alguna enla legisiacién Penal C Vigente; ia en 13 int {le enesta eximeala

detoda declaro que todas las exactas, y veridicas y acepto g omlsion, o reticencia de las misrias, sean tratadas
de acuerdo con el articuio 1058 del codigo de comercio.
Articulo 1068 del Codigo de Comerclo, Terminacion autormatica del Segura. * La mora en el pago de 1a prima o de los certificados o anexos que se expidan con en elfa, prodi
autorndtica def contrato y dara derecho al asegurador para exigir el pago de fa prima y delos gastos por ecasion de la expedicidn del contrato ", Persona jurfdica Gran Comrlbuyente segtn
Res. 7714 16/12/1996. Retenedores de ICA e IVA, No practicar retencién en ia fuente segin el articulo 2t del Decreto Reglamentario 2126 de 1983,
Seinforma que es 0 qQUe 1esp p sobre datos {(salud, sexo, religién, entre otros) o sobre menores de edad. Sus derechos son las previstos en fa Constitucién y las leyes 1266 de
2008y 1581 de 2012
Endesarrollo al articulo 34 ley 23 de 1981, autorizo a cualquier médico, hospital, clinica, compania de seguras u otra institucién para aios 0 a BBVA Seg: de Vida Col S.A.Toda
infarmacién que posea sobre ml salud y/o epicrisis o historlas cinicas con posterioridad a la ocurrencla de alguno de los riesgos ta formaré parte del contrato de 5egufo que agus!

se soficita, si éste Hegare a celabrarse.

CLAUSULA DE BENEFICIARIO ONEROSO (ENDOSOS): Se designa como beneficiario principal del valor de Ia indemnizacion del presente seguro de vida como de los demds amparos contratados a: BBVA
COLOMBIA S.A., con el Unico y exclusivo fin de garantizarle el pago de una deuda a su cargo. £n consecuencia, y de conformidad con el articulo 1146 del Cédigo de Comercio, mientras subsista 12 deuda ariterior

con éste beneficiario, fa péilza no podra ser revacada o modificados sus o su valor sin previc aviso por escrita al y del mismo. Si se Hega a causar el
derecho de indemnlzacion pactada en el preseiite seguro, cuando fa deuda a cargo d y a favor det o anter deslgnado se hublere exti ] por causa,
serd beneficlario sustituto por el saldo del seguro, LOS DESIGNADOS POR EL ASEGURADO O EN SU DEFECTO LOS DE LEY. La presente pdliza permite ser cedida o encasode de cartera.
Corriente, de Ahorros, Tarjeta de Crédito y/o Extracto del Crédito No. oa otro dep de dinero que tenga en dicho Banco, el valor de {a prima de acuerdo a 1a periodicidad
de pago elegida.

FIRMA DEL S0 ANTE ' /’v
£l contas de su poiiza estan a su disposicion, a través de 1as pagl W COMLo Y COM.Co

CERTIFICO QUE RECIBI LA INFORMACION RELATIVA AL PRODUCTO DE FORMA CLARA Y COMPLETA, QUE DILIGENCIE LIBREMENTE LA INFORMACION CONTENIDA EN ESTA SOLICITUD Y SUSCRIBO EL
PRESENTE DOCUMENTO COMO CONSTANCIA DE ACEPTACION DEL PRESENTE SEGURQ.

Como constancia se aprueba y firmaenlaciudadde - ._de ___ de
dewernie Jr Jt/(/q Vo
‘\JFIRMA DEL SOLICITANTE IRMA AUTORIZADA

A SEGUROS DE VIDA 8A.
NIT. 800.226.088-4

Diteccién para nolificaciones: BEBVA Sogurus de Vida S.A, Carrera 15 No, 95 - 65 Teléfono 2191100
Linea de Atencién y Servicio al Clisnta; Linea Nacional 018000934020 y en Bogata 3078080
Defensor det Consumidor Financiero Camera 8 No. 72-21 Piso § en Bogotd D.C.; Teléfono 3438385, £om.co
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POLIZA DE SEGURO DE VIDA GRUPO
DEUDORES BANCASEGUROS

AMPARO BASICO

BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., EN
ADELANTE DENOMINADA “LA COMPANIA”,
CUBRE A LOS MIEMBROS DEL GRUPO
ASEGURADO CONTRA EL RIESGO DE MUERTE
POR CUALQUIER CAUSA, INCLUYENDO EL
SUICIDIO Y HOMICIDIO DESDE EL PRIMER DIA,
HASTA  POR LA SUMA  ASEGURADA
CONTRATADA PARA ESTE AMPARO.

EXCLUSIONES

EL AMPARO BASICO NO CONTEMPLA
EXCLUSIONES

CONDICIONES GENERALES

CLAUSULA PRIMERA — EL TOMADOR

Es la persona juridica a cuyo nombre se expide la
presente poliza para asegurar un nimero determinado de
personas.

CLAUSULA SEGUNDA — GRUPO ASEGURADO

Es el constituido por un conjunto de personas naturales
vinculadas bajo una misma personeria juridica en virtud
de una situacion legal reglamentaria, o que tienen con
una tercera persona (TOMADOR) relaciones estables de
la misma naturaleza, cuyo vinculo no tenga relacion con
el unico propdsito de contratar el seguro de vida.

CLAUSULA TERCERA - PAGO DE PRIMAS

El pago de la primera prima o cuota es condicion
indispensable para la iniciacion de la vigencia del seguro.

Para el pago de las demas primas anuales o fraccionadas,
“LA COMPANIA” concede sin recargo de intereses un
plazo de gracia de un mes a partir de la fecha de cada
vencimiento. Durante dicho plazo se considerard el
seguro en vigor y por consiguiente si ocurriere algun
siniestro, “LA COMPANIA” tendrd la obligacién de
pagar el valor asegurado correspondiente, previa
deduccion de las primas o fracciones causadas
pendientes de pago por parte del tomador, hasta
completar la anualidad respectiva.

Si las primas posteriores a la primera no fueran pagadas
antes de vencerse el plazo de gracia, se producira la
terminacion del contrato y “LA COMPANIA” quedara
libre de toda responsabilidad por siniestros ocurridos
después de la expiracion de dicho plazo.

22/10/2012-1426-P-34-V1009-0116-2 Pagina 1 de 5

Producto de BBVA Seguros de Vida Colombia S.A.

CLAUSULA CUARTA — FRACCIONAMIENTO
DE PRIMAS

Las primas estan calculadas con forma de pago anual,
pero pueden ser pagadas en fracciones semestrales,
trimestrales o mensuales, mediante aplicacion de
recargos.

En grupo deudores las primas dependen de Ila
periodicidad pactada para la amortizacion de la deuda,
por lo tanto estas primas no estan sujetas a recargo por
pago fraccionado.

CLAUSULA QUINTA - REVOCACION DEL
CONTRATO

Si el Tomador avisa por escrito a “LA COMPANIA”
para que esta poliza sea revocada, serd responsable de
pagar todas las primas causadas hasta la fecha de la
revocacion. El contrato quedara revocado en la fecha del
recibo de tal comunicacién por “LA COMPANIA” o en
la fecha especificada por el tomador, si esta es posterior
a la fecha de recibido para tal terminacion y el tomador
sera responsable de pagar a “LA COMPANIA” todas las
primas adeudadas en esa fecha.

“LA COMPANIA” devolvera la parte proporcional de
las primas pagadas y no devengadas desde la fecha de
revocacion. El valor de la prima devengada y de la
devolucioén se calculara a prorrata.

CLAUSULA SEXTA - DECLARACION
INEXACTA O RETICENTE

El tomador y los asegurados individualmente
considerados, estan obligados a declarar sinceramente
los hechos o circunstancias que determinan el estado del
riesgo, segun el cuestionario que le sea propuesto por
“LA COMPANIA”.

La reticencia o la inexactitud sobre hechos o
circunstancias que, conocidos por “LA COMPANIA”, 1a
hubieren retraido de celebrar el contrato o inducido a
estipular condiciones mas onerosas, producen la nulidad
relativa del presente contrato. Si la declaracion no se hace
con sujecion a un cuestionario determinado, la reticencia
o la inexactitud produce igual efecto si el tomador ha
encubierto por culpa, hechos o circunstancias que
impliquen agravacion objetiva del estado del riesgo.

Si la inexactitud o la reticencia provienen de error
inculpable del tomador, el contrato no sera nulo, pero
“LA COMPANIA” sélo estara obligada en caso de
siniestro a pagar un porcentaje de la prestacion asegurada
equivalente al que la tarifa o la prima estipulada en el
contrato represente respecto de la tarifa o la prima
adecuada al verdadero estado del riesgo.
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Si la reticencia o la inexactitud provienen del asegurado,
se aplicara lo contenido en el articulo 1058 del codigo de
comercio.

CLAUSULA SEPTIMA - IRREDUCTIBILIDAD

Transcurridos dos (2) aflos en vida del asegurado, desde
la fecha en que se perfecciona el contrato, el valor del
seguro no podra ser reducido por causa de error en la
declaracion de asegurabilidad.

CLAUSULA'OCTAVA — TERMINACION DEL
AMPARO BASICO

El seguro de cualquiera de las personas amparadas por la
presente poliza y sus anexos, termina por las siguientes
causas:

a. Por falta de pago de prima.

b. Cuando el tomador solicite por escrito la exclusion
del seguro, excepto en el seguro de deudores.

c.  Un mes después de haber dejado de pertenecer al
grupo asegurado.

. Al vencimiento de la péliza si ésta no se renueva.

e. A laterminacion o revocacion del contrato por
parte del tomador.

f.  Enelaniversario de la poliza mas proximo a la fecha
en que el asegurado cumpla la edad definida en las
condiciones generales y particulares de la poliza.

g.  Por la extincion total de la obligacion en el caso de
seguros de deudores.

h. Al momento en que a un asegurado se le indemnice
los porcentajes de la suma asegurada contemplados
en el anexo de Incapacidad Total y Permanente,
desmembracion o inutilizacion, si han sido
contratados por el tomador.

i.  En el momento de disolucion del grupo asegurado.

Se entendera disuelto, cuando el grupo quede
integrado por un niimero inferior a 10 asegurados
durante la vigencia de la poliza.

CLAUSULA NOVENA — RENOVACION

La presente poliza es renovable a voluntad de las partes
contratantes.

Si las partes, con anticipacion no menor de un mes a la
fecha de su vencimiento no manifestare lo contrario, el
contrato se entendera renovado automaticamente por un
periodo igual al pactado, sin perjuicio de lo estipulado en
la clausula quinta de la presente poliza.

CLAUSULA DECIMA- CONVERTIBILIDAD

Los asegurados que se separen del grupo tendran derecho
a asegurarse sin nuevos requisitos médicos o de
asegurabilidad, hasta por una suma igual a la que tengan
bajo esta poliza, pero sin beneficios adicionales, en
cualquiera de los planes de seguro individual de los que
emite “LA COMPANIA”, con excepcion de los planes
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temporales o crecientes, siempre y cuando lo solicite
dentro de un mes contado a partir de su retiro del grupo
asegurado. El seguro individual se emitira de acuerdo
con las condiciones del respectivo plan y conforme a la
tarifa aplicable a la edad alcanzada por el asegurado y su
ocupacion en la fecha de solicitud. En caso de haberse
aceptado bajo la poliza riesgos subnormales, se
expediran los certificados individuales con la
clasificacion impuesta bajo la poliza de grupo y la extra-
prima que corresponda.

Si el asegurado fallece dentro del plazo para solicitar la
poliza de vida individual, conforme a lo dispuesto en el
parrafo anterior, sin que ella se hubiere expedido (medie
solicitud o pago de prima) sus beneficiarios tendran
derecho a la prestacion aseguradora bajo la poliza
respectiva.

CLAUSULA DECIMO PRIMERA-
INEXACTITUD DE LA DECLARACION DE LA
EDAD

Si respecto a la edad del asegurado se comprobare
inexactitud en la declaracion de asegurabilidad, se
aplicaran las siguientes normas:

a. Si la edad verdadera estd fuera de los limites
autorizados de la tarifa de “LA COMPANiA”, el
contrato quedara sujeto a la sancion prevista en el
articulo 1058 del Codigo de Comercio.

b. Si es mayor que la declarada, el seguro se reducira
en la proporcion necesaria para que su valor guarde
relacion matematica con la prima anual percibida
por “LA COMPANIA”.

c.  Sies menor, el valor del seguro se aumentara en la
misma proporcion establecida en el litoral b.

CLAUSULA DECIMO SEGUNDA-
CERTIFICADO INDIVIDUAL DE SEGURO

“LA COMPANIA” o0 el Tomador cuando sea autorizado,
expedira para cada asegurado un certificado individual
con aplicacion a esta poliza. En caso de cambio de
beneficiarios o de valor asegurado, se expedira un nuevo
certificado que reemplazara al anterior.

CLAUSULA DECIMO
DESIGNACION DE BENEFICIARIOS

TERCERA-

El beneficiario puede ser a titulo oneroso y debe
nombrarse expresamente al suscribirse el seguro.

Cuando el beneficiario sea titulo gratuito, el asegurado lo
podra cambiar en cualquier momento, pero tal cambio
solo surtira efecto a partir de la fecha de notificacion
escrita a “LA COMPAN{A”,

Cuando no se designen los beneficiarios o la designacion
se haga ineficaz o quede sin efecto por cualquier causa,
tendran la calidad de tales el conyuge del asegurado en la
mitad del seguro, y los herederos
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legales de esté en la otra mitad. Igual solucién se les dara
si la designacién del beneficiario ha sido a titulo gratuito
y ocurre uno de los eventos siguientes: Si el asegurado y
el beneficiario mueren simultdneamente o se ignora cual
de los dos ha muerto primero y si la designacién ha sido
a titulo oneroso y ocurre cualquiera de los dos ultimos
eventos mencionados, el seguro serda provecho
unicamente de los herederos del beneficiario.

CLAUSULA DECIMO CUARTA - PERDIDA DEL
DERECHO A LA INDEMNIZACION

El asegurado o el beneficiario segun d caso, quedara
privado de todo derecho procedente de la presente pdliza,
cuando la reclamacién presentada fuere de cualquier
manera fraudulenta, o si en apoyo de ella se hicieran otros
medios o documentos engafiosos o dolosos.

CLAUSULA DECIMO QUINTA - AVISO DE
SINIESTRO

En caso de siniestro de cualquiera de los asegurados, el
tomador o beneficiario deberd dar aviso a “LA

COMPANIA” dentro de los 60 dias comunes siguientes

a aquel en que haya conocido o debido conocer su
ocurrencia.

El asegurado, tomador o beneficiario podra reportar en
linea el siniestro mediante:

Correo electrénico: siniestros.co@bbva.com
Linea nacional: 018000934020
Linea en Bogota: 3078080

Si el siniestro se reporta por medio del correo electrénico
mencionado anteriormente, para mayor agilidad y claridad,
el asunto del correo se debe identificar como: Aviso de
Siniestro, nombre de producto a reclamar, nimero de la
poliza a reclamar, nombre completo del cliente y nimero
del documento de identificacion.

En este correo se debe hacer una breve descripcion de los
hechos que generaron el evento o la pérdida, la fechay
lugar de ocurrencia.

Sin perjuicio de la libertad probatoria que asiste, el asegura-
do, tomador o beneficiario deberd brindar los siguientes
documentos, teniendo en cuenta el amparo presentado:

VIDA: Carta de reclamacién formal o correo de aviso de
siniestro, Registro civil de defuncién, Epicrisis sobre la causa
de fallecimiento.

ITP: Dictamen de calificacion.
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CLAUSULA DECIMO SEXTA- PAGO DE
INDEMNIZACIONES

“LA COMPANIA" pagara el valor del seguro dentro del
mes siguiente a la fecha en que el asegurado o el
beneficiario acredite, auin extrajudicialmente, su derecho
ante “LA COMPANIA”. Vencido este plazo, “LA
COMPANIA” reconocerd y pagara al asegurado o
beneficiario ademas del valor a indemnizar, lo estipulado
en el articulo 1080 del c6digo de comercio.

Para el pago de la indemnizacién, el tomador o
beneficiarios, entregaran a “LA COMPANIA” las

pruebas legales necesarias y cualquier otro documento
indispensable que “LA COMPANIA” esté en derecho de
exigir para acreditar la ocurrencia del siniestro.

El tomador o el beneficiario, a peticion de “LA
COMPANIA”, debera hacer todo lo que esté a su alcance
para permitirle la investigacion del siniestro. En caso de
incumplimiento de esta obligacion, “LA COMPANIA”
podra deducir de la indemnizaciéon el valor de los
perjuicios que le cause dicho incumplimiento.

“LA COMPANIA” pagaré por conducto del tomador a
los beneficiarios, o directamente a estos la indemnizaciéon
a que estd obligada por la presente pdliza y sus anexos,
si los hubiere.

CLAUSULA DECIMO SEPTIMA- DERECHOS DE
INSPECCION

“LA COMPANIA" se reserva el derecho de inspeccionar
los libros y documentos del tomador que se refieran al
manejo de esta poliza.
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CLAUSULA DECIMO OCTAVA- ADHESION

Si durante la vigencia de este seguro se presentan
modificaciones a las condiciones generales de la pdliza,
legalmente aprobados y que representen un beneficio a
favor del asegurado, estas modificaciones se
consideraran automaticamente incorporadas a la péliza,
siempre que el cambio no implique un aumento a la
prima originalmente pactada.

CLAUSULA DECIMO NOVENA-
NOTIFICACIONES

Para cualquier notificacién que deban hacerse las partes
para la ejecucion de las estipulaciones anteriores, debera
consignarse por escrito (cuando la ley asi lo exija) y sera
prueba suficiente de la ndificacion, la constancia del
envio del aviso por correo recomendado o certificado
dirigido a la ultima direccion registrada por las partes.

CLAUSULA VIGESIMA- PRESCRIPCION

La prescripcion de las acciones derivadas de las parte de
la presente poliza, se regira de acuerdo con la ley.

CLAUSULA VIGESIMO PRIMERA-
DISPOSICIONES LEGALES

Para los demas efectos contemplados en este contrato, la
presente pdliza se regira por lo estipulado en el Cédigo
de Comercio y demds normas concordantes y
complementarias.

CLAUSULA VIGESIMO SEGUNDA-
OBLIGACIONES DEL TOMADOR /
ASEGURADO

Con fundamento en normas legales el tomador o
asegurado de la péliza mantendra vigente la informacion
que exige la Compaiia como
requisito para la vinculacion de clientes segun los
formularios propuestos y, para efecto, la actualizara al
momento de renovacién o por lo menos anualmente.
Cuando se trate de un beneficiario diferente al asegurado
que reciba la indemnizacion del seguro, debera
suministrar la informacién como requisito previo para el
respectivo pago.

CLAUSULA VIGESIMO TERCERA-
DOMICILIO

Sin perjuicio de las disposiciones procesales para los
efectos relacionados con el presente contrato, se fija
como domicilio de las partes la ciudad de Bogotd, D.C.

en la Republica de Colombia.
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ANEXO PARA POLIZA DE DEUDORES

Por convenio entre “LA COMPANIA” y el tomador, el las primas del seguro de vida grupo deudores no
presente anexo hace parte de la Péliza de Vida grupo pagadas por el deudor.

arriba indicada y queda sujeto a sus estipulaciones y 4.  Cuando el valor de la deuda a la cual se vincula el
excepciones, lo mismo que a las siguientes condiciones: seguro, se expresa en Unidades de Valor Real

UVR, adeudadas sera calculada con base en la

AMPARO cantidad de Unidades de Valor Real UVR adeudas

en la fecha del fallecimiento, liquidada a la
AMPARA CONTRA EL RIESGO DE MUERTE A LOS cotizacion del dia en que se efectue el pago del
DEUDORES DEL TOMADOR DE LA PRESENTE siniestro o en la fecha en la cual “LA
POLIZA COMPANIA” informe por escrito al tomador su

aceptacion de la declaratoria de Incapacidad Total
CAUSALES DE TERMINACION y Permanente del deudor seglin el caso y si ha
contratado este amparo.
A.  Por extincion total de la obligacion
B.  Por muerte o incapacidad total y permanente 5.  Lavigencia de la péliza depende de la periodicidad
(si se ha contratado este amparo) del deudor. pactada para la amortizacion de la deuda, motivo

por el cual no supone recargo en la prima

CONDICIONES PARTICULARES correspondiente.
1. La edad minima de ingreso a la poliza es de 18

afios.
2. Para los efectos del presente anexo, la iniciacion

del seguro para cada uno de los asegurados
individualmente considerados amparados por la
presente poéliza, queda condicionada a la entrega
real del dinero, por lo tanto la cobertura individual

se inicia en la fecha del desembolso del mismo.

3.  Se considera como tomador al acreedor, quien
tendra caracter de beneficiario a titulo oneroso
hasta por el saldo insoluto de la deuda.
Entendiéndose por saldo insoluto el capital no
pagado, mas los intereses corrientes calculados
hasta la fecha del fallecimiento del deudor.

En el evento de existir mora en las obligaciones se

comprenderan, ademas, los intereses moratorios y
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ANEXO DE INCAPACIDAD TOTAL Y PERMANENTE

Por convenio entre LA COMPANIA y el tomador, el
presente anexo hace parte de la poliza de vida grupo
arriba indicada y queda sujeto a sus estipulaciones y
excepciones, lo mismo que a las siguientes condiciones:

1. AMPAROS
1.1 INCAPACIDAD TOTAL Y PERMANENTE

Si durante la vigencia de la poliza a la cual accede y antes
de cumplir el asegurado la edad definida en las
condiciones generales y particulares de la poliza, si como
asegurado sufre una incapacidad que impida de en forma
total y permanente realizar cualquier tipo de actividad u
ocupacion siempre que no haya sido provocada por el
asegurado la compafiia pagard el 100% del valor
asegurado.

Para los efectos exclusivos de este amparo, se entiende
como incapacidad total y permanente, aquella
incapacidad sufrida por el asegurado dentro de los limites
de edad establecidos en las condiciones particulares del
presente anexo, originada por cualquier causa, sin ningin
tipo de salvedades o limitaciones, que le genere al
asegurado una pérdida de capacidad laboral igual o
superior al 50%, sea cual fuere su régimen, naturaleza,
incluyendo todo tipo de preexistencias, incluso la
causada intencionalmente por este, y que se encuentre
determinada, sin limitarse por cualquiera de las
siguientes entidades: la ARL, la EPS, la AFP del
Asegurado, las compaiiias de seguros que otorgan el
seguro previsional de invalidez o sobrevivencia, la Junta
Regional o Nacional de Calificacion de invalidez, la
Junta Médica Laboral Militar o de Policia, el Tribunal
Médico de Revision Militar y de Policia o por parte de
organismos debidamente facultados por la Ley que
califiquen regimenes especiales.

La fecha de ocurrencia del siniestro en los eventos de
incapacidad total y permanente serd la fecha de la
calificacion de pérdida de capacidad laboral, de acuerdo
con lo sefalado en el dictamen de calificacion.

2. CONVERTIBILIDAD

El derecho de conversion previsto en la poliza no es
g aplicable a este anexo.
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SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

WA Segorosda vizaColombia S0, N

BBVA

Seguros

Bogota D.C., 1 de octubre de 2021

Sefiores
BBVA COLOMBIA S.A.
Gerente Sucursal 0923 CAMARA DE COMERCIO
REF: TOMADOR BBVA COLOMBIA S.A.
POLIZA VGDB 0110043
ASEGURADO JAIME ARTUNDUAGA SERRATO
CEDULA 17626207
RECLAMO VGDB-23517

OBLIGACION 00130923009600037972
Respetados sefiores,

En atencion a su comunicacion referente a la reclamacion de los seguros de Vida Grupo Deudores, afectando
el amparo de Vida Basico por el fallecimiento del sefior Jaime Artunduaga Serrato QEPD, por hecho ocurrido
el 22 de junio de 2021, nos permitmos manifestarle lo siguiente:

De acuerdo con la historia clinica de la E.S.E. Hospital Maria Inmaculada, con fecha 22 de enero de 2018
encontramos que el sefior Jaime Artunduaga Serrato QEPD, registra diagndstico de Hipertension Esencial
(Primaria). Estos antecedentes son hechos relevantes que no fueron declarados por lo que motvan la objecion
al pago del respectivo seguro.

En efecto, en la declaracion de asegurabilidad que se diligencia para tomar el seguro de vida, el asegurado
debe declarar el conocimiento o la existencia de enfermedades o patologias que haya padecido o padezca,
pero en este caso no se declard la enfermedad arriba indicada y, que de haberse reportado seguramente no se
hubiese aceptado la expedicion del seguro o hubiese quedado aplazada y supeditado a los resultados de los
examenes que la Compafiia hubiese realizado, pero como declaré no padecer de ninguna afeccion o dolencia,
se expidié la péliza como un riesgo normal.

Ahora bien, la aseguradora en virtud del principio de la buena fe que gobierna el contrato de seguro, no presume
que el asegurado este faltando a la verdad o fratando de engarfiar cuando diligencia el cuestionario, sino que
se confia en que las respuestas consignadas en el mismo, son del todo ciertas. Si posteriormente se determina
que el asegurado conociendo un hecho importante relatvo a su salud, no declara, se configura la reficencia,
que da lugar la objecion del pago del seguro.

De ofra parte, con independencia de que la causa del fallecimiento haya sido por un hecho diferente a las
enfermedades conocidas y no declaradas, esto no excluye la obligacion que le asistia al asegurado de haber
declarado fehacientemente sus antecedentes médicos relevantes, como estipula el articulo 1058 del Cddigo de
Comercio, ya comentado.
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“El articulo 1058 del Cddigo de Comercio establece que el tomador esta obligado a declarar sinceramente los
hechos o circunstancias que determinan el estado del riesgo, sequin el cuestionario que le sea propuesto por
el asequrador. La reticencia o inexactitud sobre hechos o circunstancias que, conocidos por el asequrador, lo
hubieren retraido de celebrar el contrato o inducido a estipular condiciones mas onerosas. producen la nulidad
relativa del sequro.

Adicionalmente, el Articulo 1158 del cddigo de comercio estipula “Aunque el asequrador prescinda del
examen médico, el asequrado no podra considerarse exento de las obligaciones a que se refiere el Articulo
1058, ni de las sanciones a que su infraccion dé lugar”

Teniendo en cuenta que el sefior Jaime Artunduaga Serrato QEPD, al momento de diligenciar la declaracion
de asegurabilidad del seguro de Vida Deudores, omitid declarar dichos hechos relevantes, obligado a hacerlo
en virtud del mencionado articulo; BBVA SEGUROS DE VIDA DE COLOMBIA S.A., dentro del trmino legal,
se permite objetar integra y formalmente la presente reclamacion, reservandonos el derecho de ampliar las
causales de objecion y/o complementar los argumentos presentados en defensa de nuestros intereses.

Cordialmente,
- | ]
Firma Auforizada
BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.
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BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.
Nit. 800.240.882 - 0

CERTIFICA:

Que: El Sefior JAIME ARTUNDUAGA SERRATO (Q.E.P.D), quien en vida se identificaba con cédula de
ciudadania No. 17.626.207, adquiri6 la obligacion No. 0013-0923-41-9600037972 con el Banco BBVA
Colombia, la cual se encontraba asegurada bajo la Pdliza de Seguro Vida Grupo Deudores No. 02 205
0001875779, certificado No. 0013-0923-42-4000144380, con una periodicidad de pago mensual vencido y
bajo las siguientes coberturas:

AMPARO *VR. ASEGURADO
Vida (Muerte por cualquier causa) $222.222.222.00
Incapacidad total y permanente $222.222.222.00

*Se aclara que el valor asegurado certificado en el presente documento, es el valor actual vigente a la fecha
de expedicion del documento y el mismo varia mes a mes, de acuerdo al valor adeudado. La ultima prima
cobrada fue por $3.316.178, correspondiente al periodo del 14/11/2021 al 13/05/2022.

La poliza fue formalizada con fecha 14/05/2019 y revocada el dia 09/02/2022. El beneficiario oneroso de la
poéliza fue BBVA Colombia, 100%.

Se expide la presente certificacion en la ciudad de Bogota D.C., a los veinticinco (25) dias del mes de abril del
afo dos mil veintidos (2022).

Rafael Enfique Cabrera Guzman
Gerencia Canales y Servicios
BBVA Seguros de Vida Colombia S.A.

Elaborado por: LG.

Se adjunta copia del Clausulado con condiciones generales de la pdliza.

- Articulo 1068 del C4édigo de Comercio.-Terminacion Automatica del contrato de Seguros “La mora en el pago de la prima de la
pdliza o de los certificados o anexos que se expidan con fundamento en ella, producird la terminacién automética del contrato y
dara derecho al asegurador para exigir el pago de la prima devengada y de los gastos causados por la ocasién de la expedicion de
contrato”.

“En nombre de BBVA SEGUROS reiteramos nuestro interés en servirle cada dia mejor, por lo cual quedamos atentos a atender
sus solicitudes y a resolver sus inquietudes a través de nuestra linea de servicio al Cliente en Bogota al 307 8080 y a nivel nacional al 01 800
09 34020. También podra acudir a nuestro Defensor del Consumidor Financiero, cuya funcién es la de ser vocero de los clientes o usuarios
ante BBVA SEGUROS, asi como conocer y resolver de manera objetiva y gratuita las quejas relativas a la prestacion del servicio. Para este
efecto debe enviar una solicitud escrita al Dr. Guillermo Dajud Fernandez, Defensor del Consumidor Financiero principal, o a su suplente, Dr.
Angela Lucia Bibiana Gémez de lunes a viernes a la Carrera 9 No. 72-21 Piso 2°, en Bogota, D.C.; teléfono 343 8385, fax 343 8387, por
correo electrénico al e-mail: defensoria.bbvacolombia@bbva.com.co o directamente en cualquiera de las oficinas de BBVA SEGUROS. Dicha
solicitud debe contener los nombres y apellidos completos del reclamante, su documento de identidad, domicilio y direccién o e-mail para
recepcion de la correspondencia, nimero de teléfono y/o fax, y una descripcion de los hechos y derechos que se consideren vulnerados.”
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Sefores
ASMET SALUD EPS S.A.S.
E. S. D.

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la cédula
de ciudadania numero 19.395.114 expedida en Bogot4, abogado titulado y en ejercicio, portador de
la Tarjeta Profesional nimero 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad
de apoderado de BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. tal como consta en el poder que
reposa en el expediente y se adjunta, en ejercicio del DERECHO DE PETICION consagrado en el
articulo 23 de la Constitucion Politica y en el articulo 1 de la Ley 1755 de 2015 en sustitucion de los
articulos 14 y 32 de la Ley 1437 de 2011, y de conformidad con lo normado en el numeral 10 del
articulo 78 y en los articulos 96 y 245 del Cddigo General del Proceso, muy respetuosamente me
dirijo a usted con el fin de presentar la siguiente:

l. PETICION

Solicito respetuosamente se expida con destino al JUZGADO UNICO PROMISCUO DEL
CIRCUITO BELEN DE LOS ANDAQUIES — CAQUETA, con destino al expediente 180943189001-
2022-00015-00, copia auténtica, transcrita y completa de la historia clinica del sefior JAIME
ARTUNDUAGA SERRATO (Q.E.P.D.) quien en vida se identificé identificado con la cédula de
ciudadania No. 17.626.207. Desde el afio 2000 hasta el afio 2021. Lo anterior, como quiera que por
ser usted el hijo del sefior Artunduaga Serrato, podran de primera mano contar con la historia clinica

del paciente. Razon por la que solicito aporte la misma al proceso correspondiente.

Il FUNDAMENTOS DE DERECHO

En primera medida, sobre la procedencia constitucional y legal de la presente solicitud, invoco
como sustento juridico:

e El articulo 23 de la Constitucion Politica de 1991.

e Los articulos 14y 32 de la Ley 1437 de 2011, sustituidos por el articulo 1 de la Ley 1755

de 2015, y Los articulos 78 numeral 10, 96 y 245 del Cédigo General del Proceso.

De otra parte, en cuanto a los términos con los que cuenta para resolver satisfactoriamente esta
peticion, sea de recordar que el articulo 1 de la Ley 1755 de 2015, en sustitucion del articulo 14 de
la Ley 1437 de 2011, establece:

“Articulo 14. Términos para resolver las distintas modalidades de peticiones. (...)
Las peticiones de documentos y de informacién deberan resolverse dentro de los
diez (10) dias siguientes a su recepcion. Si en ese lapso no se ha dado respuesta
al peticionario, se entendera, para todos los efectos legales, que la respectiva
solicitud ha sido aceptada y, por consiguiente, la administracién ya no podra negar

la entrega de dichos documentos al peticionario, y como consecuencia las copias

Cali - Av. 6A Bis #35N-100, Oficina 212, Cali, Valle del
Cauca, Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Oficina 502, Ed. Buro 69
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se entregaran dentro de los tres (3) dias siguientes.”
De acuerdo con lo anterior, agradezco que los documentos solicitados sean remitidos al correo
relacionado en el aparte de notificaciones y al correo de notificaciones del Juzgado Primero Civil

del Circuito de Florencia jcivcflol@cendoj.ramajudicial.gov.co

Il. ANEXOS

1. Poder Especial conferido a mi nombre.
2. Certificado de existencia y representacion legal de BBVA Seguros Colombia S.A.

V. NOTIFICACIONES

e El suscrito, en la Calle 69 No. 4 -48, Oficina 502 de la ciudad de Bogota y en la direccién de

correo electrénico notificaciones@gha.com.co

Del Sefior Juez, Atentamente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. 19.395.114 de Bogota
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.

Cali - Av. 6A Bis #35N-100, Oficina 212, Cali, Valle del
Cauca, Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Oficina 502, Ed. Buro 69

*57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS
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Sefores
E.S.E. HOSPITAL MARIA INMACULADA
E. S. D.

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la cédula
de ciudadania numero 19.395.114 expedida en Bogot4, abogado titulado y en ejercicio, portador de
la Tarjeta Profesional nimero 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad
de apoderado de BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. tal como consta en el poder que
reposa en el expediente y se adjunta, en ejercicio del DERECHO DE PETICION consagrado en el
articulo 23 de la Constitucion Politica y en el articulo 1 de la Ley 1755 de 2015 en sustitucion de los
articulos 14 y 32 de la Ley 1437 de 2011, y de conformidad con lo normado en el numeral 10 del
articulo 78 y en los articulos 96 y 245 del Cddigo General del Proceso, muy respetuosamente me
dirijo a usted con el fin de presentar la siguiente:

l. PETICION

Solicito respetuosamente se expida con destino al JUZGADO UNICO PROMISCUO DEL
CIRCUITO BELEN DE LOS ANDAQUIES — CAQUETA, con destino al expediente 180943189001-
2022-00015-00, copia auténtica, transcrita y completa de la historia clinica del sefior JAIME
ARTUNDUAGA SERRATO (Q.E.P.D.) quien en vida se identificé identificado con la cédula de
ciudadania No. 17.626.207. Desde el afio 2000 hasta el afio 2021. Lo anterior, como quiera que por
ser usted el hijo del sefior Artunduaga Serrato, podran de primera mano contar con la historia clinica

del paciente. Razon por la que solicito aporte la misma al proceso correspondiente.

Il FUNDAMENTOS DE DERECHO

En primera medida, sobre la procedencia constitucional y legal de la presente solicitud, invoco
como sustento juridico:

e El articulo 23 de la Constitucion Politica de 1991.

e Los articulos 14y 32 de la Ley 1437 de 2011, sustituidos por el articulo 1 de la Ley 1755

de 2015, y Los articulos 78 numeral 10, 96 y 245 del Cédigo General del Proceso.

De otra parte, en cuanto a los términos con los que cuenta para resolver satisfactoriamente esta
peticion, sea de recordar que el articulo 1 de la Ley 1755 de 2015, en sustitucion del articulo 14 de
la Ley 1437 de 2011, establece:

“Articulo 14. Términos para resolver las distintas modalidades de peticiones. (...)
Las peticiones de documentos y de informacién deberan resolverse dentro de los
diez (10) dias siguientes a su recepcion. Si en ese lapso no se ha dado respuesta
al peticionario, se entendera, para todos los efectos legales, que la respectiva
solicitud ha sido aceptada y, por consiguiente, la administracién ya no podra negar

la entrega de dichos documentos al peticionario, y como consecuencia las copias
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se entregaran dentro de los tres (3) dias siguientes.”
De acuerdo con lo anterior, agradezco que los documentos solicitados sean remitidos al correo
relacionado en el aparte de notificaciones y al correo de notificaciones del Juzgado Primero Civil

del Circuito de Florencia jcivcflol@cendoj.ramajudicial.gov.co

Il. ANEXOS

1. Poder Especial conferido a mi nombre.
2. Certificado de existencia y representacion legal de BBVA Seguros Colombia S.A.

V. NOTIFICACIONES

e El suscrito, en la Calle 69 No. 4 -48, Oficina 502 de la ciudad de Bogota y en la direccién de

correo electrénico notificaciones@gha.com.co

Del Sefior Juez, Atentamente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. 19.395.114 de Bogota
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.

Cali - Av. 6A Bis #35N-100, Oficina 212, Cali, Valle del
Cauca, Centro Empresarial Chipichape
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Sefores
IPS CLINICA MEDILASER
E. S. D.

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la cédula
de ciudadania numero 19.395.114 expedida en Bogot4, abogado titulado y en ejercicio, portador de
la Tarjeta Profesional nimero 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad
de apoderado de BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. tal como consta en el poder que
reposa en el expediente y se adjunta, en ejercicio del DERECHO DE PETICION consagrado en el
articulo 23 de la Constitucion Politica y en el articulo 1 de la Ley 1755 de 2015 en sustitucion de los
articulos 14 y 32 de la Ley 1437 de 2011, y de conformidad con lo normado en el numeral 10 del
articulo 78 y en los articulos 96 y 245 del Cddigo General del Proceso, muy respetuosamente me
dirijo a usted con el fin de presentar la siguiente:

l. PETICION

Solicito respetuosamente se expida con destino al JUZGADO UNICO PROMISCUO DEL
CIRCUITO BELEN DE LOS ANDAQUIES — CAQUETA, con destino al expediente 180943189001-
2022-00015-00, copia auténtica, transcrita y completa de la historia clinica del sefior JAIME
ARTUNDUAGA SERRATO (Q.E.P.D.) quien en vida se identificé identificado con la cédula de
ciudadania No. 17.626.207. Desde el afio 2000 hasta el afio 2021. Lo anterior, como quiera que por
ser usted el hijo del sefior Artunduaga Serrato, podran de primera mano contar con la historia clinica

del paciente. Razon por la que solicito aporte la misma al proceso correspondiente.

Il FUNDAMENTOS DE DERECHO

En primera medida, sobre la procedencia constitucional y legal de la presente solicitud, invoco
como sustento juridico:

e El articulo 23 de la Constitucion Politica de 1991.

e Los articulos 14y 32 de la Ley 1437 de 2011, sustituidos por el articulo 1 de la Ley 1755

de 2015, y Los articulos 78 numeral 10, 96 y 245 del Cédigo General del Proceso.

De otra parte, en cuanto a los términos con los que cuenta para resolver satisfactoriamente esta
peticion, sea de recordar que el articulo 1 de la Ley 1755 de 2015, en sustitucion del articulo 14 de
la Ley 1437 de 2011, establece:

“Articulo 14. Términos para resolver las distintas modalidades de peticiones. (...)
Las peticiones de documentos y de informacién deberan resolverse dentro de los
diez (10) dias siguientes a su recepcion. Si en ese lapso no se ha dado respuesta
al peticionario, se entendera, para todos los efectos legales, que la respectiva
solicitud ha sido aceptada y, por consiguiente, la administracién ya no podra negar

la entrega de dichos documentos al peticionario, y como consecuencia las copias
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se entregaran dentro de los tres (3) dias siguientes.”
De acuerdo con lo anterior, agradezco que los documentos solicitados sean remitidos al correo
relacionado en el aparte de notificaciones y al correo de notificaciones del Juzgado Primero Civil

del Circuito de Florencia jcivcflol@cendoj.ramajudicial.gov.co

Il. ANEXOS

1. Poder Especial conferido a mi nombre.
2. Certificado de existencia y representacion legal de BBVA Seguros Colombia S.A.

V. NOTIFICACIONES

e El suscrito, en la Calle 69 No. 4 -48, Oficina 502 de la ciudad de Bogota y en la direccién de

correo electrénico notificaciones@gha.com.co

Del Sefior Juez, Atentamente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. 19.395.114 de Bogota
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.
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DERECHO DE PETICION // HISTORIA CLINICA JAIME ARTUNDUAGA SERRATO // BBVA
SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A

Notificaciones GHA <notificaciones@gha.com.co>
Lun 04/12/2023 16:57

Para:notificacionesjudiciales@hmi.gov.co <notificacionesjudiciales@hmi.gov.co>
CC:Diana Carolina Burgos Castillo <dburgos@gha.com.co>
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HOSPITAL MARIA INMACULADA
E.S.D.

ASUNTO: DERECHO DE PETICION

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la cédula de ciudadania
nimero 19.395.114 expedida en Bogota, abogado titulado y en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional
nimero 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderado de BBVA SEGUROS
DE VIDA COLOMBIA S.A. tal como consta en el poder que reposa en el expediente y se adjunta, en ejercicio
del DERECHO DE PETICION consagrado en el articulo 23 de la Constitucién Politica y en el articulo 1 de la Ley
1755 de 2015 en sustitucion de los articulos 14 y 32 de la Ley 1437 de 2011, y de conformidad con lo
normado en el numeral 10 del articulo 78 y en los articulos 96 y 245 del Codigo General del Proceso, muy
respetuosamente me dirijo a usted con el fin de presentar derecho de peticion en los siguientes términos.

Cordialmente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA

EERNOTIFICACIONES ||

+57 315 577 6200 - 602 659 4075 / nofificaciones@gha.com.co

o 6 O e

Aviso de Confidencialidad: La reproduccion, copia, publicacion, revelaciéon y/o distribucién, asi como cualquier
uso comercial o no comercial de la informacién contenida en este Correo Electrénico y sus adjuntos se encuentra
proscrito por la Ley. Al ser destinatario del presente correo y no devolverlo acepta que el manejo de la informacion
aqui contenida debe manejarse de manera confidencial y reservada. Si usted no es destinatario por favor contacte
al remitente y elimine copia del correo, asi como de sus adjuntos.

Confidentiality Notice: The reproduction, copying, publication, disclosure and/or distribution, as well as any
commercial or non-commercial use of the information contained in this Email and its attached files are prohibited by
law. If you are the infended recipient you agree that the information contained herein must be used and managed
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Senores

ASMET SALUD EPS S.A.S.
E.S.D.

ASUNTO: DERECHO DE PETICION

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la cédula de ciudadania
nimero 19.395.114 expedida en Bogota, abogado titulado y en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional
nimero 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderado de BBVA SEGUROS
DE VIDA COLOMBIA S.A. tal como consta en el poder que reposa en el expediente y se adjunta, en ejercicio
del DERECHO DE PETICION consagrado en el articulo 23 de la Constitucién Politica y en el articulo 1 de la Ley
1755 de 2015 en sustitucion de los articulos 14 y 32 de la Ley 1437 de 2011, y de conformidad con lo
normado en el numeral 10 del articulo 78 y en los articulos 96 y 245 del Codigo General del Proceso, muy
respetuosamente me dirijo a usted con el fin de presentar derecho de peticion en los siguientes términos.

Cordialmente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
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Aviso de Confidencialidad: La reproduccion, copia, publicacion, revelacién y/o distribucién, asi como cualquier
uso comercial o no comercial de la informacién contenida en este Correo Electrénico y sus adjuntos se encuentra
proscrito por la Ley. Al ser destinatario del presente correo y no devolverlo acepta que el manejo de la informacion
aqui contenida debe manejarse de manera confidencial y reservada. Si usted no es destinatario por favor contacte
al remitente y elimine copia del correo, asi como de sus adjuntos.

Confidentiality Notice: The reproduction, copying, publication, disclosure and/or distribution, as well as any
commercial or non-commercial use of the information contained in this Email and its attached files are prohibited by
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in both, confidential and reserved manner. If you are not the infended recipient please contact the sender and
delete a copy of the mail as well as its attachments
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Sefores
JUZGADO UNICO PROMISCUO DEL CIRCUITO BELEN DE LOS ANDAQUIES — CAQUETA
E. S. D.

RADICACION:  180943189001202200015

PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO

DEMANDANTE: BANCO BBVA COLOMBIA

DEMANDADOS: HEREDEROS INDETERMINADOS JAIME ARTUNDUAGA SERRATO
Y OTROS

ALEXANDRA ELIAS SALAZAR, mayor de edad, identificada con cédula de ciudadania No.
53.139.838 de Bogota, domiciliada y residente en la ciudad de Bogota, en calidad de
Representante Legal Judicial de BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., tal como se
acredita en el Certificado de Existencia y Representacion Legal expedido por la Superintendencia
Financiera de Colombia. Respetuosamente me dirijo a usted con el fin de manifestar por medio del
presente escrito, que otorgo poder especial amplio y suficiente al Doctor GUSTAVO ALBERTO
HERRERA AVILA, quien se identifica con la Cédula de Ciudadania nimero 19.395.114 y Tarjeta
Profesional Numero 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, para que adelante todas las
acciones en defensa de los intereses de la Compafila BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA
S.A. dentro del proceso referido, que cursa en ese Juzgado.

En consecuencia, mi apoderado queda facultado para notificarse del presente proceso, asi como
de todas las providencias que se dicten en desarrollo del mismo, presentar recursos, presentar y
solicitar pruebas, conciliar, sustituir, desistir, reasumir y en general para realizar todos los actos,
gestiones y tramites necesarios tendientes a cumplir con la finalidad del mandato que se le confiere
para la defensa de la Aseguradora.

Cordialmente,

obncs, Gl gy

ALEXANDRA ELIAS SALAZAR
Representante Legal Judicial
BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.

Acepto,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. 19.395.114
T.P. 39.116.

notificaciones@gha.com.co
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La validez de este documento puede verificarse en la pagina www.superfinanciera.gov.co con el nimero de PIN

Certificado Generado con el Pin No: 3235338852278979

Generado el 09 de diciembre de 2022 a las 10:21:30

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION ACTUAL DE LA ENTIDAD
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

EL SECRETARIO GENERAL

En ejercicio de las facultades y, en especial, de la prevista en el articulo 11.2.1.4.59 numeral 10 del decreto
2555 de 2010, modificado por el articulo 3 del decreto 1848 de 2016.

CERTIFICA

RAZON SOCIAL: BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., pudiendo utilizar indistintamente, para
todos los efectos legales, el nombre BBVA SEGUROS DE VIDA

NIT: 800240882-0

NATURALEZA JURIDICA: Sociedad Comercial Anénima De Caracter. Privado. Entidad sometida al control y
vigilancia por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia.

CONSTITUCION Y REFORMAS: Escritura Publica No 1317 del 31 de agosto de 1994 de la Notaria 47 de
BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Bajo la denominacién de COMPANIA GANADERA DE SEGUROS DE VIDA S.A.
"GANAVIDA"

Escritura Pablica No 00900 del 17 de mayo de 1996 de-la Notaria 47 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Cambio
su razoén social por GANADERA COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A. GANAVIDA y podra denominarse
para la administracibn de riesgos profesionales LA GANADERA ADMINISTRADORA DE RIESGOS
PROFESIONALES

Escritura Publica No 4032 del 09 de junio de1999 de la Notaria 29 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Cambi6
su razéon social por BBV SEGUROS GANADERO COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A., y podra
denominarse para la administracion® de Riesgos Profesionales BBV SEGUROS GANADERO
ADMINISTRADORA DE RIESGOS PROFESIONALES.

Escritura PUblica No 319 del 23 de-enero de 2001 de la Notaria 29 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). BBVA
SEGUROS GANADERO COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A.

Escritura Publica No 2665 del-26 de marzo de 2002 de la Notaria 29 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Cambi6
su razoén social por BBVA*SEGUROS GANADERO COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A. Podra usar
indistintamente la denominacion BBVA SEGUROS DE VIDA S.A.

Escritura Pablica No.1764 del 01 de abril de 2004 de la Notaria 45 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). BBVA
SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., pudiendo utilizar indistintamente, para todos los efectos legales, el
nombre BBVA SEGUROS DE VIDA

Escritura Publica No 02059 del 10 de mayo de 2013 de la Notaria null de SIN DESCRIPCION. La sociedad es
de nacionalidad Colombiana y tiene su domicilio principal en la ciudad de Bogota Distrito Capital, y en ella
tendra la'sede de su administracion social, pudiendo crear sucursales o agencias en otros lugares del pais o en
el exterior, previa autorizacién de su Junta Directiva.

AUTORIZACION DE FUNCIONAMIENTO: Resolucion S.B. 2386 del 04 de noviembre de 1994

REPRESENTACION LEGAL: La Sociedad tendra un Presidente y dos (2) suplentes quienes lo reemplazaran
en las faltas absolutas, temporales y accidentales. El Presidente y sus suplentes seran elegidos por la Junta
Directiva y podran ser removidos en cualquier momento. El Presidente serd el Representante Legal de la
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Compafiia y tendra a su cargo la direccion, la gestion y la administracion de los negocios sociales con sujecion
a la Ley y a estos estatutos. Asi mismo, tendran la representacion legal de la Entidad los Directorés-de la
Compariia y el Secretario General, si asi expresamente lo dispone la Junta Directiva. Adicionalmente, la
Sociedad contara con representantes legales judiciales designados por la Junta Directiva, que representaran a
la Sociedad ante las autoridades jurisdiccionales, administrativas, politicas, entidades centralizadas y
descentralizadas del Estado. FUNCIONES DEL PRESIDENTE. El Presidente de la Sociedad tendra las
siguientes funciones. 1. Ejecutar los acuerdos y resoluciones de la Asamblea General de Accionistas y de la
Junta Directiva. 2. Ejercer la representacion legal de la Sociedad en todos los actos y<negocios sociales. 3.
Constituir apoderados judiciales y extrajudiciales. 4. Celebrar libremente los contratos“y’ suscribir los titulos y
documentos que se requieran para el desarrollo de la Sociedad de conformidad con'lo previsto en la ley y en
los Presentes Estatutos. 5. Velar por el adecuado manejo y utilizacién de los recursos y bienes de la Sociedad.
6. Nombrar y remover al personal necesario para desempefio de los cargos de acuerdo a las directrices
imparta la Junta Directiva (sic). 7. Dirigir y coordinar el funcionamiento de la Compafiia. 8. Mantener a la Junta
Directiva permanentemente informada sobre la marcha de los negocios y suministrar los informes que le sean
solicitados. 9. Convocar a la Asamblea General de Accionistas a reuniones ordinarias y extraordinarias. 10.
Presentar a la Junta Directiva balances de prueba. 11. Presentar a la Junta Directiva el proyecto de
presupuesto anual de ingresos y egresos. 12. Presentar previamente.a'la Junta Directiva el Balance destinado
a la Asamblea General, Junto con el Estado de Resultados y el-proyecto de Distribuciones de Utilidades y
demas anexos explicativos. 13. Rendir cuenta Justificada de sd gestion al final de cada ejercicio Social. 14.
Firmar los balances de la Sociedad y demas documentos<contables con destino a la Superintendencia
Financiera. 15. Delegar en sus subalternos las facultades que considere convenientes para el cumplimiento de
los fines sociales, para los cual requerira previo concepto” favorable de la Junta Directiva. 16. La demas
funciones que le correspondan como érgano directivo .de*la Sociedad por disposicion legal, estatuaria (sic) o
por designio de la Junta Directiva para el normal desarrollo social. (Escritura Publica 02059 del 10 de mayo de
2013 Notaria 32 de Bogotd)

Que figuran posesionados y en consecuencias ejercen la representacion legal de la entidad, las siguientes
personas:

NOMBRE IDENTIFICACION CARGO

Manuel Ignacio Trujillo Sanchez CC - 80854106 Presidente

Fecha de inicio del cargo: 11/0212021

Hernan Felipe Guzman Aldana CC - 93086122 Primer Suplente del Presidente
Fecha de inicio del cargo:«27/03/2014

Sergio Sanchez Angarita CC - 79573466 Segundo Suplente del Presidente
Fecha de inicio del cargo: 06/10/2016

Hernan Felipe Guzman Aldana CC - 93086122 Secretario General

Fecha de inicio_del cargo: 06/06/2013

Manuel José\Castrillén Pinzon CC - 1061733649 Representante Legal Judicial
Fecha de/inicio del cargo: 25/07/2019

Carlos_Mario Garavito Colmenares CC - 80090447 Representante Legal Judicial
Fecha'de inicio del cargo: 19/03/2019

Alexandra Elias Salazar CC - 53139838 Representante Legal Judicial
Fecha de inicio del cargo: 16/06/2016

Maria Camila Araque Pérez CC - 52992863 Representante Legal Judicial
Fecha de inicio del cargo: 23/08/2018

Maria Carolina Vanegas Pineda CC -52416119 Representante Legal en Calidad
Fecha de inicio del cargo: 06/10/2016 de Director de Riesgos

RAMOS: Resolucion S.B. No 2488 del 16 de noviembre de 1994 accidentes personales, vida grupo, vida
individual, seguros previsionales de invalidez y sobrevivencia.
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Resolucion S.B. No 2787 del 14 de diciembre de 1994 salud
Resolucién S.B. No 235 del 15 de febrero de 1995 pensiones Ley 100

Resolucién S.B. No 456 del 10 de marzo de 1995 riesgos profesionales (Ley 1562 del 11 de julio“de 2012,
modifica la denominacién por la de Riesgos Laborales).

Resolucién S.B. No 44 del 20 de enero de 1997 pensiones de jubilacion. Circular externa)052 del 20 de
diciembre de 2002, se denominara en adelante ramo de pensiones voluntarias.

Resolucién S.F.C. No 0557 del 25 de abril de 2007 ramo de exequias

Resolucion S.F.C. No 1422 del 24 de agosto de 2011 revoca la autorizacion concedida a BBVA Seguros de
Vida Colombia S.A., para operar el ramo de Seguro de Salud, confirmada la decisién con resolucion 0661 del
07 de mayo de 2012

Resolucién S.F.C. No 1986 del 04 de noviembre de 2011 revoca la autorizacién concedida a BBVA Seguros de
vida Colombia S.A. para operar el ramo de Seguros de Riesgos Profesionales.

Resolucién S.F.C. No 758 del 24 de mayo de 2017 Autoriza operar el ramo de seguro de desempleo.
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SERGIO LUIS CHAPARRO MADIEDO
SECRETARIO GENERAL (E)

"De conformidad con el articulo 12 del Decreto 2150 de 1995, la firma mecéanica que aparece en este texto
tiene plena validez para todos los efectos legales
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