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Señores 

JUZGADO QUINTO CIVIL DE CIRCUITO DE PEREIRA 

j05ccper@cendoj.ramajudicial.gov.co  

E.      S.      D. 

 

REFERENCIA:        VERBAL DECLARATIVO DE RESPONSABILIDAD MEDICA 

DEMANDANTE:             JUAN CARLOS FORERO GIRALDO Y OTROS 

DEMANDADOS:            SOS EPS S.A.S Y OTROS 

RADICACIÓN:                66001-31-03-005-2021-00053-00 

  

ASUNTO: CONTRADICCIÓN DICTAMEN PERICIAL 

 

GUSTAVO ALBERTO HERRERA ÁVILA conocido de autos, actuando en calidad de apoderado de 

ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A. a través del presente me permito ejercer el derecho de 

contradicción a frente al formulario de calificación de pérdida de la capacidad laboral y ocupacional, 

general por Colpensiones, y traído al proceso por la parte accionante como parte del descorre de las 

excepciones, en los siguientes términos:  

 

 

CONSIDERACIÓN PRELIMINAR 

 

Antes de proceder con la contradicción, se pone de presente al Despacho que, si bien la parte actora 

relacionó el “UN DICTAMEN PERICIAL”, se pretende darles el alcance propio de pruebas periciales. 

Lo anterior, sin que se encuentren acreditados los requisitos del artículo 226 del Código General del 

Proceso, por lo que resulta improcedente su decreto en tal sentido.  

 

La procedencia de la prueba pericial se encuentra prevista en la disposición referida para aquellos 

casos en que para verificar los hechos que interesan al proceso se requieran especiales 

conocimientos científicos, técnicos o artísticos. Caso en el cual, se procederá con la elaboración de 

hasta un dictamen por materia de debate, presentado por cada parte procesal, rendido por un perito 

de forma escrita. De forma seguida, el artículo 226 del Código General del Proceso establece los 

requisitos que debe contener dictamen rendido, en los siguientes términos:  

 

“ARTÍCULO 226. PROCEDENCIA. La prueba pericial es procedente para verificar 

hechos que interesen al proceso y requieran especiales conocimientos científicos, 

técnicos o artísticos. 

 

Sobre un mismo hecho o materia cada sujeto procesal solo podrá presentar un 

dictamen pericial. Todo dictamen se rendirá por un perito. 

 

No serán admisibles los dictámenes periciales que versen sobre puntos de derecho, 

sin perjuicio de lo dispuesto en los artículos 177 y 179 para la prueba de la ley y de 

la costumbre extranjera. Sin embargo, las partes podrán asesorarse de abogados, 

cuyos conceptos serán tenidos en cuenta por el juez como alegaciones de ellas. 

mailto:j05ccper@cendoj.ramajudicial.gov.co
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El perito deberá manifestar bajo juramento que se entiende prestado por la firma del 

dictamen que su opinión es independiente y corresponde a su real convicción 

profesional. El dictamen deberá acompañarse de los documentos que le sirven de 

fundamento y de aquellos que acrediten la idoneidad y la experiencia del perito. 

 

Todo dictamen debe ser claro, preciso, exhaustivo y detallado; en él se explicarán 

los exámenes, métodos, experimentos e investigaciones efectuadas, lo mismo que 

los fundamentos técnicos, científicos o artísticos de sus conclusiones. 

 

El dictamen suscrito por el perito deberá contener, como mínimo, las siguientes 

declaraciones e informaciones: 

 

1. La identidad de quien rinde el dictamen y de quien participó en su elaboración. 

 

2. La dirección, el número de teléfono, número de identificación y los demás datos 

que faciliten la localización del perito. 

 

3. La profesión, oficio, arte o actividad especial ejercida por quien rinde el dictamen 

y de quien participó en su elaboración. Deberán anexarse los documentos idóneos 

que lo habilitan para su ejercicio, los títulos académicos y los documentos que 

certifiquen la respectiva experiencia profesional, técnica o artística. 

 

4. La lista de publicaciones, relacionadas con la materia del peritaje, que el perito 

haya realizado en los últimos diez (10) años, si las tuviere. 

 

5. La lista de casos en los que haya sido designado como perito o en los que haya 

participado en la elaboración de un dictamen pericial en los últimos cuatro (4) años. 

Dicha lista deberá incluir el juzgado o despacho en donde se presentó, el nombre de 

las partes, de los apoderados de las partes y la materia sobre la cual versó el 

dictamen. 

 

6. Si ha sido designado en procesos anteriores o en curso por la misma parte o por 

el mismo apoderado de la parte, indicando el objeto del dictamen. 

 

7. Si se encuentra incurso en las causales contenidas en el artículo 50, en lo 

pertinente. 

 

8. Declarar si los exámenes, métodos, experimentos e investigaciones efectuados 

son diferentes respecto de los que ha utilizado en peritajes rendidos en anteriores 

procesos que versen sobre las mismas materias. En caso de que sea diferente, 

deberá explicar la justificación de la variación. 

 

9. Declarar si los exámenes, métodos, experimentos e investigaciones efectuados 
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son diferentes respecto de aquellos que utiliza en el ejercicio regular de su profesión 

u oficio. En caso de que sea diferente, deberá explicar la justificación de la variación. 

 

10. Relacionar y adjuntar los documentos e información utilizados para la 

elaboración del dictamen”. 

 

Teniendo en cuenta la disposición antes referida, resulta procedente identificar si el “DICTAMEN 

PERICIAL” cumple la totalidad de los requisitos en mención.  Revisado el contenido del referido 

documento se advierte que  

 

 Frente al numeral 5, no se encuentra relacionado adecuadamente, en los casos en los que 

participó, el despacho en el que cursó cada proceso, así como tampoco nombre de las partes 

y apoderados.  

 

 Así mismo, frente al numeral 6, no se encuentra relacionada información sobre procesos 

anteriores o en curso, en donde haya rendido dictamen pericial.  

 

 Por último, frente al numeral 10 no se relacionan los documentos ni información usada para 

la realización del concepto, solo se mencionan someramente. 

 

Señalado lo anterior, se advierte que el documento allegado no reúne la totalidad de los requisitos 

mínimos con los que debe contar los dictámenes periciales, en los términos del artículo 226 del 

Código General del Proceso, lo cual imposibilita su decreto, como pasa a explicarse.  

 

La actividad probatoria desarrollada al interior de los procesos judiciales comprende una serie de 

actuaciones concatenadas, que van desde la solicitud del medio de prueba hasta su valoración. Por 

lo que cada una de ellas tiene una finalidad específica que se distingue de manera independiente. 

Debido a ello, no resulta acertado hablar de forma indiscriminada de la admisibilidad y de la eficacia 

probatoria.  

 

La doctrina procesal distingue entre los requisitos intrínsecos y extrínsecos de los medios de prueba, 

refiriéndose los primeros a aquellas circunstancias propias de cada una de las pruebas analizadas 

en el caso concreto, o si se quiere, los requisitos habilitantes de los medios de prueba de forma 

sustancial. Mientras que los segundos, hacen alusión a la incidencia del procedimiento en los medios 

de prueba, es decir, los requisitos de naturaleza procesal requeridos para su decreto y/o práctica.  

 

“Son requisitos intrínsecos: a) la conducencia del medio; b) la pertinencia o 

relevancia del hecho objeto de la prueba; c) la utilidad del medio; d) la ausencia de 

prohibición legal de investigar el hecho. Rigen para la fase de producción de la 

prueba y se revisa su cumplimiento en la valoración.  

 

Son requisitos extrínsecos: a) la oportunidad procesal o ausencia de preclusión; b) 

las formalidades procesales; c) la legitimación y postulación para la prueba de quien 

la pide o la presenta y la legitimación del juez que la decreta oficiosamente; d) la 
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competencia del juez o de su comisionado; e) la capacidad general del juez o de su 

comisionado; e) la capacidad general del juez o funcionario y de los órganos de la 

prueba (testigos, peritos, intérpretes, partes cuando confiesan) y la ausencia de 

impedimentos legales en aquellos y estos. Rigen para la fase de producción y 

parcialmente para la asunción y valoración, pero en esta debe revisarse su 

cumplimiento”1.  

 

En este sentido, la jurisprudencia nacional ha advertido que la determinación de procedencia 

respecto del decreto de pruebas, comprende el análisis de los dos requisitos anteriores, así:    

 

“(…) concluye esta Sala que la negativa a decretar pruebas, debe conllevar a un 

análisis serio de parte del juez, con relación al carácter demostrativo de la misma 

frente a los hechos de la demanda o frente al cumplimiento de los requisitos formales 

de la misma, siendo este el límite al derecho al debido proceso probatorio. (…)  

 

Como ya se advirtió, las pruebas, para ordenar su decreto y práctica, deben llenar 

los requisitos generales consagrados en el artículo 178 del C.P.C2., y los especiales 

de cada medio de prueba”3. 

 

Tratándose de la prueba pericial, el estudio de los requisitos formales estriba en los diez ítems 

enlistados en el artículo 226 del Código General del Proceso, los cuales deben acreditarse en la 

oportunidad procesal establecida para su aporte. Tal y como lo indicó el Tribunal Superior de Distrito 

Judicial de Bogotá D.C., en la cita que a continuación se presenta:  

 

“Es del caso memorar que, conforme al artículo 226 ejusdem, quien pretenda hacer 

valer un dictamen en el proceso, debe acompañarlo de “los documentos que le sirven 

de fundamento y de aquello que acrediten la idoneidad y experticia del perito”, lo que 

significa que, la oportunidad para acreditar la aptitud es con el trabajo pericial”4. 

 

En el mismo sentido, la corporación indicó en la resolución de un recurso de apelación contra el auto 

que denegó el decreto de la prueba pericial solicitada por no encontrarse reunidos los requisitos del 

artículo 226 del Código General del Proceso que, la incidencia directa del estudio de los requisitos 

formales en el decreto de la prueba pericial encuentra su razón de ser en la concreción sustantiva 

de la idoneidad y experiencia del perito, en los siguientes términos:   

 

7.5. Ciertamente, “al interpretar la ley procesal el juez deberá́ tener en cuenta que el 

objeto de los procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos por la ley 

sustancial (...) y abstendrá́ de exigir y de cumplir formalidades innecesarias”5. 

Empero, en todo caso debe garantizarse el derecho al debido proceso, el derecho a 

la defensa y la igualdad de las partes. Es decir, resulta imperativa la aplicación del 

                                                
1 Devis Echandía, Hernando. Teoría General de la Prueba Judicial. Tomo I. Tercera reimpresión de la sexta edición. Editorial Temis S.A. 

2019. Pág 318.  
2 Ver. En la actualidad, el artículo 168 del Código General del Proceso.  
3 Tribunal Administrativo de Sucre. Expediente 700013333002201200031-01. M.P. Luis Carlos Alzate Ríos. Marzo 21 de 2013.  
4 Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogotá D.C. Sala Civil. Expediente 110013103035201800348 01. M.P. Ruth Elena Galvis  Vergara. 

Junio 30 de 2021  
5 Ver. Artículo 11 del Código General del Proceso.  
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estatuto adjetivo procesal, sin excederse en un exceso ritual manifiesto. 

 

(…)  

 

7.7.- Ahora, en lo atinente a la prueba pericial, ha de decirse que el artículo 226 del 

C.G.P., en los numerales tercero, cuarto y quinto, exige la inclusión en el dictamen, 

de la siguiente información: “3. La profesión, oficio, arte o actividad especial ejercida 

por quien rinde el dictamen y de quien participó en su elaboración. Deberán anexarse 

los documentos idóneos que lo habilitan para su ejercicio, los títulos académicos y 

los documentos que certifiquen la respectiva experiencia profesional, técnica o 

artística. 4. La lista de publicaciones, relacionadas con la materia del peritaje, que el 

perito haya realizado en los últimos diez (10) años, si las tuviere. 5. La lista de casos 

en los que haya sido designado como perito o en los que haya participado en la 

elaboración de un dictamen pericial en los últimos cuatro (4) años. Dicha lista deberá́ 

incluir el juzgado o despacho en donde se presentó́, el nombre de las partes, de los 

apoderados de las partes y la materia sobre la cual versó el dictamen,” la cual no fue 

abarcada en la experticia rendida a instancia de parte, por el Ingeniero Patólogo 

Héctor Alfonso Corredor Valderrama. 

 

7.8.- Entonces, siendo el dictamen pericial “la exteriorización del estudio y 

conclusiones que ha llegado el experto, plasmado en un documento escrito o en el 

acta (que también es escrita) donde se deja constancia de la opinión del perito”6 la 

cual resulta procedente para verificar hechos que interesen al proceso y requieran 

especiales conocimientos científicos, técnicos o artísticos, deviene imperativo, 

acreditar el conocimiento y la experiencia de quien rinde la experticia, esto a efectos 

de que el Juez pueda determinar la confiabilidad y credibilidad del conocimiento allí ́

explicado, por tanto, las exigencias de los numerales 3, 4 y 5 de la norma en cita, no 

pueden considerarse como un simple formalismo, sino como la concreción 

sustantiva de los conocimientos del experto. 

 

7.9.- Ante la omisión de la acreditación del perito contratado por la parte 

demandante, se colige la confirmación del auto cuestionado”7. 

 

Así mismo, la Sala de Casación Civil de la Corte Suprema de Justicia, ha sostenido al respecto que:  

 

“...En efecto, el artículo 226 del Código General del Proceso prescribe que todo 

dictamen, para asignársele mérito demostrativo, debe cumplir con unas exigencias, 

que por su importancia frente al caso se destacan las siguientes: (i) ser claro, preciso, 

exhaustivo y detallado; (ii) explicar los exámenes, métodos, experimentos e 

investigaciones efectuadas; (iii) exponer los fundamentos técnicos y científicos de 

las conclusiones; (iv) incluir los datos de contacto del perito; (v) explicitar la profesión, 

oficio, arte o actividad que es ejercida por el experto, anexando los títulos 

                                                
6 López Blanco Hernán Fabio, Procedimiento Civil Tomo 3 Pruebas. Dupré Editores. 2008 Pág. 241  
7 Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogotá. Sala Civil. Expediente 110013103038201900300-01. M.P. Adriana Saavedra Lozada. 

Diciembre 14 de 2020.  
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académicos y la prueba de su experiencia; (vi) señalar los casos en que el perito ha 

participado y, en caso de haber aplicado técnicas diferentes a la considerada para 

el caso, indicar las razones para ello; y (vii) manifestar que no se encuentra en una 

situación que le impida actuar como perito. Sobre el punto, la Corte ha sostenido que 

toda peritación debe observar los requerimientos especiales antes enunciados, so 

pena que la decisión de admisión del mecanismo extraordinario no pueda soportarse 

en ella, y, por tanto, deba declararse prematura la resolución que se emita en sentido 

contrario (AC5405, 23 ag. 2016, rad. n° 2008-00324-01; AC7246, 25 oct. 2016, rad. 

2012-00116-01; AC1641, 2 ab. 2014, rad. 2009-01202-01)» (CSJ AC6081-2017, 15 

sep.)”8 

 

Así las cosas, resulta acertado indicar que el análisis de los requisitos establecidos en el artículo 226 

del Código General del Proceso tiene por objeto establecer la admisibilidad de la prueba en razón a 

los requisitos formales previstos en la legislación, los cuales, en caso de reunirse llevan al decreto 

del medio de prueba. En este sentido, tras haberse concluido que la experticia que se pretende hacer 

valer no reúne la totalidad de los requisitos de que trata el artículo 226 del Código General del 

Proceso, resulta improcedente decretar como pruebas periciales, las pretendidas por el extremo 

actor.  

 

 

CONTRADICCIÓN DICTAMEN PERICIAL 

 

Ahora bien, deberá señalarse que, en el hipotético escenario en que se tenga en cuenta el dictamen 

pericial presentado por la parte actora, no puede pasarse por alto que el artículo 228 del Código 

General del Proceso, con respecto a la contradicción del dictamen, preceptúa lo siguiente: 

 

“ARTÍCULO 228. CONTRADICCIÓN DEL DICTAMEN. La parte contra la cual se 

aduzca un dictamen pericial podrá solicitar la comparecencia del perito a la audiencia, 

aportar otro o realizar ambas actuaciones. Estas deberán realizarse dentro del término 

de traslado del escrito con el cual haya sido aportado o, en su defecto, dentro de los 

tres (3) días siguientes a la notificación de la providencia que lo ponga en conocimiento. 

En virtud de la anterior solicitud, o si el juez lo considera necesario, citará al perito a la 

respectiva audiencia, en la cual el juez y las partes podrán interrogarlo bajo juramento 

acerca de su idoneidad e imparcialidad y sobre el contenido del dictamen. La 

contraparte de quien haya aportado el dictamen podrá formular preguntas asertivas e 

insinuantes. Las partes tendrán derecho, si lo consideran necesario, a interrogar 

nuevamente al perito, en el orden establecido para el testimonio. Si el perito citado no 

asiste a la audiencia, el dictamen no tendrá valor. 

 

Si se excusa al perito, antes de su intervención en la audiencia, por fuerza mayor o 

caso fortuito, el juez recaudará las demás pruebas y suspenderá la audiencia para 

continuarla en nueva fecha y hora que señalará antes de cerrarla, en la cual se 

interrogará al experto y se surtirán las etapas del proceso pendientes. El perito solo 

                                                
8 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casación Civil. Auto AC4651-2019. Octubre 9 de 2019  
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podrá excusarse una vez. 

 

Las justificaciones que por las mismas causas sean presentadas dentro de los tres (3) 

días siguientes a la audiencia, solo autorizan el decreto de la prueba en segunda 

instancia, si ya se hubiere proferido sentencia. Si el proceso fuera de única instancia, 

se fijará por una sola vez nueva fecha y hora para realizar el interrogatorio del perito. 

 

En ningún caso habrá lugar a trámite especial de objeción del dictamen por error grave. 

 

PARÁGRAFO. En los procesos de filiación, interdicción por discapacidad mental 

absoluta e inhabilitación por discapacidad mental relativa, el dictamen podrá rendirse 

por escrito. 

 

En estos casos, se correrá traslado del dictamen por tres (3) días, término dentro del 

cual se podrá solicitar la aclaración, complementación o la práctica de uno nuevo, a 

costa del interesado, mediante solicitud debidamente motivada. Si se pide un nuevo 

dictamen deberán precisarse los errores que se estiman presentes en el primer 

dictamen” 

 

Descendiendo al caso concreto, se tiene que el pasado lunes 30 de julio de 2025, el apoderado de la 

parte demandante aportó al proceso de la referencia vía correo electrónico el dictamen pericial y que 

este fue agregado por el juzgado mediante auto del 12 de agosto de 2025, notificado por estado 

electrónico No. 058 el 13 de agosto, se encuentra el suscrito apoderado dentro de la oportunidad 

procesal pertinente para ejercer la contradicción sobre este dictamen pericial, y solicitar que, se 

ordene la comparecencia de quienes participaron en su elaboración para ejercer la respectiva 

contradicción.  

 

Además de ello, se manifiesta que se realizara contradicción de dictamen pericial conforme al artículo 

228 del Código General del Proceso, con respecto a la contradicción del dictamen, preceptúa lo 

siguiente: 

 

“(...) ARTÍCULO 228. CONTRADICCIÓN DEL DICTAMEN. La parte contra la cual se 

aduzca un dictamen pericial podrá solicitar la comparecencia del perito a la audiencia, 

aportar otro o realizar ambas actuaciones. Estas deberán realizarse dentro del término 

de traslado del escrito con el cual haya sido aportado o, en su defecto, dentro de los 

tres (3) días siguientes a la notificación de la providencia que lo ponga en conocimiento. 

En virtud de la anterior solicitud, o si el juez lo considera necesario, citará al perito a la 

respectiva audiencia, en la cual el juez y las partes podrán interrogarlo bajo juramento 

acerca de su idoneidad e imparcialidad y sobre el contenido del dictamen. La 

contraparte de quien haya aportado el dictamen podrá formular preguntas asertivas e 

insinuantes. Las partes tendrán derecho, si lo consideran necesario, a interrogar 

nuevamente al perito, en el orden establecido para el testimonio. Si el perito citado no 

asiste a la audiencia, el dictamen no tendrá valor. 
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Si se excusa al perito, antes de su intervención en la audiencia, por fuerza mayor o 

caso fortuito, el juez recaudará las demás pruebas y suspenderá la audiencia para 

continuarla en nueva fecha y hora que señalará antes de cerrarla, en la cual se 

interrogará al experto y se surtirán las etapas del proceso pendientes. El perito solo 

podrá excusarse una vez. 

 

Las justificaciones que por las mismas causas sean presentadas dentro de los tres (3) 

días siguientes a la audiencia, solo autorizan el decreto de la prueba en segunda 

instancia, si ya se hubiere proferido sentencia. Si el proceso fuera de única instancia, 

se fijará por una sola vez nueva fecha y hora para realizar el interrogatorio del perito. 

 

En ningún caso habrá lugar a trámite especial de objeción del dictamen por error grave. 

 

PARÁGRAFO. En los procesos de filiación, interdicción por discapacidad mental 

absoluta e inhabilitación por discapacidad mental relativa, el dictamen podrá rendirse 

por escrito. 

 

En estos casos, se correrá traslado del dictamen por tres (3) días, término dentro del 

cual se podrá solicitar la aclaración, complementación o la práctica de uno nuevo, a 

costa del interesado, mediante solicitud debidamente motivada. Si se pide un nuevo 

dictamen deberán precisarse los errores que se estiman presentes en el primer 

dictamen (…)” 

 

De otro lado, anuncio que me valdré de prueba pericial de contradicción, emitida por perito a fin con 

el fin de efectuar la contradicción y contrastar las verdaderas circunstancias en las cuales se 

presentaron los hechos, realizando un análisis exhaustivo y detallado de las pruebas que obran en el 

expediente, para finalmente realizar un estudio de los factores que, según su experticia, determinen 

la causa eficiente del mismo. Esta se solicita y se anuncia de conformidad con lo dispuesto en el 

Artículo 227 del Código General del Proceso, pues a la fecha no me es posible aportarla dada la 

complejidad técnica del mismo y el corto tiempo del traslado de la experticia, por cuanto expone que:  

 

“La parte que pretenda valerse de un dictamen pericial deberá aportarlo en la 

respectiva oportunidad para pedir pruebas. Cuando el término previsto sea 

insuficiente para aportar el dictamen, la parte interesada podrá anunciarlo en 

el escrito respectivo y deberá aportarlo dentro del término que el juez conceda, 

que en ningún caso podrá ser inferior a diez (10) días. En este evento el juez hará 

los requerimientos pertinentes a las partes y terceros que deban colaborar con la 

práctica de la prueba. 

 

El dictamen deberá ser emitido por institución o profesional especializado”. 

(Subrayado fuera del texto)  

 

En virtud de lo anterior, respetuosamente solicito al Despacho que se le conceda a mi representada 

un término no inferior a un mes con el fin de aportar dictamen pericial de contradicción realizado por 
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un perito experto en el tema, el anterior termino, se justifica teniendo en cuenta la complejidad de 

dicho dictamen, pues se hace necesario realizar un estudio minucioso a fin de lograr lo requerido. El 

dictamen de contradicción es conducente, pertinente y útil, teniendo en cuenta que el mismo podrá 

aclarar las circunstancias fácticas que intervinieron en los hechos, las cuales, una vez analizadas, 

podrán determinar la verdadera causa eficiente del mismo.  

 

 

I. SOLICITUD 

 

Conforme a lo expuesto en el presente memorial, solicito comedidamente al Despacho se sirva citar 

a la doctora SILVANA BAHAMÓN FERNÁNDEZ a audiencia de instrucción y juzgamiento, a fin de 

ejercer la contradicción del dictamen pericial que suscribió, a través de su sustentación y el respectivo 

interrogatorio. 

 

De igual forma, para realizar la contradicción del dictamen pericial solicito que se aplique lo contenido 

en del artículo 227 del Código General del Proceso dado que el término del traslado del mismo es 

muy corto y se necesita realizar un dictamen pues a la fecha no me es posible aportarla dada la 

complejidad técnica del mismo y el corto tiempo del traslado de la experticia, por tanto, solicito 

comedidamente a su despacho se conceda el termino mínimo de 30 días para aportar dictamen 

pericial de contradicción.    

 

 

Cordialmente, 

 

 

 

GUSTAVO ALBERTO HERRERA ÁVILA 

C.C. Nº 19.395.114 de Bogotá 

T.P. N° 39.116 del C. S. de la J. 
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