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Sefores
JUZGADO CUARTO (4) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

REFERENCIA: ALEGATOS DE CONCLUSION DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 76001-33-33-004-2018-00066-00

DEMANDANTES: LUIS FERNANDO OROZCO Y OTROS

DEMANDADO: DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI'Y OTROS
LLAMADOS EN GARANTIA: ALLIANZ SEGUROS S.A. Y OTROS

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la cédula
de ciudadania No. 19.395.114 expedida en Bogota, abogado en ejercicio y portador de la tarjeta
profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad de apoderado
de ALLIANZ SEGUROS S.A. procedo a REASUMIR el poder a mi conferido en el proceso de la
referencia, y a presentar dentro del término legal los ALEGATOS DE CONCLUSION, solicitando
desde ya que se profiera sentencia favorable a los intereses de mi representada, desestimando las
pretensiones de la parte actora y declarando probadas las excepciones propuestas al momento de

contestar la demanda y el llamamiento en garantia.

CAPITULO |
OPORTUNIDAD

En la audiencia de pruebas celebrada el pasado 13 de febrero de 2025, el despacho ordend el cierre
del periodo probatorio y corrié traslado para alegar de conclusion por el término comun de diez (10)
dias habiles. Por lo anterior, el término para presentar los alegatos de conclusion transcurrié los
dias 14, 17, 18, 19, 20, 21, 24, 25, 26, 27 de febrero de 2025. De tal modo, el escrito se presenta
dentro de la oportunidad procesal respectiva.

CAPITULO Il
PROBLEMA JURIDICO

El Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Cali en audiencia inicial del 3 de diciembre de

2024, fij6 el litigio de la siguiente forma:

Corresponde al despacho determinar si los demandados, son administrativa y patrimonialmente
responsables, por los presuntos perjuicios materiales e inmateriales ocasionados a los
demandantes como consecuencia del accidente de transito ocurrido el dia 15 de febrero de 2016,
en el cual resultaron presuntamente lesionados Lesly Michel Orozco Caicedo, Yorlly Andrés
Orozco Caicedo, Karol Stefanny Cortes Playonero, Jhon Sebastian Davila Cortes, Dayan
Alejandra Ospina Gutiérrez, Fadua Alexandra Gutiérrez Cortes, Jerson Rafael Mamian
Mojomboy, Dimirley Mamiam Mojomboy, Juan Paulo Chocué Gémez y Juan Carlos Pérez
Castafieda, quienes se movilizaban en vehiculo de placas VJID — 110, que prestaba el servicio
de transporte escolar, el cual colisioné contra un bus al presuntamente quedarse sin frenos,
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cuando transitaban por el sector de La Reforma — Kilometro 1, en inmediaciones del paraje La
Luisa. En caso afirmativo, debera determinar el Despacho si se acreditaron los perjuicios
reclamados y si les asiste la obligacion a las empresas llamadas en garantia, de reparar total o
parcialmente los perjuicios deprecados.

Es necesario advertir desde este momento, que en el proceso quedd probado que el accidente del
15 de febrero de 2016 ocurrié por una causa extrafia, imprevisible e irresistible, en razén a que el
conductor del vehiculo tipo campero hizo todo lo humanamente posible para evitar el accidente, sin
embargo, esto no fue posible dado que las bandas del vehiculo se recalentaron por causas propias
y naturales del uso constante de los frenos, lo cual atiende a las caracteristicas propias de la zona
donde transportaba a los estudiantes y no por un desgaste o mal estado de las bandas, tal como lo
acredito el agente de transito. En este sentido, al configurarse los elementos de una causa extrafia
-fuerza mayor- y también al acreditarse la intervencion determinante de un tercero -bus de placas
VAH342, es que se justifica la procedencia de un fallo absolutorio para el Distrito Especial de

Santiago de Cali y para mi procurada.

CAPITULO Il
FRENTE A LO PROBADO EN EL PROCESO DE REPARACION DIRECTA

SE ACREDITO LA INEFICACIA DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA REALIZADO
POR EL DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI

Es menester indicar al despacho que el llamamiento en garantia realizado por parte del Distrito
Especial de Santiago de Cali a Allianz Seguros S.A. es ineficaz, toda vez que la notificacion del Auto
Interlocutorio No. 273 del 8 de julio de 2020 que admiti6 el llamamiento de Allianz Seguros S.A. no
fue realizada dentro de los seis (6) meses siguientes como indica el articulo 66 del Cédigo General
del Proceso, sino que fue notificado dos (2) afios y un (1) mes después, operando asi la ineficacia

del llamamiento tal como lo dispone la norma:

“Articulo 66. Tramite. Si el juez halla procedente el llamamiento, ordenara notificar
personalmente al convocado y correrle traslado del escrito por el término de la
demanda inicial. Si_la notificaciéon no se logra dentro de los seis (6) meses
siguientes, el llamamiento _sera ineficaz. La misma regla se aplicara en el caso
contemplado en el inciso segundo del articulo anterior.

El llamado en garantia podra contestar en un solo escrito la demanda y el llamamiento,
y solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

En la sentencia se resolvera, cuando fuere pertinente, sobre la relacién sustancial
aducida y acerca de las indemnizaciones o restituciones a cargo del llamado en
garantia. (Negritas y subrayado fuera del texto)”.

De la revision de los documentos que componen el expediente, se evidencia que el Juzgado Cuarto

Administrativo Oral de Cali mediante Auto Interlocutorio No. 273 del 8 de julio de 2020 resolvi6:
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RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE el llamamiento en garantia, que ha formulado el MUNICIPIO DE SANTIAGO
DE CALI, frente a MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA, la COMPANIA DE
SEGUROS COLPATRIA y ALLIANZ SEGUROS S.A, y en consecuencia,

SEGUNDO: NOTIFIQUESE esta providencia por estado a las partes (art. 201 CPACA).

TERCERO: ORDENAR al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI para que remita a través del servicio
postal autorizado, previo oficio realizado por la Secretaria del despacho, copia del llamamiento en
garantia, de sus anexos y del auto que admite dicho llamamiento, a MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA, COMPANIA DE SEGUROS COLPATRIA y ALLIANZ SEGUROS S.A,
dentro de los 10 dias siguientes, lo cual deberé acreditar con las constancias de envio de los
respectivos documentos, so pena de declarar ineficaz el llamamiento en garantia conforme lo
sefiala el articulo 66 del C.G.P

Frente a ello, el Distrito Especial de Santiago de Cali el 12 de julio de 2020 interpuso recurso de
reposicion en razén a que el auto no vincul6 a la aseguradora QBE Colombia hoy Zurich Colombia,
por lo que solicitdé que se revocara o modificara parcialmente el auto en el sentido de admitir el
llamamiento a la compafiia aseguradora. En este sentido, es preciso afirmar que mal haria en
entenderse que por el simple hecho de interponer un recurso de reposicién con la finalidad de
adicionar -practicamente- una decision frente a una aseguradora, los términos y efectos frente a las
otras compafiias fueron suspendidos, toda vez que: i) no es la naturaleza del recurso de reposicion,
ii) el recurso de reposicién no se interpuso en subsidio del recurso de apelacién por lo que no tiene
el efecto de suspender, iii) el recurso de reposicion se interpuso de forma parcial y iv) la decision
objeto del recurso solo afectaba a la compafiia Zurich Colombia, pues el reparo solo fue por su

ausencia.

Por lo anterior, la presentacion del recurso de reposicion no relevaba al Distrito Especial de Santiago
de Cali o al despacho de su deber de notificar personalmente la admisién del llamamiento en
garantia dentro de los seis (6) meses siguientes, no obstante, dicha gestién solo se hizo hasta el 18
de agosto de 2022, es decir, aproximadamente dos (2) afios y un (1) mes después, tal como se

observa:

2018-00066 Motificacion Llamamiento en Garantia- Allianz Seguros

Juzgado 04 Administrativo - Valle Del Cauca - Cali <jadminesO4cli@notificacionesrj.gov.co>

Jue TBAE/2022 918

Para: notificacionesjudiciales@allianz.co <notificacionesjudiciales@allianz.co>

En este orden de ideas, es procedente que el despacho declare la ineficacia del llamamiento y por
ende, absuelva de toda responsabilidad indemnizatoria a mi procurada, toda vez que ni el Distrito
Especial de Santiago de Cali, que era la parte interesada, ni el despacho, realizé la notificacion

personal dentro del término de los seis (6) meses.

Frente a ello, el Consejo de Estado ha manifestado en su jurisprudencia lo siguiente:

“56. La norma en cita establece una consecuencia juridica cuando no se realiza la notificacion
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personal del auto que admite el llamamiento en garantia en la oportunidad alli prevista, la cual
se concreta en su ineficacia.

57. Frente al punto, la Corte Constitucional, por medio de la sentencia T-309 de 2022, la cual
constituye un criterio de interpretacion auxiliar, desde su estudio constitucional y verificador de
derechos fundamentales, concluyé que el no declarar la ineficacia del Illamamiento _en
garantia cuando ha fenecido el término legal otorgado para la notificacién personal, con
independencia de guien tuvierala obligacién -juez o parte-, se traduce en la trasgresién al
derecho al debido proceso del llamado, respecto de gquien el legislador indicé gue no
tendria por qué comparecer al proceso pasado el lapso establecido. Asi lo establecié de
manera textual;

56. La norma destacada establece una consecuencia juridica cuando la notificacién personal del
auto que admite el llamamiento en garantia no se realiza en la oportunidad alli prevista. Esta
consecuencia se concreta en su ineficacia. Tal disposicién no condiciona la aplicacién de la
ineficacia del llamamiento a gue su notificacién esté a cargo de la parte interesada o de la
autoridad judicial gue tramita el proceso. Por lo tanto, al margen de si el operador judicial
asumid la obligacién de practicar la notificacién personal o si esa carga se le impuso ala
parte interesada, en uno u otro caso habra lugar a tener por ineficaz el llamamiento en
garantia si el mismo no se notifica dentro de los seis meses siquientes a la ejecutoria del
auto que lo admitid. En otras palabras: el lamado no estara obligado a comparecer al proceso
cuando la notificacién personal que debia recibir es inoportuna.

(..

59. Esta Seccidn concluye de las normas y jurisprudencia transcrita que, la providencia que
admite el lamamiento debe ser notificada personalmente y con independencia de gue sea
el operador judicial o una de las partes las gue haya asumido la carga procesal de efectuar
la notificacién del auto que admite el llamamiento en garantia, tal actuacién debe
realizarse dentro del término limite de los 6 meses, so pena de que opere laineficacia del
l[lamamiento ™.

Asi las cosas, es de resaltar que el Distrito Especial de Santiago de Cali, como parte interesada en
el llamamiento, le asistia la carga de notificar a la compafiia aseguradora en virtud del cumplimiento

del articulo 78 del Cadigo General del Proceso, numeral 6:

ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes
y sus apoderados:

6. Realizar las gestiones y diligencias necesarias para lograr oportunamente la integracién del
contradictorio.

En consecuencia, quien tenia la obligacion de notificar el auto que admitié el llamamiento en
garantia dentro del término correspondiente era la entidad demandada y no el despacho, sin
embargo, es de aclarar que para efectos de declarar la ineficacia del llamamiento el término corre
con independencia de quién tenga la carga de notificar o de quien lo haya realizado efectivamente.
Por lo tanto, no es aceptable que la entidad demandada por el simple hecho de interponer un
recurso prorrogue términos que estan establecidos en la ley, ain mas sabiendo que la decision
objeto de reposicion no afectaba, ni afectaria la admisioén del llamamiento a mi procurada, por lo

tanto, su correcta gestion debié ser notificar dentro de los seis (6) meses siguientes, sin embargo,

1 Sentencia del 28 de septiembre de 2023. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Quinta. M.P. Rocio Araujo
Oriate. Radicacién No. 76001-23-33-000-2023-00453-01.
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decidi6 dejarle la tarea al despacho, quien lo realizé dos (2) afios y un (1) mes después de haber
proferido el Auto Interlocutorio No. 473 del 8 de julio de 2020, que admiti6 el llamamiento en garantia

de Allianz Seguros S.A.

En consecuencia, solicito al despacho declarar la ineficacia del llamamiento en garantia realizado
por el Distrito Especial de Santiago de Cali a mi procurada, y en virtud de ello, se le absuelva de
toda responsabilidad indemnizatoria derivada de la Pdliza de Seguro No. 1501215001154.

I. EN EL PROCESO SE DEMOSTRO QUE EL ACCIDENTE FUE OCASIONADO POR
UNA CAUSA EXTRANA, POR ENDE, EL DANO NO ES ATRIBUIBLE AL DISTRITO
ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI

Es preciso advertir al despacho, que en el desarrollo del debate probatorio se logré acreditar que el
accidente de transito del 15 de febrero de 2016 fue originado por una falla en el sistema de frenado
del vehiculo tipo campero de placas VJID-110, la cual era imprevisible e irresistible en razén a que
fue ocasionada por un recalentamiento momentaneo de las bandas. La anterior falla fue confirmada
con las declaraciones de los testigos directos de los hechos, los sefiores Lesly Michel Orozco, Juan
Pablo Chocué Gémez, Dayan Alejandra Ospina Gutiérrez, Karol Stefanny Cortes Playonero, Jhon
Sebastian DAavila Cortes y Yorlly Andrés Orozco Caicedo, quienes coinciden en afirmar que el
vehiculo se quedd sin frenos, que el conductor intentaba frenar y no podia, que intenté disminuir la

velocidad con la caja de cambios, pero que a pesar de todos sus intentos el campero no se detuvo:

Interrogatorio de Lesly Michel Orozco Caicedo — Audiencia del 22 de enero del 2025
Minuto 13:46

Bueno, debido a que mi golpe fue en la cabeza, fue por aca, por la oreja, yo me desmayé, pero
los recuerdos que yo tengo es que ibamos bajando, mi hermano estaba adelante con mi cufiada
e ibamos pues todos los estudiantes. Yo miré a mi hermano, que estaba como muy nervioso, y
lo miramos, y él volte6 hacia atras y nos dijo, nos guedamos sin frenos, entonces una amiga, una
compafiera, me jalé para que nos tiraramos.

Interrogatorio de Juan Pablo Chocué Gémez — Audiencia del 22 de enero del 2025

Minuto 1:25:13

Yo recuerdo que el conductor que llamaba Johnny, todavia recuerdo el nombre y la cara a él,
empez0 a aseqgurar el cambio de la guala y hubo un momento en que empez6 a asegurar, yo
recuerdo haberlo visto y empezé a sonar muy fuerte, pues esa parte del cambio ahi el cambio
del carro y recuerdo que empezé todo mundo como escuchar ese ruido, pues que era muy, muy
feo porque sonaba mucho y la cual empezé a coger bastante velocidad, ahi yo empecé a recordar
que y él y los muchachos empezaron a mirarse entre todos, unos empezaban a como a decir
iAy, no, qué esta pasando!

Y yo veia que él seguia intentando, intentando ahi como meter el cambio para que la guala
disminuyera la velocidad y luego eso yo recuerdo que miré hacia un lado y solo recuerdo como
un estruendo (...)

Interrogatorio de Dayan Alejandro Ospina Gutiérrez — Audiencia del 22 de enero del 2025
Minuto: 1:58:49

De un momento a otro el sefior que iba manejando el jeep intentdé meterle el freno, perddn el
cambio y empez6 a sonar. Después el sefior nos dijo que nos habiamos quedado sin frenos. Ahi
empezo el jeep a coger una velocidad, pues muy alta el sefior iba esquivando algunas curvas,
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recuerdo que apareci6 el bus, chocamos con el bus de ahi, yo cerré los ojos, me abrace con mi
compafiero y no recuerdo mas después.

Interrogatorio de parte de Karol Stefanny Cortes Playonero — Audiencia del 22 de enero
del 2025

Minuto: 2:24:19

Pues en ese entonces el campero era nuestra ruta escolar contratada por el colegio. El nos venia,
el muchacho, nos venia a recoger todos los dias a las 5:50 de la mafiana y ese dia nos recogio,
normalmente arrancamos y en toda la bajada del mapa. El ahi quiso amarrar el carro, porque la
bajada de la reforma es muy, muy inclinada y le rebotaron los cambios. Y desde ahi €l perdid los
frenos v traté. El traté de enculetar el carro para no asi para no provocar un accidente muy, muy
fuerte, pero mas en embargo, no le dio hasta que llegamos varios kilbmetros hacia abajo y venia
subiendo un bus escolar y ahi colapsamos contra el bus escolar.

Interrogatorio de parte de Jhon Sebastian Déavila Cortes — Audiencia del 22 de enero del
2025

Minuto: 2:50:54

Pues la verdad, lo Unico que recuerdo fue cuando el conductor de la guala nos notific6 que nos
habiamos quedado sin frenos, no mas recuerdo eso.

Interrogatorio de parte de Yorlly Andrés Orozco Caicedo — Audiencia 11 de febrero de 2025
Minuto:

Pues yo me acuerdo casi de todo lo que pasé, pues nos levantamos, ibamos a estudiar, como
nosotros vivimos en una parte que es inclinada de la Loma, ibamos bajando la Loma no, cuando
pues vamos escuchando musica durisimo todos, y pues el carro iba rapido, de un momento a
otro, la loma siempre es larguita, de un momento a otro, pues como yo iba adelante con el chofer,
y mi esposa, bueno mi novia, ibamos ahi boom, yo iba en el lado de la ventana, ella iba en la
mitad y pues el chofer iba manejando, entonces yo lo veo a él, que como que llega un punto que
se empieza como estresar, pero pues yo veo que el carro va rapido y la musica durisimo,
entonces vyo llego y le digo mano, ¢,qué pasé? Y entonces él me dice, Eh, como gque no quiere
frenar, entonces yo le digo mano, orillalo hacia el barranco. Entonces, él me dice, no, no,
espérate, espérate.

Entonces, el carro empieza a coger mas velocidad, porque pues la Loma siempre viene inclinada,
entonces el carro empieza a bajar rapido, duro y yo llegué, yo no, pues yo ya veia la cosa muy
seria, yo no sabia si tirarme, qué hacer, pero como yo iba con ella, entonces yo no, no me fui
ahi. Cuando vi a el sefior, el gue va manejando, esquivando bastante las curvas y la esquiva
cuando venia subiendo un bus, como que también iba a otro colegio y también iba subiendo
como recogiendo estudiantes, y el man llega, y le hunde como el freno de seguridad, pero nada.
El carro no frené de ahi para all4, no fue nada, él intentaba como meter cambio y la caja como
gue no lo recibia y sonaba duro el cambio ahi, como una l&dmina durisimo y eso suena CARS
trdquea, durisimo y el man intentando, pero nada, el carro, nada.

Y cuando venia al bus, yo no sé si él lo estrell6 contra él o el bus contra nosotros, lo que es que
ahi sentimos el impacto, pero entonces yo llego y pues me hago de lado para intentar cubrir un
poquito a la muchacha y ahi no, ahi ya no me acuerdo.

De acuerdo con las anteriores declaraciones, es evidente que el conductor del vehiculo de placas
VJD-110 al identificar que el campero no disminuia la velocidad, realiz6 todo tipo de maniobras para
evitar un accidente, entre las que se destacan i) frenar con los “frenos”, ii) frenar con el “freno de
mano” y ii) frenar con la caja de cambios, sin embargo, ninguna de estas maniobras disminuyo la
velocidad, por lo que al final el campero terminG por estrellarse con el vehiculo tipo bus. Asi las
cosas, es procedente afirmar que el conductor del vehiculo realizé todo lo humanamente posible
para evitar el accidente, sin embargo, pese a ser una persona habilitada, con la capacidad y apta

para realizar este tipo de actividades, no pudo evitar que ocurriera el infortunado resultado.
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En este punto es preciso indicar que, las declaraciones del agente de transito, quien no fue testigo
de los hechos, sino que llegé tiempo después, son contrarias a lo que manifiestan los testigos
directos del accidente, toda vez que el agente aseverd que la causa del accidente podia ser la falta
de pericia del conductor y no una falla técnica, ya que de la revisibn mecénica que le realiz6 al
vehiculo ese mismo dia pudo constatar lo siguiente:
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Al respecto, es necesario resaltar que el agente de transito nunca descart6 la posibilidad de que las
bandas se hubieran recalentado y hubieran causado que los frenos del vehiculo fallaran, y no lo
descarto justamente porque no pudo verificarlo ya que, si bien las bandas estaban en buen estado
y CON poco uso, eso no significa que no se puedan recalentar, dado que es de publico conocimiento
gue el recalentamiento de las bandas proviene del constante uso de los frenos del vehiculo, lo cual
es comun y si se quiere obligatorio cuando se conduce por un lugar como la via la reforma kilémetro
1, pues es una zona donde existen lomas o pendiente muy altas.

En este orden de ideas, es légico y muy probable que las bandas del vehiculo se hubieran
recalentado debido a que por la zona donde transitaba, al ser de pendiente altas, es necesario
frenar de manera constante, por lo tanto, su recalentamiento fue una consecuencia natural del

sistema y no, tal como lo indicié el agente, de un mal estado o desgaste de las bandas.

Asi las cosas, entiendo la alta probabilidad del recalentamiento de las bandas y reconociendo que
el conductor del vehiculo utilizé todas las técnicas de frenado que tenia a su disposicion, es que
este suscrito afirma que el accidente del 15 de febrero de 2016 era imprevisible e irresistible, toda
vez que el conductor hizo lo humanamente posible para evitar el accidente, pero por riesgos propios

de la actividad de conduccién y si se quiere, riesgos naturales del propio vehiculo, fue que se
termin6 ocasionando el accidente.
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Al respecto, el Consejo de Estado ha indicado que en los casos en que un hecho sea imprevisible
e irresistible, se configura una causa extrana denominada “fuerza mayor”, la cual exonera a toda
persona de cualquier responsabilidad, toda vez que nadie, ni siquiera el Estado esta obligado a lo

imposible:

La situacion constitutiva de la fuerza mayor debe ser un hecho extrafio a quien la alega,
totalmente imprevisible e irresistible, capaz de determinar y justificar el incumplimiento o
inejecucién de determinado deber u obligacion por parte de éste. En razén de su caracter
imprevisible e irresistible, la fuerza mayor es considerada en nuestro ordenamiento juridico como
causa eximente de responsabilidad, por cuanto viene a justificar el incumplimiento de la
correspondiente obligacién.

La imprevisibilidad que es propia de la figura, se presenta cuando resulta totalmente imposible
visualizar o contemplar el hecho con anterioridad a su ocurrencia. Para establecer qué es lo
previsible, se hace necesario considerar las circunstancias particulares del caso concreto a fin
de verificar cudles son las previsiones normales que habrian de exigirse a quien alega en su
beneficio ese fenémeno liberatorio.?

La fuerza mayor sélo se demuestra mediante la prueba de un hecho externo y concreto (causa
extrafia). Lo que debe ser imprevisible e irresistible no es el fenbmeno como tal, sino sus
consecuencias (...) En sintesis, para poder argumentar la fuerza mayor, el efecto del fenomeno
no solo debe ser irresistible sino también imprevisible, sin que importe la previsibilidad o
imprevisibilidad de su causa. 8

En el caso concreto, esta claro que era imprevisible el recalentamiento de las bandas del vehiculo
justo en el momento que descendia la loma y es evidente la irresistibilidad del accidente, dado que
el conductor del vehiculo utilizé todas las técnicas de frenado existentes, sin embargo, estas no
surtieron el efecto esperado, por lo tanto, el accidente o choque terminé siendo humanamente

inevitable.

Por lo anterior, dado que en el proceso se demostraron los elementos constitutivos de la fuerza
mayor como eximente de responsabilidad, es procedente que el Despacho profiera un fallo
absolviendo de toda responsabilidad al Distrito Especial de Santiago de Cali y a mi procurada

M. SE ACREDITO EL HECHO Y/O INTERVENCION DE UN TERCERO EN LA
PRODUCCION DEL ACCIDENTE

Sin perjuicio de lo anterior, es necesario advertir al despacho que en el proceso se demostré que
en el accidente de transito del 15 de febrero de 2016 intervino un tercero que fue el vehiculo tipo
bus de placas VHA432 con el cual se provocé la colision y ocasion6 que el vehiculo tipo campero
se chocara y se volteara. En este sentido, su grado de participacién en el accidente debe ser
reconocida y valorada como un eximente de responsabilidad en los términos establecidos por el

Consejo de Estado:

2 Sentencia del 8 de agosto de 2023. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo. M.P. Jorge Ivan Duque Gutiérrez.
Radicacién: 11001-03-15-000-2022-04833-01 acumulado al proceso 11001-03-15-000-2022-04637-01.

3 Sentencia del 12 de agosto de 2014. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccién C. M.P.
Jaime Orlando Santofimio Gamboa. Radicacién: 730012331000200002654 01(30026).
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El hecho del tercero se configura como causal de exoneracion de responsabilidad cuando se
prueba que es la causa exclusiva del dafio. Por ello se exige que ese tercero sea completamente
ajeno a la administracion y que su accién sea imprevisible e irresistible. El hecho de un tercero
es imprevisible cuando su ocurrencia es improbable. La conducta debe ser imprevisible para la
Administracion, ya que si puede ser evitada o anticipada le debe ser imputada dada su obligacion
de impedir el resultado. La imprevisibilidad no significa que la autoridad deba imaginarse todo
aquello que puede ocurrir, pues bajo ese supuesto nada es imprevisible. Por su parte, el hecho
de un tercero es irresistible cuando el cumplimiento cuidadoso y diligente de los deberes de la
Administracién es insuficiente para evitar el hecho dafoso. El hecho debe ser irresistible puesto
gue si la entidad puede oponérsele validamente no lo puede alegar como causal de exoneracion.*

Asi las cosas, es claro que la presencia del vehiculo tipo bus en la via era imprevisible y fue un
factor determinante en la produccién del accidente, toda vez que fue el objeto con el cual el vehiculo
campero colisiond, siendo procedente afirmar, que en el caso que el bus no hubiera estado,
simplemente la colision y el accidente no hubiera ocurrido. Por lo anterior, la intervencion del tercero

fue determinante en la produccién del dafio.

V. EN EL IMPROBABLE ESCENARIO DE UNA CONDENA, LA PARTE DEMANDANTE
NO ACREDITO LO PERJUICIOS SOLICITADOS EN LA DEMANDA

Es imperativo afirmar que en el proceso se demostré que el accidente del 15 de febrero de 2016
ocurrié por una causa extrafia que no es imputable al Distrito Especial de Santiago de Cali y por
ende, no es posible que la entidad sea condenada al pago de perjuicios, debido a que no esta
acreditada la responsabilidad civil extracontractual. No obstante, en el remoto e improbable caso
que el despacho considere proferir un fallo condenatorio, es necesario que se tenga en cuenta que
los perjuicios solicitados por la parte demandante no fueron acreditados y, por ende, conceder

cualquier tipo de indemnizacién sin sustento probatorio resultaria contrario a derecho, veamos:

e Dafio moral

La parte demandante solicit6 a las entidades demandadas el pago de los perjuicios morales
padecidos por cada uno de sus integrantes; al respecto, es necesario manifestar que dicha
pretension no puede derivarse de calificaciones subjetivas realizadas por los mismos demandantes,
sino que debe basarse en factores objetivos, como la gravedad de la lesion sufrida, tal como lo ha
determinado el Consejo de Estado en la Sentencia de Unificacion del 28 de agosto de 2014:

Deberé verificarse la gravedad o levedad de la lesiéon causada a la victima directa, la que
determinar4 el monto indemnizatorio en salarios minimos. Para las victimas indirectas se
asignara un porcentaje de acuerdo con el nivel de relacién en que éstas se hallen respecto del
lesionado, conforme al cuadro.

La gravedad o levedad de la lesidn y los correspondientes niveles se determinaran y motivaran
de conformidad con lo probado en el proceso.

Nivel No. 1. Comprende larelacién afectiva, propia de las relaciones conyugales y paterno-

4 Sentencia del 26 de febrero de 2021. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion C. M.P.
Guillermo Sanchez Luque. Radicacion: 08001-23-31-000-2001-01676-01(39063).
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filiales o, en general, de los miembros de un mismo nucleo familiar (ler. Grado de
consanguinidad, cényuges o compafieros permanentes). Tendran derecho al
reconocimiento de 100 SMLMV cuando la gravedad de la lesién sea igual o superior al
50%, a 80 SMLMV en los eventos en que la gravedad de la lesion sea igual o superior al
40% e inferior al 50%, a 60 SMLMYV cuando la gravedad de la lesion sea igual o superior al
30% e inferior al 40%, a 40 SMLMV si la gravedad de la lesion es igual o superior al 20% e
inferior al 30%, a 20 SMLMV cuando la gravedad de la lesién sea igual o superior al 10% e
inferior al 20% y, por ultimo, a 10 SMLMV en los eventos en que la gravedad de la lesion
seaigual o superior a 1% e inferior a 10%.°

(Negrilla fuera del texto).

En este sentido, la parte demandante esta solicitando la indemnizacion de este perjuicio sin haber
allegado al proceso un elemento de conviccion objetivo que permita determinar, en términos
porcentuales, la gravedad de las lesiones que sufrieron cada uno de los estudiantes que se
movilizaban en el vehiculo VJD-110, toda vez que no fue allegada ninguna calificacién de pérdida
de capacidad o dictamen pericial que permitiera identificar dicha informacion, sino que solo fueron
allegados los informes de medicina legal, los cuales no fijan la gravedad de la lesién en términos
porcentuales, tal como lo ha indicado el Consejo de Estado en su jurisprudencia, sino en semanas
de incapacidad, lo cual es util en los procesos penales para establecer el tiempo de la pena, pero

no para determinar la gravedad de una lesion.

Adicionalmente, es necesario advertir que todas las solicitudes de indemnizacién son
extremadamente exageradas y en algunos casos superan los parametros establecidos por el
Consejo de Estado, tal y como es la peticién de Yorlly Andrés Orozco Caicedo y sus familiares, que
estdn solicitando una indemnizacién por dafic moral de 200 SMMLV y 100 SMMLV
respectivamente, lo cual supera claramente el limite fijado por el Consejo de Estado y ademas es
una indemnizacion propia de los estados de invalidez o de muerte, lo cual es claro no aplica para el

presente caso.

Por lo anterior, al no haberse demostrado los perjuicios morales con elementos objetivos, no es

posible que el despacho conceda de forma favorable dichas pretensiones.

¢ Dafo alavidaen relacion y dafio psicoldgico

La parte demandante solicité el reconocimiento del dafio a la vida en relacion y dafio psicoldgico
para las victimas directas del accidente, al respecto, es preciso indicar que no es posible entender
estos dafios como un perjuicio autbnomo que otorga el derecho de una doble indemnizacioén, toda
vez que el Consejo de Estado ha sido claro en afirmar que los dafios derivados de una lesion como
los psicologicos, comportamentales y bioldégicos propiamente, esta incluidos en el dafio a la salud y

solo da lugar a una indemnizacion para la victima directa de la lesion:

5 Sentencia del 28 de agosto de 2014. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Sala Plena. M.P.
Olga Mélida Valle de la Hoz. Radicacién No. 50001-23-15-000-1999-00326-01(31172).
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La Sala Plena de la Seccidon Tercera adopto el criterio segun el cual, cuando se demanda la
indemnizacion de dafios inmateriales provenientes de la lesion a la integridad sicofisica de una
persona, ya no es procedente referirse al perjuicio fisiolégico o al dafio a la vida de relacién o
incluso a las alteraciones graves de las condiciones de existencia, sino que es pertinente hacer
referencia a una nueva tipologia de perjuicio, denominada “dafio a la salud”. Esta categoria
solamente es aplicable en casos en que se solicite la indemnizacion de perjuicios provenientes
de lesiones fisicas, Unicamente para la victima directa del dafio. En ese sentido, comparte esta
Sala la conclusion a la que llego el a quo, dado que solo se puede reconocer frente a la afectacion
que se genere como consecuencia de la enfermedad o accidente que refleje alteraciones al nivel
del comportamiento y desempefio de la persona, que se encuentre probado en el proceso y se
concede Unica y exclusivamente a favor de la victima directa; incluso, su tasacién se determina
por su afectacion corporal o sicolégica, relativo a los aspectos o componentes funcionales,
biol6gicos y siquicos del ser humano. &

En este sentido, solo sera procedente que el despacho reconozca esta indemnizacion de forma
Unica y exclusiva a las victimas directas del accidente, sin embargo, debe advertirse que este
perjuicio también debe estar probado con elementos de conviccidn objetivos, los cuales permitan
determinar la gravedad de la lesion en términos porcentuales, tal como lo ha establecido la

jurisprudencia del Consejo de Estado:

En los casos de reparacién del dafio a la salud se reiteran los criterios contenidos en la sentencia
de unificacién del 14 de septiembre de 2011, exp. 19031, proferida por la Seccién Tercera de la
Sala de lo Contencioso Administrativo, y se complementan los términos de acuerdo con la
evolucién jurisprudencial de la Seccién Tercera.

La indemnizacién, en los términos del fallo referido esta sujeta a lo probado en el proceso, Unica
y exclusivamente para la victima directa, en cuantia que no podra exceder de 100 S.M.L.M.V, de
acuerdo con la gravedad de la lesion, debidamente motivada y razonada, conforme a la siguiente
tabla:

GRAFICO
REPARACION DEL DANO A LA SALUD
REGLA GENERAL
GRAVEDAD DE LA LESION Victima directa
SMLMV
Igual o superior al 50% 100
Igual o superior al 40% e inferior al 50% 80
Igual o superior al 30% e inferior al 40% 60
Igual o superior al 20% e inferior al 30% 40
Igual o superior al 10% e inferior al 20% 20
Igual o superior al 1% e inferior al 10% 10

En el presente caso se reitera que la parte demandante no allegé ninguna calificacion de pérdida
de capacidad o dictamen pericial que permitiera determinar en términos porcentuales la gravedad
de la lesién que sufrieron las victimas directas del accidente, en este sentido, sus pretensiones se
tornan meramente subjetivas ante la carencia de sustento probatorio. En consecuencia, no es
procedente que el despacho reconozca dicho perjuicio por carecer de todo sustento juridico y

cientifico.

6 Sentencia del 9 de abril del 2021. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion A. M.P.
Marta Nubia Velasquez Rico. Radicacion: 50001-23-31-000-2012-00196-02 (63211).
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CAPITULO IV
FRENTE A LO PROBADO DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

SE ACREDITO LA INEFICACIA DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA REALIZADO
POR EL DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI

Es menester indicar al despacho que el llamamiento en garantia realizado por parte del Distrito
Especial de Santiago de Cali a Allianz Seguros S.A. es ineficaz, toda vez que la notificacion del Auto
Interlocutorio No. 273 del 8 de julio de 2020 que admiti6 el llamamiento de Allianz Seguros S.A. no
fue realizada dentro de los seis (6) meses siguientes como indica el articulo 66 del Codigo General
del Proceso, sino que fue notificado dos (2) afios y un (1) mes después, operando asi la ineficacia

del llamamiento tal como lo dispone la norma:

“Articulo 66. Tramite. Si el juez halla procedente el llamamiento, ordenara notificar
personalmente al convocado y correrle traslado del escrito por el término de la
demanda inicial. Si_la notificacién no se logra dentro de los seis (6) meses
siguientes, el llamamiento sera ineficaz. La misma regla se aplicara en el caso
contemplado en el inciso segundo del articulo anterior.

El llamado en garantia podré contestar en un solo escrito la demanda y el llamamiento,
y solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

En la sentencia se resolvera, cuando fuere pertinente, sobre la relacién sustancial
aducida y acerca de las indemnizaciones o restituciones a cargo del llamado en
garantia. (Negritas y subrayado fuera del texto)”.

De la revisién de los documentos que componen el expediente, se evidencia que el Juzgado Cuarto

Administrativo Oral de Cali mediante Auto Interlocutorio No. 273 del 8 de julio de 2020 resolvio:

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE el llamamiento en garantia, que ha formulado el MUNICIPIO DE SANTIAGO
DE CALI, frente a MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA, la COMPANIA DE
SEGUROS COLPATRIA y ALLIANZ SEGUROS S.A, y en consecuencia,

SEGUNDO: NOTIFIQUESE esta providencia por estado a las partes (art. 201 CPACA).

TERCERO: ORDENAR al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI para que remita a través del servicio
postal autorizado, previo oficio realizado por la Secretaria del despacho, copia del llamamiento en
garantia, de sus anexos y del auto que admite dicho llamamiento, a MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA, COMPANIA DE SEGUROS COLPATRIA y ALLIANZ SEGUROS S.A,
dentro de los 10 dias siguientes, lo cual debera acreditar con las constancias de envio de los
respectivos documentos, so pena de declarar ineficaz el llamamiento en garantia conforme lo
senala el articulo 66 del C.G.P

Frente a ello, el Distrito Especial de Santiago de Cali el 12 de julio de 2020 interpuso recurso de
reposicion en razon a que el auto no vincul6 a la aseguradora QBE Colombia hoy Zurich Colombia,
por lo que solicitdé que se revocara o modificara parcialmente el auto en el sentido de admitir el
llamamiento a la compafiia aseguradora. En este sentido, es preciso afirmar que mal haria en

entenderse que por el simple hecho de interponer un recurso de reposicion con la finalidad de
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adicionar -practicamente- una decision frente a una aseguradora, los términos y efectos frente a las
otras compafias fueron suspendidos, toda vez que: i) no es la naturaleza del recurso de reposicion,
ii) el recurso de reposicidén no se interpuso en subsidio del recurso de apelacion por lo que no tiene
el efecto de suspender, iii) el recurso de reposicion se interpuso de forma parcial y iv) la decision
objeto del recurso solo afectaba a la compafiia Zurich Colombia, pues el reparo solo fue por su
ausencia.

Por lo anterior, la presentacion del recurso de reposicion no relevaba al Distrito Especial de Santiago
de Cali o al despacho de su deber de notificar personalmente la admision del llamamiento en
garantia dentro de los seis (6) meses siguientes, no obstante, dicha gestién solo se hizo hasta el 18
de agosto de 2022, es decir, aproximadamente dos (2) afios y un (1) mes después, tal como se
observa:

2018-00066 MNaotificacion Llamamiento en Garantia- Allianz Sequros

Juzgado 04 Administrativo - Valle Del Cauca - Cali <jadminesOdcli@notificacionesrj.gov.cox

e TEAESA0EE 918

Para: notificacionesjudiciales@allianz.co <notificacionesjudiciales@allianz.co=

En este orden de ideas, es procedente que el despacho declare la ineficacia del llamamiento y por
ende, absuelva de toda responsabilidad indemnizatoria a mi procurada, toda vez que ni el Distrito
Especial de Santiago de Cali, que era la parte interesada, ni el despacho, realizé la notificacion
personal dentro del término de los seis (6) meses.

Frente a ello, el Consejo de Estado ha manifestado en su jurisprudencia lo siguiente:

56. La norma en cita establece una consecuencia juridica cuando no se realiza la notificacion
personal del auto que admite el llamamiento en garantia en la oportunidad alli prevista, la cual
se concreta en su ineficacia.

57. Frente al punto, la Corte Constitucional, por medio de la sentencia T-309 de 2022, la cual
constituye un criterio de interpretacion auxiliar, desde su estudio constitucional y verificador de
derechos fundamentales, concluyé que el no _declarar la ineficacia del Ilamamiento _en
garantia cuando ha fenecido el término legal otorgado para la notificacién personal, con
independencia de quien tuvierala obligacién -juez o parte-, se traduce en la trasgresién al
derecho al debido proceso del llamado, respecto de quien el legislador indicé gue no
tendria por qué comparecer al proceso pasado el lapso _establecido. Asi lo establecié de
manera textual:

56. La norma destacada establece una consecuencia juridica cuando la notificacion personal del
auto que admite el llamamiento en garantia no se realiza en la oportunidad alli prevista. Esta
consecuencia se concreta en su ineficacia. Tal disposicién no condiciona la aplicacién de la
ineficacia del lamamiento a gue su notificacidn esté a cargo de la parte interesada o de la
autoridad judicial gue tramita el proceso. Por lo tanto, al margen de si el operador judicial
asumioé la obligacién de practicar la notificacién personal o si esa carga se le impuso ala
parte interesada, en uno u otro caso habra lugar a tener por ineficaz el llamamiento en
garantia si el mismo no se notifica dentro de los seis meses siquientes a la ejecutoria del
auto gue lo admitid. En otras palabras: el llamado no estara obligado a comparecer al proceso
cuando la notificacién personal que debia recibir es inoportuna.
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59. Esta Seccién concluye de las normas vy jurisprudencia transcrita que, la providencia que
admite el llamamiento debe ser notificada personalmente v con independencia de que sea
el operador judicial o una de las partes las gue haya asumido la carga procesal de efectuar
la_notificacion_del auto _gue admite el llamamiento_en garantia, tal actuacién debe
realizarse dentro del término limite de los 6 meses, so pena de gue opere la ineficacia del
l[lamamiento’.

Asi las cosas, es de resaltar que el Distrito Especial de Santiago de Cali, como parte interesada en
el llamamiento, le asistia la carga de notificar a la compafia aseguradora en virtud del cumplimiento

del articulo 78 del Cédigo General del Proceso, numeral 6:

ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes
y sus apoderados:

6. Realizar las gestiones y diligencias necesarias para lograr oportunamente la integracion del
contradictorio.

En consecuencia, quien tenia la obligacion de notificar el auto que admitié el llamamiento en
garantia dentro del término correspondiente era la entidad demandada y no el despacho, sin
embargo, es de aclarar que para efectos de declarar la ineficacia del llamamiento el término corre
con independencia de quién tenga la carga de notificar o de quien lo haya realizado efectivamente.
Por lo tanto, no es aceptable que la entidad demandada por el simple hecho de interponer un
recurso prorrogue términos que estan establecidos en la ley, ain mas sabiendo que la decision
objeto de reposicién no afectaba, ni afectaria la admision del llamamiento a mi procurada, por lo
tanto, su correcta gestién debié ser notificar dentro de los seis (6) meses siguientes, sin embargo,
decidi6 dejarle la tarea al despacho, quien lo realizé dos (2) afios y un (1) mes después de haber
proferido el Auto Interlocutorio No. 473 del 8 de julio de 2020, que admitié el llamamiento en garantia

de Allianz Seguros S.A.

En consecuencia, solicito al despacho declarar la ineficacia del llamamiento en garantia realizado
por el Distrito Especial de Santiago de Cali a mi procurada, y en virtud de ello, se le absuelva de
toda responsabilidad indemnizatoria derivada de la Pdliza de Seguro No. 1501215001154.

Il. EN EL PROCESO SE ACREDITO QUE LAS POLIZAS LLAMADAS A RESPONDER
POR LOS PERJUICIOS CAUSADOS A LOS DEMANDANTES SON: LA POLIZA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL No. 20000001670 DE SEGUROS
MUNDIAL, LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTACTUAL No. 45-
40-101032650 EXPEDIDA POR SEGUROS DEL ESTADO Y LA POLIZA DE
ACCIDENTES PERSONALES INTEGRAL ESTUDIANTIL No. 45-68-1000003525

Es preciso advertir al despacho que, en el eventual caso de una condena, la Péliza de Seguro No.

7 Sentencia del 28 de septiembre de 2023. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Quinta. M.P. Rocio Araujo
Oriate. Radicacién No. 76001-23-33-000-2023-00453-01.
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1501215001154 con la cual fue vinculada mi procurada es subsidiaria a todas las otras Pdlizas de
Seguro que también fueron vinculadas a este proceso de reparacion directa. Lo anterior, en razon
a que las Pdlizas No. 20000001670, 45-40-101032650 y 45-68-1000003525 fueron contratadas
especialmente para amparar el riesgo derivado de la ejecucién del contrato de transporte No.
4143.0.26.113-2.16 celebrado entre el Distrito Especial de Santiago de Cali y el Consorcio BCZ
2016, y también fueron contratadas para amparar el riesgo derivado de la actividad propia de la
conduccion. En este sentido, para decidir el orden de afectacion de las Pdlizas, el despacho debera
considerar la especificidad del objeto contratado.

En este orden de ideas, el valor de la condena deberd asumirse en principio por la Pdliza de
Responsabilidad Civil Extracontractual No. 20000001670 expedida por Seguros Mundial, cuyo valor
maximo asegurado para el caso de lesiones a dos o0 mas personas es de 120 SMMLV (170.820.000
pesos m/cte.), toda vez que esta Pdliza tiene el objeto especifico de amparar los riesgos causados
por el conductor del vehiculo asegurado VJD110, tal como se observa en las condiciones generales

y particulares de la Pdliza:

2.1. RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

SEGUROS MUNDIAL CUBRE LOS PERJUICIOS PATRIMONIALES Y
EXTRAPATRIMONIALES, CAUSADOS A TERCEROS DEBIDAMENTE ACREDITADOS Y
DERIVADOS DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN QUE DE
ACUERDO CON LA LEY INCURRA EL ASEGURADO AL CONDUCIR EL VEHICULO
DESCRITO EN LA POLIZA O CUALQUIER OTRA PERSONA QUE CONDUZCA DICHO
VEHICULO CON SU AUTORIZACION, PROVENIENTE DE UN ACCIDENTE DE TRANSITO O
SERIE DE ACCIDENTES DE TRANSITO RESULTADO DE UN SOLO ACONTECIMIENTO Y
OCASIONADO POR EL VEHICULO ASEGURADO, O CUANDO EL VEHICULO ASEGURADO
SE DESPLACE SIN CONDUCTOR DEL LUGAR DONDE HA SIDO ESTACIONADO
CAUSANDO UN ACCIDENTE O SERIE DE ACCIDENTES RESULTADO DE ESE HECHO.

TOMADOR TRANSPORTES LA ESTRELLAS A No IDENTIDAD 800228741

DIRECCION CRA52 B9 A 22 OESTE [CcwonoJeaut vaLE TELEFOND 3163422311
ASEGURADO SEGUN RELACION DE VEHICULOS NoIDENTIDAD | 800228741

DIRECCION [ cwpad Ll VALLE TELEFOND 800228741
BENEFICIARIO TERCEROS AFECTADOS Ho IDENTIDAD

DIRECCION CIUDAD TELEFONO

OBJETO DEL CONTRATO
COBERTURAS 'VALORES ASEGURADOS DEDUCIBLES
DANOS A BIENES DE TERCEROS 60 SMMLV 10% minimo 1 SMMLY
LESIONES O MUERTE A 1 PERSONA 60 SMMLV
LESIONES O MUERTE A 2 O MAS PERSONAS 120 SMMLY
AMPARO PATRIMONIAL INCLUIDO
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO PENAL Y CIVIL INCLUIDO
PERJUICIOS PATRIMONIALES Y EXTRAPATRIMONIALES INCLUIDO

PLACA: VJD110

MARCA: CARPATI

[MODELO: 1980

[NUMERO DE MOTOR: 11120826791AR
[CLASE: CAMPERO

Ahora bien, en el caso que la Pdliza de Seguro No. 20000001670 no alcance a solventar la totalidad
de la condena, la Péliza que debera afectarse es la Pdliza de Responsabilidad Civil Extracontractual
No. 45-40-101032650 expedida por Seguros del Estado, cuyo valor maximo asegurado es
$137.891.000 pesos m/cte., y con un deducible del 10% - minimo 5 SMMLV. Lo anterior, en razon

a que el riesgo asegurado en la Pdliza los perjuicios causados con ocasion a la ejecucion del

contrato de transporte:
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COBJETO DEL SEGURD

Con sujecidn a las condiciones generales de la péliza que se anexan E-RCE-002A REDIS 04-09 / E-RCE-001A, que forman parte integrante de la misma y
que el asegurado y el tomador declaran haber recibide y hasta el limite de valor asegurado sefialado en cada amparo, Segurcs del Estado S.A.,
garantiza:

SE AMPARA LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACCNTRACTUAL DERIVADA DEL CONTRATO No. SEM-PS8-4143.0.26.113 2016 REFERENTE A TA PRESTACTON DEL SERVICIO DE
TRANSPORTE ESCOLAR PARA 533 ESTUDIANTES DE LAS INSTITUCIONES EDUCATIVAS OFICIALES DEL MUNICIPICO DE SANTIAGO DE CARLI, DURANTE 20 DIAS DEL CALENDARIO
ACADEMICO EN DESARROLLO DE LA FICHA EBI NO. 40072 SERVICIO DE TRANSPCRTE ESCOLAR A ESTUDIANTES DE LAS INSTITUCIONES EDUCATIVAS DEL MUNICIPIO DE SANTIAGO
DE CALI VIGENCIA 2016.

BENEFICIARIO: TERCERCS AFECTADOS

Asi mismo, en el caso que la Pdliza de Seguro No. 45-40-101032650 no alcance a sufragar la
totalidad de la condena, debera continuarse con la Pdliza de Accidentes Personales Integral
Estudiantil No. 45-68-1000003525, cuyo valor maximo asegurado es $2.900.150.000.000 pesos
m/cte. y el valor asegurado individual por persona para los casos de lesiones por accidente es de
$10.000.000 pesos m/cte., toda vez que el riesgo asegurado son los perjuicios causados a los
estudiantes que se encuentren a cargo del Distrito Especial de Santiago de Cali.

INFORMACION DEL RIESGO

SUMA ASEGUKADR 9 PRINA § ASEGURACAS

350015
296015
29001¢
230015
230018
290015

2.900,150, 200,
e . 020 290,015,000,
svare - 019 380,015,000, 200. 0
30,602,100, 000.00

742,080,000, 900.00

3,480, 180,00, 50000

2,500,158, 000, 0'.0 00 g.00 290013
2,800,150, 000, 000.00 g.co 230018 |
|
4  VALORES ASESURADDS [NDIVIDUALES
MUIRTE ACTIDENTAL.. * ‘C . :Q:" 3(20‘
INHABE LI TAUION POR ACCIDENTE & 10 002.000
RENABILITACION INTEGRAL POR INVALIDEZ, 5 10.00¢.000
QASTOS MEDICOS HOSPITAUARICS POR ACCICENTE ) 2
LINCLUYE RTESGC AICLOGITC) . . eveb LA s peas yae ‘oo .5 6.000.000
GASTCS MEQICOS POR a.h’"aRHku)A.) L-RAVES v VY Sedstmetim ses asaieee .e..3°12.000.000

CANCER, TETANG,RSCASIATTNA, POLIOMELITIS ¥ LEUCRMIR,. ST0A APECCION SENAL CRONICA
INPARTO AGUDO 2SI MIGTARDTO, ACCIPENTE CEREBRO. VASCULAR,
TUBERCULOSIS, MENINGITIS, SINDROME DE GUILLAN BARRE
(COﬂO VALOR' ASZGURADO ADICIONAL AL GASTO MEDICO. HOSZ ITALARIQ)
GASTOS. DE TRASLADOD. SI EL TRASLADO SE REALIZA BN UN VERICULS

DE SERVICIO PUBLICO....cvee-nn . . .- roa S 30,000
GASTOS R TRASLADD N AF.BJL:\NCIA ......................... 5 1490.000
AUXILIO PUNRRARTD POR MTE POR MURRTRE: ACCIDENTAL ¥ POP

CUALQUIER CAUSA NO ACLMULABLES. . $ 1.000.000

Asi las cosas, es procedente que el despacho acoja este criterio de especificidad del objeto de cada
uno de los contratos de seguro para determinar el orden de afectacién, toda vez que en el proceso
fueron llamadas en garantia distintas compafiias aseguradoras, con distintas Pdélizas, con distintos
objetos contractuales, los cuales deben analizarse, dado que no es procedente proferir una condena

solidaria, en razén a que en los contratos de seguros no esta pactada la solidaridad.

Il. LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTACTUAL No.
1501215001154 OPERA UNICA Y EXCLUSIVAMENTE EN EXCESO DE LAS
POLIZAS PRINCIPALES

Siguiendo la anterior linea argumentativa, en el caso de una eventual condena, la Péliza de Seguro
No. 1501215001154 solo podra afectarse cuando las sumas aseguradoras en las Pdélizas No.
20000001670, 45-40-101032650 y 45-68-1000003525 se hayan agotado, en razon a que si bien la
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Pdliza de Seguro No. 1501215001154 ampara la responsabilidad civil extracontractual del Distrito
Especial de Santiago de Cali, particularmente la cobertura para la responsabilidad derivada del uso
de vehiculos propios y no propios opera Unicamente en exceso de las Pdlizas principales. Lo

anterior fue pactado en las condiciones particulares:

Responsabilidad civil derivada del manejo de materias primas y productos. Queda aclarado y convenido que la poliza ampara la responsabilidad civil, como consecuencia del
manejo por parte del asegurado, contratista y subcontratista de materias primas y productos de cualquier naturaleza, entendiendose que toda esta operacién puede ser ejecutada
directamente por el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI ¢ contratada.

Responsabilidad civil derivada del uso de vehiculos propios y no propios. En exceso de la cobertura de automéviles, incluidos los vehiculos de funcionarios en desarrollo de
actividades para el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALL Sublimite 16% del limite asegurado por evento, 27% del limite asegurado en el agregado anual.

Ampliacién del Plazo Revocacién o no renovacion de la péliza con aviso anticipado al Asegurado de sesenta (60) dias. El Oferente debe contemplar bajo esta clausula que la péliza
podra ser revocada unilateralmente por la compania, mediante noticia escrita certificada enviada al asegurado a su ultima direccion registrada, con una anticipacion no menor de
sesenta (90) dias. Los dias de anticipacion del aviso seran contados en juntos casos a partir de la fecha de recepcion por parte del Asegurado de la noticia escrita certificada.

Sobre la modalidad de cobertura en exceso de las Pélizas de Seguro, se ha definido que:

Existe una modalidad en la cual se estipula que el seguro operara en _exceso de otros
sequros que el asequrado pueda tener. En tal evento, la suma asegurada iniciard su
computo _una vez se agote el seguro subyacente v no_sera aplicable la figura de la
coexistencia de seguros que obliga a los asequradores a soportar una indemnizacién en
proporcion _a la cuantia _de sus respectivos contratos (articulo 1092 del Codigo de

Comercio). 8

En este orden de ideas, la obligacion indemnizatoria de mi procurada solo sera exigible en la medida
que se verifigue el agotamiento de la suma aseguradora de cada una de las Pdlizas principales
vinculadas en este proceso y claro esta, se cumplan cada una de las condiciones pactadas en el

contrato de seguro, en especial la realizacién del riesgo asegurado.

V. EN EL PROCESO SE DEMOSTRARON LAS EXCLUSIONES PACTADAS EN LA
POLIZA DE SEGURO No. 1501215001154

Es menester indicar que en la Pdéliza de Seguro se pacto la exclusion de los siguientes riesgos, los
cuales son el objeto del presente litigio y, por ende, impiden la inexigibilidad de la obligacién
indemnizatoria a mi representada, toda vez que no fue pactado como un riesgo asegurado en el

contrato de seguro, observemos:

2. EXCLUSIONES 2.1 La cobertura de esta pdliza en ningln case ampara ni se refiere a
reclamaciones que sean directa o indirectamente consecuencia de:

2.1.12. Dafios a causa de la inobservancia de disposiciones legales y de la autoridad o de
instrucciones y estipulaciones contractuales, a no ser que ni el asegurado ni personas
con funciones directivas hayan actuado dolosamente ni haya permitido una actuacion
dolosa de los deméas empleados.

2.1.20. Responsabilidad civil derivada de automoéviles o vehiculos automotores,
autorizados o no para transitar por las vias publicas.

(Negrilla fuera del texto).

8 Diaz-Granados Ortiz, J.M. (2012). El seguro de responsabilidad. Pontificia Universidad Javeriana. Pag. 103.
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En el caso concreto, con las pruebas que obran en el expediente quedo acreditado que el vehiculo
tipo campero no tenia autorizacion para transitar por la Via la Reforma Kilometro 1, toda vez que
solo estaba habilitado para transitar por las comunas 2,3,9,19 y 20, y la zona donde ocurrié el

accidente corresponde a un corregimiento de Santiago de Cali y no una comuna:

Al contestar por favor cite estos datos:

e Radicado No.: 202341520200004271
f Fecha: 2023-02-22
TRD: 4152.020.13.1.953.000427
Rad. Padre: 202241730101986932

ALCALDIA DE
SANTIAGO DE CALI

por medio de la cual se modifican las rutas uno (1), dos (2) y tres (3), autorizadas a la
empresa Transportes La Estrella S.A., la cual presta el servicio de transporte pablico en
las comunas 2, 3, 9, 19 y 20 de la ciudad. Se anexa copia de los actos administrativos en
mencion.

En este orden de ideas, para efectos del contrato de seguro, el actuar del vehiculo tipo campero
constituye un riesgo excluido y, por tanto, no es posible condenar a mi representada al pago de

ninguna obligacién indemnizatoria.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil ha definido las exclusiones como:

Aquellos «hechos o circunstancias que, aun siendo origen del evento dafioso o efecto del mismo,
no obligan la responsabilidad del asegurador. Afectan, en su raiz, el derecho del asegurado o
beneficiario a la prestacion prevista en el contrato de seguro. Tienen caracter impeditivo en la
medida en que obstruyen el nacimiento de ese derecho y, por ende, el de la obligacion
correspondiente»

Asi las cosas, es posible que ciertos hechos, conductas o condiciones queden exceptuadas del
amparo brindado por el contrato de seguro, bien porque asi lo dispone el ordenamiento juridico
o bien porque las partes, licitamente, han pactado que aquellos eventos se mantengan por fuera
del amparo contratado, exclusiones cuya consecuencia es la precisa delimitacién de los riesgos
gue el asegurador se obliga a asumir.®

En este sentido, es importante sefialar que las anteriores exclusiones estan consagradas dentro de
las condiciones generales de la Pdliza de Seguro No. 1501215001154, lo cual es vélido de
conformidad con lo sefialado por la Superfinanciera en la Circular Basica Juridica 029 de 2014, en
la que la mencionada entidad reafirmé la postura que desde el afio 1996 viene adoptando,

realizando una regulacién de la emision de las pélizas y del contenido que estas deben tener, asi:

1.2.1. Requisitos generales de las poélizas de seguros: Para el adecuado cumplimiento de lo
sefalado en el numeral 2 del art. 184 del EOSF las entidades aseguradoras deben redactar las
condiciones del contrato de forma que sean claramente legibles y que los tomadores y
asegurados puedan comprender e identificar las definiciones de los riesgos amparados y las
obligaciones emanadas del negocio celebrado. Para ello, las pélizas deben incluir, cuando
menos, la siguiente informacion:

1.2.1.1. En la caratula:

1.2.1.1.1. Las condiciones particulares previstas en el art. 1047 del C.Co.

1.2.1.1.2. En caracteres destacados o resaltados, es decir, que se distingan del resto del texto

9 Sentencia SC2879-2022. (27 de septiembre de 2022). Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. M.P. Luis Alfonso Rico
Puerta. Radicacion: 11001-31-99-003-2018-72845-01.
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de la impresién, el contenido del inciso 1° del art. 1068 del C.Co. Para el caso de los seguros de
vida, el contenido del art. 1152 del mismo ordenamiento legal.

1.2.1.2. A partir de la primera pagina de la p6liza (amparos y exclusiones)

Los amparos basicos y todas las exclusiones que se estipulen deben consignarse en forma
continua a partir de la primera pagina de la pdliza. Estas deben figurar en caracteres destacados
o resaltados, segun los mismos lineamientos atras sefialados y, en términos claros y concisos
gue proporcionen al tomador la informacion precisa sobre el verdadero alcance de la cobertura
contratada. No se pueden consignar en las paginas interiores o en clausulas posteriores
exclusiones adicionales en forma distinta a la prevista en este numeral.

(Negrilla fuera del texto).

En ese sentido, la regulacién de la Superintendencia Financiera de Colombia, es completamente
clara, pues indica que los amparos y exclusiones deben consignarse a partir de la primera pagina
de la pdliza, esto es, no de forma restrictiva en la caratula de la misma, puesto que, por razones
practicas, por imposibilidad fisica, y por las indicaciones legales referidas, no es viable que
confluyan en esta misma pagina del contrato de seguro. Adicionalmente, el Cédigo de Comercio
estable con respecto a la péliza, entendida esta como el documento que contiene el contrato de
seguro, precisa en el paragrafo del articulo 1047, los elementos que hacen parte de la pdliza,
indicando que:

PARAGRAFO. En los casos en que no aparezca expresamente acordadas, se tendran como
condiciones del contrato aquellas de la pdliza o anexo que el asegurador haya depositado en la
Superintendencia Bancaria — hoy Superintendencia Financiera de Colombia — para el mismo
ramo, amparo, modalidad del contrato y tipo de riesgo.

En este orden de ideas las exclusiones pactadas en las condiciones generales y que estan
contenidas en los anexos, hacen parte integrante de la péliza de seguro, sin que estas deban

constar en la primera pagina.

Lo anterior, fue ratificado por la Corte Suprema de Justicia en la Sentencia de Unificacion del 27 de
septiembre de 2022, en la cual establecio lo siguiente:

Asi las cosas, con base en las anteriores consideraciones la Corte unifica su posicion, en el
sentido de definir la adecuada interpretacion de la nhorma sustancial bajo estudio, esto es, del
articulo 184 del Estatuto Organico del Sistema Financiero, conforme a la cual, en sintonia con
las disposiciones de la Circular Juridica Basica de la Superintendencia Financiera de Colombia,
en las polizas de seguro los amparos basicos y las exclusiones deben figurar, en caracteres
destacados, a partir de la primera pagina de la pdliza, en forma continua e ininterrumpida.

Ahora bien, con el proposito de aquilatar la hermenéutica de la norma en cuestién, debe
recordarse que, conforme lo establece el articulo 1046 del Cédigo de Comercio, se denomina
poéliza al documento que recoge el contrato de seguro. Esta poéliza en sentido amplio contiene,
como se ha visto, (i) la caratula, en la que se consignan las condiciones particulares del articulo
1047 ibidem y las advertencias de mora establecidas en los cdnones 1068 y 1152 del mismo
Cadigo; (ii) el clausulado del contrato, que corresponde a las condiciones negociales generales
o clausulado general; y (iii) los anexos, en los términos del articulo 1048 ejusdem.

Cuando la norma en cita alude a «la primera pagina de la pdliza» debe entenderse que se refiere
a lo que esa expresion significa textualmente, es decir, al folio inicial del clausulado general de
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cada seguro contratado, pues es a partir de alli donde debe quedar registrado, con la claridad,
transparencia y visibilidad del caso, uno de los insumos mas relevantes para que el tomador se
adhiera, de manera informada y reflexiva, a las condiciones negociales predispuestas por su
contraparte: la delimitacion del riesgo asegurado.1°

En este orden de ideas, las exclusiones pactadas en las condiciones generales de la Pdliza de
Seguro No. 1501215001154 son eficaces, toda vez que las mismas estan consignadas a partir de
la primera pagina de la Pdliza y por ende son vinculantes, en el sentido de acreditar que a mi

procurada no le no le asiste ninguna obligacion indemnizatoria.

V. EN EL REMOTO ESCENARIO DE UNA CONDENA, SE PROBO QUE EL RIESGO
ASEGURADO EN LA POLIZA No. 1501215001154 NO SE REALI1ZO, POR ENDE, NO
ES EXIGIBLE A LA COMPANIA ASEGURADORA LA OBLIGACION
INDEMNIZATORIA DERIVADA DEL CONTRATO DE SEGURO

En el proceso se demostré que a la compafila aseguradora no le es exigible la obligacién
indemnizatoria pactada en la Pdliza de Seguro No. 1501215001154, por cuanto no se realiz6 el
riesgo asegurado amparado en el contrato de seguro.

En este sentido, el contrato de seguro solo entrara a operar si y solo si, el asegurado (Distrito de
Santiago de Cali) es declarado patrimonialmente responsable por los presuntos dafios que alega la
parte demandante, siempre y cuando no se presente una causal de exclusién u otra circunstancia
gue impida los efectos juridicos del contrato de seguro. Es asi, como la declaratoria de
responsabilidad civil constituira el siniestro, esto es, la realizacién del riesgo asegurado (articulo
1072 del Codigo de Comercio).

Para el caso concreto, la parte demandante no demostré los elementos constitutivos de la
responsabilidad en cabeza del Distrito de Santiago de Cali, pues es claro que: i) el accidente no fue
causado por una accién u omision de la administracion, ii) contrario a lo pretendido por la parte
demandante, en el plenario existen varias pruebas que permiten concluir la presencia de una causa
extrafa -fuerza mayor- como mavil del accidente, asi mismo como la intervencién determinante de
un tercero en la produccién del accidente, lo cual, configura claramente un eximente de

responsabilidad a favor del Distrito.

Asi las cosas, dado que en el proceso no se demostro la responsabilidad la Distrito Especial de
Santiago de Cali en la causacion del dafio y que, en todo caso, se acreditd el eximente de
responsabilidad de la fuerza mayor y del hecho de un tercero, no es posible predicar alguna

obligacion por parte de la compafiia aseguradora, toda vez que no se realiz6 el riesgo asegurado.

10 Sentencia SC2879-2022. (27 de septiembre de 2022). Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. M.P. Luis Alfonso Rico
Puerta. Radicacion: 11001-31-99-003-2018-72845-01.
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VI. SE ACREDITO EL LIMITE DEL VALOR ASEGURADO EN LA POLIZA DE SEGURO
No. 1501215001154 PARA LA COBERTURA DE RESPONSABILIDAD CIVIL DE
VEHICULOS PROPIOS Y NO PROPIOS

Es menester indicar al despacho que, en el eventual e hipotético caso de una condena, debera
observar que en el proceso se demostrd que la Péliza de Seguro No. 1501215001154 tiene un limite
asegurado para los perjuicios derivados de la responsabilidad civil por vehiculos propios y no

propios -como es el caso-, de $800.000.000 por evento y $1.350.000.000 por vigencia.

( COBERTURAS VALOR ASEGURADO DEDUCIBLE )
P.L.O.: PREDIOS LABORES Y OPERACIONES £5.000.000.000,00 5.000.000.000,00 15% PERD Min 40 (SMMLV)
Responsabilidad Civil patronal 300.000.000,00 750.000.000,00 15% PERD Min 40 (SMMLV)
300.000.000,00 1.100.000.000,00 10 % PERD Min 3 (SMMLV)
450.000.000,00 $00.000.000,00 15% PERD Min 40 (SMMLV)
3.250.000.000,00 3.500.000.000,00 15% PERD Min 40 (SMMLV)
800.000.000,00 1.350.000.000,00 15% PERD Min 40 (SMMLV)
2.000.000.000,00 2.000.000.000,00 15% PERD Min 40 (SMMLV)
2.500.000.000,00 2.500.000.000,00 15% PERD Min 40 (SMMLV)

Gastos medicos y hospitalarios

Responsabilidad Civil parqueaderos

Responsabilidad Civil para contratistas y subcontratistas
Responsabilidad Civil Vehiculos propios y no propios
Responsabilidad Civil productos

P
L R R A AR A

Responsabilidad Civil cruzada

Al respecto, es preciso indicar que la Péliza tiene un limite por evento, es decir, el valor maximo que
la aseguradora puede pagar por un siniestro, y tiene un limite por vigencia, que es el valor maximo
que la aseguradora puede pagar por todos los dafios causados por todos los siniestros ocurridos
durante la vigencia de la Pdliza. Lo anterior, esta definido en las condiciones generales de la Pdliza:

LIMITES

4.1 La compafiia indemnizard al asegurado hasta la suma fijada en la pdliza como valor
asegurado, por los dafios y perjuicios amparados, cuyas causas sean el mismo siniestro,
teniendo en cuenta los limites y sublimites por amparo o cobertura, si los hubiere.

4.2 La suma fijada en la pdliza como ‘limite por vigencia” sera el limite maximo de
responsabilidad de la compaifiia por todos los dafios causados por todos los siniestros ocurridos
durante la vigencia de la pdéliza.

4.3. Cuando una condicién especial o un anexo estipule un sublimite por persona, por unidad
asegurada, o por un siniestro, cuya cobertura es objeto de la condicién o el anexo, tal sublimite
sera el limite maximo de la indemnizacién.

Por lo anterior, ante la posibilidad de una condena el despacho debera considerar que el limite
asegurado por evento es de $800.000.000 pesos micte., y el limite por vigencia es de
$1.350.000.000 pesos m/cte. Ahora bien, en las condiciones particulares de la Pdliza se pacté un

sublimite aplicable por evento y anualidad:

Responsabilidad civil derivada del uso de vehiculos propios y no propios. En exceso de la
cobertura de automaviles, incluidos los vehiculos de funcionarios en desarrollo de actividades
para el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI. Sublimite 16% del limite asegurado por evento,
27% del limite asegurado en el agregado anual.

En este sentido, el despacho a la hora de emitir una condena debera considerar que en la Pdliza
se pacto un sublimite del 16% del valor asegurado por evento, es decir, que al final el limite maximo
de la indemnizacién por la que puede ser condenada la compafia aseguradora es de
$128.000.000 pesos m/cte., suma que corresponde al 16% de los $800.000.000 pesos m/cte.

que es el valor asegurado por evento.
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SE ACREDITO LA DISTRIBUCION DEL RIESGO ENTRE LAS ASEGURADORAS Y
LA INEXISTENCIA DE SOLIDARIDAD ENTRE ELLAS

En el remoto caso que el despacho considere que le asiste algun tipo de responsabilidad a mi
procurada, es indispensable indicar que en el proceso se acreditd que la Pdliza de Seguro No.
1501215001154 fue pactada en coaseguro, por lo que el riesgo fue distribuido entre las compafiias

aseguradoras de la siguiente manera:

Compafiia aseguradora Porcentaje de participacion
Mapfre Seguros Generales 34%
Allianz Seguros S.A. 23%
Zurich Colombia Seguros 22%
Axa Colpatria Seguros 21%

En ese sentido, existiendo la distribucién del riesgo entre las compafias de seguros, debe tenerse
en cuenta gque en el hipotético caso en que se demuestre la obligacion de indemnizar en virtud del
contrato de seguro, la responsabilidad de cada una de las aseguradoras esta limitada al porcentaje
antes sefialado, toda vez que no puede predicarse una solidaridad entre ellas.

Lo anterior, de conformidad con el articulo 1092 del Codigo de Comercio, el cual sostiene: “en el
caso de pluralidad o de coexistencia de seguros, los _aseguradores deberan soportar la

indemnizacién debida al asegurado en proporcién ala cuantia de sus respectivos contratos,

siempre que el asegurado haya actuado de buena fe. La mala fe en la contratacion de éstos produce

nulidad”.

Lo estipulado en la norma en cita, se aplica al coaseguro por estipulacién expresa del articulo 1095
del Cédigo de Comercio, que establece lo siguiente: “las normas que anteceden se aplicaran

igualmente al coaseguro, en virtud del cual dos 0 mas asequradores, a peticion del asequrado

0 con su aquiescencia previa, acuerdan distribuirse entre ellos determinado sequro”.

Es asi como las obligaciones que asumen las coaseguradoras son conjuntas en proporcién al
porcentaje de riesgo aceptado por cada una de ellas y no existe solidaridad legal ni contractual entre
ellas. Al respecto, el Consejo de Estado en sentencia del 9 de julio de 2021 con radicacion No.
08001-23-33-000- 2013-00227-01 (54460) establecio:

(...) 18.1.- En atencion al coaseguro existente, se precisa que la llamada en garantia reembolsara
Unicamente el 55% de lo que llegue a pagar el Municipio de Santiago de Cali, pues, en estos
eventos, los distintos aseguradores deben responder con sujecién a la participacién que
asumieron al momento de la celebracion del contrato sin que exista solidaridad de
conformidad con el articulo 1092 del Cédigo de Comercio: La jurisprudencia ha reconocido
gue en estos casos de coaseguro se responde en proporciéon a la cuantia que se asumio,
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sobre todo en el caso en que ello se pacte expresamente.'!

(Negrilla fuera del texto).

En consecuencia, al momento de resolver lo concerniente a mi procurada y en el hipotético caso en
gue se demuestre una obligaciéon de indemnizar a su cargo, deberd tenerse en cuenta que la pdliza
de seguro antes referida fue tomada en coaseguro y, por ende, no puede predicarse entre ellas una
solidaridad en la acreencia eventual por pasiva. Asi lo afirmé el Consejo de Estado en Sentencia
del 26 de enero del 2022:

Es claro para la Sala que las obligaciones que asumen las coaseguradoras son conjuntas
en proporcion al porcentaje de riesgo aceptado por cada una de ellas y no existe en este
caso solidaridad legal ni contractual entre ellas, de modo que la contratista viol6 el debido
proceso a Segurexpo SA al negar la vinculacion del coasegurador Colpatria SA al tramite
administrativo e imponerle, sin fundamento juridico admisible, la carga de responder por la
obligacién de un tercero que no fue citado al proceso y que, en tal virtud, carece de interés para
cuestionar los actos administrativos objeto de control, con todo, como lo estimd el tribunal, ello
solo otorga derecho a Segurexpo S.A. para reclamar la nulidad parcial del acto, precisamente
porque las obligaciones no eran solidarias y bien podia reclamarsele su parte sin la
comparecencia del coasegurador. 12

(Negrilla fuera del texto).

Por lo anterior, es claro que mi representada y las aseguradoras citadas, acordaron distribuirse el
riesgo segun los porcentajes sefialados, sin que pueda predicarse una solidaridad entre ellas y

limitAndose la responsabilidad en proporcién con el porcentaje del riesgo asumido.

VIII.  SE DEMOSTRO LA EXISTENCIA DEL DEDUCIBLE PACTADO EN LA POLIZA No.
1501215001154

Ante la posibilidad de una eventual condena, en el proceso se acredité que en la Péliza de Seguro
se pactd un deducible, el cual se traduce en una porcién del siniestro que en todo caso debe ser

asumido por cuenta propia del asegurado, veamos:

. ;
( COBERTURAS VALOR ASEGURADO DEDUCIBLE )
P.L.O.: PREDIOS LABORES Y OPERACIONES $ 5.000.000.000,00 5.000.000.000,00 15% PERD Min 40 (SMMLV)
Responsabilidad Civil patronal $ 300.000.000,00 750.000.000,00 15% PERD Min 40 (SMMLV)

3

]

Gastos medicos y hospitalarios 300.000.000,00 1.100.000.000,00 10 % PERD Min 3 (SMMLV)

450.000.000,00 900.000.000.00 15% PERD Min 40 (SMMLV)
Responsabilidad Civil Vehiculos propios y no propios $ 800.000.000,00 $ 1.350.000.000,00 15% PERD Min 40 (SMMLV)

T OO0 000 000 00 AvvvRUUIRs A TEV% PETD VI 20 (ST

Responsabilidad Civil cruzada 3 2.500.000.000,00 § 2.500.000.000,00 15% PERD Min 40 (SMMLV)

Al respecto, la Superintendencia Financiera de Colombia frente al tema del deducible ha dicho:

“w w0 n

Responsabilidad Civil parqueaderos

En una poliza donde se ampara la responsabilidad civil extracontractual el monto de la
indemnizacion puede verse disminuido si las partes han pactado que un porcentaje de la pérdida
se asumira a titulo de deducible por el asegurado, convenio que resulta legalmente viable, de

11 Sentencia del 9 de julio de 2021. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion B. M.P.
Martin Bermidez Mufioz. Radicaci6n: 08001-23-33-000-2013-00227-01 (54460).

12 Sentencia del 26 de enero de 2022. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion B. M.P.
Freddy Ibarra Martinez. Radicacién No. 25000232600020110122201 (50.698).
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acuerdo con nuestro ordenamiento mercantil.

En efecto, la Seccién | del Capitulo Il, Titulo V, Libro Cuarto del Cddigo de Comercio, en su
articulo 1103, consagra dentro de los principios comunes a los seguros de dafios la posibilidad
de pactar, mediante clausulas especiales, que el asegurado “...deba soportar una cuota en el
riesgo o en la pérdida, o afrontar la primera parte del dafio”.

Una de tales modalidades, la denominada deducible, se traduce en la suma que el asegurador
descuenta indefectiblemente del importe de la indemnizacién, de tal suerte que en el evento de
ocurrencia del siniestro no indemniza el valor total de la pérdida, sino a partir de un determinado
monto o de una proporcién de la suma asegurada, con el objeto de dejar una parte del valor del
siniestro a cargo del asegurado. El deducible, que puede consistir en una suma fija, en un
porcentaje 0 en una combinacion de ambos, se estipula con el propdsito de concientizar al
asegurado de la vigilancia y buen manejo del bien o riesgo asegurado.

Por tanto, el valor del ofrecimiento extendido por la compafiia aseguradora podria variar en
funcion de los perjuicios sufridos por el reclamante, asi como los elementos probatorios que se
hubieren allegado para acreditar el valor de la pérdida, conforme lo presupuestado en el articulo
1077 del codigo de comercio, aunado a las condiciones generales y particulares pactadas en la
poliza, como lo son el limite del valor asegurado, el deducible pactado con el asegurado, entre
otros factores.'3

Asi las cosas, en la Pdliza de Seguro No. 1501215001154 se pactd un deducible para la cobertura
de responsabilidad civil de vehiculos propios y no propios, el cual corresponde al 15% del valor de
la pérdida - minimo 40 SMLMV, por lo que, al momento de proferir una eventual sentencia
condenatoria en contra del asegurado y optarse por afectar el contrato de seguro, debera tenerse
en cuenta el deducible pactado.

IX. INEXISTENCIA DE SOLIDARIDAD ENTRE EL ASEGURADO Y LA COMPANIA
ASEGURADORA

Es necesario manifestar que la solidaridad surge exclusivamente cuando la ley o la convencién la
establecen, en el caso en concreto, la fuente de las obligaciones de mi representada esta contenida

en el contrato de seguro, y en este, no esta convenida la solidaridad entre las partes del contrato.

Es importante insistir sobre el particular por cuanto la obligacién de mi representada tiene su génesis
en un contrato de seguro celebrado dentro de unos parametros y limites propios de la autonomia
de la voluntad privada y no de la existencia de la responsabilidad civil extracontractual propia de la
aseguradora, sino de la que se pudiere atribuir al asegurado conforme a lo establecido por el articulo

2341 del Cddigo Civil, por tanto, nos encontramos frente a dos responsabilidades diferentes a saber:

i) La del asegurado por la responsabilidad civil extracontractual que se le llegaré a atribuir,

cuya fuente de obligacion indemnizatoria emana de la ley.

i) La de mi representada aseguradora cuyas obligaciones no emanan de la ley

propiamente, sino de la existencia de un contrato de seguro celebrado dentro de los

13 Concepto 2019098264 ago. 29/2019, Superintendencia Financiera de Colombia.
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parametros dados por los articulos 1036 del Cddigo de Comercio y s.s., encontrandose
las obligaciones de mi representada debidamente delimitadas por las condiciones
pactadas en el contrato de seguro celebrado; constituyéndose entonces las obligaciones
del asegurado y de la aseguradora en obligaciones independientes y que no son

solidarias.

La Corte Suprema de Justicia en Sala de Casacion Civil, mediante sentencia SC20950-2017** ha
indicado que: “la compafia aseguradora no esta llamada a responder de forma solidaria por la
condena impuesta, sino atendiendo que «el deber de indemnizar se deriva de una relacion
contractual, que favorecio la accion directa por parte del demandante en los términos del articulo
1134 del C. de Co.”

Por lo anterior, es preciso indicar que la solidaridad de las obligaciones en Colombia solo se origina
por pacto expreso entre las partes del contrato, de conformidad con el articulo 1568 del Cédigo Civil

que establece:

ARTICULO 1568. <DEFINICION DE OBLIGACIONES SOLIDARIAS>. En general cuando se ha
contraido por muchas personas o para con muchas la obligacién de una cosa divisible, cada uno
de los deudores, en el primer caso, es obligado solamente a su parte o cuota en la deuda, y cada
uno de los acreedores, en el segundo, sélo tiene derecho para demandar su parte o cuota en el
crédito.

Pero en virtud de la convencién, del testamento o de la ley puede exigirse cada uno de los
deudores o por cada uno de los acreedores el total de la deuda, y entonces la obligacién es
solidaria o in solidum.

Lasolidaridad debe ser expresamente declarada en todos los casos en que no la establece
laley.

(Negrilla y Subrayado fuera del texto)

En virtud de tal independencia en las obligaciones, es que se hace hincapié en esta formulacion por
cuanto el articulo 1044 del Codigo de Comercio faculta a la aseguradora a proponer al tercero
beneficiario las excepciones y exclusiones que pudiere interponerle al asegurado o tomador del
contrato de seguro, motivo por el cual, puede alegar mi representada la ausencia de cobertura ante
la falta de prueba de la ocurrencia, cuantia del siniestro, las exclusiones y demas condiciones que

resultaren atribuibles al presente evento.

En consecuencia, debe aclararse que las obligaciones de la aseguradora que represento estan
determinadas por el limite y sublimite asegurado para cada amparo, por las condiciones del contrato
de seguro y por la normatividad que lo rige. Por lo tanto, la obligacion indemnizatoria que
remotamente podria surgir a su cargo esta estrictamente sujeta a las estipulaciones contractuales

y al limite asegurado.

14 Sentencia SC-20950-2017.Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. M.P. Ariel Salazar Ramirez. Radicacion No. 05001-31-
03-005-2008- 00497-01.
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DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO

Es pertinente manifestar al despacho que en el escenario de una eventual condena, de acuerdo
con lo dispuesto en el articulo 1111 del Cbédigo de Comercio, el valor asegurado de una péliza se
reducird conforme a los siniestros presentados y a los pagos realizados por la aseguradora, por
tanto, a medida que se presenten mas reclamaciones por personas con igual o mayor derecho y
respecto a los mismos hechos, dicho valor se disminuira en esos importes, siendo que, si para la
fecha de la sentencia y ante una condena, se ha agotado totalmente el valor asegurado, no habra

lugar a la obligacién indemnizatoria por parte de mi prohijada.

XI. PAGO POR REEMBOLSO

Sin que implique el reconocimiento de la responsabilidad, se reitera que en el improbable caso de
encontrar responsable al asegurado y de llegarse a establecer que ha surgido alguna obligacién
resarcitoria en cabeza de la aseguradora, respetuosamente se manifiesta que la obligacién de mi

representada debera imponerse por reembolso y no por pago directo a los demandantes.

Al respecto, la jurisprudencia ha dicho que, cuando la compafiia aseguradora es vinculada al
proceso judicial mediante el llamamiento en garantia -como sucede en este caso -, surge

Unicamente la obligacién de reembolsar lo pagado por el asegurado demandado.

La indemnizacién del perjuicio o el reembolso se debe efectuar por el llamado al demandado
llamante, nunca al demandante, pues se trata de dos relaciones juridicas perfectamente
diferenciadas: La del demandante contra el demandado, en procura de que este sea condenado
de acuerdo con las pretensiones de la demanda contra €l dirigida; y la del demandado contra el
llamado en garantia, a fin de que este lo indemnice o le rembolse el monto de la condena que
sufriere. 1°

Por lo anterior, solicito respetuosamente al despacho que, en el caso de proferir un fallo
condenatorio, la obligacion indemnizatoria de mi procurada se imponga por reembolso y no a través

del pago directo a los demandantes.

CAPITULO V
PETICIONES

PRIMERO: DECLARAR la ineficacia del llamamiento en garantia realizada por el DISTRITO
ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI A la compafiia ALLIANZ SEGUROS S.A.

SEGUNDQO: En subsidio de lo anterior, NEGAR todas las pretensiones de la demanda, toda vez
gue no se demostro la responsabilidad administrativa del DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE
CALl y, en consecuencia, se absuelva a ALLIANZ SEGUROS S.A. de cualquier condena.

15 Sentencia del 28 de septiembre de 1977. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil.
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TERCERO: En el remoto evento en que los argumentos del presente escrito no fueran de su
convencimiento y se declare responsable patrimonial y extracontractualmente al DISTRITO
ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI., solicito se tenga en cuenta las condiciones particulares y

generales de la Pdliza de Seguro No. 1501215001154, anteriormente esbozadas.

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA

C.C. N0.19.395.114 de Bogota D.C.
T. P. No. 39.116 del C.S. J.
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