ADRIANA FINL AY PRADA
Gestién Juridica
SENOR: .
JUEZ ADMﬁ ISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI. ( &< !Qafw)
B s r
DTES: DANIELA QUINTERO VILLADA, DAVID DANIEL MURCIA
MORALES, MARIANA MURCIA QUINTERO, SAMUEL DAVID
MURCIA QUINTERO, LUZ AMPARO MORALES CARDENAS, ELVER
MURCIA SOTTO, DIANA MARCELA VALDERRAMA MORALES, JiMi
DUVAN VALDERRAMA MORALES, CESAR AUGUSTO QUINTERO
AGUIRRE, CLAUDIA MILENA VILLADA LLANOS, IRMA QUINTERO
AGUIRRE
DDOS: RED DE SALUD DEL ORIENTE NIT :805027337-4 ESE
CENTRO DE SALUD DE DECEPAZ IPS ESE
- ALCALDIA MUNICIPAL DE CALI -COMISARIA DE FAMILIA -
SECRETARIA DE SALUD
ACCION: Reparacion Directa.
ADRIANA HINLAY PRADA, Abogada titulada y vecina de la ciudad de Cali, identificada como
aparece al [pie de mi correspondiente firma, obrando en mi calidad de apoderada de los
Sefiores: DANIELA QUINTERO VILLADA y DAVID DANIEL MURCIA MORALES, identificados
Como apar¢ce al pie de nuestra correspondiente firma y en calidad de padres de la menor
MARIANA MURCIA QUINTERO y SAMUEL DAVID MURCIA QUINTERO;  LUZ AMPARO
MORALES [CARDENAS, identificada con la cédula de ciudadania No. CC - 40.726.236 de
Doncello Ciqueta: ELVER MURCIA  SOTTO, identificado con la cédula de ciudadania No.

CC : 96.350.701 de Doncello Caquetd; DIANA MARCELA VALDERRAMA MORALES,
identificadaljcon la cédula de ciudadania No. CC : 1.130.609.160 de Cali Valle; JIMI DUVAN
VALDERR/MA MORALES, identificada con Ia cédula de ciudadania No. CC: 16.943.708 de
BESAR AUGUSTO QUINTERO AGUIRRE, identificado con la cédula de ciudadania
f: 15.988.542 de Manzanares; CLAUDIA MILENA VILLADA LLANOS, identificada
con ia cédlla de ciudadanta No.: CC - 67.016.670 de Cali Valle:;, e IRMA QUINTERO
AGUIRRE, fidentificada con Ia cédula de ciudadania No.: CC : 24.728.579 DE Manzanares

INDIVIDUALIZACION DE LAS PARTES
Convocantgs legitimacién en Ia causa por activa.

TJOMBRE IDENTIFICACION CALIDAD DE LA
VICTIMA
DANIELA QUINTERO VILLADA CC: 1.151.955.384 Victima Directa
(Madre de la Menor)
DAVID DANIEL  MURCIA Victima directa
MORALES ( Padre de la Menor)
MARIANA [NWURCIA QUINTERO | . RCN: 1105380017 Victima directa menor
SAMUEL MURCIA QUINTERO Victima directa menor
(hijo menor)
Luz A E’ARO MORALES | CC : 40.726.236 de Doncello Victima indirecta
CARDENA Caqueta (Abuela Paterna)
ELVER MURCIA SOTTO CC : 96.350.701 de Doncello Victima indirecta
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Caqueta (Abuelo Paterno)
DIANA MARCELA | CC : 1.130.609.160 de Cali Victima indirecta
VALDERRAIMA MORALES Valle (Abuela Materna)
JIMI' DUVAN VALDERRAMA | CC: 16.943.708 de Cali Valle Victima indirecta
MORALES (Hermano de David —
Tio)
CESAR AUBUSTO QUINTERO | CC: 15.988.542 de Victima indirecta
AGUIRRE r Manzanares (Abuelo Materno )
CLAUDIA |MILENA VILLADA | CC : 67.016.670 de Cali Valie Victima indirecta
LLANOS (Abuela Materna)
IRMA QUINTERO AGUIRRE CcC 24.728.579 de Victima indirecta
Manzanares Calda (Hermano Materna —
Tia)
DEMANDATLJAS: Legitimacion por pasiva
RED DE SALUD DEL ORIENTE NIT :805027337-4, ESE — CENTRO DE SALUD DE DECEPAZ
IPS — ALCALDIA MUNICIPAL DE CALI COMISARIA D4E FAMILIA - SECRETARIA DE
SALUD, y & quienes obren como respectivos representantes legales o hagan sus veces, por
ser las entigades que a raiz de un defectuosa prestacion de servicio de salud, generaron un
perjuicio qué¢ los demandantes no estaban en la obligacion de soportar, esto es la separacién
de la menorj/de su hogar, las secuelas que en la menor y su familia pueden tener los hechos,
la estigmatijlacion de sus padres frente a su familia y la sociedad entre otros los cuales se
demostrararj en los parrafos posteriores.
HECHOS
1. Lafgmilia Murcia Quintero se ha caracterizador ser un grupo unido, que profesa afecto y

entre si y ante su comunidad, alejado de cualquier acto de violencia, agresion
, psicologica o moral entre sus integrantes, mucho menos frente a sus hijos de

|
Cra4l}

menpres de edad que integran el grupo familiar. Razén por la cual nunca han sido
protggonistas o testigos de episodios que ponga en riesgo la salud de alguno de sus
integrantes, por el contrario, son prueba de que aun siendo una familia humilde pueden
con gmor y con los mas altos estandares morales sacar adelante su grupo familiar.

14 de junio de 2017 cuando los padres de la menor, se presentaron a realizar una
consjiita de rutina con el médico general para solicitar cita con el endocrindlogo en el
Centjo De Salud de DECEPAZ, mi hija MARIANA MURCIA QUIENTERO de 6 afios de
edad; fue diagnosticada con SOSPECHA DE ABUSO SEXUAL, toda vez que la médica
tratajite en ese momento y a raiz de un examen y otras observaciones totalmente

equiylocadas establecid que tenia el himen roto, activando ruta de Violencia Sexual,
alejapdola de su padre como sospechoso principal y remitiéndola para valoracién
psicgjdgica trabajo social. (Anexo 1- ordenacién de procedimientos de consulta, 2
foliog)).

ismo dio hubo sendas irregularidades en el tratamiento e la menor, tales como el
exanjen de fisico de la menor sin la presencia de la madre, la cual solo por los gritos de
la nifja pudo ingresar al consultorio; la manipulacién de la menor para que testificara
quier| le habia tocado sus partes intimas, presionandola para que informara si habia
sido su padre y ofreciéndole recompensa si decia la verdad acerca del supuesto abuso.
Ese mismo dia el padre tuvo que salir del Centro Médico porque él le informé a la
médifa que nunca habia hecho eso y se sintié ofuscado y acusado de una situacién que
era completamente alejada de la realidad y ella muy enojada lo hizo sacar de la entidad
y él rjo podia ingresar ni hablar con la menor.

2
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4. La sg¢fiora DANIELA QUINTERO VILLADA, le informé a la médica que resultaban muy
extranas esas sospechas sobre su esposo y padre de la menor, pues ella siempre habia
vistojjque €l respetaba a la menor y si bien él dormia en el mismo cuarto, ella siempre
estalja ahi; pero al Médica estaba tan cerrada en su diagnostico, que lo que hizo fue
decifle, que era que ella era una cémplice del sefior DAVID DANIEL MURCIA
MORALES padre de la menor y que mejor no dijera nada porque también se iba a ver
involhicrada en ese hecho.

5. La gefiora DANIELA QUINTERO VILLADA, estaba muy contrariada con todo lo
ocurijdo, pensaba que llevaba muchos afios con el padre de la menor y nunca habia
vistojlningiin comportamiento anormal en él. Por otra parte, la nifia nunca le manifestd
nadsgl El comportamiento de la menor siempre era normal, no era una nifia retraida ni
con gintomas o indicios de abuso sexual; sin embargo, a raiz del diagnéstico le entraron
muclias dudas acerca de en donde la nifia podia haber sido abusada sexualmente y
com¢ ella no se dio cuenta. Fueron momentos de extrema angustia al pensar que su
hija fa habian violado, se preguntaba una y otra vez que pudo haber pasado, si ella
nundga dejaba a su hija sola. Empezé a sospechar de toda persona que estuvo cerca de
la mgnor. Mientras tanto la menor le preguntaba a la madre que es lo que pasa, “porque
no plkedo ver a mi papa”.

6. Al otfo dia el 15 de junio, la sefiora DANIELA QUINTERO VILLADA madre de la menor,
solo por la obligacién de acatar el procedimiento, derivado del equivocado diagnéstico
del (nedico inicial, cumpliendo casi que érdenes pues se sentia coaccionada y con
miedo de separarse de su hija, toda vez que estaba siendo amenazada con que el
Instifito Colombiano de Bienestar Familiar se iba a hacer cargo de la nifia, tuvo que
instgurar un denuncio penal ante la Fiscalia, suscribiendo formato unico de noticia
crimjpal ante la Fiscalia General de la Nacién, por los delitos de acceso carnal abusivo
con menor de 14 afios, agravado. Esta diligencia fue adelantada bajo el siguiente
congecutivo:  76-001-60-00193-2017-22257. (Anexo 2 formatos de consentimiento
inforinado y noticia tinica criminal -6 folios).

7. Aunjicontando con el acompafiamiento de los investigadores del CTI y del bienestar
famiflar, el centro médico continuaba realizando irregularidades en el procedimiento de
la menor, tales como ocultamiento de informacién contenida en los examenes a las
autcfidades, presionar para entregar a la nifia a bienestar sin la presencia de sus
padis, re-direccionar o cambiar sin justificacién el destino o traslado a la comisaria de
famifja designada por el CTl, entre otras.

8. El nfismo dia 15 de junio de conformidad con los articulos 1, 2, 22, 42, y 2018 de la
Conititucion Politica Nacional y los articulos 41, 82, 83, 86 y 192 de Ja ley 1098 de
200€), la Fiscalia solicité a la Comisaria de Familia la medida de proteccion provisional
sobrp mi hija. (Anexo 3 Solicitud de medida de proteccién - 3 folios).

9. El dfa 15 de junio de 2017, el DR FLAVIO HUMBERTO CASTILLO VILLAREAL, en
calidad de Comisario de Familia de la Casa de Justica de Aguablanca, le indicé a la
sefifra DANIELA QUINTERO VILLALBA que la hija quedaria por cuenta del
INSITUTO DE BIENESTAR FAMILIAR, pero ante los ruegos de ella, el accedié a
entrgarle la menor pero a un familiar que no fueran sus padres. Entonces la sefiora
DANJIELA QUINTERO VILLALBA tuvo que informarle a su familia sobre lo que estaba
aco ' eciendo, lo cual fue muy dificil porque ella no queria contarle toda esa situacion a
ia familia pues consideraba, en su interior que (odo se trataba de uni error: por tanto, o

queija divulgar esa situacion a su familia porque empezarian a pensar cosas horribles

del {padre de la menor Yy Su esposo y a exponer a su hija a chismes y comentarios
progjos.

Cra 4 No. 10-44 oficina 616 edificio plaza de Caicedo Cel 3187071456 - 8961850
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gmbargo, ante la presion por parte de la comisaria, tuvo que informar y solicitarle a
jdre que se podia ir para que le entregaran la nifia en custodia provisional a él. Asi
0, y la nifia MARIANA MURCIA, fue entregada en custodia provisional a su abuelo
no el Sefior CESAR AUGUSTO QUINTERO, toda vez que dada la situacion
pada por el Centro de Salud, ni la madre ni el padre se podian hacer cargo de la
br. (Anexo 4 acta de entrega de custodia -1 folio).

Mienras todo eso ocurria el padre de la menor DAVID DANIEL MURCIA MORALES,
vivialuna total zozobra y angustia; por una parte, sabia que no habia hecho nada; sin
embargo, se sentia sefialado y acusado de un hecho que le habia parecido siempre
aberfante. Por otro lado, pensaba en quien habria podido hacerle eso a su hija;
ibnalmente sentia que la gente ya lo miraba como un violador, por tanto, sentia que
da se habia terminado, pues se lo iban a llevar a la carcel por un hecho que no
habii cometido.

A rgz de la denuncia penal interpuesta, la nifa fue presentada en el Instituto de
Medcina Legal por orden de la Fiscalia, al dia siguiente, 16 de junio de 2017, y segln el
inforine pericial de esta entidad -Clinico Forense-, suscrito por la doctora LEIDA
ORIANA GUTIEREZ, se demostrd que el himen de la nifia estaba intacto y se negaron
todop los diagnésticos adicionales de la primera valoracién que estaba equivocada.
Ko & iniformme pericial cifiica forernse 3 folios)

pceso en la FISCALIA continuaba su curso, pese al dictamen de medicina legal que
igpba que la nifia estaba intacta, sin embargo, el continuaba con el miedo a salir,
pues| aun el proceso no se habia terminado y la gente le decia que estar acusado de
violgrion era muy peligroso porque en cualquier momento podia ser capturado.

Luego de agotar todo el proceso de investigacion surgido a raiz de la equivocada
valof@acion, la Fiscalia General de la Nacién por medio de auto suscrito por el Fiscal 30
Secqjional, Dr. Victor Mosquera C, determina archivar la investigacién y el proceso por
INEXISTENCIA DEL_HECHO, lo que significa que se demostré tal como se planted
el principio, que nuestra hija NUNCA fue molestada o abusada y sobre todo que
stro hogar NO representaba riesgo para la menor. (Anexo 6. Archivo del proceso
pendll por insistencia el hecho ).

Esta| decision fue comunicada igualmente la Dra. Angela Maria Londofio, como
progpradora en representacion del Ministerio publico, sin que se hubiere apelado esta
decigion

blanca en los Mangos, a solicitar que les devolvieran la custodia de la nifa, pero
fuergn maltratados por la persona que los atendi6 quien le manifest6 a la madre de la

9 le manifestaron que porqué esa situacién asi, si estaba demostrado que el padre

no Habia hecho nada malo, pero la comisaria no acepto y les sefialé de muy mala
mangra que aceptaban asi o nada, por lo que le entregaron la custodia a la madre mas
no g| padre

Mesps después fueron nuevamente para solucionar el tema de la custodia por parte del
sefigr DAVIR DANIEL MURCIA, porque esta debe ser compartida y asesorados por un
abogado, llevaban un derecho de peticitn que éste les hizo para que se le restableciera
precho al padre de tener la custodia de su hija; sin embargo, al momento de
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ADRIANA FINL AY PRADA

s . . ., Gestién Juridica
arse a la comisaria y decir que llevaban un derecho de peticién para esos efectos,

dimisaria encargada palabras textuales les sefialé: “a mi no me vengan con derechos
de feticion ni con abogados” y como los trataron tan mal del miedo decidieron no

la fecha el padre DAVID DANIEL MURCIA, esta privado legalmente y por una
acion ilegal y errada, de la custodia de la menor: sin que la comisaria de familia le
gl restablecido este derecho.

20. Es gpr lo anterior, que desde ese dia, cada dia que pasd la menor lejos del cuidado de

sus jpadres causd dolor, tristeza y zozobra, aunado a que ya tanto la nifa y su
anita preguntaban siempre que sucedié y porque, y a la fecha ya es cada vez mas
dificif explicarles la situacion, pues ellas querian y debian estar con sus padres.

21. Solof hasta enero de 2018 fue posible obtener el levantamiento de la medida de
restriccion y lograr que la menor retornara a casa de sus padres.

te todo este tiempo DAVID el padre padeci6 la angustia de verse sefialado por un
atrozl comportamiento que nunca habia realizado, esto afecto no solo su vida personal
sino [también laboral, desde ese momento y todavia siente miedo de salir a la calle y
vers¢ sefialado, sentia que todo el mundo lo acusaba, tenia miedo de ingresar a
esta !’ lecimientos publicos, de ser requisado en la calle por la policia, pues siempre tiene

e rtidumbre de verse nuevamente acusado por un acto que nunca cometio.

| fue afectado en su esfera mas intima, en su relacién con su hija, ya no siente
pnza, siente temor de ser juzgado siente prevencién, le robaron la inocencia y
fa que sostenia con su hija; no le gusta estar a solas con su hija por siente miedo
e en cualquier momento se vea amenazado.

i¥fa fa madre iguaimente siente miedo de continuar fievando a ia nifia a fos
ples, siente en cada momento que la historia se va repetir, siente constantemente
P quieren quitar a su hija, ve con desconfianza los médicos y a los extrafios, no
i¢g a ver el mundo de la misma manera.

sienten rabia impotencia y sobre todo temen que esto ocurra con otros padres
de fapiliar y la justica no opere, sea indiferente frente a la peligrosidad de la negligencia
de lajprestacion del servicio médico.

26. Ambﬁs se vieron afectados en su vida familiar, con repercusiones en su vida de pareja e
intimg que a raiz del evento dejo cicatrices dificiles de sanar y que deben ser resarcidas

27. Amb(lls incurrieron en gastos materiales que no debieron sufragar, e igualmente
padegieron dafios inmateriales que deben ser resarcidos en su integridad.

28. Todallla familia ha sido perjudicada con esa situacion porque siempre quedaron muchas
duda, sobre la integridad de la menor, sobre la inocencia de los padres, pues el rumor
corridly a todos los familiares hubo que explicarles lo ocurrido; sin embargo, sienten que
las cqjsas no volvieron a ser igual que antes.

29. Se viﬂtr’on afectados con estos hechos no solamente la menor y sus padres sino también
sus gbuelos maternos y paternos asi como los tios y tias de la menor porque se

5
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ADRIANA FINL AY PRADA
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ffron muy afectados ante el impacto de pensar que la menor habia sido abusada,

vez que el abuelo paterno, sefior ELVER MURCIA SOTO por vivir en la misma
gl, también tuvo que enfrentar sefalamientos por parte de la familia, toda vez que en
pmento en que se dio el diagnostico de actos sexuales abusivos, tanto él como su
DAVID DANIEL MURCIA

FUNDAMENTOS DE DERECHO DE LA RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL
DEL ESTADO.

Segun lo prescrito en el articulo 90 de Ia Constitucion, clausula general de la responsabilidad
tual del Estado’, este concepto tiene como fundamento la determinacion de un
dico causado a un administrado, y la imputacion del mismo a la administracion
0 por la accién, como por la omisién, bien sea bajo los criterios de falla en el
servicio, daffo especial, riesgo excepcional u otro.
ores términos, la responsabilidad extracontractual del Estado se puede configurar
emuestre el dafio antijuridico y la imputacion (desde el &mbito factico y juridico).

En los ante
una vez se ¢

gbilidad patrimonial del Estado, se encuentra consagrada en el articulo 90 de la
Politica de Colombia, el cual dispone:

La respon
Constitucié

‘El Esfado responders patrimonialmente por los darios antijuridicos que le
sean |mputables, causados por fa accién o fa omisién de fas auforidades
vénto de ser condenado el Estado a la reparacién patrimonial de uno de
tales dafios, que haya sido consecuencia de la conducta dolosa o gravemente
culposih de un agente suyo, aquél debera repetir contra...”

stitucional ha considerado como elementos de responsabilidad del Estado los
t..Con fundamento en este postulado de principio, el instituto resarcitorio se
pre y cuando: (i) ocurra un dafio antijuridico o lesién, (ii) éste sea imputable a
omisioén de un ente puablico y (i) exista una relacién de causalidad entre el
dafio y la afcién u omisién del ente pablico; ampliandose de este modo el espectro de la
responsabilidla ]

NSABILIDAD AL ESTADO POR DEFECTUOSO FUNCIONAMIENTO POR FALLA
MEDICA.

Actualmente,|la jurisprudencia contenciosa sostiene que en materia de responsabilidad médica
deben estar jcreditados en el proceso todos los elementos que la configuran —dafio, calidad de
la actividad njédica y nexo de causalidad entre ésta y aquél-", de manera que apreciados en su

! “3- Hasta la Congltitucién de 1991, no existia en la Constitucién ni en la ley una clausula general expresa sobre Ia responsabilidad
fado. Sin embargo, la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia y, en especial, del Consejo de

bn en diversas normas de la constitucion derogada -en especial en el articulo 16- los fundamentos
i esa responsabilidad estatal y plantearon, en particular en el campo extracontractual, la existencia de diversos
pnsabilidad, como la falla en el servicio, el régimen de riesgo o el de dafio especial. Por el contrario, la actual
pce expresamente la responsabilidad patrimonial del Estado”. Corte Constitucional, sentencia C-864 de 2004,
sentencia C-037 dgf 2003.

2 Conforme a lo :i ablecido en el articulo 90 de la Carta Politica “los elementos indispensables para imputar la responsabilidad al
estado son: a) el aﬁo antijuridico y b) la imputabilidad del Estado”. Sentencia de 21 de octubre de 1999, expedientes: 10948-
11643. Es, pues “lhenester, que ademds de constatar la antijuridicidad del [dafio], el juzgador elabore un Juicio de imputabilidad
que le permita endpntrar un titulo juridico distinto de la simple causalidad material que legitime la decisién; vale decir, 7a imputatio
Jjuris’ ademds de Ia|imputatio facti™,

> Sentencia C-619 df| 2002

de Estado, Seccién Tercera, sentencias de 31 de agosto de 2006, exp. 15.772,
efla Correa Palacio; de 3 de octubre de 2007, exp.16.402, de 30 de julio de 2008,

-P. Myriam Guerrero de Escobar, de 21 de febrero de 201 1, exp. 19.125, C.P. (e)

I

exp. 15.726,
Gladys Agude
6
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ADRIANA FINL AY PRADA
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itan establecer el juicio de responsabilidad y que, los titulos de imputacion son

4 regimenes de responsabilidad, pues el articulo 90 Constitucional reclama la
i6r] de una motivaciéon que consulte razones, tanto facticas como juridicas que den
sustento a fa decision, siempre en el marco de los principios constitucionales y legales que
gobiernan e ejercicio de la funcién administrativa y la prestacién de los servicios publicos®.

Lo anterior, [sin perjuicio de que para la demostracion de la causalidad, las partes puedan valerse
de todosslo medios de prueba legalmente aceptados, cobrando particular importancia la prueba
indiciaria”:

(...) de maripra reciente la Sala ha recogido las reglas jurisprudenciales anteriores, es decir, las
de presuncipn de falla médica, o de la distribucion de las cargas probatorias de acuerdo con el
juicio sobreflla mejor posibilidad de su aporte, para acoger la regla general que sefiala que en
materia de [lesponsabilidad médica deben estar acreditados en el proceso todos los elementos
que la confijuran, para lo cual se puede echar mano de todos los medios probatorios legalmente
aceptados, [icobrando particular importancia la prueba indiciaria que pueda construirse con
fundamentajen las demas pruebas que obren en el proceso, en especial para la demostracion
del nexo cafisal entre la actividad médica y el daiio.

Se acoge dlicho criterio porque ademas de ajustarse a la normatividad vigente (art. 90 de la
Constituciorf y 177 del Cédigo de Procedimiento Civil), resulta mas equitativa. La presuncién de
la falla deljlservicio margina del debate probatorio asuntos muy relevantes, como el de la
distincion eijtre los hechos que pueden calificarse como omisiones, retardos o deficiencias y los
que constituyen efectos de la misma enfermedad que sufra el paciente. La presuncién traslada al
Estado la cigrga de desvirtuar una presuncién que fallé, en una materia tan compleja, donde el
alea constiflye un factor inevitable y donde el paso del tiempo y las condiciones de masa
ps) en las que se presta el servicio en las instituciones publicas hacen muy compleja
i6n de todos los actos en los que éste se materializa.

lo debe perderse de vista que el sélo transcurso del tiempo entre el momento en que
servicio y aquél en el que la entidad debe ejercer su defensa, aunado ademas a la
de establecer una relacién mas estrecha entre los médicos y sus pacientes, hace a
fificil para la entidad que para el paciente acreditar las circunstancias en las cuales
ervicio (...).

veces mas
se presto elf;

La desigualfiad que se presume del paciente o sus familiares para aportar la prueba de la falla,
por la falta fe conocimiento técnicos, o por las dificultades de acceso a la prueba, o su carencia
de recursogl para la practica de un dictamen técnico, encuentran su solucién en materia de
responsabilldad estatal, gracias a una mejor valoracion del juez de los medios probatorios que
obran en el proceso, en particular de la prueba indiciaria, que en esta materia es sumamente
relevante, don la historia clinica y los indicios que pueden construirse de la renuencia de la
entidad a afportarla o de sus deficiencias y con los dictamenes que rindan las entidades oficiales
que no repripsentan costos para las partes’.

NEGLIGENCIA O MALA ATENCION MEDICA COMO DANO AUTONOMO Y
PRINCIPAL

DE LA

® [14] Conggjo de Estado, Seccién Tercera. Sentencia de 19 de abril de 2012, proceso n.°
21515. Co ke jero Ponente Hernan Andrade Rincan.
® [15] Conspjo De Estado, Seccién Tercera, Subseccion B, sentencia de 30 de abril de 2014,

C.P.: Danilg| Rojas Betancourth, exp. 28214.

7 116] Congejo de Estado, sentencia de 31 de agosto de 2006, exp. 15.772, C.P. Ruth
Stella Coripa Palacio, reiterada luego en la sentencia de 28 de septiembre de 2012,
exp. 22.424, C.P. Stella Conto Diaz del Castillo.
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ADRIANA FINL AY PRADA
Gestién Juridica

Del reconotimiento de la negligencia o mala atencién médica como dafio auténomo y principal

fueron expylestas por la Sala en sentencia de 28 de febrero de 2013:

psar de los notables progresos que ha experimentado en los ltimos siglos, la
ing no deja de ser un arte que escapa a la completa exactitud y a cualquier
ipn de infalibilidad. Méas aun, todo procedimiento médico implica algin grado de
disi en algunos casos pueda ser infimo) cuya eventual realizacién es asumida por
jos y expresada mediante un consentimiento informado.

al pues, de que a la practica médica atafie siempre un cierto componente de
inexactityd o si se quiere de alea, no es dable sostener que fas obligaciones que fas
institucioghes médicas y asimismo los profesionales de la salud contraen con los
pacientep sean de resultado. Por eso, aunque ya se han abandonado unénimemente las
posturas| que abogan por una total irresponsabilidad del médico frente a los darios
sufridos por el paciente, en razén de la inexactitud del arte que practican, es de comun
aceptaciipn que las obligaciones a las que se hace mencién son de medio.

Lo anterior significa, bésicamente, que el principal derecho del paciente consiste en la
atencién diligente, de donde se sigue como inconcuso, que el mero “fracaso” del
procedii 'ento médico no constituye una violacion de las obligaciones que se adquieren

pstacion, mientras que la sola falla en la atencién debida sf se puede considerar
pl bien juridico fundamental de la salud, asi de esta no se siga como
(ncia dafio adicional. Por lo dicho. se concluye también que en toda reclamacion
pnsabilidad médica, la negligencia, asi no fuere causa del resultado, genera
apilidad es decir se trata de un dafio principal e independiente®,

PRETENSIONES

§| Declare la falla del servicio cargo de RED DE SALUD DEL ORIENTE NIT
|337-4, ESE - CENTRO DE SALUD DE DECEPAZ IPS — ALCALDIA MUNICIPAL
| - SECRETARIA DE SALUD, por cuando producto de un equivocado diagnostico
y multiglicidad de irregularidades en el procedimiento de revision y control en el examen
medico jpredicado a la menor, especificamente el haber diagnosticada ruptura del himen y
provocdlr el sefialamiento de su padre como presenté agresor sexual, provoca perjuicios de
indole naterial e inmaterial a los reclamantes que deben ser resarcidos.

2. Que cgmo consecuencia de lo anterior, se ordene solidariamente a las demandas o
aquellag| que resulten condenadas a pagar a mis representados los perjuicios materiales e
inmateriples a los que tiene derecho de conformidad con el articulo 90 de la Constitucion
Politica||Nacional.

PERJU(CIOS INMATERIALES.

a) Que se condene a pagar a titulo de perjuicios morales la suma de
NOMBRE IDENTIFICACION CALIDAD DE LA
: VICTIMA

DANIELA  QUINTERO | CC: 1.151.955.384 Victima Directa 100 SMLMV

VILLADA (Madre de la Menor)

DAVI{p DANIEL MURCIA | CC.1151948896 Victima directa 100 SMLMV

MORALES ( Padre de la Menor)

MARIRANA MURCIA | . RCN: | Victima directa menor 100 SMLMV

QUINFERO 1105380017

SAMUEL MURCIA \ Victima directa menor 100 SMLMV

QUINFERO (hijo menor)
® Consejo de|Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Subseccién B, sentencia de 28 de
febrero de 2(]13, rad. 18001233100020000022701 (26398), C.P. Stella Conto Diaz del Castillo.
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LUZ AMRARO | CC : 40.726.236 de | Victima indirecta (Abuela | 100 SMLMV
MORALES CARDENAS | Doncello Caqueta Paterna)
ELVER MURCIA | CC : 96.350.701 de | Victima indirecta (Abuelo | 100 SMLMV
SOTTO : Doncello Caqueta Paterno)
DIAINA MARCELA | CC:1.130.608.160 | Victima indirecta (Abuela | 100 SMLMV
VALDERRAMA de Cali Valle Materna)
MORALES
Jimif DUVAN | CC: 16.943.708 de Victima indirecta 100 SMLMV
VALDERRAMA Cali Valle (Hermano de David - Tio
MORALES )
CESAR AUGUSTO | CC .| Victima indirecta (Abuelo | 100 SMLMV
QUIINTERO AGUIRRE 15.988.542 de Materno )
' Manzanares

CLAUDIA MILENA | CC : 67.016.670 | Victima indirecta (Abuela | 100 SMLMV
VILLADA LLANOS de Cali Valle Materna)
IRMA QUINTEROQ | CC : 24.728.579 de Victima indirecta 100 SMLMV
AGLU|IRRE Manzanares Calda | (Hermano Materna — Tia

)

ACION la suma de

b) aEe se condene a pagar por DANO A LA SALUD o DANO A LA VIDA DE
R

NOMBRE IDENTIFICACION CALIDAD DE LA
VICTIMA
DANJELA QUINTERO | CC: 1.151.955.384 Victima Directa madre 100 SMLMV
VILLADA de la menor
DAV|D DANIEL MURCIA | CC.1151948896 Victima directa padre de | 100 SMLMV
MOHFALES la menor
MAinANA MURCIA | . RCN: | Victima directa menor | 100 SMLMV
QUINTERO 1105380017
SAMUEL MURCIA Victima directa hermano | 100 SMLMV
| QUINITERC | | de la menor |

c) Que se condene a pagar por dafio a derechos y bienes constitucionalmente

prategidos.

DEREHO A LA FAMMILIA, AL BIEN NOMBRE Y A LA HONRA,

los

cudgles nunca seran resarcidas pues las consecuencias del falso sefalamiento
geljeraron cicatrices dificiles de superar al interior de la familia MUIRCIA QUINTERO.

NOMBRE IDENTIFICACION CALIDAD DE LA
VICTIMA

DAN|ELA  QUINTERO | CC: 1.151.955.384 | Victima Directa madre | 100 SMLMV
VILLADA de la menor
DAVID DANIEL MURCIA | CC.1151948896 Victima directa padre de | 100 SMLMV
MORALES la menor
MARJANA MURCIA | . RCN: | Victima directa menor 100 SMLMV
QUINTERO 1105380017
SAMUEL MURCIA Victima directa hermano | 100 SMLMV
QUINTERO de la menor

d) Qu¢ se condene a pagar por dafio a derechos y bienes constitucionalmente
proteigidos. DEREHO A LA PATRIA POTESTAD, el cual fue arrebatado a DAVID

MURCIAL QUIENTERO y nunca fue resarcido aun solicitando su restitucién ante la

com

aria de familia después de haberse archivado la investigacion.

| NOMBRE

| IDENTIFICACION |

CALIDAD DE LA
VICTIMA

DAVID DANIEL MURCIA
MORALES

CC.1151948896

Victima directa padre de
la menor

100 SMLMV

9
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Totipl perjuicios Inmateriales : mil ochocientos salarios minimos legales mensuales
vigdntes, 1.900.SMLMV equivalentes en el 2019 a MIL QUINIENTOS SETENTA Y
TREES MILLONES CUATROCIENTOS VENTE MIL CUATROCIENTOS PESOS MCTE
($1673.420.600)

Créldito incumpliido | Monto en deuda |

Ba()colombia No $ 6.500.000

Iceflex No $ 5.000.000

Wektern union No $ 2.500.000

La 14 Tarjeta No $ 400.000

Colhfandi TarjietaNo | $ 680.000

Praiﬁamos para cancelar las deudas generadas por los incumplidos anteriores

Préstamo tarjeta de| Valor cuota
crégiio éxiio

$ 2]{000.000 $ 130.000

Reflhanciacion icetex $ 196.000

Gagtos emergentes desde la imposicion de la medida de proteccion hasta su
levgntamiento, estos del 14 de junio de 2017 al 14 de marzo de 2018.

$25|000 pesos diarios por trasporte de visita a la menor $ 6.825.000

Regjbos por servicios publicos y remesa que no pudieron ser cancelados en la casa a
raizlde que por este periodo de tiempo al atencién y el esfuerzo de David como
pr01fedor se dirigio a aclarar su situacién penal frente a la acusacién originada en el
equivocado diagnostico médico . $ 1.000.000

Intefeses por la Incursién en préstamos Informales para solventar los gastos por este
perigdo.

$ 1.@00.000.

Ga Es de representacion por la prestacion de la reclamacién administrativa y
contpnciosa equivalentes al 30% de la indemnizacién reconocida.

Totg| gastos Materiales DIEZ MILLONES OCHOCIENTOS CINCUENTA MIEL PESOS
MCTE $ 10.850.000

. POR| INTERESES: Se cancelaran al demandante, o a quien o quienes sus derechos
repreisentaren al momento del fallo, los intereses que se generen a partir de la fecha de
la septencia o del auto aprobatorio de la conciliacion judicial.

De cpnformidad con el art. 1653 del C.C. todo pago se imputara primero a intereses.

En cpanto a los intereses se observaran las siguientes normas: el art. 195 del Cédigo
de Fjrocedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, dispone “Las
sumgs de dinero reconocidas en providencias que impongan o liquiden una condena o
que |aprueben una conciliacién, devengaran intereses moratorios a una tasa
equivlalente al DTF desde su ejecutoria. No obstante, una vez vencido el término de los
diez [{10) meses de que trata el inc. 2 del art. 192 de este cédigo o el de los cinco (05)
dias j%stablecidos en el numeral anterior, lo que ocurra primero, sin que la entidad
obligipda hubiese realizado el pago efectivo del crédito judicialmente reconocido, las

10

. 10-44 oficina 616 edificio plaza de Caicedo Cel 3187071456 - 8961850

\(7



R .
i o
g

- Ot

R

o v e |
woime
uur...‘i

ot

a2

WV

E AN T

o O e o
SRR

0

ol
(5

Fenr

{

a0
A

gat
S B

gl

T
o3
na

0]

. S
Filussis

i
o

S
W2




<<..‘A/1 p 9 /
ADRIANA FINL AY PRADA

. P , . . Gestién Juridica _ .
canfidades liquidas adeudadas causaran un interés moratorio a la tasa comercial” (inc.

4 aft. 195); y el art. 192 del mismo cédigo que sefiala que las cantidades liquidas
recqnocidas en la sentencia o en el auto que apruebe conciliacion “devengaran
intefeses moratorios” a partir de la ejecutoria de la sentencia o del auto (inc. 3 art. 192).

c. CONDENA EN COSTAS. Segun el articulo 188 del Cédigo Contencioso Administrativo
y dip Procedimiento Administrativo, condénese a los entes publicos demandados, si
resijitaren vencidos en la presente litis, a cancelar las costas y agencias en derecho
coriespondientes en los términos del art. 361 del Codigo General del Proceso.

d. CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA. Los entes publicos demandados, daran
cumiplimiento a la sentencia dentro de los diez (10). meses siguientes a la fecha de su
ejedutoria, de conformidad con el inc. 2 del art. 192 del Cédigo Contencioso
Adrjiinistrativo y de Procedimiento Administrativo, que determina: “Las condenas
implhestas a entidades publicas consistentes en el pago o devolucién de una suma de
dingro seran cumplidas en un plazo maximo de diez (10) meses contados a partir de la
fectfa de le ejecutoria de la sentencia”, quedando la parte demandante obligada a la
preglentacion de la solicitud de pago correspondiente.

CUADRO DE TOTALES.
DANDS INMATERIALES
Perjlicio moral ..............c.cooooiiiiii oo 1.000 SLM
Dafigalavidaenrelacion..........................ccccoccou oo oo 400 SLM
Dariq) a los bienes constitucionalmente protegidos ..........................600 SLM
To Perjuicios Inmateriales........... 1.900 SMLMV x $828.116 = $1.573.420.600
DANPS MATERIALES.
Dafigemergente ......................cooeeiiii oo $10.850.000
Total|Materiales.......................c..c.ooociviiiiiiieiiiee . $10.850.000
) TOTAL PERJUICIOS: .......oiiee e .. $1.584.270.400
@W ‘ TOTAL DEL PERJUICIOS MIL QUINIENTOS OCHENTA Y CUATRO MILLONES

’ DOSECIENTOS SETENTA MIL CUATROCIENTOS PESOS MCTE. $1.584.270.400

JURAMENTO ESTIMATORIO:
JURAMENTO ESTIMATORIO

De confornfidad con el art. 206 del C. G. del P. declaro bajo la gravedad de juramento
que estos s¢ causaron tal como quedd en el acapite de Perjuicios materiales los cuales se
tasaron en yn total de

Porjdafio emergente la suma de DIEZ MILLONES OCHOCIENTOS CINCUENTA
MIE[l PESOS MCTE $ 10.850.000

Banglolombia No $ 6.500.000
Icetelx No $ 5.000.000
Western unién No $ 2.500.000
La 1 Tarjeta No $ 400.000

i Crédlito incumplido | Monto en deuda

| Conffandi TaijetaNo | $ 680.000 ,
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Prgstamo tarjeta de | Valor cuota
crédito éxito
$ 2] 000.000 $ 130.000
Relinanciacion icetex $ 196.000

Ggptos emergentes desde la imposicién de la medida de proteccién hasta su
levipntamiento, estos del 14 de junio de 2017 al 14 de marzo de 2018.

32?.000 pesos diarios por trasporte de visita a la menor $ 6.825.000

Rettibos por servicios publicos y remesa que no pudieron ser cancelados en la casa a
raijl de que por este periodo de tiempo al atencién y el esfuerzo de David como
prayeedor se dirigié a aclarar su situacion penal frente a la acusacion originada en el
equfivocado diagnostico médico . $ 1.000.000

lntheses por la Incursién en préstamos Informales para solventar los gastos por este
periodo. $ 1.000.000.

Totipl gastos Materiales DIEZ MILLONES OCHOCIENTOS CINCUENTA MIEL PESOS
MCIT'E $ 10.850.000
FUNDAMENTO DE DERECHO DE LAS PRETENSIONES

La responsipbilidad patrimonial del Estado, se encuentra consagrada en el articulo 90 de la
Constitucién| Politica de Colombia, el cual dispone:

do responder4 patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le sean
les, causados por la accién o la omisién de las autoridades publicas.

En el effento de ser condenado el Estado a la reparacién patrimonial de uno de tales
dafios, [pue haya sido consecuencia de la conducta dolosa o gravemente culposa de
un agetite suyo, aquél deberé repetir contra...”

La Corte Cgnstitucional ha considerado como elementos de responsabilidad del Estado los
siguientes: |...Con fundamento en este postulado de principio, el instituto resarcitorio se
configura sigmpre y cuando: (i) ocurra un dafio antijuridico o lesién, (i) éste sea imputable a
la accién ujomisién de un ente publico y (ii) exista una relacién de causalidad entre el
dafio y la apcién u omisién del ente publico; amplidndose de este modo el espectro de la
responsabiliffad estatal al superar el postulado inicial de la falla en el servicio, para adentrarse
en el émbitd| del dafio antijuridico-entendido como aquél dafio patrimonial o extrapatrimonial
que se causip en forma licita o ilicita al ciudadano, sin que éste se encuentre en la obligacién
Jjuridica de stoportario-.” (Subrayado y negrilla fuera de texto)2

igualmente gs pertinente recordar el texto del articulo 65 de la Ley 270 de 1996, cuyo tenor
literal es el s|guiente:

ARTICULO 65. DE LA RESPONSABILIDAD DEL ESTADO. El Estado respondera
patrimorjjalmente por los dafios antjjuridicos que le sean imputables, causados por la
accién ajla omision de sus agentes judiciales.

En los alg:,snninos del inciso anterior el Estado responderd por el defectuoso
funcionaniento de la administracion de justicia, por el error jurisdiccional y por la
pnivacior| injusta de la libertad.

12
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Esta no desarrolla la clausula general de responsabilidad del Estado por los dafios
antijuridi que le sean imputables y que fueren causados por la accién u omisién de las
autoridadeg publicas, consagrada en el articulo 90 de la Constitucién Politica, instituto que
desde luegio comprende todas las acciones u omisiones que se presenten con ocasién del
ejercicio de] la funcion de impartir justicia en que incurran no sélo los funcionarios, sino también
los particulpres investidos de facultades jurisdiccionales, los empleados judiciales, los agentes
y los auxiliglres de la justicia®.

Ahora bien] frente al error judicial, el articulo 66 de la citada ley vino a definirlo de la manera
que, a contjnuacioén, se transcribe:

caractey de tal, en el curso de un proceso, materializado a través de una providencia

Es aqiEl cometido por una autoridad investida de facultad jurisdiccional, en su
contrafja a la ley.

De otra parte, el articulo 67 de la misma ley dispone que para la procedencia de la reparacion
derivada de error jurisdiccional, es preciso que: (i) el afectado hubiere interpuesto los recursos
de ley, excéipto en los casos de privacion de la libertad del imputado cuando ésta se produzca
en virtud dejuna providencia judicial y (ii) que la providencia contentiva de error esté en firme.

La referida jhormatividad impone a la parte demandante la obligacion de haber interpuesto los
recursos erj|contra de la providencia que califica como un error judicial y, en la eventualidad de
o haber upado estos mecanismos de defensa, la accidn de reparacion directa no resulta
procedente | configurandose asi una circunstancia que releva al juez administrativo de efectuar
el analisis sfistantivo de la decision judicial cuestionada.

El daiio.

El dafio conpprendido, desde la dogmética juridica de la responsabilidad civil extracontractual'®
impone considerar aquello que derivado de la actividad o de la inactividad de Ia
administracipn publica no sea soportable i) bien porque es contrario a la Carta Politica o a una
, 0 ii) porque sea ‘irrazonable””', en clave de los derechos e intereses
constitucionjpilmente reconocidos.

En cuanto aj| dafio antijuridico, la Corte Constitucional ha sefialado que la:

“(...) |antijuridicidad del perjuicio no depende de la licitud o ilicitud de la conducta
desp| gﬂazda por la Administracién sino de la no soportabilidad del dafio por parte de la
victima™.

Debe quedaf claro que es un concepto que es constante en la jurisprudencia del Consejo de
Estado, quejldebe ser objeto de adecuacion y actualizacion a la luz de los principios del Estado
Social de Dprecho, ya que como lo sefiala el precedente de la Sala un “Estado Social de
Derecho y splidario y respetuoso de la dignidad de la persona humana, no puede causar dafios

22 de noviembre de 2001, expediente No. 13.164. C. P. Ricardo Hoyos Duque.
ado a consecuencia del funcionamiento de un servicio publico debe soportar el dafio siempre que resulte
(contrario a la lefil o al esplritu de una norma legal o) simplemente irrazonable, conforme a la propia légica de la responsabilidad
patrimonial, que $ea la Administracién la que tenga que soportario”. PANTALEON, Fernando. “Cémo repensar la responsabilidad
civil extracontractjjal (También de las Administraciones publicas)”, en AFDUAM, No.4, 2000, p.185.
" % ..) que lo razipnable, en buena légica de responsabilidad extracontractual, para las Administraciones publicas nunca puede ser
hacetias més refiponsables de /o que sea razonable para jos entes furitico-privados que desarrollan en su propio interés
actividades anélggas”. PANTALEON, Fernando. “Cémo repensar la responsabilidad civil extracontractual (También de las
Administraciones L‘lblicas)”. ob., cit., p.186.
2 Corte Constitflcional, sentencia C-254 de 2003. Asi mismo, se considera: “El articulo 90 de la Carta, atendiendo las (sic)
construcciones j sprudenciales, le dio un nuevo enfoque normativo a la responsabilidad patrimonial del Estado desplazando su
fundamento desd} Ia faila del servicio hasta el dafio antijuridico. Ello implica la ampliacién del espacio en el que puede declararse
la responsabilidalj patrimonial del Estado pues el punto de partida para la determinacién de esa responsabilidad ya no esta
determinado por [fa iregular actuacién estatal — bien sea por la no prestacién del servicio, por la prestacién irregular o por la
di sine por la produccion de un dafic anlijwldico que la victima no ests en & deber de soportar,
te de la regularidad o irregularidad de esa actuaci6n”. Corte Constitucional, sentencia C-285 de 2002.
13
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s, s . . A3 . .. . .. Gestion Juridica )
antijuridicds y no indemnizarlos”°. Dicho dafo tiene como caracteristicas que sea cierto,

presente ¢ futuro, determinado o determinable’™, anormal’ y que se trate de una situacion
juridicameijte protegida'®.

Es precisr advertir que en la sociedad moderna, el instituto de la responsabilidad
extracontr%ctual esta llamado a adaptarse, de tal manera que se comprenda el alcance del
riesgo de una manera evolutiva y no sujetada al modelo tradicional. Esto implica, para el
proposito de definir el dario antijuridico, que la premisa que opera en la sociedad moderna es
aquella se)un la cual a toda actividad le son inherentes o intrinsecos peligros de todo orden,
cuyo deseiicadenamiento no llevara siempre a establecer o demostrar la produccién de un
dario antijuffidico. Si esto es asi, sdio aqueiios eventos en ios que se encuentre una amenaza
inminente, |rreversible e irremediable permitirian, con la prueba correspondiente, afirmar la
producciénide una dafio cierto, que afecta o genera un detrimento en derechos, bienes o
intereses | tidicos, Yy que esperar a su concrecion material, podria implicar la asuncion de una
situacion n‘q S gravosa para la persona que la padece'”.

MEDIO DE{ CONTROL QUE SE EJERCERA EN CASO DE SER DECLARADA FALLIDA LA
CONCILIACION

El medio de|control que se ejercera sera el de REPARACION DIRECTA, ,

CONCEPTO DE VIOLACION

Constitucior| Nacional, articulos 1, 2, 13, 25, 43, 44, 53 y 90; y demas normas concordantes.
Al explicar |el concepto de la violacidn de la normativa invocada se expresa que con el
diagnostico imédico equivocado, el impulso de la actuacion judicial y la negativa a ser
corregido, s generaron dafios antijuridicos que los demandantes no estaban en la obligacion

de soportar.

- ANALISIS DE CADUCIDAD -

La caducidafl es concebida como un instituto que permite garantizar el derecho de acceso a la
administraci¢n de justicia y representa una manifestacion clara del principio de seguridad
juridica y defla prevalencia del interés general; cuyos términos estan fijados por el articulo 136
del C.C.A., (ue en su numeral 8° dispone que la accién “de reparacion directa caducara al
vencimiento [lel plazo de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente del acaecimiento del
hecho, omisipn u operacién administrativa o de ocurrida la ocupacién temporal o permanente
del inmueble|de propiedad ajena por causa de trabajo publico o por cualquiera ofra causa”.

'3 Agregandose:
recursos fiscales,

ara eludir el cumplimiento de sus deberes juridicos no puede exigirle al Jjuez que, como no le alcanzan sus
o le condene por ejemplo, por los atentados de la fuerza publica, contra la dignidad de la persona humana".
entencia de 9 de febrero de 1995, expediente: 9550.
, sentencia de 19 de mayo de 2005, expediente 2001-01541 AG.
rilexcedido los inconvenienfes inherentes al funcionamientfo del servicio” Seccion Tercera, senfencia de 14 de
, expediente: 12166.
sentencia de 2 de junio de 2005, expediente: 1999-02382 AG.
(...) el dafio qui¢ se presenta a partir de la simple amenaza que permite inferir el agravamiento de la violacion del derecho, sin
que suponga su distruccion total, no se incluye en los estudios de la doctrina sobre el caracter cierto del perjuicio. Y sin embargo,
esta situacion tamljién se expresa en el caracter cierto del perjuicio. La Gnica diferencia radica en que la proyeccion en el futuro se
hara a partir de lajamenaza y hasta la lesion definitiva y no respecto de las consecuencias temporales de esta Ultima. Por esta
razén es necesaridl tener en cuenta esta nueva situacién y hacer una proyeccion en el futuro partiendo de la amenaza del derecho
que implicard un aravamiento de la lesidn del mismo (...) Se parte, en acuerdo con C. THIRIERGE cuando expone las carencias
actuales de la resjjonsabilidad civil, de tener en cuenta “el desarrollo filoséfico del principio de responsabilidad y la idea de una
responsabilidad orjentada hacia el futuro que le permitiria al derecho liberarse de la necesidad de un perjuicio consumado y de
crear una responsiibilidad sélo por la simple amenaza del dafio, con la condicion de que éste dltimo sea suficientemente grave”
(...) La alteracién |fel goce pacifico de un derecho es un perjuicio cierto. Aunque se pudiere reprochar que la amenaza de un
derecho es por defjnicion contraria a su violacién, y por consecuencia, es contraria (sic) a la nocién de dafio, se reitera que la mera
amenaza de violacjpn es de por si un dafio cierto y actual. En efecto, el sentido comtn indica que el uso alterado de un derecho no
es un goce pleno | pacifico de este, precisamente porque supone que se encuentra disminuido (...) La necesidad de estudiar la
amenaza de agravjicion del derecho en ia certeza del dario. Los desarroiios de esta primera parte nos permiten conciuir que fa
amenaza de dafio pertenece al ambito del régimen juridico del dafio y por ende de la responsabilidad civil. Excluirla de la materia
deja una parte esel|cial del dafio sin estudio, permitiendo que se instauren concepciones en las cuales el derecho procesal limita el
derecho sustancial|. HENAO, Juan Carlos, “De la importancia de concebir la amenaza y el riesgo sobre derechos ambientales
como dafio cierto. [Escrito a partir del derecho colombiano y del derecho francés”, en VWAA, Dafio ambiental, T.ll, 12 editorial,
Universidad Externildo de Colombia, Bogota, 2009, pp.194, 196 y 203.
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La caducidgd, a diferencia de la prescripcion, no se suspende, salvo la excepcion consagrada
en la Ley |46 de 1998 y el articulo 21 de la Ley 640 de 2001', y sélo se interrumpe, de
acuerdo cgn el articulo 143 del Cédigo Contencioso Administrativo, con la presentacién de la
demanda jue cumpla los requisitos y formalidades previstas en el Cédigo Contencioso
Administratfvo'®. Tampoco admite renuncia y de encontrarse probada, debe ser declarada de

oficio por €| juez?®.

Ahora bief}, tratdndose de la declaracién de responsabilidad del Estado por defectuoso
funcionamipnto de la administracién de la justicia el término de caducidad se cuenta a partir del
dia siguienjle dei acaecimiento dei hecho u omisidn, o en su defecto a partir de que cesaron fos
efectos delldafio, siendo pare este caso el 14 de marzo de 2018.; asi las cosas, la presente
accion se gncuentra dentro del término de caducidad previsto en el numeral 8° del articulo 136

del C.CA.
COMPETENCIA

lninos del articulo 156 numeral 6 de la Ley 1437 de 2011, como eleccién del
accionante|solicito se tenga el lugar donde se produjeron los hechos, es decir el Municipio de
Cali- Valle, [asi mismo que la cuantia no excede de los 500 SMLMV, por lo que corresponde al
sefior Progurador Judicial Delegado en Asuntos Contenciosos Administrativos de CALI
(REPARTQ) conocer del presente asunto.

En los té

ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA

Se estima Iih cuantia en $82.811.600, equivalentes a cien (100) SMLMV como pretension por
perjuicios inmateriales, sin que se limite la misma, tal como lo expone el art. 157 de la Ley 1437
de 2011.

PRUEBAS
Documentalgs:

e Cédula y registros civiles de los convocantes.

Solicité se fjje fecha y hora a fin de que las siguientes personas en audiencia publica rindan
testimonio spbre los hechos relatados en la demanda, encaminado a probar en especial los
perjuicios dejorden moral y dafio a la vida de relacién causados a los demandantes-

MARLEN YI$ELA VARON ZAPATA
C.C 31.324.495 quien se puede ubicar en la Cra 66 B No. 132 -49

CESAR ALEJANDRO VIAFARA

'8 ARTICULO 21||SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION O DE LA CADUCIDAD. La presentacion de la solicitud de conciliacion
extrajudicial en dgrecho ante el conciliador suspende el término de prescripcién o de caducidad, segn el caso, hasta que se logre
el acuerdo concil{htorio o hasta que el acta de conciliacién se haya registrado en los casos en que este tramite sea_exigido por la
ley o hasta que sd expidan las constancias a que se refiere el articulo 20, de la presente ley o hasta que se venza el término de fres
(3} meses a quel se reffere el articulo anteror, 1o que ocurvd primiers. Esta suspensidn operdard PO uitd Sold veZ y serd
improrrogable”. (Slubrayado fuera de texto)

!° Consejo de Estijdo, Auto de fecha 2 de marzo de 2001, Rad. 10909, M.P. Delio Gémez Leyva.

? Consejo de Estildo, Auto de fecha 26 de marzo de 2007, Rad. 33372, M.P. Ruth Stella Correa Palacio.
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re ser ubicado el conjunto ciudad Country de Jamundi casa 54

L CARMONA HENAO C.C 15.986.132 Calle 102C No. 23-27 de Cali
L GADQ DELGADQ C.C 94.526.294 diraccion: Cra 1 B No. 72-63 barrio San Luis de

s pueden ser citados a través de mi oficina de abogada ubicada en la Cra. 4 No. 10-
16 del edificio Plaza de Cayzedo de Cali.

ficie a la Comisaria de Familia — Casa de justicia de Aguablanca a fin de que

ia con destino a este proceso del expediente por medio del cual se impuso medida
sobre la menor MARIANA MURCIA QUINTERO, RCN 1105380017 por los hechos
junio 14, 15y 16 de junio de 2017.

NOTIFICACIONES

e Cali Correo electrénico: notificacionesjudiciales@cali.gov.co
RO DE SALUD DECEPAZ en la Carrera 26A No. 123-10 Tel: 420 5990 Ext. 2001

318-7071456 en la

ciudad de Cali.

electrénico:

Correo
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