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Sefores
JUZGADO CUARTO (4) CIVIL MUNICIPAL DE PEREIRA (R)
j04dcmper@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

PROCESO: VERBAL

RADICACION: 66001-4003-0042021-01025-00
DEMANDANTE: ZORAIDA NIETO GARCIA

DEMANDADO: JULIO CESAR DUQUE ESCOBAR Y OTROS

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, domiciliado y residente en Cali,
identificado con la Cédula de Ciudadania N0.19.395.114 de Bogota, abogado en ejercicio,
portador de la Tarjeta Profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura,
actuando calidad de apoderado general de ALLIANZ SEGUROS S.A., conforme al poder y
al certificado de existencia y representacion legal que se aporta; de manera comedida me
dirijo a su despacho, con el fin de presentar la CONTESTACION A LA DEMANDA incoada
por ZORAIDA NIETO GARCIA en contra de JULIO CESAR DUQUE ESCOBAR,
NORTESANTANDEREANA DE GAS S.A. ES.P. y de mi representada ALLIANZ
SEGUROS S.A., para que en el momento en que se vaya a definir el litigio se tengan en
cuenta los hechos y precisiones que se hacen a continuacion, segun las pruebas que se
practiquen, anticipando que me opongo a todas y cada una de las pretensiones sometidas a
consideracion de su despacho, en los siguientes términos:

CONTESTACION A LA DEMANDA

FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA:

Frente al Hecho PRIMERO: En este hecho, la parte demandante realiza diferentes
afirmaciones, frente a las cuales procedo a referirme de la siguiente manera:

e Respecto a la afirmacion sobre la ocurrencia del accidente de transito, debo
manifestar que a mi procurada no le consta de manera directa las circunstancias
que rodearon ese hecho, sin embargo, de la prueba documental que obra en el
expediente, especificamente del Informe Policial de Accidente de Transito allegado,
se evidencia que el dia 26 de marzo de 2021, ocurrié un accidente de transito en el
que se vio involucrado el vehiculo de placas PFJ-800, que era conducido por la
sefiora Zoraida Nieto Garcia.

e Es cierto lo manifestado respecto a las caracteristicas y la propiedad del vehiculo
de placas PFJ-800, conforme al certificado de tradicidon que obra en el expediente.

¢ Respecto a lo afirmado frente a que el vehiculo de placas PFJ-800 quedo en pérdida
total, debo indicar que no es cierto, por cuanto conforme a la valoracion de los dafios
realizada por mi representada, el valor de la reparacion del vehiculo (incluido IVA)
es de $7.018.107, cifra que no supera el 75% del valor comercial del automotor,
pues de acuerdo con la Guia de Valores de Fasecolda (herramienta que contiene el
valor comercial promedio de las referencias de vehiculos mas comunes del parque
asegurado y es utilizada por las compafiias que comercializan seguros de
automoviles en el momento de la venta del seguro y el pago de las
indemnizaciones), su valor comercial corresponde a la suma de $ 15.800.000
(Fasecolda :: Guia de Valores), como se puede observar a continuacion:
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En ese orden de ideas, el 75% del valor comercial del vehiculo corresponderia a la
suma de $11.850.000. Asi las cosas, es claro que no se trata de una pérdida total
por dafos, por lo cual, en el evento en que se demuestre la responsabilidad del
extremo pasivo de esta accidn, que acredite la existencia de una obligacién
indemnizatoria a cargo de mi procurada, solo se encontraria obligada a pagar el
valor del arreglo del automotor y de ninguna manera se podria contemplar el
reconocimiento por un valor adicional a éste.

Frente al Hecho SEGUNDO. Este hecho contiene varias manifestaciones frente a las
cuales procedo a pronunciarme de la siguiente forma:

¢ No me consta de manera directa que la colisién haya sido ocasionada por el vehiculo
de placas SXJ-282, comoquiera que mi representada no participé de ninguna
manera en la produccion del suceso comentado, y en todo caso, corresponde a la
parte actora probar todas y cada una de las afirmaciones realizadas en el escrito de
la demanda, conforme lo establece el Articulo 167 del Cédigo General del Proceso.

e Escierto lo referido sobre las caracteristicas del automotor placas SXJ-282.

e No me consta de manera directa lo indicado respecto a que el vehiculo de placas
SXJ-282 se encuentra afiliado a la empresa NORTESANTANDEREANA DE GAS
S.A. E.S.P. (NORGAS), pues, en el certificado de tradicién aportado no existe
anotacion al respecto. En virtud de ello, lo Unico que le consta mi procurada, frente
a la citada empresa, es que es la tomadora de la Pdliza de Seguro de Automoviles
Auto Colectivo No. 022703574 / 927, por la cual fue vinculada Allianz Seguros S.A.
a este proceso.

e Es cierto lo manifestado frente a que el sefor Julio César Duque Escobar, es el
propietario del vehiculo de placas SXJ-282, de acuerdo con el certificado de
tradicion que obra en el expediente.
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e Es cierto que, para la fecha de los hechos, el vehiculo de placas SXJ-282, se
encontraba amparado por mi representada ALLIANZ SEGUROS S.A,
puntualmente, bajo la Pdliza de Seguro de Automoviles Auto Colectivo No.
022703574 /| 927, con ocasion del contrato de seguro suscrito entre
NORTESANTANDEREANA DE GAS S.A. E.S.P. (NORGAS) como tomador y mi
representada como Compafia Aseguradora, que estuvo vigente desde las 00:00
horas del 15 de julio 2020 hasta las 24:00 horas del 14 de julio de 2021. Sin
embargo, debe precisarse que dicho contrato de seguro, se rige por los amparos,
coberturas, clausulas, limites, condiciones generales y particulares, que delimitan la
responsabilidad que puede recaer en cabeza de mi procurada. De manera que,
seran estos parametros los que ciertamente determinen la eventual y remota
obligacion condicional de mi representada. Se aclara que la simple vinculacion de
la Comparia de Seguros que represento, como demandada en este proceso, no
implica que se le pueda imponer la obligacion de indemnizar, toda vez que ésta solo
surge en el momento en el que se realiza el riesgo asegurado, siempre y cuando no
se configure alguna causal convencional o legal de exoneracion.

Al respecto, se debe resaltar que los amparos concertados dentro del referido
contrato de seguro, son los siguientes:
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Coberturas

Amparos Valor Asegurado Deducible
Responsabilidad Civil Extracontractual 4.000.000.000,00 1.700.000,00
Asistencia Juridica en Proceso Penal y Civil 25.000.000,00 0,00
Pérdida Parcial por Dafios de Mayor Cuantia 40.100.000,00 0,00
Pérdida Parcial por Daflos de Menor Cuantia 40.100.000,00 2.850.000,00
Pérdida parcial por Hurto de Mayor Cuantia 40.100.000,00 0,00
Pérdida Parcial por Hurto de Menor Cuantia 40.100.000,00 2.850.000,00
Temblor,Terremoto, Erupcion Volcanica 40.100.000,00 950.000,00
Asistencia Incluida 0,00
Gastos de Movilizacion Pérd. Mayor Cuantia 3.000.000,00 0,00
Accidentes Personales 50.000.000,00 0,00
Gastos de Movilizacion Pérd. Menor Cuantia 3.000.000,00 0,00
Amparo Patrimonial Incluida

Adicional a ello, en las Condiciones Generales se establece que:
6. Responsabilidad Civil Extracontractual

La Compania indemnizara los perjuicios patrimoniales y extrapatrimoniales, incluyendo
el lucro cesante y dano moral, siempre y cuando se encuentren debidamente
acreditados, que cause el asegurado o el conductor autorizado con motivo de la
Responsabilidad Civil Extracontractual en que incurra de acuerdo con la ley, proveniente
de un accidente de transito ocasionado por el vehiculo descrito en esta péliza.

Elvalor asegurado, sefalado en la caratula de la péliza, representa el limite maximo de la
indemnizacién a pagar por danos a bienes de terceros y/o muerte o lesiones a terceras
personas. Este monto asegurado se considera como limite Gnico combinado
restituible por evento.

Estos limites operardn en exceso de los pagos correspondientes a los amparos o
coberturas que tengan caracter indemnizatorio o reparatorio del dano en el Seguro
Obligatorio de Accidentes de Transito, FOSYGA, PAS (Planes Adicionales de Salud), EPS,
ARL, ARS, Fondos de Pensiones, o de otras entidades de seguridad social.
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De lo anterior se colige que:

(i) El amparo de “Responsabilidad Civil Extracontractual”, otorgado por la
compania aseguradora que represento, plasmado en la caratula de la pdliza,
(el cual se pretende afectar, de acuerdo con los fundamentos facticos del
libelo demandatorio), sélo opera siempre y cuando se configure la
responsabilidad del asegurado. En el caso concreto, emerge que no se
cumplen tales condiciones, pues de entrada se encuentra en discusién la
responsabilidad del conductor del vehiculo de placas SXJ-282.

(ii) Este amparo cuenta con un limite asegurado por EVENTO de
$4.000.000.000, lo cual significa que este valor se va agotando con los
pagos que realice la compariia a otros terceros afectados por un mismo
evento.

(iii) Finalmente, para este amparo se concertd un deducible que corresponde a
la fraccion de la pérdida que debe asumir directamente y por su cuenta el
asegurado. En este caso, se pactd de manera especifica por valor de
$1.700.000.

Frente al Hecho TERCERO. Es cierto, teniendo en cuenta lo plasmado en el Informe
Policial de Accidentes de Transito.

Frente al Hecho CUARTO. No me consta de forma directa, comoquiera que mi
representada no participé de ninguna manera en la produccion del suceso comentado, y
esto tampoco se puede verificar en el Informe Policial de Accidentes de Transito aportado.

Frente al Hecho QUINTO. Este hecho contiene varias manifestaciones frente a las cuales
procedo a pronunciarme de la siguiente forma:

e No me consta de manera directa las supuestas causas del accidente, comoquiera
que mi representada no participé de ninguna manera en la produccion del suceso
comentado y el mismo no guarda relacién con el normal desarrollo de las actividades
de mi mandante, por lo que le es desconocido. En ese orden de ideas, corresponde
ala parte actora, en virtud de la carga de la prueba que le asiste, conforme al articulo
167 del C.G.P. acreditar de manera fehaciente lo expuesto.

Adicionalmente, es preciso indicar desde ya que, si bien con el escrito de la
demanda se allegé el informe policial de accidentes de transito, este documento no
acredita de manera fidedigna el origen, desarrollo y resultado del accidente. Lo
anterior, debido a que, en primer lugar, las autoridades que los suscribieron no
fueron testigos presenciales de los hechos, aquellos acuden de manera posterior a
la ocurrencia del evento, y, en segundo lugar, ninguno de los reportes que se
consignaron en los referidos documentos concluyen de manera definitiva cual fue la
geénesis del aludido accidente, pues es claro que en ambos lo que se indica es una
mera hipétesis de lo que presuntamente habria podido ocurrir el dia 26 de marzo de
2021, y es menester recordar que segun la Real Academia Espafiola, una hipotesis
es solo la “suposicion de algo posible o imposible para sacar de ello una
consecuencia”. De manera que con fundamento en ellos no es posible determinar,
de manera fehaciente, las conclusiones del hecho que nos convoca a este proceso.

Asi las cosas, tal documento, en cuanto a su contenido material, deberan ser
debatido dentro del curso procesal respectivo, y tendran el valor probatorio que el
funcionario judicial le asigne, después de analizar todos y cada uno de los posibles
escenarios en los que haya ocurrido el evento, con el fin de descubrir, mediante las
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pruebas idoneas, pertinentes y conducentes, la causa eficiente que lo origind. De tal
suerte, hasta tanto ello no ocurra, no se podra endilgar ninguna responsabilidad civil
al senor Julio César Duque Escobar, y por ende, tampoco podra nacer la obligacién
indemnizatoria en cabeza de mi representada.

e A mi procurada no le consta de manera directa el contenido de la cotizacion
efectuada por Armotor S.A., debido a que se trata de un documento emitido por un
tercero, en el cual mi representada no tuvo intervencion alguna.

e No es cierto que el vehiculo haya quedado “inservible”, al respecto se debe aclarar
que es viable realizar la reparacion del mismo con el fin de que quede nuevamente
en las condiciones en las que se encontraba para la fecha del hecho.

Frente al Hecho SEXTO. No me consta de manera directa las supuestas causas del
accidente, comoquiera que mi representada no participd de ninguna manera en la
produccion del suceso comentado y el mismo no guarda relacion con el normal desarrollo
de las actividades de mi mandante, por lo que le es desconocido. En ese orden de ideas,
corresponde a la parte actora, en virtud de la carga de la prueba que le asiste, conforme al
articulo 167 del C.G.P. acreditar de manera fehaciente lo expuesto.

Adicionalmente, es preciso indicar desde ya que, si bien con el escrito de la demanda se
allegé el informe policial de accidentes de transito, este documento no acredita de manera
fidedigna el origen, desarrollo y resultado del accidente. Lo anterior, debido a que, en primer
lugar, las autoridades que los suscribieron no fueron testigos presenciales de los hechos,
aquellos acuden de manera posterior a la ocurrencia del evento, y, en segundo lugar,
ninguno de los reportes que se consignaron en los referidos documentos concluyen de
manera definitiva cual fue la génesis del aludido accidente, pues es claro que en ambos lo
que se indica es una mera hipétesis de lo que presuntamente habria podido ocurrir el dia
26 de marzo de 2021, y es menester recordar que segun la Real Academia Espanola, una
hipétesis es solo la “suposicion de algo posible o imposible para sacar de ello una
consecuencia’. De manera que con fundamento en ellos no es posible determinar, de
manera fehaciente, las conclusiones del hecho que nos convoca a este proceso.

Asi las cosas, tal documento, en cuanto a su contenido material, deberan ser debatido
dentro del curso procesal respectivo, y tendran el valor probatorio que el funcionario judicial
le asigne, después de analizar todos y cada uno de los posibles escenarios en los que haya
ocurrido el evento, con el fin de descubrir, mediante las pruebas idéneas, pertinentes y
conducentes, la causa eficiente que lo origind. De tal suerte, hasta tanto ello no ocurra, no
se podra endilgar ninguna responsabilidad civil al sefior Julio César Duque Escobar, y, por
ende, tampoco podra nacer la obligacion indemnizatoria en cabeza de mi representada.

Frente al Hecho SEPTIMO. Este hecho contiene varias manifestaciones frente a las cuales
procedo a pronunciarme de la siguiente forma:

e No es cierto lo indicado frente a la cotizacién, debido a que el unico documento
adicional que se solicitd por parte de Allianz Seguros S.A. para el estudio de la
solicitud de indemnizacion fue el certificado de no reclamacion, en el evento en que
el vehiculo estuviera asegurado, o en su defecto, una declaraciéon extrajuicio en la
cual se manifestara que el automotor no se encontraba amparado.

e Nuevamente debo indicar que a mi procurada no le consta de manera directa el
contenido de la cotizacion efectuada por Armotor S.A., debido a que se trata de un
documento emitido por un tercero, en el cual mi representada no tuvo intervencién
alguna.
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¢ Respecto alo afirmado frente a que el vehiculo de placas PFJ-800 quedod en pérdida
total, debo indicar que no es cierto, por cuanto conforme a la valoracion de los dafios
realizada por mi representada, el valor de la reparacién del vehiculo (incluido IVA)
es de $7.018.107, cifra que no supera el 75% del valor comercial del automotor,
pues de acuerdo con la Guia de Valores de Fasecolda (herramienta que contiene
el valor comercial promedio de las referencias de vehiculos mas comunes del
parque asegurado y es utilizada por las compafias que comercializan seguros de
automoviles en el momento de la venta del seguro y el pago de las
indemnizaciones), su valor comercial corresponde a la suma de $ 15.800.000
(Fasecolda :: Guia de Valores), como se puede observar a continuacion:

KIA PICANTO
1.1
MT 1100CC AA

m

Modelo 2008 Usado

$15,800.000

Z Y,

Ficha técnica Comparar

En ese orden de ideas, el 75% del valor comercial del vehiculo corresponderia a la
suma de $11.850.000. Asi las cosas, es claro que no se trata de una pérdida total
por dafos, por lo cual, en el evento en que se demuestre la responsabilidad del
extremo pasivo de esta accidon, que acredite la existencia de una obligacién
indemnizatoria a cargo de mi procurada, solo se encontraria obligada a pagar el
valor del arreglo del automotor y de ninguna manera se podria contemplar el
reconocimiento por un valor adicional a éste.

Frente al Hecho OCTAVO. Este hecho contiene varias manifestaciones frente a las cuales
procedo a pronunciarme de la siguiente forma:

¢ No me consta lo que refiere la demandante, respecto a las presuntas afectaciones
de orden moral y material padecidas.

e No me consta que, para la fecha de los hechos, el vehiculo de placas PFJ-800 se
encontraba en excelentes condiciones de funcionamiento, pues ciertamente se trata
de un automotor modelo 2008, es decir, con 12 afios de rodamiento y multiples
propietarios, segun el certificado de tradicion aportado.
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¢ Finalmente, tampoco me consta lo manifestado frente al lugar en el que
presuntamente se encuentra el automotor desde la fecha del accidente de transito.

Asi las cosas, de conformidad con lo establecido en el articulo 167 del C.G.P., la
demandante debera demostrar las afirmaciones expuestas en este hecho.

Frente al Hecho NOVENO. No me consta lo que refiere la demandante, respecto a las
presuntas afectaciones de orden moral y material padecidas, por lo cual, de conformidad
con lo establecido en el articulo 167 del C.G.P., la sefiora Zoraida Nieto debera demostrar
las afirmaciones expuestas en este hecho.

Sin perjuicio de lo anterior, es menester aclarar que los supuestos perjuicios morales que
pretende solicitar con la demanda, carecen de sustento legal y jurisprudencial, pues si bien
es cierto, corresponde al Juez tasar dichos perjuicios bajo sus criterios de libre valoracion
y sana critica; ello no significa que la parte actora pueda formular semejantes pedimentos,
sin ningun tipo de limite razonable o criterio en particular; lo cual, denota un afan de lucro
injustificado, que es imposible de satisfacer.

Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia se ha pronunciado de la siguiente manera:

“El dafo moral comporta el menoscabo a la dimension afectiva, los sentimientos,
el amor en la familia, la parte social, los atentados contra el honor, la reputacion,
las consideraciones sociales; por lo mismo, no puede establecerse a partir de
métodos matematicos como acontece con los perjuicios materiales. Varios
criterios han desarrollado la jurisprudencia para calcularlost:

A diferencia de la estimacion de los perjuicios patrimoniales, para los que existen en
la mayoria de las ocasiones datos objetivos que sirven de apoyo para su
cuantificacion, el perjuicio extrapatrimonial ha estado y sequird estando
confiado al discreto arbitrio de los funcionarios judiciales, /o que no
‘equivale a abrirle paso a antojadizas intuiciones pergefnadas a la carrera para
sustentar condenas excesivas, sino que a dichos funcionarios les impone el deber de
actuar con prudencia, evitando en primer lugar servirse de pautas aprioristicas... "2
(Resaltado fuera de texto)

En lo que respecta al calculo de los perjuicios de esta naturaleza opera el principio de
arbitrio judicium, esto es, que el juez puede tasarlos teniendo en cuenta criterios como la
experiencia, la calidad del reclamante y en general las particularidades de cada caso, con
la claridad de que tales criterios aplican Unicamente en tratandose del dafio moral subjetivo.
Asi lo ha precisado la Sala de Casacion Civil en el pronunciamiento que viene de citarse:

"Ahora bien, el arbitrio judicium que ha desarrollado la jurisprudencia de esta
Corporacion, si bien se ha fundado en la potestad del Juzgador para decidir en
equidad la condena por perjuicios morales, de un lado, no lo ha hecho por fuera
de las normas positivas sino con fundamento en ellas (art. 2341 del C.C. y 80 Ley
153 de 1887), y, de otro, sblo se ha aplicado a falta de norma legal expresa que
precise la fijacion cuantitativa. Es decir, se trata de una potestad especial
que supone, de una parte, la prueba del dafio moral, que, cuando
proviene del dafio material a la corporeidad humana, va insito en este
ultimo, y, de otra, la aplicacion supletoria de las reglas directas de la
equidad con fundamento en las caracteristicas propias del daiio,
repercusiones intrinsecas, probabilidad de satisfacciones indirectas,
etc.(...)"

[ Corte Suprema de Justicia. Sentencia SP6029-2017 del 03 de mayo de 2017. M.P. Fernando
Alberto Castro Caballero

1 CSJ SC, 12 Sep. 2016, rad. 4792. Sentencia N. 064.

Bl Corte Suprema de Justicia. Sentencia SP6029-2017 del 03 de mayo de 2017. M.P. Fernando
Alberto Castro Caballero
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Por su parte, pese a no ser el érgano de cierre de la jurisdiccion civil, se deben exponer los
pronunciamientos emitidos por el Consejo de Estado para lo cual se trae a colacion la
sentencia del 23 de mayo de 2012, radicado 21269 del Consejo de Estado, seccion tercera,
subseccion C, Consejero Ponente: Enrique Gil Botero, en la que se juzgo la responsabilidad
patrimonial del Municipio de Medellin, por la destruccidn de varios enseres y bienes que se
encontraban en una vivienda, al ser arrasados por una inundacién causada por el
atascamiento de material de construccion publico, ocurrida en el afio 1992.

En dicha providencia, la corporacion advirtio que en la actualidad no existe obstaculo o
razon alguna para no admitir la reparacion del dafio moral que podria causar la pérdida de
un bien mueble, claro estd, siempre y cuando aquél esté debidamente fundamentado
con pruebas que acrediten su existencia y magnitud. Asi pues, acepté la posibilidad de
que la pérdida de los bienes materiales causara perjuicio moral, sin embargo, éste no se
presumia y debia acreditarse en el proceso. Igualmente, exigia que la afectacion moral
fuera tan intensa y tan apreciable que no cualquier pérdida de un bien podia ser moralmente
compensado. Es mas, se debian estudiar varios factores para determinar si habia lugar a
Su reconocimiento:

“Sin desconocer el impacto emocional que ese tipo de hecho danoso genera en
una persona, en el presente caso no hay lugar a su reconocimiento. La
afectacion moral compensable pecuniariamente ha de ser tan
especialmente intensa efectivamente tan apreciable, que no todo
contratiempo o descalabro _econémico pueda ser, moralmente
compensado. La calidad de la persona, su vinculacién personal o
sentimental hacia el bien perdido, la procedencia del mismo, su originalidad,
la imposibilidad fisica de reemplazarlo o sustituirlo, son entre otros, factores a
tomar en consideracién cuando en casos como el presente se pretende una
indemnizacion de perjuicios morales de pérdida, desmejora, destruccion de un
bien material”®1. (negrilla y sublinea ajenos al texto original)

En conclusion, sobre el reconocimiento de perjuicios morales respecto a pérdidas
materiales, las altas cortes son bastante rigurosas frente a su procedencia, ya que de por
medio esta el razonamiento filoséfico, humano y religioso de no premiar el apego a los
bienes materiales, por lo tanto, exige ciertos requisitos de caracter sine qua non:

1) solo seran reconocidos en circunstancias especiales que evidencien el verdadero
dolor por la pérdida material. Dicho de otra forma, no toda pérdida de cosas
materiales, permite, por si misma, el reconocimiento de esta clase de perjuicio.

2) esta clase de dafo no se presume y por ende debe demostrarse a plenitud en el
proceso mediante el uso de cualquier medio probatorio (no existe tarifa legal).

3) Aun cuando debe demostrarse la titularidad del derecho, este no es suficiente
para su reconocimiento.

4) las condiciones especiales mencionadas en el punto primero se analizaran
mediante los siguientes factores: la calidad de la persona, su vinculacién personal o
sentimental para con el bien perdido, la procedencia del mismo, su originalidad, la
imposibilidad fisica de remplazarlo o sustituirlo.

5) reunidos estos requisitos, la indemnizacion procede por pérdida, desmejora o
destruccién del bien.

[ Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 7 de abril de 1994, expediente 9367, C.P.
Daniel Suarez Hernandez.

BBl Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 6 de agosto de 1993, expediente 8009. C.P.
Daniel Suarez Hernandez.
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Asi las cosas, en el caso de la sefiora Nieto, se trata de un perjuicio injustificado al no existir
prueba alguna de la supuesta afliccién, congoja, y sufrimiento de la actora como
consecuencia de los dafos a su vehiculo, destacando que se trata de elementos no
necesarios para la subsistencia del ser humano y que tampoco comportan muebles de
primera necesidad.®

Frente al Hecho DECIMO. No me consta lo que refiere la demandante, respecto a las
presuntas afectaciones de orden moral y material padecidas, y debo aclarar que de ello no
obra prueba en el expediente. Asi las cosas, de conformidad con lo establecido en el articulo
167 del C.G.P., la sefora Zoraida Nieto debera demostrar las afirmaciones expuestas en
este hecho.

Frente al Hecho DECIMO PRIMERO. No se trata de un hecho en estricto sentido, sino de
la apreciacién subjetiva que realiza el apoderado de la parte actora.

Ahora, si bien con el escrito de la demanda se allegé el informe policial de accidentes de
transito, este documento no acredita de manera fidedigna el origen, desarrollo y resultado
del accidente. Lo anterior, debido a que, en primer lugar, las autoridades que los
suscribieron no fueron testigos presenciales de los hechos, aquellos acuden de manera
posterior a la ocurrencia del evento, y, en segundo lugar, ninguno de los reportes que se
consignaron en los referidos documentos concluyen de manera definitiva cual fue la génesis
del aludido accidente, pues es claro que en ambos lo que se indica es una mera hipotesis
de lo que presuntamente habria podido ocurrir el dia 26 de marzo de 2021, y es menester
recordar que segun la Real Academia Espafola, una hipotesis es solo la “suposicion de
algo posible o imposible para sacar de ello una consecuencia’. De manera que con
fundamento en ellos no es posible determinar, de manera fehaciente, las conclusiones del
hecho que nos convoca a este proceso.

Asimismo, se debe sefalar que en el Capitulo V de la Resolucion 11268 de 2012, se indica
de forma clara que, en todo caso, la hipétesis que indique el agente de transito NO IMPLICA
RESPONSABILIDAD PARA LOS CONDUCTORES:

Recuerde que la hipotesis indicada no implica responsabilidades para los con
ductores, sino que expresan las acciones generadoras o intervinientes en la evo
lucion fisica de un accidente, debidamente fundamentadas mediante la obje
tividad y el analisis técnico-cientifico de los elementos materiales de prueba y

evidencia fisica encontrada en el lugar de los hechos

Es decir, el hecho de que la parte actora haya aportado este informe, no quiere decir que
se encuentre probada la responsabilidad del conductor del vehiculo de placa SXJ-282, toda

I Un bien de primera necesidad es un producto o servicio que se considera esencial para la
supervivencia de las personas. Un ejemplo de ello es la ropa, o los alimentos.

En economia, los bienes de primera necesidad se consideran bienes normales, al igual que los
bienes de lujo. Esto es porque tienen el mismo tipo de comportamiento. El término «bien de primera
necesidad» es utilizado en economia para estudiar los distintos tipos de bienes.

Los bienes superiores y los de primera necesidad se encuentran en la misma categoria. Esto se
debe a que la demanda de ese tipo de bienes aumenta cuando aumenta la renta de las personas.
Es decir, compramos mas de ese bien, si aumenta el dinero del que disponemos. Son bienes
normales que cumplen la ley normal de la demanda, que sostiene que al aumentar la renta de una
persona el consumo de bienes aumenta.

Sin embargo, este aumento no se produce de la misma manera; siendo esa, a su vez, la Unica
diferencia entre bienes de primera necesidad y bienes de lujo.
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vez que debera ser valorado en conjunto con las demas pruebas que se aporten y se
practiquen en la etapa probatoria del proceso. Asi las cosas, la conclusion de las causas
que dieron origen al accidente de transito, corresponde al fondo del presente litigio.

Frente al Hecho DECIMO SEGUNDO. No se trata de un hecho, sino de apreciaciones
subjetivas que realiza el extremo activo con base en consideraciones que no se encuentran
soportadas en ninguno de los medios probatorios aportados, y aunado a ello, el apoderado
de la parte actora no es perito para dictaminar causa alguna y tampoco fue testigo
presencial del accidente.

En todo caso, de la lectura de este numeral no se desprende el objeto de lo que pretende
acreditar el demandante. Asi las cosas, de conformidad con lo establecido en el articulo
167 del C.G.P., la actora debera demostrar las afirmaciones expuestas en este hecho, si es
que pretende derivar alguna consecuencia juridica de ello.

Frente al Hecho DECIMO TERCERO. Pese a que es cierto que la conduccién de vehiculos
automotores es considerada por la jurisprudencia como una actividad peligrosa, ello no
quiere decir que los demandados no se encuentren en el deber de probar todos los
elementos de la responsabilidad civil y no solo el dafio como pretende el demandante.
Asimismo, es menester aclarar que los demandados tienen la posibilidad de exonerarse
probando una causa extrafia durante el tramite procesal.

Ahora, respecto a la atribucién de responsabilidad que realiza la actora, debo reiterar que,
si bien con el escrito de la demanda se alleg6 el informe policial de accidentes de transito,
este documento no acredita de manera fidedigna el origen, desarrollo y resultado del
accidente. Lo anterior, debido a que, en primer lugar, las autoridades que los suscribieron
no fueron testigos presenciales de los hechos, aquellos acuden de manera posterior a la
ocurrencia del evento, y, en segundo lugar, ninguno de los reportes que se consignaron en
los referidos documentos concluyen de manera definitiva cual fue la génesis del aludido
accidente, pues es claro que en ambos lo que se indica es una mera hipoétesis de lo que
presuntamente habria podido ocurrir el dia 26 de marzo de 2021, y es menester recordar
que segun la Real Academia Espafiola, una hipotesis es solo la “suposicién de algo
posible o imposible para sacar de ello una consecuencia’. De manera que con
fundamento en ellos no es posible determinar, de manera fehaciente, las conclusiones del
hecho que nos convoca a este proceso.

Asi las cosas, tal documento, en cuanto a su contenido material, deberan ser debatido
dentro del curso procesal respectivo, y tendran el valor probatorio que el funcionario judicial
le asigne, después de analizar todos y cada uno de los posibles escenarios en los que haya
ocurrido el evento, con el fin de descubrir, mediante las pruebas idéneas, pertinentes y
conducentes, la causa eficiente que lo origind. De tal suerte, hasta tanto ello no ocurra, no
se podra endilgar ninguna responsabilidad civil al sefior Julio César Duque Escobar, y, por
ende, tampoco podra nacer la obligacion indemnizatoria en cabeza de mi representada.

Frente al Hecho DECIMO CUARTO. Este hecho contiene varias manifestaciones frente a
las cuales procedo a pronunciarme de la siguiente forma:

- En primer lugar, debo aclarar que no se trataba de una reclamacion; lo que recibié mi
representada fue una mera solicitud, que no cumplia con los requisitos estipulados en el
articulo 1077 del Cédigo de Comercio, que a su tenor literal reza:

“ARTICULO 1077. <CARGA DE LA PRUEBA>. Correspondera al asegurado
demostrar la ocurrencia del siniestro, asi como la cuantia de la pérdida, si
fuere el caso.
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El asegurador debera demostrar los hechos o circunstancias excluyentes de su
responsabilidad.” (Subrayas y negrilla fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, es preciso manifestar que dicho escrito NO contenia todos
los documentos que acreditaran la ocurrencia del siniestro y la cuantia solicitada, y es
importante resaltar al despacho que, el hecho de radicar una solicitud ante la compainiia
aseguradora, no significa per se, que se encuentre demostrada la ocurrencia del siniestro
y la cuantia del mismo, situacion por la cual, no puede entenderse que un documento
carente de pruebas demostrativas de la responsabilidad, de los dafios y la cuantificacién de
los mismos pueda ser tenido en cuenta como una reclamacion a la luz del articulo 1077 del
Cddigo de Comercio.

- En segundo lugar, pese a que es cierto que mi representada realizé un ofrecimiento a la
demandante, debo aclarar que el mismo fue efectuado por mera liberalidad de la compania
y con el fin de evitar el litigio. No obstante, el mismo no implica aceptacion de
responsabilidad alguna.

Frente al Hecho DECIMO QUINTO. Este hecho es cierto, conforme a la constancia que
obra en el expediente.

FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA:

A la pretension primera. Mi representada se opone rotunda y enfaticamente a ésta
pretension declarativa de responsabilidad civil en contra del extremo pasivo de esta accién,
comoquiera que no se han logrado acreditar los elementos esenciales para que se
estructure una responsabilidad civil a su cargo, y si bien con el escrito de la demanda se
allegé el informe policial de accidentes de transito, este documento no acredita de manera
fidedigna el origen, desarrollo y resultado del accidente. Lo anterior, debido a que, en primer
lugar, las autoridades que los suscribieron no fueron testigos presenciales de los hechos,
aquellos acuden de manera posterior a la ocurrencia del evento, y, en segundo lugar,
ninguno de los reportes que se consignaron en los referidos documentos concluyen de
manera definitiva cual fue la génesis del aludido accidente, pues es claro que en ambos lo
que se indica es una mera hipétesis de lo que presuntamente habria podido ocurrir el dia
24 de febrero de 2020, y es menester recordar que segun la Real Academia Espanola, una
hipétesis es solo la “suposicion de algo posible o imposible para sacar de ello una
consecuencia”’. De manera que con fundamento en ellos no es posible determinar, de
manera fehaciente, las conclusiones del hecho que nos convoca a este proceso.

Al respecto, se debe senalar que en el Capitulo V de la Resolucién 11268 de 2012, se indica
de forma clara que, en todo caso, la hipétesis que indique el agente de transito NO IMPLICA
RESPONSABILIDAD PARA LOS CONDUCTORES:

Recuerde que la hipdtesis indicada no implica responsabilidades para los con
ductores, sino que expresan las acciones generadoras o intervinientes en la evo
lucion fisica de un accidente, debidamente fundamentadas mediante la obje
tividad y el analisis técnico-cientifico de los elementos materiales de prueba y

evidencia fisica encontrada en el lugar de los hechos

Asi las cosas, tal documento, en cuanto a su contenido material, deberan ser debatido
dentro del curso procesal respectivo, y tendran el valor probatorio que el funcionario judicial
le asigne, después de analizar todos y cada uno de los posibles escenarios en los que haya
ocurrido el evento, con el fin de descubrir, mediante las pruebas idoneas, pertinentes y
conducentes, la causa eficiente que lo origind. De tal suerte, hasta tanto ello no ocurra, no
se podra endilgar ninguna responsabilidad civil a Julio César Duque Escobar, ni a
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Nortesantadereana de Gas S.A. E.S.P. y por ende, tampoco podra nacer la obligacién
indemnizatoria en cabeza de mi representada.

Finalmente, respecto a la responsabilidad solidaria que se pretende endilgar a mi
representada, debo indicar que la misma surge exclusivamente cuando la Ley o la
convencion la establecen. Es decir que al momento de proferir la sentencia dentro del
presente litigio, el despacho debera tener en cuenta la calidad que ostenta mi representada
como entidad aseguradora, relacidon que debe encontrarse supeditada a las condiciones
establecidas dentro del contrato de seguro documentado en la Pdliza de Seguro de
Automoviles Auto Colectivo No. 022703574 / 927.

Por lo anterior, solicito al Despacho denegar lo pretendido por la parte actora.

A la pretension segunda. Me opongo de manera rotunda a la responsabilidad solidaria
que se pretende endilgar a mi representada, debido a que la solidaridad surge
exclusivamente cuando la Ley o la convencién la establecen. En el caso que nos ocupa, la
fuente de las obligaciones de mi procurada esta contenida en el contrato de seguro y en él
no esta convenida la solidaridad entre las partes del contrato.

Es importante recabar sobre el particular por cuanto a que la obligacion de mi representada
Allianz Seguros S.A. tiene su génesis en un contrato de seguro celebrado dentro de unos
parametros y limites propios de la autonomia de la voluntad privada y no de la existencia
de responsabilidad civil extracontractual propia de la aseguradora, sino de la que se pudiere
atribuir al asegurado conforme lo establecido por el articulo 2341 del Codigo Civil, por tanto
se encuentra frente a dos responsabilidades diferentes a saber: 1. La del asegurado por la
responsabilidad civil extracontractual que se le llegaré a atribuir, cuya fuente de obligacion
indemnizatoria emana de le ley propia; y 2. La de mi representada aseguradora cuyas
obligaciones no emanan de la ley propiamente dicha, sino de la existencia de un contrato
de seguro celebrado dentro de los parametros dados por los articulos 1036 del Cédigo de
Comercio y S.S., encontrandose las obligaciones de mi representada debidamente
delimitadas por las condiciones pactadas en el contrato de seguro celebrado,
constituyéndose entonces las obligaciones del asegurado y de la aseguradora en
obligaciones independientes y que no son solidarias.

La Corte Suprema de Justicia en Sala de Casacion Civil y mediante ponencia del Dr. Ariel
Salazar Ramirez en sentencia SC20950-2017 Radicaciéon No. 05001-31-03-005-2008-
00497-01 ha indicado que:

“(...) Por ultimo, la compania aseguradora no esta llamada a responder de forma
solidaria por la condena impuesta, sino atendiendo que «el deber de indemnizar
se deriva de una relacién contractual, que favorecid la accion directa por parte
del demandante en los términos del articulo 1134 del C. de Co (...)” (Subrayas y
negrilla mias)

Entendido lo anterior, es preciso indicar que la solidaridad de las obligaciones en Colombia
solo se origina por pacto que expresamente la convenga entre los contrayentes, lo anterior
segun el art. 1568 del Codigo Civil Colombiano que reza:

“(...) En general cuando se ha contraido por muchas personas o para con muchas
la obligacion de una cosa divisible, cada uno de los deudores, en el primer caso,
es obligado solamente a su parte o cuota en la deuda, y cada uno de los
acreedores, en el segundo, solo tiene derecho para demandar su parte o cuota
en el crédito.
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Pero en virtud de la convencion, del testamento o de la ley puede exigirse cada
uno de los deudores o por cada uno de los acreedores el total de la deuda, y
entonces la obligacion es solidaria o in solidum.

La solidaridad debe ser expresamente declarada en todos los casos en que no la
establece la ley. (...)"

En virtud de tal independencia en las obligaciones, se formula esta excepcion por cuanto el
articulo 1044 del Cdédigo de Comercio faculta a la aseguradora proponer al tercero
beneficiario las excepciones y exclusiones que pudiere interponerle al asegurado o tomador
del contrato de seguro, motivo por el cual puede alegar mi representada la ausencia de
cobertura ante la falta de prueba de la ocurrencia y cuantia del siniestro y las exclusiones y
demas condiciones que resultaren atribuibles al presente evento.

Debe aclararse que las obligaciones de la aseguradora que represento estan determinadas
por el limite asegurado para cada amparo, por las condiciones del contrato de seguro y por
la normatividad que lo rige. Por lo tanto, la obligacion indemnizatoria que remotamente
podria surgir a su cargo esta estrictamente sujeta a las estipulaciones contractuales y al
limite asegurado para el amparo de Responsabilidad Civil Extracontractual, con sujecion a
las condiciones de la pdliza.

Por lo anterior, solicito al Despacho denegar lo pretendido por la parte actora.

A la pretensién a) denominada PERJUICIOS MORALES. Me opongo rotundamente al
reconocimiento de perjuicios morales, los cuales carecen de sustento legal y
jurisprudencial, pues si bien es cierto, corresponde al Juez tasar dichos perjuicios bajo sus
criterios de libre valoracién y sana critica; ello no significa que la parte actora pueda formular
semejantes pedimentos, sin ningun tipo de limite razonable o criterio en particular; lo cual,
denota un afan de lucro injustificado, que es imposible de satisfacer.

Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia se ha pronunciado de la siguiente manera:

“El dafio moral comporta el menoscabo a la dimensidn afectiva, los sentimientos,
el amor en la familia, la parte social, los atentados contra el honor, la reputacion,
las consideraciones sociales; por lo mismo, no puede establecerse a partir de
métodos matematicos como acontece con los perjuicios materiales. Varios
criterios han desarrollado la jurisprudencia para calcularlost!:

A diferencia de la estimacion de los perjuicios patrimoniales, para los que existen en
la mayoria de las ocasiones datos objetivos que sirven de apoyo para su
cuantificacion, el perjuicio extrapatrimonial ha estado y sequird estando
confiado al discreto arbitrio de los funcionarios judiciales, /o gue no
"equivale a abrirle paso a antojadizas intuiciones pergefiadas a la carrera para
sustentar condenas excesivas, sino que a dichos funcionarios les impone el deber de
actuar con prudencia, evitando en primer lugar servirse de pautas aprioristicas... "2
(Resaltado fuera de texto)

En lo que respecta al calculo de los perjuicios de esta naturaleza opera el principio de
arbitrio judicium, esto es, que el juez puede tasarlos teniendo en cuenta criterios como la
experiencia, la calidad del reclamante y en general las particularidades de cada caso, con
la claridad de que tales criterios aplican unicamente en tratandose del dafio moral subjetivo.
Asi lo ha precisado la Sala de Casacion Civil en el pronunciamiento que viene de citarse:

[ Corte Suprema de Justicia. Sentencia SP6029-2017 del 03 de mayo de 2017. M.P. Fernando
Alberto Castro Caballero
1 CSJ SC, 12 Sep. 2016, rad. 4792. Sentencia N. 064.
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"Ahora bien, el arbitrio judicium que ha desarrollado la jurisprudencia de esta
Corporacion, si bien se ha fundado en la potestad del Juzgador para decidir en
equidad la condena por perjuicios morales, de un lado, no lo ha hecho por fuera
de las normas positivas sino con fundamento en ellas (art. 2341 del C.C. y 8o Ley
153 de 1887), y, de otro, sdlo se ha aplicado a falta de norma legal expresa que
precise la fijacion cuantitativa. Es decir, se trata de una potestad especial
que supone, de una parte, la prueba del dafio moral, que, cuando
proviene del dafo material a la corporeidad humana, va insito en este
ultimo, y, de otra, la aplicacion supletoria de las reglas directas de la
equidad con fundamento en las caracteristicas propias del daio,
repercusiones intrinsecas, probabilidad de satisfacciones indirectas,
etc.(...)"3l

Por su parte, pese a no ser el 6rgano de cierre de la jurisdiccion civil, se deben exponer los
pronunciamientos emitidos por el Consejo de Estado para lo cual se trae a colacion la
sentencia del 23 de mayo de 2012, radicado 21269 del Consejo de Estado, seccion tercera,
subseccion C, Consejero Ponente: Enrique Gil Botero, en la que se juzgé la responsabilidad
patrimonial del Municipio de Medellin, por la destruccion de varios enseres y bienes que se
encontraban en una vivienda, al ser arrasados por una inundacién causada por el
atascamiento de material de construccion publico, ocurrida en el aino 1992.

En dicha providencia, la corporacion advirtio que en la actualidad no existe obstaculo o
razon alguna para no admitir la reparacion del dafio moral que podria causar la pérdida de
un bien mueble, claro esta, siempre y cuando aquél esté debidamente fundamentado
con pruebas que acrediten su existencia y magnitud. Asi pues, acepto la posibilidad de
que la pérdida de los bienes materiales causara perjuicio moral, sin embargo, éste no se
presumia y debia acreditarse en el proceso. Igualmente, exigia que la afectacion moral
fuera tan intensa y tan apreciable que no cualquier pérdida de un bien podia ser moralmente
compensado. Es mas, se debian estudiar varios factores para determinar si habia lugar a
Su reconocimiento:

“Sin desconocer el impacto emocional que ese tipo de hecho danoso genera en
una persona, en el presente caso no hay lugar a su reconocimiento. La
afectacion moral compensable pecuniariamente ha de ser tan
especialmente intensa efectivamente tan apreciable, que no todo
contratiempo o descalabro econémico pueda ser, moralmente
compensado. La calidad de la persona, su vinculacion personal o
sentimental hacia el bien perdido, la procedencia del mismo, su originalidad,
la imposibilidad fisica de reemplazarlo o sustituirlo, son entre otros, factores a
tomar en consideracién cuando en casos como el presente se pretende una
indemnizacion de perjuicios morales de pérdida, desmejora, destruccién de un
bien material”3]. (negrilla y sublinea ajenos al texto original)

En conclusion, sobre el reconocimiento de perjuicios morales respecto a pérdidas
materiales, las altas cortes son bastante rigurosas frente a su procedencia, ya que de por
medio esta el razonamiento filosofico, humano y religioso de no premiar el apego a los
bienes materiales, por lo tanto, exige ciertos requisitos de caracter sine qua non:

1) solo seran reconocidos en circunstancias especiales que evidencien el verdadero
dolor por la pérdida material. Dicho de otra forma, no toda pérdida de cosas
materiales, permite, por si misma, el reconocimiento de esta clase de perjuicio.

Bl Corte Suprema de Justicia. Sentencia SP6029-2017 del 03 de mayo de 2017. M.P. Fernando
Alberto Castro Caballero

[ Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 7 de abril de 1994, expediente 9367, C.P.
Daniel Suarez Hernandez.

Bl Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 6 de agosto de 1993, expediente 8009. C.P.
Daniel Suarez Hernandez.
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2) esta clase de dafo no se presume y por ende debe demostrarse a plenitud en el
proceso mediante el uso de cualquier medio probatorio (no existe tarifa legal).

3) Aun cuando debe demostrarse la titularidad del derecho, este no es suficiente
para su reconocimiento.

4) las condiciones especiales mencionadas en el punto primero se analizaran
mediante los siguientes factores: la calidad de la persona, su vinculacion personal o
sentimental para con el bien perdido, la procedencia del mismo, su originalidad, la
imposibilidad fisica de remplazarlo o sustituirlo.

5) reunidos estos requisitos, la indemnizacion procede por pérdida, desmejora o
destruccioén del bien.

Asi las cosas, en el caso de la sefiora Nieto, se trata de un perjuicio injustificado al no existir
prueba alguna de la supuesta afliccion, congoja, y sufrimiento de la actora como
consecuencia de los dafos a su vehiculo, destacando que se trata de elementos no
necesarios para la subsistencia del ser humano y que tampoco comportan muebles de
primera necesidad.®

A la pretension b) denominada PERJUICIOS MATERIALES:

Frente al DANO EMERGENTE. Me opongo al reconocimiento y pago de suma alguna por
concepto de dafio emergente, por lo siguiente:

e En primer lugar, respecto a los danos del vehiculo, debo manifestar que la suma
solicitada supera incluso el valor comercial del vehiculo, pues de acuerdo con la
Guia de Valores de Fasecolda (herramienta que contiene el valor comercial
promedio de las referencias de vehiculos mas comunes del parque asegurado y es
utilizada por las companias que comercializan seguros de automoviles en el
momento de la venta del seguro y el pago de las indemnizaciones), su valor
comercial corresponde a la suma de $ 15.800.000 (Fasecolda :: Guia de Valores),
como se puede observar a continuacion:

I Un bien de primera necesidad es un producto o servicio que se considera esencial para la
supervivencia de las personas. Un ejemplo de ello es la ropa, o los alimentos.

En economia, los bienes de primera necesidad se consideran bienes normales, al igual que los
bienes de lujo. Esto es porque tienen el mismo tipo de comportamiento. El término «bien de primera
necesidad» es utilizado en economia para estudiar los distintos tipos de bienes.

Los bienes superiores y los de primera necesidad se encuentran en la misma categoria. Esto se
debe a que la demanda de ese tipo de bienes aumenta cuando aumenta la renta de las personas.
Es decir, compramos mas de ese bien, si aumenta el dinero del que disponemos. Son bienes
normales que cumplen la ley normal de la demanda, que sostiene que al aumentar la renta de una
persona el consumo de bienes aumenta.

Sin embargo, este aumento no se produce de la misma manera; siendo esa, a su vez, la Unica
diferencia entre bienes de primera necesidad y bienes de lujo.
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No obstante, es pertinente destacar que no es cierto que el vehiculo de placas PFJ-
800 quedd en pérdida total, por cuanto, conforme a la valoracién de los dafios
realizada por mi representada, el valor de la reparacion del vehiculo (incluido IVA)
es de $ 7.018.107, cifra que no supera el 75% del valor comercial del automotor
($15.800.000). Asi las cosas, en el evento en que se demuestre la responsabilidad
del extremo pasivo de esta accion, que acredite la existencia de una obligacion
indemnizatoria a cargo de mi procurada, solo se encontraria obligada a pagar el
valor del arreglo del automotor y de ninguna manera se podria contemplar el
reconocimiento por un valor adicional a éste.

¢ Ensegundo lugar, frente a los presuntos gastos de transporte, debo manifestar que
los mismos no se encuentran debidamente acreditados, toda vez que la parte actora
pretende probar este rubro a través de una presunta certificacion, mediante la cual
no es posible verificar que dichas sumas de dinero efectivamente hayan salido del
patrimonio de la demandante, razén por la cual, deberan ser ratificados, y hasta que
ello no ocurra no podra otorgarsele valor probatorio alguno.

Frente al LUCRO CESANTE CONSOLIDADO: me opongo de manera rotunda al lucro
cesante consolidado solicitado, pues dada la naturaleza de dicho perjuicio, para que
proceda su reconocimiento se deben aportar todas las pruebas tendientes a comprobar su
configuracion, asi como también debe existir responsabilidad por parte de los demandados
para que se condene al pago de dicho rubro. En este punto, se debe resaltar que el lucro
cesante corresponde a la privacion de una ganancia esperada a causa de la ocurrencia del
hecho lesivo. No obstante, la demandante solicita el pago de unos presuntos intereses que,
en primer lugar, no constituyen un lucro cesante, y en segundo lugar, son inexistentes
porque el vehiculo no se traté de una pérdida total y por el contrario era susceptible de ser
reparado, por lo que no se evidencia en el plenario cual ha sido la supuesta privacion a la
que se ha enfrentado la demandante.

Asi las cosas, es evidente que la tasacion de este perjuicio, carece de un vinculo
obligacional, que acredite la existencia de una obligacion indemnizatoria por este concepto
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a cargo de los demandados, pues, la falta de material probatorio que soporte su fundamento
y cuantia, desvirtua la necesidad de reparacién por cuenta de la parte pasiva. Tal falta de
acreditacion del supuesto lucro cesante, unicamente denota un afan de lucro imposible de
atendery que, reitero, adolecen de medios probatorios fehacientes que permitan establecer
su cuantificacién en forma objetiva y material. Las meras expectativas no pueden
cuantificarse como ocurre en este caso, donde no se aporta medio de prueba que sustente
la peticion de la actora.

Por lo anterior, solicito al Despacho denegar lo pretendido por la parte actora.

Frente al LUCRO CESANTE FUTURO: me opongo de manera rotunda al lucro cesante
consolidado solicitado, pues dada la naturaleza de dicho perjuicio, para que proceda su
reconocimiento se deben aportar todas las pruebas tendientes a comprobar su
configuracién, asi como también debe existir responsabilidad por parte de los demandados
para que se condene al pago de dicho rubro. En este punto, se debe resaltar que el lucro
cesante corresponde a la privacién de una ganancia esperada a causa de la ocurrencia del
hecho lesivo. No obstante, la demandante solicita el pago de unos presuntos intereses
futuros que, en primer lugar, no constituyen un lucro cesante, y en segundo lugar, son
inexistentes porque el vehiculo no se tratd de una pérdida total y por el contrario era
susceptible de ser reparado, por lo que no se evidencia en el plenario cual ha sido la
supuesta privacion a la que se ha enfrentado la demandante.

De cualquier modo, debe tenerse en cuenta que de conformidad con la sentencia de la
seccion tercera del Consejo de Estado No. 10311, no es posible que en el presente
escenario se pueda prolongar el reconocimiento del lucro cesante de manera indefinida,
pues en el remoto e hipotético caso en que se llegaren a demostrar los elementos de la
responsabilidad civil extracontractual, tal tasacién debera sujetarse al tiempo razonable
para que su propietaria realice la respectiva reparacién, pues de otro modo, se apremiaria
su pasividad. Al respecto, la referida sentencia indicé:

La Sala encuentra procedente confirmar el reconocimiento efectuado por el
tribunal de instancia por la destruccion parcial del Hotel Vas y del mobiliario y
utileria como consecuencia del incendio ocurrido el 18 de mayo de 1989, por un
valor total $4'895.678,50 en favor de LUIS EDUARDO y FRANCISCO FELIPE
VILLARREAL ARTEAGA, JOSE ALFONSO, CARLOS FERNANDO vy ROSITA
ALEXANDRA VILLARREAL APRAEZ; y por una suma total de $15'042.864,50 para
FILIPO VILLARREAL REVELO. A pesar de que en el expediente obra prueba
testimonial demostrativa de que el HOTEL VAS no fue reconstruido con
posterioridad a la ocurrencia del incendio el 18 de mayo de 1989, la Sala
reconocera perjuicios materiales en la modalidad de lucro cesante durante el
término de un (1) afo, el cual se considera fue el tiempo razonable para que sus
propietarios realizaran las reparaciones locativas, si se tiene en cuenta que el
mencionado incendio consumid el inmueble donde funcionaba el hotel asi como
la totalidad de sus muebles y enseres de dotacion. Es decir, la situacion dafiina
gue es objeto de prolongacion en el tiempo debe tener un limite racional que el
juez aprecia y determina en cada caso concreto ya que " se trata, pues, de eventos
en los cuales, a partir de una situacion creada por el hecho dafiino, se tiene que
establecer hasta cuando es admisible la prolongacion de la situacion. La logica del
juez colombiano en este aspecto es la de impedir que la victima se quede
impasible ante su dafo. Se parte, pues, de un principio sano en el sentido de que
no se avala la tragedia eterna y, por el contrario, se advierte a la victima que su
deber es reaccionar frente al hecho dafiino y sobreponerse...Llegar, en efecto, a
la posibilidad de que las consecuencias de la situacion danina se extiendan
indefinidamente seria patrocinar la logica de la desesperanza, de la tragedia
eterna y de un aprovechamiento indebido.
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Asi las cosas, es evidente que la tasacion de este perjuicio, carece de un vinculo
obligacional, que acredite la existencia de una obligaciéon indemnizatoria por este concepto
a cargo de los demandados, pues, la falta de material probatorio que soporte su fundamento
y cuantia, desvirtua la necesidad de reparacion por cuenta de la parte pasiva. Tal falta de
acreditacién del supuesto lucro cesante, unicamente denota un afan de lucro imposible de
atender y que, reitero, adolecen de medios probatorios fehacientes que permitan establecer
su cuantificacion en forma objetiva y material. Las meras expectativas no pueden
cuantificarse como ocurre en este caso, donde no se aporta medio de prueba que sustente
la peticién de la actora.

Por lo anterior, solicito al Despacho denegar lo pretendido por la parte actora.

A la pretension tercera. Me opongo de manera rotunda a la prosperidad de lo pretendido
en la medida que el valor de los danos que se refiere en la cotizacion aportada por la
demandante, dista mucho de la valoracién de dafos realizada por mi procurada, habida
cuenta de que existen muchas piezas susceptibles de reparacién, lo cual conlleva a esta
abismal diferencia. Asi las cosas, en el evento en que se demuestre la responsabilidad del
extremo pasivo de esta accién, que acredite la existencia de una obligacion indemnizatoria
a cargo de mi procurada, ésta solo se encontraria obligada a pagar el valor del arreglo del
automotor en la suma de $ 8.872.841 y de ninguna manera se podria contemplar el
reconocimiento por un valor adicional a éste, habida cuenta de que a mi procurada no le
consta el contenido de la cotizacion realizada por Armotor S.A., debido a que se trata de un
documento emitido por un tercero, en el cual mi representada no tuvo intervencion alguna.
En virtud de lo anterior, manifiesto desde ya que el mismo sera desconocido en los términos
del articulo 272 del Cddigo General del Proceso y se solicitara su ratificacién.

A la pretension cuarta. Me opongo a la prosperidad de la presente pretension
condenatoria, teniendo en cuenta que no se encuentra acreditada la responsabilidad que
se pretende endilgar a los demandados, de ninguna manera seria factible una condena por
concepto de indexacion como instrumento para conjurar la pérdida del poder adquisitivo de
la moneda, sobre las supuestas sumas que el actor reclama a titulo de indemnizacion, pues
no se puede ordenar una reparacion sobre un dafno en una cuantia que no se encuentra
probada.

A la pretension quinta. Me opongo a la prosperidad de la presente pretension
condenatoria, teniendo en cuenta que no se encuentra acreditada la responsabilidad que
se pretende endilgar a los demandados, de ninguna manera seria factible una condena por
concepto de indexacion como instrumento para conjurar la pérdida del poder adquisitivo de
la moneda, sobre las supuestas sumas que el actor reclama a titulo de indemnizacion, pues
no se puede ordenar una reparacién sobre un dafio en una cuantia que no se encuentra
probada.

A la pretensién sexta: Me opongo a la prosperidad de la presente pretension condenatoria,
toda vez que, al no encontrar fundamentos juridicos ni facticos para la prosperidad de las
anteriores pretensiones, mucho menos puede pretenderse con éxito que se configure una
condena consistente en el pago de costas procesales.

OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

De conformidad con lo establecido en el inciso primero del Articulo 206 del Cédigo General
del Proceso y con el fin mantener un equilibrio procesal, garantizar pedimentos razonables
y salvaguardar el derecho de defensa de mi procurada, procedo a OBJETAR el Juramento
Estimatorio de la Demanda, toda vez que como se ha venido mencionando a lo largo de
este escrito, se evidencia la ausencia de pruebas que permitan inferir que se estructuroé la
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responsabilidad civil extracontractual que predica la parte actora y como consecuencia de
ello, el resarcimiento econémico infundado de un dafio supuestamente ocasionado.

Es preciso sefalar que, en materia de indemnizacion de perjuicios, opera el principio de
que el dano y su cuantia deben estar plenamente probados para proceder a su
reconocimiento, toda vez que al juzgador le esta relegada la posibilidad de presumir como
cierto un perjuicio y mas aun la magnitud del mismo. En efecto, con miras a la obtencién de
una indemnizacion, no basta alegar el supuesto detrimento, por cuanto el mismo no es
susceptible de presuncién, sino que es obligatorio acreditar debidamente su cuantificacion,
no obstante, los mismos denotan un evidente animo de lucro desmesurado, tal y como se
fundamenta a continuacion:

Frente al DANO EMERGENTE. Me opongo al reconocimiento y pago de suma alguna por
concepto de dafio emergente, por lo siguiente:

e En primer lugar, respecto a los danos del vehiculo, debo manifestar que la suma
solicitada supera incluso el valor comercial del vehiculo, pues de acuerdo con la
Guia de Valores de Fasecolda (herramienta que contiene el valor comercial
promedio de las referencias de vehiculos mas comunes del parque asegurado y es
utilizada por las companias que comercializan seguros de automoviles en el
momento de la venta del seguro y el pago de las indemnizaciones), su valor
comercial corresponde a la suma de $ 15.800.000 (Fasecolda :: Guia de Valores),
como se puede observar a continuacion:

KIA PICANTO
1.1
MT 1100CC AA

un
(]
L

Modelo 2008 Usado

$15,800.000

q ¢

Ficha tecnica Comparar

No obstante, es pertinente destacar que no es cierto que el vehiculo de placas PFJ-
800 quedd en pérdida total, por cuanto conforme a la valoracion de los dafios
realizada por mi representada, el valor de la reparacion del vehiculo (incluido IVA)
es de $ 8.872.841, cifra que no supera el 75% del valor comercial del automotor
($15.800.000). Asi las cosas, en el evento en que se demuestre la responsabilidad
del extremo pasivo de esta accidn, que acredite la existencia de una obligacion
indemnizatoria a cargo de mi procurada, solo se encontraria obligada a pagar el
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valor del arreglo del automotor y de ninguna manera se podria contemplar el
reconocimiento por un valor adicional a éste.

e En segundo lugar, frente a los presuntos gastos de transporte, debo manifestar que
los mismos no se encuentran debidamente acreditados, toda vez que la parte actora
pretende probar este rubro a través de una presunta certificacion, mediante la cual
no es posible verificar que dichas sumas de dinero efectivamente hayan salido del
patrimonio de la demandante, razén por la cual, deberan ser ratificados, y hasta que
ello no ocurra no podra otorgarsele valor probatorio alguno.

Frente al LUCRO CESANTE CONSOLIDADO: me opongo de manera rotunda al lucro
cesante consolidado solicitado, pues dada la naturaleza de dicho perjuicio, para que
proceda su reconocimiento se deben aportar todas las pruebas tendientes a comprobar su
configuracién, asi como también debe existir responsabilidad por parte de los demandados
para que se condene al pago de dicho rubro. En este punto, se debe resaltar que el lucro
cesante corresponde a la privacion de una ganancia esperada a causa de la ocurrencia del
hecho lesivo. No obstante, la demandante solicita el pago de unos presuntos intereses que,
en primer lugar, no constituyen un lucro cesante, y en segundo lugar, son inexistentes
porque el vehiculo no se traté de una pérdida total y por el contrario era susceptible de ser
reparado, por lo que no se evidencia en el plenario cual ha sido la supuesta privacion a la
que se ha enfrentado la demandante.

Asi las cosas, es evidente que la tasacion de este perjuicio, carece de un vinculo
obligacional, que acredite la existencia de una obligacion indemnizatoria por este concepto
a cargo de los demandados, pues, la falta de material probatorio que soporte su fundamento
y cuantia, desvirtia la necesidad de reparacién por cuenta de la parte pasiva. Tal falta de
acreditacion del supuesto lucro cesante, inicamente denota un afan de lucro imposible de
atender y que, reitero, adolecen de medios probatorios fehacientes que permitan establecer
su cuantificacion en forma objetiva y material. Las meras expectativas no pueden
cuantificarse como ocurre en este caso, donde no se aporta medio de prueba que sustente
la peticién de la actora.

Frente al LUCRO CESANTE FUTURO: me opongo de manera rotunda al lucro cesante
consolidado solicitado, pues dada la naturaleza de dicho perjuicio, para que proceda su
reconocimiento se deben aportar todas las pruebas tendientes a comprobar su
configuracion, asi como también debe existir responsabilidad por parte de los demandados
para que se condene al pago de dicho rubro. En este punto, se debe resaltar que el lucro
cesante corresponde a la privacién de una ganancia esperada a causa de la ocurrencia del
hecho lesivo. No obstante, la demandante solicita el pago de unos presuntos intereses
futuros que, en primer lugar, no constituyen un lucro cesante, y en segundo lugar, son
inexistentes porque el vehiculo no se traté de una pérdida total y por el contrario era
susceptible de ser reparado, por lo que no se evidencia en el plenario cual ha sido la
supuesta privacion a la que se ha enfrentado la demandante.

De cualquier modo, debe tenerse en cuenta que de conformidad con la sentencia de la
seccion tercera del Consejo de Estado No. 10311, no es posible que en el presente
escenario se pueda prolongar el reconocimiento del lucro cesante de manera indefinida,
pues en el remoto e hipotético caso en que se llegaren a demostrar los elementos de la
responsabilidad civil extracontractual, tal tasacién debera sujetarse al tiempo razonable
para que su propietaria realice la respectiva reparacién, pues de otro modo, se apremiaria
su pasividad. Al respecto, la referida sentencia indico:

La Sala encuentra procedente confirmar el reconocimiento efectuado por el
tribunal de instancia por la destruccion parcial del Hotel Vas y del mobiliario y
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utileria como consecuencia del incendio ocurrido el 18 de mayo de 1989, por un
valor total $4'895.678,50 en favor de LUIS EDUARDO y FRANCISCO FELIPE
VILLARREAL ARTEAGA, JOSE ALFONSO, CARLOS FERNANDO y ROSITA
ALEXANDRA VILLARREAL APRAEZ; y por una suma total de $15'042.864,50 para
FILIPO VILLARREAL REVELO. A pesar de que en el expediente obra prueba
testimonial demostrativa de que el HOTEL VAS no fue reconstruido con
posterioridad a la ocurrencia del incendio el 18 de mayo de 1989, la Sala
reconocera perjuicios materiales en la modalidad de lucro cesante durante el
término de un (1) ano, el cual se considera fue el tiempo razonable para que sus
propietarios realizaran las reparaciones locativas, si se tiene en cuenta que el
mencionado incendio consumié el inmueble donde funcionaba el hotel asi como
la totalidad de sus muebles y enseres de dotacion. Es decir, la situacion dafiina
que es objeto de prolongacion en el tiempo debe tener un limite racional que el
juez aprecia y determina en cada caso concreto ya que " se trata, pues, de eventos
en los cuales, a partir de una situacion creada por el hecho dafiino, se tiene que
establecer hasta cuando es admisible la prolongacion de la situacion. La ldgica del
juez colombiano en este aspecto es la de impedir que la victima se quede
impasible ante su dafo. Se parte, pues, de un principio sano en el sentido de que
no se avala la tragedia eterna y, por el contrario, se advierte a la victima que su
deber es reaccionar frente al hecho dafiino y sobreponerse...Llegar, en efecto, a
la posibilidad de que las consecuencias de la situacidn dafiina se extiendan
indefinidamente seria patrocinar la légica de la desesperanza, de la tragedia
eterna y de un aprovechamiento indebido.

Asi las cosas, es evidente que la tasacion de este perjuicio, carece de un vinculo
obligacional, que acredite la existencia de una obligaciéon indemnizatoria por este concepto
a cargo de los demandados, pues, la falta de material probatorio que soporte su fundamento
y cuantia, desvirtua la necesidad de reparacién por cuenta de la parte pasiva. Tal falta de
acreditacién del supuesto lucro cesante, unicamente denota un afan de lucro imposible de
atender y que, reitero, adolecen de medios probatorios fehacientes que permitan establecer
su cuantificacion en forma objetiva y material. Las meras expectativas no pueden
cuantificarse como ocurre en este caso, donde no se aporta medio de prueba que sustente
la peticién de la actora.

EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA DEMANDA

e EL CONTENIDO DEL INFORME POLICIAL DE ACCIDENTES DE TRANSITO, NO
IMPLICA RESPONSABILIDAD PARA LOS CONDUCTORES.

De conformidad con lo establecido en el articulo 167 del Cédigo General del Proceso, la
carga procesal de acreditar los elementos de conviccidn suficientes para que el juez pueda
establecer la existencia de responsabilidad en cabeza de quien se endilga, la tiene la parte
demandante. En el caso sub examine, la parte actora fundamenta todas las valoraciones
de culpa en el Informe Policial de Accidentes de Transito. Sin embargo, es necesario poner
de presente que estos documentos carecen del valor probatorio que le ha otorgado la parte
actora por lo siguiente:

1. El agente de transito se presentd en el lugar de los hechos con posterioridad a la
ocurrencia de los mismos y, por tanto, no pueden constituirse en testigo presencial
del accidente.

2. Las hipotesis de los Informes de Accidentes de Transito corresponden a una mera
posibilidad de las circunstancias en que ocurrid el accidente, pero no constituyen un
juicio por el cual pueda atribuirse responsabilidad sin que antes sean efectivamente
corroboradas las supuestas condiciones en las que se desarrollé el hecho.
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Lejos de ser una prueba pertinente y conducente para demostrar la supuesta
responsabilidad del conductor a quien se atribuye la causal, la hipdtesis que se
plantea en los aludidos informes tiene como propdsito realizar programas de
prevencion, estudios de seguridad vial y en general, que con la informacién alli
suministrada se pueda identificar la causa de mayor incidencia en los accidentes de
transito. No tiene como finalidad que con base en ella se condene o se absuelva de
la responsabilidad que asiste o no a los involucrados.

3. El articulo 144 inciso primero de la Ley 769 de 2002 o Cédigo Nacional de Transito,
establece que el informe policial de accidente de transito es un informe descriptivo,
el cual debe contener, entre otros, el estado de la via, la huella de frenado, el grado
de visibilidad, la colocacion de los vehiculos y la distancia, asi como otros elementos
que constaran en el croquis, y la forma en que se debe diligenciar dicho informe fue
regulado por la Resoluciéon 11268 de 2012, expedida por el Ministerio de transporte,
que contiene especificamente el manual de diligenciamiento de este documento.
Por ello, no se puede clasificar como un informe pericial que pueda determinar la
responsabilidad de alguno de los involucrados y el mismo se debe evaluar conforme
a lo establecido por la resolucidon antes mencionada.

4. Por ultimo, en el Capitulo V de la Resolucion 11268 de 2012, por medio de la cual
se adopta el nuevo formato del Informe Policial de Accidentes De Transito (IPAT) y
su manual de diligenciamiento, se indica de forma clara que, en todo caso, la
hipétesis que indique el agente de transito NO IMPLICA RESPONSABILIDAD

PARA LOS CONDUCTORES:
Recuerde que la hipdtesis indicada no implica responsabilidades para los con
ductores, sino que expresan las acciones generadoras o0 intervinientes en la evo
lucion fisica de un accidente, debidamente fundamentadas mediante la obje
tividad y el analisis técnico-cientifico de los elementos materiales de prueba y
evidencia fisica encontrada en el lugar de los hechos

De lo anterior, necesariamente debemos concluir que, a pesar de la descripcion contenida
en las observaciones del Informe Policial de Accidente de Transito, esta no puede tomarse
como prueba suficiente para imputar al conductor del vehiculo de placas SXJ-282, y en
consecuencia a la parte pasiva, la ocurrencia del accidente de transito en que se vio
involucrado. Se reitera que tal hipétesis contiene tan solo una posibilidad, completamente
susceptible de ser controvertida.

e EL INFORME POLICIAL DE ACCIDENTES DE TRANSITO NO TIENE EL
CARACTER NI LA APTITUD LEGAL PARA BRINDAR CONCEPTOS TECNICOS
NI REALIZAR EVALUACIONES DE RESPONSABILIDAD.

Es importante resefar que el articulo 149 de la ley 769 de 2002 establece el contenido del
informe policial de la siguiente manera:

“El informe contendra por lo menos:

Lugar, fecha y hora en que ocurri6 el hecho.

Clase de vehiculo, nimero de la placa y demas caracteristicas.

Nombre del conductor o conductores, documentos de identidad, nimero de la licencia o
licencias de conduccion, lugar y fecha de su expedicion y nimero de la podliza de seguro
y compania aseguradora, direccién o residencia de los involucrados.
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Nombre del propietario o tenedor del vehiculo o de los propietarios o tenedores de los
vehiculos.

Nombre, documentos de identidad y direccion de los testigos.

Estado de seguridad, en general, del vehiculo o de los vehiculos, de los frenos, de la
direccion, de las luces, bocinas y llantas.

Estado de la via, huella de frenada, grado de visibilidad, colocacion de los vehiculos y
distancia, la cual constara en el croquis levantado.

Descripcion de los daiios y lesiones.

Relacién de los medios de prueba aportados por las partes.

Descripcion de las companias de seguros y nimeros de las pdlizas de los seguros
obligatorios exigidos por este codigo.

Para efectos de determinar la responsabilidad, en cuanto al transito, las
autoridades instructoras podran solicitar pronunciamiento sobre el particular
a las autoridades de transito competentes.” (negrita fuera del texto original)

El articulo 146 de la referida ley contiene los parametros de competencia y procedimiento
que deben observarse a la hora de realizar conceptos técnicos acerca de la responsabilidad
derivada de un accidente de transito, los cuales no se cumplieron en este caso concreto,
como se evidencia de la transcripcion del mismo:

“Las autoridades de transito podran emitir conceptos técnicos sobre la responsabilidad
en el choque y la cuantia de los dafios. A través del procedimiento y audiencia publica
dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a la presentacién del informe. En caso de
requerirse la practica de pruebas éstas se realizaran en un término no superior a los diez
(10) dias habiles, notificado en estrados previo agotamiento de la via gubernativa.”

De lo anterior se colige, que el informe que deben realizar las autoridades de transito no
incluye, bajo ninguna circunstancia referencia alguna a la responsabilidad de los
involucrados, ni siquiera como una posible hipotesis, pues la competencia frente a
pronunciamientos de responsabilidad no recae sobre estas autoridades y la realizacion de
conceptos técnicos de responsabilidad estan sujetos a procedimientos especiales, cuya
ejecucion no se acredita y por ende, fundamentar la responsabilidad de los demandados
sobre este tipo de informe carece de legalidad. De este modo, la presente accion carece de
elementos de conviccidon suficientes que lleven al sefior juez a determinar que la
responsabilidad del accidente recae en cabeza del conductor del vehiculo de placas SXJ-
282.

e DE CUALQUIER MODO, EL INFORME POLICIAL DE ACCIDENTES DE
TRANSITO DEBE SER VALORADO EN CONJUNTO CON LAS DEMAS
PRUEBAS QUE SE PRACTIQUEN DENTRO DEL PROCESO.

Conforme lo expuso la Corte Suprema de Justicia en la sentencia SC-91932017, una vez
asignado el mérito individual a cada prueba, se procede con el analisis de todas ellas de
manera conjunta, mediante el contraste de la informacion suministrada por cada una, con
el fin de que sirvan de base para la construccién de hipétesis con gran probabilidad, esto
es, sin contradicciones, con alto poder explicativo y concordantes con el contexto
experiencia.’

Teniendo en cuenta lo anterior y descendiendo al caso que nos ocupa, traigo a colacién la
Sentencia No. T-475/18 proferida por la Corte Constitucional, dentro de una accion de tutela
iniciada en contra de una providencia judicial, en la cual se indicé lo siguiente:

I Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, Sentencia SC-91932017. M. P. Ariel Salazar Ramirez.

P/LVHC 23



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOC|ADOS

El marco normativo y el manual permiten establecer que el informe policial de
accidente de transito no es un informe pericial, sino un informe descriptivo. Este
informe, a su vez, tiene unos criterios de evaluacion propios, que no son los
establecidos por el CPG o el CPACA para este tipo de prueba. Esta evaluacion
implica, entre otras, que la ratificacién del informe debe hacerse segun el
protocolo establecido en el manual, es decir, que las preguntas planteadas en el
proceso deben estar orientadas a establecer si el agente se cind al protocolo.
Asimismo, el hecho de que el manual del diligenciamiento entienda que el informe
policial de accidente de transito puede hacer parte de un proceso, implica que
aquel debe ser considerado como un material probatorio, el cual se revisa en
conjunto con otras pruebas.

Es decir, el hecho de que la parte actora haya aportado el informe policial de accidentes de
transito como prueba documental, no quiere decir que se encuentre probada la supuesta
responsabilidad del conductor del vehiculo de placa SXJ-282, y en consecuencia de la parte
pasiva de esta accion, toda vez que deberan ser valorados en conjunto con las demas
pruebas que se aporten y se practiquen en la etapa probatoria del proceso, con base en un
proceso hermenéutico, que consiste en interpretar la informacién suministrada a la luz del
contexto dado por las reglas de la experiencia, pues los instrumentos legales son un medio
para alcanzar la verdad de los hechos que interesan al proceso y esta funcién solo se
materializa mediante procesos ldgicos, epistemoldgicos, semanticos y hermenéuticos, que
debe realizar el Juez, sin limitar su el analisis de su decisién a un Unica prueba.

Solicito al Despacho que declare probada esta excepcion.

e LA PARTE DEMANDANTE TENIA LA CARGA DE DEMOSTRAR TODOS LOS
ELEMENTOS INTEGRANTES DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

Sin que implique aceptacion de responsabilidad en cabeza de los demandados, debe
senalarse que, tal como lo indica el profesor Tamayo Jaramillo en su libro Tratado de la
responsabilidad Civil, Tomo I, cuando concurren dos actividades peligrosas, el principio de
la_responsabilidad civil por este tipo de actividades se rompe, para darle paso a una
responsabilidad de basada en el principio de la culpa probada y a la posibilidad de una
reduccién de la indemnizacion habida cuenta de esta concurrencia. Al respecto el profesor
Tamayo sefala:

“El principio general segun el cual el guardian de la actividad peligrosa tiene que
probar una causa extrafia para poderse liberar de responsabilidad, se quiebra
cuando en virtud de la colision de dos actividades peligrosas ambos guardianes
sufren dafos. (...). Algunos autores sostienen que bajo tales circunstancias, el
principio de la responsabilidad por actividades peligrosas desaparece para darle
campo a la responsabilidad por culpa probada del articulo 2341 del Codigo Civil.
Otros afirman que, aun en ese casi, las presunciones de responsabilidad contindan
aplicandose en favor de cada una de las victimas, finalmente, otros consideramos
que en tales eventos cabe una reduccion del monto indemnizable.”

Siendo asi, la doctrina y la jurisprudencia, han sostenido que frente a una eventual
concurrencia en el ejercicio de actividades peligrosas, el sentenciador tendra que examinar
las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se produce el dafio. Lo anterior, con el
fin de valorar la equivalencia o asimetria de las actividades peligrosas concurrentes y su
incidencia en la cadena de causas generadoras del dafo. Para en ultimas establecer, a
partir de la magnitud de esa injerencia, el grado de responsabilidad que corresponde a cada
uno de los actores, en la forma prevista en el articulo 2357 del C.C.
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En punto de la concurrencia de actividades peligrosas, en sentencia del 24 de agosto de
2009 la Corte Suprema de Justicia reiterdé que:

“en la responsabilidad civil por actividades peligrosas concurrentes, es preciso
advertir, la imperiosa necesidad de examinar la objetiva incidencia del
comportamiento para establecer su influjo definitivo o excluyente, unitario o
coligado, en el dafo, o sea, la incidencia causal de las conductas y actividades
reciprocas en consideracién a los riesgos y peligros de cada una, determinando
en la secuencia causativa, cual es la relevante en cuanto determinante del dafio
y cudl no lo es y, de serlo ambas, precisar su contribucién o participacién”.

Teniendo en cuenta lo anterior, al presentarse este tipo de concurrencia de actividades
peligrosas, se debe tener en cuenta que la culpa se neutraliza, dando paso a la teoria de
la neutralizaciéon de las presunciones, la cual indica que en caso de enfrentarse dos
presunciones de responsabilidad se aplicara la responsabilidad con culpa probada?. Toda
vez que estas presunciones se anulan entre si, abriendo paso a la necesidad de regresar
a la regla general, esto es, al régimen de culpa probada. Es asi entonces, que si ninguna
parte logra probar la culpa del otro, el Juez se encuentra en el deber de absolver al
demandado o demandados. Pero si por el contrario solamente es una parte la que prueba
la culpa, sera a quien el Juez le conceda lo pretendido.

Para el caso sub examine la parte demandante no aporté al proceso prueba suficiente que
permita inferir la existencia de responsabilidad por parte del conductor del vehiculo de
placas SXJ-282, y en consecuencia de la parte pasiva de esta accion.

Con base en lo anterior, al presentarse el accidente en desarrollo de una actividad
peligrosa, como lo es la conduccion de vehiculos automotores, por parte del conductor del
vehiculo de placas SXJ-282, asi como de la conductora del vehiculo de placas PFJ-800,
se encuentra en cabeza de los demandantes, la demostracion de que la responsabilidad
efectivamente recae sobre el conductor demandado, teniendo en cuenta que la sefora
Zoraida Nieto también se encontraba en desarrollo de dicha actividad catalogada como
peligrosa.

Por lo tanto, la consecuencia que trae la aplicacion de esta teoria, consiste en que si en el
debate probatorio ninguna de las partes logra probar una falta en cabeza de otro,
necesariamente el Juez debe absolver al demandado o los demandados, debido a que no
fue posible probar culpa alguna.

La Corte Suprema de Justicia en Sentencia 5462 del 2000 M.P. José Fernando Ramirez
Gobmez, confirmd el fallo proferido por el Tribunal Superior de Cundinamarca con lo
siguiente:

“Como en este caso el accidente se produjo cuando ambas partes desarrollaban
actividades de ese tipo, se eliminaba cualquier presuncion de culpa, lo que a su
turno implicaba que la accion no se examinara a la luz del articulo 2356 del C.
Civil, sino del 2341 ibidem, evento en el cual el demandante corria con la
carga de demostrar todos los elementos integrantes de la
responsabilidad civil extracontractual.” (Negrillas y sub lineas fuera del
texto)

Siguiendo esta misma linea, la Corte Suprema de Justicia mediante Sentencia 3001 del 31
de enero del 2005, expone lo siguiente:

2 ARTICULO 2341. <RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL>. El que ha cometido un delito o culpa, que ha
inferido dafio a otro, es obligado a la indemnizacidn, sin perjuicio de la pena principal que la ley imponga por
la culpa o el delito cometido.
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“(...) actividad desplegada por las partes es de las denominadas peligrosas, razon
por la cual las presunciones sobre su culpa se neutralizan. Por ello, habra que
responsabilizar a quien se le demuestre una culpa efectiva.”

De lo expuesto en precedencia, resulta necesario indicar que, como ambos conductores,
para la fecha de los hechos, ejercieron la actividad peligrosa de la conduccion, resulta
necesario que se realice un analisis juicioso para determinar el grado de culpa, la
participacién de cada uno en la ocurrencia del accidente y su consecuente responsabilidad
civil. Lo anterior, para concluir si existe una concurrencia de culpas lo que conlleva a un
enfoque distinto desde el punto de la responsabilidad, y especificamente del elemento de
la culpa, y ello da lugar a una reduccion del monto indemnizable, si es que hay lugar a ello.

Ruego declarar probada esta excepcion.
e CAUSA EXTRANA COMO EXIMENTE DE RESPONSABILIDAD

Esta excepcion se propone porque, de llegar a demostrarse que durante el respectivo
debate probatorio, el accidente acaecido el pasado 26 de marzo de 2021, obedecié a una
causa extrafna, como por ejemplo, la fuerza mayor o el hecho de un tercero o de la victima,
I6gicamente se destruiria cualquier posibilidad de declarar civimente responsables a los
aqui demandados, ante la inexistencia de nexo causal entre el hecho y el dafio padecido
por la victima.

En responsabilidad civil son muchos autores los que proveen un punto de vista en sus
definiciones, sin embargo, quien ofrece mayor precision es el profesor Javier Tamayo
Jaramillo, quien de la causa extrafia apunta de forma breve y concisa: “es el efecto
irresistible juridicamente ajeno al demandado” (Tamayo, 2007, p. 17) y en un sentido
amplio: “la causa extrafia es el efecto irresistible y juridicamente ajeno al deudor o agente
causante del dafo y que constituyen causa extrafa la fuerza mayor o caso fortuito, el hecho
exclusivo de un tercero y el hecho exclusivo de la victima” (Tamayo, 2007, p. 58).

Ahora bien, el hecho de un tercero como causal de exoneracion consiste en la intervencién
exclusiva de un agente juridicamente ajeno al demandado, en la produccién de un daino, y
para que el hecho de un tercero tenga poder exoneratorio, dicha conducta debe reunir las
mismas caracteristicas de imprevisibilidad e irrestibilidad que se requieren para la fuerza
mayor. Asimismo, la intervencion del tercero debe ser esencial para la produccion del
perjuicio.

La Corte Suprema de Justicia ha establecido a través de su jurisprudencia, cuales son los
elementos determinantes para la configuracion del hecho de un tercero:

(...) puede sostenerse entonces que aquellas condiciones de las que depende que
a la intervencion de un tercero puedan imprimirsele los alcances plenamente
liberatorios (...) son los siguientes: a) Debe tratarse antes que nada del

hecho de una persona por cuyo obrar no sea responsable reflejo el
agente presunto, vale decir que dicho obrar sea completamente externo a la

esfera juridica de este Ultimo; b) También es requisito indispensable que el
hecho fuente del perjuicio no haya podido ser previsto o evitado por el
demandado, ya que si era evitable y no se tomaron, por imprudencia o descuido,
las medidas convenientes para evitar el riesgo de su ocurrencia, la imputabilidad
a ese demandado es indiscutible, lo que en otros términos quiere significar que
cuando alguien, por ejemplo, es convocado para que comparezca a juicio en
estado de culpabilidad presunta por el ejercicio de una actividad peligrosa, y
dentro de ese contexto logra acreditar que en la produccién del dano tuvo
injerencia causal un elemento extrafio puesto de manifiesto en la conducta de un
tercero, no hay exoneracion posible mientras no suministre prueba concluyente
de ausencia de culpa de su parte en el manejo de la actividad; c) Por altimo, el
hecho del tercero tiene que ser causa exclusiva del daio, aspecto obvio

P/LVHC 26



acerca del cual no es necesario recabar de nuevo sino para indicar, tan solo, que
es Unicamente cuando media este supuesto que corresponde poner por entero el
resarcimiento a la cuenta del tercero y no del ofensor presunto, habida
consideracion que si por fuerza de los hechos la culpa de los dos ha de catalogarse
como concurrente y por lo tanto, frente a la victima, lo que en verdad hay son
varios coautores que a ella le son extrafios, esos coautores, por lo comin, estan
obligados a cubrir la indemnizacién en concepto de deudores solidarios que por
mandato de la ley lo son de la totalidad de su importe, postulado éste consagrado
por el articulo 2344 del Cddigo Civil (...)3. Sublineas y negrilla fuera de texto.
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Igualmente, la conducta desplegada por el tercero es tanto la causa del dafio, como la raiz
determinante del mismo®, pues, se trata de un agente extrafio por el que los demandados
no tienen el deber legal o contractual de responder, como explico a continuacioén:

“Por otra parte, en relacion con la causal de exoneracion consistente en el hecho
de un tercero, la jurisprudencia de esta Corporacion ha sefialado que la_ misma
se configura siempre y cuando se demuestre que la circunstancia
extrafa es completamente ajena al servicio y que este ultimo no se
encuentra vinculado en manera alguna con la actuaciéon de aquél™ (sub
linea y negrilla fuera de texto)

Por otro lado, la fuerza mayor se encuentra consagrada en el articulo 64 del Cédigo Civil y
en el articulo primero de la Ley 95 de 1890 que sobre el particular reza:

ARTICULO 1. Se llama fuerza mayor o caso fortuito, el imprevisto a que no es
posible resistir, como un naufragio, un terremoto, el apresamiento de enemigos,
los autos de autoridad ejercidos por un funcionario publico. Etc.

Igualmente, la Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacion Civil, en sentencia
SC4901-2019 del 12 de noviembre de 2019 preciso:

«(...) el articulo 64 del Cddigo Civil considera como “(...) fuerza mayor o caso
fortuito el imprevisto a que no es posible resistir, como un naufragio, un
terremoto, el apresamiento de enemigos, los actos de autoridad ejercidos por un
funcionario publico, etc.”. La unidad conceptual o sinonimia establecida por el
legislador se explica en que “no existe realmente diferencia apreciable en términos
de la funciéon que ambas estan llamadas a cumplir en el ambito de la legislacion
civil vigente” (Sentencia CSJ SC, 26 nov. 1999, rad. 5220), refiriéndose ellas, en
esencia, a acontecimientos andnimos, imprevisibles, irresistibles y externos a la
actividad del deudor o de quien se pretende lo sea, demostrativos en cuanto tales,
del surgimiento de una causa extrana, no atribuible a aquél.

Por tanto, para poder predicar su existencia, se impone establecer que el citado
a responder estuvo en imposibilidad absoluta de enfrentar el hecho dafioso, del
cual él es ajeno, debido a la aparicion de un obstaculo insuperable.

Al respecto, se han considerado como presupuestos de tales situaciones
exonerativas de responsabilidad, la imprevisibilidad e irresistibilidad del
acontecimiento, entendida aquella como la irrupcion subita de un suceso
imposible de eludir, a pesar de la diligencia y cuidado observados con tal fin, para
cuya evaluacién en cada caso concreto, deberan tenerse en cuenta criterios como
"1) El referente a su normalidad y frecuencia; 2) El atinente a la probabilidad de
su realizaciéon, y 3) El concerniente a su caracter inopinado, excepcional y
sorpresivo” (CSJ SC, 6 ago. 2009, rad. 2001-00152-01).

La irresistibilidad, por su parte, atafie a la imposibilidad objetiva absoluta de evitar
el suceso imprevisto y sus consecuencias, no obstante los medios empleados para
contrarrestarlo o sobreponerse a él y a su desenlace, o en otros términos, cuando

3 Corte Suprema de Justicia, Sala Cas. Civ. Sentencia rad. 3446, de 08 de octubre de 1992.
4 Corte Suprema de Justicia, Sala Cas. Civ. Sentencia SC665-2019, de 07 de marzo de 2019.
5 Matilde Zavala de Gonzalez, Actuaciones por dafios. Editorial Hammurabi, Buenos Aires, p. 172.
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en las mismas condiciones del demandado y atendiendo la naturaleza del hecho,
ninguna otra persona hubiera podido enfrentar sus efectos perturbadores. En
tales condiciones, no seria viable deducir responsabilidad, pues nadie es obligado
a lo imposible» (CSJ SC1230-2018, 25 abr.).

Finalmente, respecto al hecho de la victima, la Corte Suprema de Justicia mediante
Sentencia del 12 de junio de 2018, con ponencia del Magistrado Luis Armando Tolosa
Villabona, sefialé las siguientes consideraciones para indicar el tratamiento que debe
otorgarsele a la situacion en la que, quien se reputa como victima, ha intervenido en la
produccién del accidente de transito y consecuentemente del dafio:

“De igual manera, no se debe desconocer que la conducta positiva 0 negativa de la
victima puede tener incidencia relevante en el examen de la responsabilidad civil, pues

su comportamiento puede corresponder a una condicion del dafio. (subrayado
y negrita, fuera del texto original)

Asi las cosas, cuando la actuacion de quien sufre el menoscabo no es motivo exclusivo
o concurrente del percance que él mismo padece, tal situacion carecera de eficacia
para desestimar la responsabilidad civil del autor o modificar el quantum
indemnizatorio. (subrayado y negrita, fuera del texto original)

Por el contrario, si la actividad del lesionado resulta “en todo o en parte”*] determinante
en la causa del perjuicio que ésta haya sufrido, su procedetr, si es total, desvirtuara
correlativamente, “el nexo causal entre el comportamiento del presunto
ofensor y el daifo inferido”?], dando paso a exonerar por completo al
demandado del deber de reparacion; en tanto, si es en parte, a reducir el
valor de ésta.”3] (subrayado y negrita, fuera del texto original)

De la anterior cita jurisprudencial podemos concluir que se definen 3 importantes reglas o
premisas aplicables: (i) que el actuar positivo o negativo de la victima puede tener incidencia
en la produccion del dafno alegado, (ii) cuando dicha actuacién de quien se reputa como
victima, no es motivo exclusivo o concurrente del dafo ocasionado, tal situacidn carecera
de eficacia para desestimar la responsabilidad civil del autor o modificar el quantum
indemnizatorio o bien (iii) cuando tal actuacion de la “victima” resulta “en todo o en parte”
determinante en la causa del dafo ocasionado, si su incidencia es total, se desvirtuara
correlativamente, “el nexo causal entre el comportamiento del presunto ofensor y el dafio
inferido” exonerandolo totalmente de responsabilidad y si por el contrario la incidencia es
parcial, la consecuencia directa sera reduciendo el valor de la indemnizacion de quien alega
el perjuicio padecido.

En ese orden de ideas, de llegar a acreditarse durante el decurso procesal respectivo, que
en este caso se configurd un evento o situacion constitutiva de una causa extrafa, las aqui
demandadas, deberan ser exoneradas de cualquier tipo de responsabilidad y/o condena en
contra.

En este sentido solicito, sefior Juez, declarar probada esta excepcion.

e IMPROCEDENCIA DEL DANO MORAL ALEGADO

(1 Corte Suprema de Justicia Colombiana. Sentencia 1989-00042-01 del 16 de diciembre de 2010.

21 fdem.

131 Corte Suprema de Justicia Colombiana. Sentencia con radicacién: 11001-31-03-032-2011-00736-01 el 12 de
junio de 2018. M.P.: Luis Armando Tolosa Villabona.
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Esta excepcion se fundamenta en lo establecido jurisprudencialmente respecto a los
perjuicios morales que se derivan de afectacidon a bienes. Al respecto, es importante
mencionar que cuando de perjuicios morales por pérdidas materiales se trata, aun cuando
debe demostrarse la titularidad del derecho, este no es suficiente para su reconocimiento,
ya que deben existir unas condiciones especiales para su procedencia como lo son: la
calidad de la persona, su vinculacion personal o sentimental para con el bien perdido, la
procedencia del mismo, su originalidad, la imposibilidad fisica de remplazarlo o sustituirlo.

Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia se ha pronunciado de la siguiente manera:

“El dafio moral comporta el menoscabo a la dimensién afectiva, los sentimientos,
el amor en la familia, la parte social, los atentados contra el honor, la reputacion,
las consideraciones sociales; por lo mismo, no puede establecerse a partir de
métodos matematicos como acontece con los perjuicios materiales. Varios
criterios han desarrollado la jurisprudencia para calcularlost!:

A diferencia de la estimacion de los perjuicios patrimoniales, para los que existen en
la mayoria de las ocasiones datos objetivos que sirven de apoyo para su
cuantificacion, el perjuicio extrapatrimonial ha estado y sequird estando
confiado al discreto arbitrio de los funcionarios judiciales, /o gue no
‘equivale a abrirle paso a antojadizas intuiciones pergefiadas a la carrera para
sustentar condenas excesivas, sino que a dichos funcionarios les impone el deber de
actuar con prudencia, evitando en primer lugar servirse de pautas aprioristicas... "2
(Resaltado fuera de texto)

En lo que respecta al calculo de los perjuicios de esta naturaleza opera el principio de
arbitrio judicium, esto es, que el juez puede tasarlos teniendo en cuenta criterios como la
experiencia, la calidad del reclamante y en general las particularidades de cada caso, con
la claridad de que tales criterios aplican unicamente en tratandose del dafio moral subjetivo.
Asi lo ha precisado la Sala de Casacion Civil en el pronunciamiento que viene de citarse:

"Ahora bien, el arbitrio judicium que ha desarrollado la jurisprudencia de esta
Corporacion, si bien se ha fundado en la potestad del Juzgador para decidir en
equidad la condena por perjuicios morales, de un lado, no lo ha hecho por fuera
de las normas positivas sino con fundamento en ellas (art. 2341 del C.C. y 8o Ley
153 de 1887), y, de otro, sdlo se ha aplicado a falta de norma legal expresa que
precise la fijacién cuantitativa. Es decir, se trata de una potestad especial
que supone, de una parte, la prueba del dafio moral, que, cuando
proviene del dafio material a la corporeidad humana, va insito en este
ultimo, y, de otra, la aplicacion supletoria de las reglas directas de la
equidad con fundamento en las caracteristicas propias del daiio,
repercusiones intrinsecas, probabilidad de satisfacciones indirectas,
etc.(...)"l

Por su parte, pese a no ser el 6rgano de cierre de la jurisdiccion civil, se deben exponer los
pronunciamientos emitidos por el Consejo de Estado para lo cual se trae a colacion la
sentencia del 23 de mayo de 2012, radicado 21269 del Consejo de Estado, seccion tercera,
subseccion C, Consejero Ponente: Enrique Gil Botero, en la que se juzgé la responsabilidad
patrimonial del Municipio de Medellin, por la destruccién de varios enseres y bienes que se
encontraban en una vivienda, al ser arrasados por una inundacién causada por el
atascamiento de material de construccion publico, ocurrida en el aino 1992.

[ Corte Suprema de Justicia. Sentencia SP6029-2017 del 03 de mayo de 2017. M.P. Fernando
Alberto Castro Caballero

1 CSJ SC, 12 Sep. 2016, rad. 4792. Sentencia N. 064.

Bl Corte Suprema de Justicia. Sentencia SP6029-2017 del 03 de mayo de 2017. M.P. Fernando
Alberto Castro Caballero
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En dicha providencia, la corporacion advirtid que en la actualidad no existe obstaculo o
razon alguna para no admitir la reparacion del dafio moral que podria causar la pérdida de
un bien mueble, claro esta, siempre y cuando aquél esté debidamente fundamentado
con pruebas que acrediten su existencia y magnitud. Asi pues, acept6 la posibilidad de
que la pérdida de los bienes materiales causara perjuicio moral, sin embargo, éste no se
presumia y debia acreditarse en el proceso®. Igualmente, exigia que la afectacion moral
fuera tan intensa y tan apreciable que no cualquier pérdida de un bien podia ser moralmente
compensado. Es mas, se debian estudiar varios factores para determinar si habia lugar a
su reconocimiento:

“Sin desconocer el impacto emocional que ese tipo de hecho dafioso genera en
una persona, en el presente caso no hay lugar a su reconocimiento. La
afectacion moral compensable pecuniariamente ha de ser tan
especialmente intensa efectivamente tan apreciable, que no todo
contratiempo o descalabro econdmico pueda ser, moralmente
compensado. La calidad de la persona, su vinculacion personal o
sentimental hacia el bien perdido, la procedencia del mismo, su originalidad,
la imposibilidad fisica de reemplazarlo o sustituirlo, son entre otros, factores a
tomar en consideracién cuando en casos como el presente se pretende una
indemnizacion de perjuicios morales de pérdida, desmejora, destruccién de un
bien material”t>1. (negrilla y sublinea ajenos al texto original)

En conclusion, sobre el reconocimiento de perjuicios morales respecto a pérdidas
materiales, las altas cortes son bastante rigurosas frente a su procedencia, ya que de por
medio esta el razonamiento filosofico, humano y religioso de no premiar el apego a los
bienes materiales, por lo tanto, exige ciertos requisitos de caracter sine qua non:

1) solo seran reconocidos en circunstancias especiales que evidencien el verdadero
dolor por la pérdida material. Dicho de otra forma, no toda pérdida de cosas
materiales, permite, por si misma, el reconocimiento de esta clase de perjuicio.

2) esta clase de dafo no se presume y por ende debe demostrarse a plenitud en el
proceso mediante el uso de cualquier medio probatorio (no existe tarifa legal).

3) Aun cuando debe demostrarse la titularidad del derecho, este no es suficiente
para su reconocimiento.

4) las condiciones especiales mencionadas en el punto primero se analizaran
mediante los siguientes factores: la calidad de la persona, su vinculacion personal o
sentimental para con el bien perdido, la procedencia del mismo, su originalidad, la
imposibilidad fisica de remplazarlo o sustituirlo.

5) reunidos estos requisitos, la indemnizacion procede por pérdida, desmejora o
destruccién del bien.

Asi las cosas, en el caso de la sefiora Nieto, se trata de un perjuicio injustificado al no existir
prueba alguna de la supuesta afliccién, congoja, y sufrimiento de la actora como
consecuencia de los dafos a su vehiculo, destacando que se trata de elementos no
necesarios para la subsistencia del ser humano y que tampoco comportan muebles de
primera necesidad.®

[l Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 7 de abril de 1994, expediente 9367, C.P.
Daniel Suarez Hernandez.

Bl Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 6 de agosto de 1993, expediente 8009. C.P.
Daniel Suarez Hernandez.

) Un bien de primera necesidad es un producto o servicio que se considera esencial para la
supervivencia de las personas. Un ejemplo de ello es la ropa, o los alimentos.

En economia, los bienes de primera necesidad se consideran bienes normales, al igual que los

bienes de lujo. Esto es porque tienen el mismo tipo de comportamiento. El término «bien de primera
necesidad» es utilizado en economia para estudiar los distintos tipos de bienes.
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e NO SE REALIZO EL RIEGSO ASEGURADO, Y POR LO TANTO NO EXISTE
OBLIGACION INDEMNIZATORIA A CARGO DE ALLIANZ SEGUROS S.A.

La Corte Suprema de Justicia ha reiterado en su jurisprudencia que para que exista la
obligacion de indemnizar por parte de la compafiia aseguradora, derivada del contrato de
seguro, es requisito sine qua non la realizacién del riesgo asegurado de conformidad con
lo establecido en el articulo 1072 del Cédigo de Comercio, porque sin dafio o sin detrimento
patrimonial no puede operar el contrato.® En igual sentido, la Podliza de Seguro de
Automoviles Auto Colectivo No. 022703574 / 927 en virtud de la cual se vinculé a mi
representada ALLIANZ SEGUROS S.A., contempla como amparo del seguro:

6. Responsabilidad Civil Extracontractual

La Compafiia indemnizara los perjuicios patrimoniales y extrapatrimoniales, incluyendo
el lucro cesante y dafio moral, siempre y cuando se encuentren debidamente
acreditados, que cause el asegurado o el conductor autorizado con motivo de la
Responsabilidad Civil Extracontractual en que incurra de acuerdo con la ley, proveniente
de un accidente de transito ocasionado por el vehiculo descrito en esta pdliza. .

El valor asegurado, sefialado en la caratula de la péliza, representa el limite maximo de la
indemnizacion a pagar por dafios a bienes de terceros y/o muerte o lesiones a terceras
personas. Este monto asegurado se considera como limite Gnico combinado y
agregado anual.

Estos limites operaran en exceso de los pagos correspondientes a los amparos o
coberturas que tengan caracter indemnizatorio o reparatorio del dafio en el Seguro
Obligatorio de Accidentes de Transito, FOSYGA, PAS (Planes Adicionales de Salud), EPS,
ARL, ARS, Fondos de Pensiones, o de otras entidades de seguridad social.

Como ya se ha argumentado de manera reiterada y suficiente, hasta el momento, no se
encuentra acreditada la existencia de responsabilidad en cabeza del conductor del vehiculo
asegurado, pues como se indico anteriormente el informe de transito no tiene el caracter ni
la aptitud legal para brindar conceptos técnicos ni realizar evaluaciones de responsabilidad.
Asi pues, se concluye que al no reunirse los supuestos para que se configure la
responsabilidad civil que pretende endilgarse a los demandados, entonces tampoco se ha
realizado el riesgo asegurado amparado por la Pdliza de Seguro de Automoviles Auto
Colectivo No. 022703574 / 927, que sirvido como sustento para la vinculacion de mi
representada y en tal sentido, no surge obligacién indemnizatoria alguna a cargo de la
aseguradora.

Solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

Los bienes superiores y los de primera necesidad se encuentran en la misma categoria. Esto se
debe a que la demanda de ese tipo de bienes aumenta cuando aumenta la renta de las personas.
Es decir, compramos mas de ese bien, si aumenta el dinero del que disponemos. Son bienes
normales que cumplen la ley normal de la demanda, que sostiene que al aumentar la renta de una
persona el consumo de bienes aumenta.

Sin embargo, este aumento no se produce de la misma manera; siendo esa, a su vez, la Unica
diferencia entre bienes de primera necesidad y bienes de lujo.

6 Sentencia 9566 de 22 de julio de 2014, M.P. Alvaro Fernando Garcia Restrepo
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e INEXISTENCIA DE OBLIGACION INDEMNIZATORIA A CARGO DE ALLIANZ
SEGUROS S.A., POR SUMAS SUPERIORES AL VALOR REAL DELA COSAY
AL MONTO EFECTIVO DEL PERJUICIO PATRIMONIAL SUFRIDO

En concordancia con lo planteado previamente, formulo ésta excepciéon dado que mi
procurada con cargo a la Pdéliza de Seguro de Automdviles Auto Colectivo No. 022703574
/927, expedida por mi procurada Allianz Seguros S.A., solo esta obligada eventualmente,
a reconocer los perjuicios causados por el asegurado, cuando efectivamente se encuentre
acreditada la responsabilidad y los dafios que reclame la victima, debidamente soportados
a través de los medios idoneos; sin embargo, tal indemnizacion que en un remoto y eventual
caso estuviera en cabeza de mi presentada, no podria ser superior al limite asegurado, al
valor real de la cosa y al efectivo perjuicio sufrido, es decir, no se le puede imputar a mi
prohijada, ninguna carga o reconocimiento de pago que supere el tope dispuesto en el
contrato de seguro y en la Ley, pues al tenor de lo consagrado en el Articulo 1089 del C. de
Co., “(...) laindemnizacién no excedera, en ningun caso, del valor real del interés asegurado
en el momento del siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el
asegurado o el beneficiario....”, y como en este caso, la demandante pretende el pago de
los supuestos perjuicios, traducidos en los dafios materiales a su motocicleta, los cuales
superan claramente, el valor comercial de la moto y conceptos adicionales no soportados,
de suerte que emitir una condena a mi representada por los valores pedidos por la actora,
implicaria una vulneracion flagrante no sélo de las disposiciones contenidas en el Estatuto
Mercantil, en cuanto al contrato de seguro se refiere, sino incluso del derecho al debido
proceso y a la defensa de mi representada.

De lo anterior, resulta pertinente anotar que en los seguros de dafios, la indemnizacion a
cargo del asegurador se enmarca dentro de las reglas contempladas en los articulos 1079,
1084 y 1088 del Codigo de Comercio en los siguientes términos: conforme a la primera
regla, el asegurador no esta obligado a responder sino hasta la concurrencia de la
suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 1074 del
mismo estatuto; la segunda, define que la indemnizacién en caso de siniestro no podra
exceder el valor real de la cosa en el momento del siniestro y, por ultimo, la tercera
prescribe que el seguro se circunscribe al perjuicio efectivamente sufrido por el
afectado, toda vez que los sequros de dafos son contratos meramente
indemnizatorios y no pueden ser fuente de enriquecimiento para el asequrado y/o
beneficiario.

Tal y como lo ha sostenido la doctrina, el tratadista J. Efrén Ossa:

(...)un contrato indemnizatorio por el solo ministerio de la ley, entiende que el
asegurado no deriva una ganancia, que no se enriquece si recibe, con ocasion del
siniestro, el valor nuevo de los bienes asegurados (art. 1088), y que este provee
al resarcimiento de un dafio emergente que, para el efecto, se identifica con su
necesidad financiera surgida del infortunio, de atender a la restauracién de la
instalacion asegurada sin la erogacién econémica a que daria origen su demérito".
(Teoria general del seguro. El contrato. Editorial Temis Bogotd, 22 edicién, pag.
140).

A la luz de lo expuesto y teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 1089 del Cddigo
de Comercio, la indemnizacién en este tipo de seguro no excedera del valor real de la cosa
al momento del siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el
asegurado y/o beneficiario, entendido éste como el valor sin aplicacion de demérito alguno,
en caso de una reparacion por pérdida parcial.
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Incluso, confirma lo anterior, el tenor literal de las Condiciones Generales de la Pdliza de
Automoviles, para el amparo de Responsabilidad Civil Extracontractual, que fue definido de
la siguiente manera:

“6. Responsabilidad Civil Extracontractual

La compaiia indemnizara los perjuicios patrimoniales y extrapatrimoniales,
incluyendo el lucro cesante y dafio moral, siempre y cuando se encuentren
debidamente acreditados, que cause el asegurado o el conductor autorizado con
motivo de la responsabilidad civil extracontractual en que incurra de acuerdo con
la ley, proveniente de un accidente de transito ocasionado por el vehiculo descrito
en esta poliza.

El valor asegurado, sefialado en la caratula de la pdliza, representa el limite
maximo de la indemnizacién a pagar por los dafios a bienes de terceros y/o
muerte o lesiones a terceras personas. Este monto asegurado se considera como
limite Unico combinado restituible por evento. (...)"

De alli a que, bajo estas especiales condiciones fue que mi procurada otorgd proteccion en
virtud de la referida Péliza de Automoviles, y por tanto, como aun no se ha determinado
cudl fue la causa eficiente y generadora del accidente, ni tampoco se han demostrado
fehacientemente los perjuicios derivados del mismo, mal podria efectuarse una declaratoria
de responsabilidad civil a cargo del conductor del vehiculo de placas SXJ-282, su
propietaria o de mi mandante, ALLIANZ SEGUROS S.A.

De conformidad con lo expuesto, respetuosamente solicito declarar probada esta
excepcion.

e MARCO DE LOS AMPAROS OTORGADOS Y CONDICIONES DEL SEGURO.

Sin que constituya aceptacion de responsabilidad alguna a cargo de mi representada, se
propone esta excepcion en aras de la defensa de mi representada, ya que la improbable
obligacion indemnizatoria de la aseguradora sdélo nace si efectivamente se realiza el riesgo
amparado en la pdliza y no se configura ninguna de las causales de exclusion o de
inoperancia del contrato de seguro, ya sea de origen convencional o legal.

Esto significa que la responsabilidad se podra predicar sélo cuando el suceso esté
concebido en el ambito de la cobertura del contrato, segun su texto literal y, por supuesto,
la obligacién indemnizatoria, en esa hipoétesis, se limitaria a la suma asegurada, sin perjuicio
del deducible pactado que esta a cargo del asegurado y de las exclusiones convenidas por
las partes.

Ademas, también son aplicables todos los preceptos que para los seguros contiene el
Caddigo de Comercio, entre ellos el contenido en el Art. 1079 del citado estatuto mercantil
que establece lo siguiente: “(...) El asegurador no estara obligado a responder sino hasta
concurrencia de la suma asegurada. (....)". Consecuentemente, en el remoto evento de
llegarse a imponer algun tipo de obligacién a mi poderdante, la misma debera someterse a
los valores asegurados en el contrato y a los deducibles convenidos.

En gracia de discusion y sin que la presente constituya el reconocimiento de obligacion
alguna de mi representada, cabe mencionar que en el remoto evento de que prosperaran
una o algunas de las pretensiones del libelo, se destaca el hecho de que contractualmente,
en la poliza de seguro, se estipularon las condiciones, los limites, los amparos otorgados,
las exclusiones, las sumas aseguradas, los deducibles, etc., de manera que exclusivamente
son estos los parametros que determinarian en un momento dado, la hipotética
responsabilidad que podria atribuirse a mi poderdante y su tope, en cuanto enmarcan la
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obligacién condicional que contrajo y las diversas condiciones del aseguramiento, sin
perjuicio de las estipulaciones que la exoneran de responsabilidad, que pido declarar en el
fallo.

Es menester indicar que en materia de seguros, el asegurador, segun el Articulo 1056 del
C. de Co., ...) podra, a su arbitrio asumir todos o algunos de los riesgos a que estén
expuestos el interés asegurado o la cosa asegurados (...)”, por lo tanto, es en el conjunto
de las condiciones que contiene el respectivo contrato donde se determinan o delimitan
contractualmente los riesgos, su alcance o extension, el ambito temporal y geografico en el
que amparo opera o es efectivo, las causales de exclusidon o, en general, las de
exoneracion, ademas de las de origen legal, etc., y por tanto son esos los parametros a los
que se tiene que sujetarse el sentenciador al resolver cualquier pretension que se base en
la correspondiente péliza.

Por lo tanto, todo pronunciamiento se debe cefir al condicionado particular y general del
contrato de seguro ya que, como lo dijo la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia:

“(...) son la columna vertebral de la relacion aseguraria y junto con las condiciones
o clausulas particulares del contrato de seguros conforman el contenido de éste
negocio juridico, o sea el conjunto de disposiciones que integran y regulan la
relacion. Esas clausulas generales, como su propio _nombre lo indica, estan
llamadas a aplicarse a todos los contratos de un mismo tipo otorgados por el
mismo_asegurador o aun por los aseguradores del mismo mercado y estan
destinadas a delimitar de una parte la_extension del riesgo asumido por el
asegurador de tal modo que guarde la debida equivalencia con la tarifa aplicable
al respectivo seguro vy, de otra, a regular las relaciones entre las partes vinculadas
al contrato, definir la oportunidad y modo de ejercicio de los derechos y
observancia de las obligaciones o cargas que de él dimanan”’ (Subrayado fuera
del original).

En concordancia con esto, en el remoto evento de acreditarse la realizacion del riesgo
asegurado o siniestro, la condena que pudiera imponerse a mi procurada no puede, bajo
ninguna circunstancia, superar el valor de la suma asegurada.

En ese orden de ideas, no debe perderse de vista que en el contrato de seguro de
automoviles documentado en la Pédliza de Seguro de Automdéviles Auto Colectivo No.
022703574 / 927, se otorgaron los siguientes amparos:

7 Corte Suprema de Justicia —Sala Civil-, Sentencia del 2 de mayo de 2000. Ref. Expediente: 6291. M.P.: Jorge
Santos Ballesteros.
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Coberturas

Amparos Valor Asegurado Deducible
Responsabilidad Civil Extracontractual 4.000.000.000,00 1.700.000,00
Asistencia Juridica en Proceso Penal y Civil 25.000.000,00 0,00
Pérdida Parcial por Dafios de Mayor Cuantia 40.100.000,00 0,00
Pérdida Parcial por Dafos de Menor Cuantia 40.100.000,00 2.850.000,00
Pérdida parcial por Hurto de Mayor Cuantia 40.100.000,00 0,00
Pérdida Parcial por Hurto de Menor Cuantia 40.100.000,00 2.850.000,00
Temblor,Terremoto, Erupcion Volcanica 40.100.000,00 950.000,00
Asistencia Incluida 0,00
Gastos de Movilizacion Pérd. Mayor Cuantia 3.000.000,00 0,00
Accidentes Personales 50.000.000,00 0,00
Gastos de Movilizacion Pérd. Menor Cuantia 3.000.000,00 0,00
Amparo Patrimonial Incluida

Adicional a lo anterior, es importante precisar que los amparos a los que se hizo referencia
en este punto de la demanda, estan evidentemente enmarcados dentro de las condiciones
particulares y generales del contrato, ya que son ellas las que delimitan la extensién del
riesgo asumido por el asegurador y por ende, las mismas establecen el ambito del amparo,
la definicion contractual de su alcance o extensién, los limites asegurados para cada riesgo
tomado, etc. Consecuentemente, el amparo mencionado no opera de forma automatica,
sino que debe hacerse su analisis conforme a las estipulaciones contractuales.

Por ello ruego a su Despacho que al momento de decidir la presente accién tenga en cuenta
las condiciones pactadas dentro del condicionado de la pdliza de seguro que vincula a mi
procurada al presente proceso.

e EN EL CONTRATO DE SEGURO DOCUMENTADO EN LA POLIZA DE SEGURO
DE AUTOMOVILES AUTO COLECTIVO NO. 022703574 / 927, SE PACTO UN
DEDUCIBLE QUE CORRESPONDE A LA SUMA DE UN MILLON SETECIENTOS
MIL PESOS M/CTE ($1.700.000.), QUE SE ENCUENTRA A CARGO DEL
ASEGURADO.

Pese a que en el presente caso no se ha realizado el riesgo asegurado y sin que ello
signifique el reconocimiento de obligacién alguna a cargo de mi representada, es preciso
sefalar que en las condiciones particulares de la Pdliza de Seguro de Automaviles Auto
Colectivo No. 022703574 / 927, expedida por mi representada, se concertd un deducible
que aplica para el amparo de Responsabilidad Civil Extracontractual, el cual corresponde a
la fraccién de la pérdida que debe asumir directamente y por su cuenta el asegurado. En
este caso, se pactdé de manera especifica un deducible que corresponde a la suma de UN
MILLON SETECIENTOS MIL PESOS M/CTE ($1.700.000.):

Coberturas

Deducible
1.700.000,00

Amparos Valor Asegurado

Responsabilidad Civil Extracontractual 4.000.000.000,00
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Sobre el particular, la Superintendencia Financiera de Colombia en Concepto No.
2019098264 del 29 de agosto de 2019, ha sido clara en definir en que consiste el deducible
indicando lo siguiente:

(...) Dicho esto, en una pdliza donde se ampara la responsabilidad civil
extracontractual el monto de la indemnizacién puede verse disminuido si las
partes han pactado que un porcentaje de la pérdida se asumira a titulo de
deducible por el asegurado, convenio que resulta legalmente viable, de acuerdo
con nuestro ordenamiento mercantil.

En efecto, la Seccion I del Capitulo II, Titulo V, Libro Cuarto del Cdédigo de
Comercio, en su articulo 1103, consagra dentro de los principios comunes a los
seguros de dafios la posibilidad de pactar, mediante clausulas especiales, que el
asegurado “...deba soportar una cuota en el riesgo o en la pérdida, o afrontar la
primera parte del dafio”.

Una de tales modalidades, la denominada deducible, se traduce en la suma que
el asegurador descuenta indefectiblemente del importe de la_indemnizacion, de
tal suerte que en el evento de ocurrencia del siniestro no indemniza el valor total
de la pérdida, sino a partir de un determinado monto o de una proporcién de la
suma asegurada, con el objeto de dejar una parte del valor del siniestro a cargo
del asegurado. El deducible, que puede consistir en una suma fija, en un
porcentaje o en una combinacién de ambos, se estipula con el propdsito de
concientizar al asegurado de la vigilancia y buen manejo del bien o riesgo
asegurado. (Negrilla fuera de texto)

Por tanto, el valor del ofrecimiento extendido por la compafiia aseguradora, podria
variar en funcién de los perjuicios sufridos por el reclamante, asi como los
elementos probatorios que se hubieren allegado para acreditar el valor de la
pérdida, conforme lo presupuestado en el articulo 1077 del cddigo de comercio,
aunado a las condiciones generales y particulares pactadas en la poliza, como lo
son el limite del valor asegurado, el deducible pactado con el asegurado, entre
otros factores (...)%

En virtud de lo anterior, ruego al despacho tener en cuenta que, en el caso de una eventual
condena al extremo pasivo, el asegurado debe asumir dicho porcentaje.

e AUSENCIA DE SOLIDARIDAD EN EL CONTRATO DE SEGURO DE SEGURO
DOCUMENTADO EN LA POLIZA DE SEGURO DE AUTOMOVILES AUTO
COLECTIVO NO. 022703574 / 927

Esta excepcion se propone con fundamento en que la solidaridad surge exclusivamente
cuando la Ley o la convencion la establecen. En el caso que nos ocupa, la fuente de las
obligaciones de mi procurada esta contenida en el contrato de seguro y en él no esta
convenida la solidaridad entre las partes del contrato.

Es importante recabar sobre el particular por cuanto a que la obligacidon de mi representada
Allianz Seguros S.A. tiene su génesis en un contrato de seguro celebrado dentro de unos
parametros y limites propios de la autonomia de la voluntad privada y no de la existencia
de responsabilidad civil extracontractual propia de la aseguradora, sino de la que se pudiere
atribuir al asegurado conforme lo establecido por el articulo 2341 del Codigo Civil, por tanto
se encuentra frente a dos responsabilidades diferentes a saber: 1. La del asegurado por la
responsabilidad civil extracontractual que se le llegaré a atribuir, cuya fuente de obligacion
indemnizatoria emana de le ley propia y 2. La de mi representada aseguradora cuyas
obligaciones no emanan de la ley propiamente dicha, sino de la existencia de un contrato

8 Superintendencia Financiera de Colombia (2019). Concepto 2019098264. “Seguros, Pago de Indemnizacién,
Seguro de Responsabilidad Civil”. Agosto 29.
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de seguro celebrado dentro de los parametros dados por los articulos 1036 del Cédigo de
Comercio y S.S., encontrandose las obligaciones de mi representada debidamente
delimitadas por las condiciones pactadas en el contrato de seguro celebrado,
constituyéndose entonces las obligaciones del asegurado y de la aseguradora en
obligaciones independientes y que no son solidarias.

La Corte Suprema de Justicia en Sala de Casacion Civil y mediante ponencia del Dr. Ariel
Salazar Ramirez en sentencia SC20950-2017 Radicaciéon No. 05001-31-03-005-2008-
00497-01 ha indicado que:

“(...) Por ultimo, la compania aseguradora no esta llamada a responder de forma
solidaria por la condena impuesta, sino atendiendo que «el deber de indemnizar
se deriva de una relacién contractual, que favorecid la accién directa por parte
del demandante en los términos del articulo 1134 del C. de Co (...)" (Subrayas y
negrilla mias)

Entendido lo anterior, es preciso indicar que la solidaridad de las obligaciones en Colombia
solo se origina por pacto que expresamente la convenga entre los contrayentes, lo anterior
segun el art. 1568 del Codigo Civil Colombiano que reza:

“(...) En general cuando se ha contraido por muchas personas o para con muchas
la obligacion de una cosa divisible, cada uno de los deudores, en el primer caso,
es obligado solamente a su parte o cuota en la deuda, y cada uno de los
acreedores, en el segundo, sdlo tiene derecho para demandar su parte o cuota
en el crédito.

Pero en virtud de la convencion, del testamento o de la ley puede exigirse cada
uno de los deudores o por cada uno de los acreedores el total de la deuda, y
entonces la obligacién es solidaria o in solidum.

La solidaridad debe ser expresamente declarada en todos los casos en que no la
establece la ley. (...)"

En virtud de tal independencia en las obligaciones, se formula esta excepcion por cuanto el
articulo 1044 del Cdédigo de Comercio faculta a la aseguradora proponer al tercero
beneficiario las excepciones y exclusiones que pudiere interponerle al asegurado o tomador
del contrato de seguro, motivo por el cual puede alegar mi representada la ausencia de
cobertura ante la falta de prueba de la ocurrencia y cuantia del siniestro y las exclusiones y
demas condiciones que resultaren atribuibles al presente evento.

Debe aclararse que las obligaciones de la aseguradora que represento estan determinadas
por el limite asegurado para cada amparo, por las condiciones del contrato de seguro y por
la normatividad que lo rige. Por lo tanto, la obligacion indemnizatoria que remotamente
podria surgir a su cargo esta estrictamente sujeta a las estipulaciones contractuales y al
limite asegurado para el amparo de muerte o lesiébn a una persona, con sujecion a las
condiciones de la pdliza.

Respetuosamente solicito declarar probada esta excepcion.

e CAUSALES DE EXCLUSION DE COBERTURA DE LA POLIZA DE SEGURO DE
AUTOMOVILES AUTO COLECTIVO NO. 022703574 / 927

Sin que ello signifiqgue que se esta reconociendo la existencia de una obligacién a cargo de
mi procurada, se propone esta excepcion teniendo en cuenta las condiciones generales de
la Pdliza de Seguro de Automoviles Auto Colectivo No. 022703574 / 927, las cuales
establecen los parametros que enmarcan la obligacién condicional de mi representada, y
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delimitan la extension del riesgo asumido por ella.

Pues bien, tal como lo senala el reiterado Articulo 1056 del Codigo de Comercio, el
asegurador puede, a su arbitrio, delimitar los riesgos que asume, y, en virtud de dicha
facultad, el asegurador decidié otorgar determinados amparos, siempre supeditados al
cumplimiento de ciertos presupuestos, e incorpora en la podliza determinadas barreras
cualitativas que eximen al asegurador a la prestacion sefialada en el contrato, las cuales se
conocen generalmente como exclusiones.

En efecto, la mentada Pdliza establecié sus exclusiones en el capitulo Il, acapite Il, por lo
cual, sin perjuicio de la defensa esgrimida a lo largo de este escrito, debo indicar que en
caso de hallarse configurada, segun la prueba recaudada, al menos una de las exclusiones
consignadas en las condiciones generales o particulares de la péliza, se debe declarar
probada la presente excepcion y se debe indicar que no hay lugar a indemnizacién de
ningun tipo por parte de mi representada.

e ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA

Esta excepcién se fundamenta en un hecho que es comun denominador de la demanda,
es decir, la recurrente alusion a una indemnizacién inexistente, de manera que, pese a la
imposibilidad de prosperidad de las pretensiones indemnizatorias contenidas en la
demanda, debe destacarse que no es seria viable acceder a peticiones como las
demandadas, en cuanto constituyen la busqueda de indemnizaciéon de un detrimento no
padecido.

En gracia de discusion si se llegara a proferir una remota condena en contra de mi
procurada, generaria un rubro que no tiene justificacion legal, lo que se traduciria en un
enriquecimiento sin causa, figura prohibida en nuestra legislacion.

Por lo anterior, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

e GENERICA O INNOMINADA

Solicito declarar cualquier otra excepcion que resulte probada en el curso del proceso, que
pueda corroborar que no existe obligacién alguna a cargo de mi procurada y que se origine
en la Ley o en el contrato que con el que se convocd a mi poderdante, en aras de la defensa
de mi procurada, especialmente la de prescripcion de las acciones derivadas del contrato
de seguro.

FRENTE A LOS MEDIOS DE PRUEBA DEL DEMANDANTE:

1. RESPECTO A LA SOLICITUD REALIZADA EN EL NUMERAL TERCERO DE LAS
PRUEBAS:

Comedidamente informo al Despacho que con este escrito de contestacién se allega Copia
de la Pdliza de Seguro de Automdviles Auto Colectivo No. 022703574 / 927 (Caratula y
condiciones generales), expedida por mi procurada.

2. DESCONOCIMIENTO DE LOS DOCUMENTOS PROVENIENTES DE TERCEROS
Y SOLICITUD DE RATIFICACION DE LOS MISMOS:

El articulo 272 del Cédigo General del Proceso, establece lo siguiente:

ARTICULO 272. DESCONOCIMIENTO DEL DOCUMENTO.En la

oportunidad para formular la tacha de falsedad la parte a quien se
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atribuya un _documento no firmado, ni_manuscrito por ella podra
desconocerlo, expresando los motivos del desconocimiento. La misma
regla se aplicara a los documentos dispositivos y representativos emanados de
terceros.

No se tendra en cuenta el desconocimiento que se presente fuera de la
oportunidad prevista en el inciso anterior, ni el que omita los requisitos indicados
en el inciso anterior.

De la manifestacion de desconocimiento se correra traslado a la otra parte, quien
podra solicitar que se verifique la autenticidad del documento en la forma
establecida para la tacha.

La verificacion de autenticidad también procederd de oficio, cuando el juez
considere que el documento es fundamental para su decision.

Si no se establece la autenticidad del documento desconocido carecera de eficacia
probatoria.

El desconocimiento no procede respecto de las reproducciones de la voz o de la
imagen de la parte contra la cual se aducen, ni de los documentos suscritos o
manuscritos por dicha parte, respecto de los cuales debera presentarse la tacha
y probarse por quien la alega. (Negrillas y sublineas fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, la finalidad de esta norma es verificar la autenticidad de un
documento que no provenga de la parte contra la cual se atribuye. En ese sentido,
manifiesto al sefor juez que mi representada Allianz de Seguros S.A., DESCONOCE el los
documentos aportados por la parte actora con la demanda, denominados “Cotizacion
expedida por la firma ARMOTOR S.A. (...)”, “Certificado avaltio comercial, estado del
vehiculo, sistemas de identificacion y pérdida total del vehiculo de placas PFJ-800", y
Certificado por concepto de transporte, que no se encuentra relacionado en el acapite de
las pruebas, pero que se encuentra entre los anexos de la demanda, expedido por Laura
Sofia Nieto Rincon.

Ahora bien, el articulo 262 del Cédigo General del Proceso faculta a las partes dentro de
un proceso para que, si a bien lo tienen, soliciten la ratificacion de los documentos
provenientes de terceros aportados por la parte contraria. Vale la pena resaltar que esta
disposicién establece una clara consecuencia juridica ante el evento en que una parte
solicite la ratificacion del documento y ello no se lleve a cabo:

Articulo 262. Documentos declarativos emanados de terceros. Los documentos
privados de contenido declarativo emanados de terceros se apreciaran por el juez
sin necesidad de ratificar su contenido, salvo que la parte contraria solicite su

Entonces, cabe resaltar que el Juez sélo podra apreciar probatoriamente los documentos
cuya ratificacién se solicita si efectivamente ésta se hace, como lo consagra el citado
articulo.

En tal virtud, solicito al Despacho que no se le conceda valor alguno demostrativo a los
documentos provenientes de terceros aportados por la parte demandante mientras ésta no
solicite y obtenga su ratificacién, a saber:

1. “Cotizacién expedida por la firma ARMOTOR S.A. (...)".

2. “Certificado avaltio comercial, estado del vehiculo, sistemas de identificacion y
pérdida total del vehiculo de placas PFJ-800".
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3. Certificado por concepto de transporte, que no se encuentra relacionado en el
acapite de las pruebas, pero que se encuentra entre los anexos de la demanda,
expedido por Laura Sofia Nieto Rincon.

MEDIOS DE PRUEBA DE ALLIANZ SEGUROS S.A.

1. DOCUMENTALES:
Solicito atentamente decretar y tener como pruebas las siguientes:

e Poder General.

¢ Certificado de Existencia y Representacion Legal.

e Copia de la Pdliza de Seguro de Automoviles Auto Colectivo No. 022703574 / 927
(Caratula y condiciones generales), expedida por mi procurada.

e Valoracion de los danos del vehiculo de placas PFJ-800, realizada por Allianz Seguros
S.A.

e Soporte de la Guia de Valores Fasecolda (Fasecolda :: Guia de Valores)

2. INTERROGATORIO DE PARTE:
Respetuosamente solicito ordenar y hacer comparecer a su despacho a la demandante
ZORAIDANIETO, para que en audiencia publica absuelva el interrogatorio que verbalmente
o0 mediante cuestionario escrito, le formularé sobre los hechos de la demanda.

3. DECLARACION DE PARTE:
De conformidad con lo estipulado en el articulo 198 del Cédigo General del Proceso, solicito

se decrete la declaracion de parte del Representante Legal de Allianz Seguros S.A., a fin
de que sea interrogado sobre los hechos relacionados en el presente proceso.

INTERVENCION EN DOCUMENTALES Y TESTIMONIOS:

Con el objeto de probar los hechos materia de las excepciones de mérito, nos reservamos
el derecho de contradecir las pruebas documentales presentadas al proceso y participar en
la practica de las testimoniales que lleguen a ser decretadas, asi como del correspondiente
interrogatorio de parte e intervenir en las diligencias de ratificacion y otras pruebas
solicitadas.

NOTIFICACIONES
La parte actora, en la direccion consignada en el escrito de la demanda.

Mi representada, ALLIANZ SEGUROS S.A. en la Carrera 13A No. 29-24, de la ciudad de
Bogota D.C. Correo electrénico: notificacionesjudiciales@allianz.co

Al suscrito en la Avenida 6 A Bis No. 35N-100 Oficina 212 de la ciudad de Cali; correo
electronico: notificaciones@gha.com.co
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Cordialmente,

TAV RTO HERRERA AVILA

.8, No.19.395.114 de Bogota
T.P.No0.39116 del C.S. J.
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