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JUZGADO CUARTO (04°) CIVIL MUNICIPAL DE IBAGUE

i04cmpaliba@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.
REFERENCIA: VERBAL
RADICACION: 73001-40-03-004-2023-00175-00
DEMANDANTES: ALEX ALBERTO MENDEZ TAFUR
DEMANDADOS: JOSE SAUL TORRES ORTEGA'Y OTROS
LLAMADA EN GTIA: LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.

ASUNTO: CONTESTACION A LA DEMANDA Y EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, domiciliado y residente en Cali,
identificado con la cédula de Ciudadania No. 19.395.114 de Bogota, abogado en
ejercicio y portador de la  Tarjeta  Profesional No. 39.116del Consejo Superior de la
Judicatura, actuando en calidad de representante legal de la sociedad G. HERRERA &
ASOCIADOS ABOGADOS S.A.S., identificada con Nit. 900701533-7, quien obra como apoderada
general de LA EQUIDAD SEGUROS ORGANISMO COOPERATIVO, sociedad cooperativa de
seguros, identificada con NIT 860.028.415-5 domiciliada en la ciudad de Bogota, tal y como se
acredita con los certificados de existencia y representacion que se anexan, en donde figura inscrito
el poder general conferido a través de escritura publica No. 2779 otorgada el 2 de diciembre de
2021 en la Notaria Décima del Circulo de Bogota D.C. De manera respetuosa y encontrandome
dentro del término legal, oportuno, procedo a CONTESTAR LA DEMANDA promovida por el sefior
ALEX ALBERTO MENDEZ TAFUR en contra de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. Y
OTROS y acto seguido a CONTESTAR EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA formulado por JOSE
SAUL TORRES ORTEGA en contra de mi representada, anunciando desde ahora que me opongo

a las pretensiones de la demanda y del llamamiento en garantia, de acuerdo con los fundamentos

facticos y juridicos que se esgrimen a continuacion:

CONTESTACION DE LA DEMANDA

L PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

FRENTE AL HECHO “1”: A mi procurada no le consta en forma alguna que el 15 de noviembre
de 2021 se hubiere presentado un accidente de transito en la Calle 15 sur No. 01-50 en la ciudad
de Ibagué-Tolima, entre los vehiculos de placa FJC34C y el vehiculo de placa WOZ213. Lo anterior,
comoquiera que no obra al interior del expediente prueba siquiera sumaria que permita dar cuenta

de la existencia de tal hecho.

FRENTE AL HECHO “2”: A mi mandante no le constan en forma alguna las circunstancias de

tiempo, modo y lugar respecto a las cuales ocurrié el accidente de transito presuntamente acaecido
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el 15 de noviembre de 2021, como quiera que la misma no tuvo intervencién o injerencia alguna en
tales hechos y en todo caso, la parte demandante no allegé junto con el libelo demandatorio prueba

siquiera sumaria respecto a la realizacion de tal accidente. Que se pruebe.

FRENTE AL HECHO “3”: A mi procurada no le consta lo manifestado en este hecho, relacionado
con que el conductor del vehiculo de placa WOZ213, no se detuvo y siguié su camino, comoquiera
que no obra al interior del expediente prueba siquiera sumaria que permita dar cuenta de la
existencia de tal hecho De modo que, solicito su acreditacion factica en virtud del principio de la

carga de la prueba predicable de la parte actora acorde con el Art. 167 del C.G.P

FRENTE AL HECHO “4”: No es cierto tal y como lo expone la parte actora pues el vehiculo de
placa no se encuentra afiliado a la entidad que represento. Por otro lado, a mi prohijada no le consta
la propiedad y la afiliacion del vehiculo de placa WOZ213 pues atafie a circunstancias

completamente extranas al objeto de la aseguradora. Que se pruebe.

FRENTE AL HECHO “5”: lo que se consigna en este numeral no es un hecho, corresponde a la
transcripcion de la historia clinica allegada del sefior Alex Alberto Méndez Tafur, por lo que,
cualquier conclusion que se pretenda desprender de dicha transcripcién debera ser acreditada de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 167 del C.G.P. En todo caso, las lesiones a las que se hace
alusién no resultan atribuibles a la pasiva de esta accion por cuanto la parte demandante no allegd
junto con el libelo demandatorio prueba siquiera sumaria respecto a la ocurrencia del presunto

accidente de transito.

FRENTE AL HECHO “6”: A mi procurada no le consta que el demandante tuvo varias
incapacidades como quiera que la misma no tuvo injerencia o participacion alguna en su
elaboracion. Siendo ademas preciso sefalar que no obra en el expediente documento alguno que,
de cuenta de dichas incapacidades, sumado a lo anterior la parte actora no es clara en precisar el
numero de dias de incapacidad que tuvo el sefor Alex Méndez, pues, en el escrito demandatorio
manifestd en este hecho “la sumatoria de estas incapacidades da en total 120 dias” pero en el
acapite denominado RAZONES DE DERECHO numeral 2. DANO especifica que fueron 20 dias.

Véase:

2. DANO

El dafo que se le causé al DEMANDANTE fue de indole patrimonial y de Indole
extrapatrimonial. Frente al primero -patrimonial-, en los documentos que se adjuntan
como pruebas se evidencia que mi poderdante obtuvo incapacidad total de 20 dias
asl mismo, de las pruebas lestimoniales consta que mi poderdante trabajaba y
percibla ingresos de 1 salario minimo mensual legal vigente. Frente al
extrapatrimonial, se expone en el siguiente parrafo

FRENTE AL HECHO “7”: no le consta a mi representada lo manifestado por el demandante, toda
vez que son hechos ajenos a la EQUIDAD SEGUROS GENERALES OC. De modo que, solicito su
acreditacion factica en virtud del principio de la carga de la prueba predicable de la parte actora
acorde con el Art. 167 del C.G.P.

FRENTE AL HECHO “8”: no le consta a mi prohijada lo manifestado por el demandante, toda vez
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que son hechos ajenos a la aseguradora. De modo que, solicito su acreditacién factica en virtud del
principio de la carga de la prueba predicable de la parte actora acorde con el Art. 167 del C.G.P. En
todo caso es necesario aclararle al Despacho que las lesiones a las que se hace alusién no resultan
atribuibles a la pasiva de esta accion por cuanto la parte demandante no allegé junto con el libelo
demandatorio prueba siquiera sumaria respecto a la comision del presunto accidente de transito por

lo que no es posible atribuir responsabilidad alguna.

FRENTE AL HECHO “9”: A mi representada no le consta que para el momento de ocurrencia de
los hechos presuntamente acaecidos el 15 de noviembre de 2021 el sefior Alex Alberto Méndez
Tafur devengara un salario minimo mensual legal vigente como contraprestacion de su actividad
laboral en la empresa ALVARADO COMPANY S.A.S., toda vez que son hechos ajenos a la
aseguradora. No obstante, es preciso indicar que el demandante aporta un documento suscrito por
un tercero respecto de una supuesta vinculacion laboral. Dicho documento debera ser ratificado,

por lo que se solicitara dentro del acapite respectivo.

FRENTE AL HECHO “10”: no le consta a mi representada lo manifestado el demandante, toda vez
que las actividades deportivas o familiares realizadas por él no son de conocimiento de la
aseguradora por tratarse de circunstancias personales de aquel demandante. De modo que, solicito
su acreditacion factica en virtud del principio de la carga de la prueba predicable de la parte actora

acorde con el articulo 167 del C.G.P.

FRENTE AL HECHO “11”: A mi procurada no le consta de manera alguna que el demandante se
haya visto emocionalmente afectado como consecuencia de los hechos presuntamente ocurridos
el 15 de noviembre de 2021, comoquiera que no obra al interior del expediente prueba siquiera
sumaria que permita dar cuenta de la existencia de tal hecho con las caracteristicas de tiempo,
modo y lugar aludidas por la parte actora. Corresponde a la parte demandante la probanza de lo
dicho.

Il PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA
RESPECTO A LAS DECLARATIVAS

FRENTE A LA PRETENSION “PRIMERO”.: ME OPONGO de manera rotunda a que se declare la
supuesta responsabilidad civil extracontractual de mi representada, del sefior José Saul Torres
Ortega y la empresa de Transporte La Ibaguerefia S.A, por los presuntos perjuicios sufridos por la
parte actora con ocasion al supuesto accidente de transito acaecido el 15 de noviembre de 2021,
habida cuenta de no concurrir los presupuestos estructurantes de la responsabilidad civil de que se
persigue. En efecto, resulta necesario destacar que (i) no se aportaron al expediente elementos de
conviccidn que acrediten la responsabilidad que pretende atribuirse a la pasiva de esta accion, toda
vez no obran elementos probatorios idoneos, conducentes y utiles, que dieran cuenta de la
ocurrencia del accidente de transito presuntamente acaecido el 15 de noviembre de 2021, de la
manera como se describe en el libelo genitor, principalmente frente a las supuesta imprudencia en
la conduccion del vehiculo de placa WOZ213 que alude el demandante (ii) en todo caso, al no

concurrir los elementos configurativos de la responsabilidad civil extracontractual que se pretende
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en cabeza del conductor del vehiculo WOZ213, es claro que el riesgo asegurado no se entiende
realizado, y por lo mismo, tampoco puede nacer la obligacién indemnizatoria del extremo pasivo.
De igual forma, mi representada no puede ser asemejada al asegurado en términos de que entre
los mismos exista solidaridad, puesto que ésta sélo tiene su fuente en la ley o en los contratos; sin
que en la ley ni en el contrato de seguro suscrito entre mi representada y el tomador se haya

establecido la misma.

Sin perijuicio de ello, cabe precisar que una eventual condena en su contra debera circunscribirse a
los términos de su cobertura, al alcance de los amparos otorgados, deducible y exclusiones

pactadas.
RESPECTO A LAS CONDENATORIAS

FRENTE A LA PRETENSION PRIMERO: ME OPONGO a la prosperidad de esta pretension, frente
al pago del concepto por “lucro cesante” que se solicitd se solicitdé el demandante por la suma de
$4.639.920, por ser consecuencial de la pretension declarativa la cual al no estar probada debe
correr con la misma suerte. En este estadio de las cosas resulta pertinente advertir que, la
pretension debe negarse en todo caso por cuanto que, no obra en el expediente dictamen de pérdida
de capacidad laboral de la actora emitido por Junta de Calificacién, ni concepto médico emitido por
su EPS o su ARL que acredite la gravedad de la lesion y que esta se encuentra en una condicion
de salud que no le permite ni le permitira realizar actividades laborales en el futuro pues como bien
lo indico la parte actora en el libelo demandatorio, acapite de hechos, numeral sexto “A la fecha del
accidente EL DEMANDANTE laboraba -y actualmente también labora en la misma empresa” y tal
como se evidencia de la certificacion laboral aportada por el extremo actor, es claro que con
posterioridad a los hechos sobre los cuales se cimienta este proceso el sefior Alex Méndez continud
desarrollando sus actividades laborales con normalidad, tal como se observa en la siguiente imagen

tomada de la aludida certificacion:

Que el Sefior ALEX ALBERTO MENDEZ TAFUR, identificado con la Cédula de Ciudadania No.
93.236.433., expedida en Ibagué (Tolima), labora en nuestra empresa como Vigilante,
vinculado por medio de Contrato a Término Fijo Inferior a Un Afio. Laboro durante el periodo
comprendido entre: De Diciembre 18 de 2017 a Abril 17 de 2018; De Abril 18 de 2018 a Agosto 17
de 2018; De Agosto 18 de 2018 a Diciembre 17 de 2018; De Diciembre 18 de 2018 a Abril 17 de
2019; De Abril 18 de 2019 a Abril 17 de 2020; De Abril 18 de 2020 a Abril 17 de 2021; De Abril 18 de
2021 a Abril 17 de 2022. Actualmente con contrato vigente a Un Afio, Desde Abril 18 de 2022

hasta Abril 17 de 2023. El salario bdsico es de UN MILLON CIENTO SESENTA MIL PESOS MCTE.
($1.160.000).

En este orden de ideas, las determinaciones arbitrarias de la parte actora para liquidar un perjuicio

que hasta esta instancia procesal es inexistente, sélo revela un afan de lucro injustificado.
Por lo anterior, solicito respetuosamente se niegue esta pretension.

FRENTE A LA PRETENSION SEGUNDO: ME OPONGO a la prosperidad de esta pretensién frente

al pago del concepto de “dafio moral” por la suma de 20 SMMLV, comoquiera que ademas de no
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concurrir los elementos estructurantes de la responsabilidad civil extracontractual pretendida, lo
cierto es que, en este caso en particular, el accionante solicité el reconocimiento de este concepto
sin justificar ni aclarar cdmo es que el mismo ha acaecido como resultado de los hechos
concretamente reprochados a la pasiva. En este orden de ideas, la peticién carece de todo

fundamento y por lo tanto debera negarse.

FRENTE A LA PRETENSION TERCERA: ME OPONGO a la prosperidad de esta pretension por
concepto de “dano a la vida en relaciéon”, que se taso por la suma equivalente a 20 SMMLYV para
el sefor Alex Alberto Méndez, no solo por la ausencia de responsabilidad, sino porque en el plenario
no existe prueba de la materializacion de este perjuicio y la tasacién que se hace del mismo es
absolutamente excesiva, si se tiene en cuenta que en casos con mayor gravedad al que nos ocupa
se han reconocido $15.000.000 a favor de la victima directa’, teniendo en cuenta ademas que el
sefior Méndez ni siquiera cuenta con una calificacion de pérdida de capacidad laboral que nos

permita establecer cual fue la supuesta afectacion fisica que sufrié.

FRENTE A LA PRETENSION CUARTO: me opongo a que se condene en costas procesales y
agencias en derecho a la parte pasiva del litigio, habida cuenta de la inexistencia de responsabilidad

de los demandados, y, consecuentemente, de su obligacion indemnizatoria.

De modo que, teniendo que despacharse desfavorablemente las pretensiones del extremo actor,

tampoco puede haber lugar a una condena por este concepto.
M. OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

En los términos del articulo 206 del C.G.P., me permito objetar el juramento estimatorio realizado

por el apoderado judicial de la parte demandante, por los siguientes motivos:

Las pretensiones de la demanda se sustentan todas en la supuesta responsabilidad del conductor
del vehiculo WOZ213 de la causa del presunto accidente de transito ocurrido el 15 de noviembre
de 2021; sin embargo, y como con amplitud se ha demostrado en esta contestacion de demanda,
no existe prueba alguna que demuestre la existencia de responsabilidad civil a su cargo, y, en
consecuencia, al de mi representada, de modo que no pueden despacharse favorablemente dichas
pretensiones. En ese sentido, no puede prosperar la estimacion de perjuicios, dado que ante la
ausencia de la responsabilidad de resarcir los mismos, esta llamada a fracasar cualquier accion en

qgue se pretenda una indemnizacion.
En ese orden, procedo a referirme a las pretensiones del extremo actor, asi:
RESPECTO AL LUCRO CESANTE: Al respecto, es necesario remontarnos a la definicion de lucro

cesante descrita en el articulo 1614 del Cédigo Civil el cual lo ha definido como “(...) la ganancia o

provecho que deja de reportarse a consecuencia de no haberse cumplido la obligacion, o cumplido

' Corte Suprema De Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 6 de mayo d6,2016- Rad, 004-932:(M.P: Luis
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imperfectamente, o retardado su cumplimiento (...)”. No obstante, en el caso que nos ocupa no se
es posible hablar de la materializacion de este perjuicio habida cuenta de que i) no se haya
acreditada mediante prueba siquiera sumaria la ocurrencia del accidente de transito ii) no se
identifica ingreso que haya dejado de reportarse por parte del sefior Alex Alberto Méndez como
consecuencia del presunto accidente de transito ocurrido el 15 de noviembre de 2021 iii) de
conformidad con la documentacion adosada al plenario no se hayan acreditados los ingresos del

demandante.

Adicionalmente, es preciso advertir que la estimacion de perjuicios realizada por el extremo actor
adolece de serios defectos en su liquidacion, como quiera que la misma se realiza sin que haya un
porcentaje de pérdida de capacidad laboral acreditado. Lo que corresponde a una mera estimacion,
sin haber demostrado contar con el conocimiento, experticia e idoneidad para ello en franca
desatenciéon a los parametros normativos contemplado a partir del Art. 142 mediante el cual se
modifico el Art. 41 de la Ley 100 de 1993. Siendo en todo caso preciso advertir que la operacién
matematica empleada en la demanda desconoce las férmulas matematicas empleadas por la H.
Corte Suprema de Justicia para la estimacién econdmica de estos perjuicios. En conclusion, las
determinaciones arbitrarias de la parte actora para liquidar un perjuicio que hasta esta instancia

procesal es inexistente por no estar debidamente probado, sélo revela un afan de lucro injustificado.

De conformidad con lo expuesto, se puede concluir que es evidente que, con las peticiones
indemnizatorias por concepto de lucro cesante, indiscutiblemente la actora desea lucrarse, pues la
configuracién de los presupuestos para el reconocimiento de dichos conceptos no esta acreditada
en el plenario. Con todo, en el entendido de que las sumas consignadas en el acapite del juramento
estimatorio no obedecen a la realidad probatoria allegada al proceso, solicito respetuosamente
ordenar la regulacion de la cuantia y dar aplicacion a lo dispuesto en el inciso primero del Art. 206
del CGP.

EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA DEMANDA

En primer lugar, es preciso poner en conocimiento del Honorable Juez que la defensa se abordara
con la formulacion de medios exceptivos divididos en dos grupos. Por un lado, seformularan las
excepciones relacionadas con los medios de defensa propuestos con ocasiones al accidente de
transito propiamente dicho y posteriormente, se abordaran los medios exceptivos que guardan

profunda relacion con el contrato de seguro. Por lo anterior,se formularan las siguientes excepciones:

V. EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA INEXISTENTE RESPONSABILIDAD
DERIVADA DEL ACCIDENTE DE TRANSITO

1. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL DEBIDO A QUE
EL DEMANDANTE NO HA PROBADO LA OCURRENCIA DEL SUPUESTO HECHO DANOSO NI
LA CULPA.

La parte demandante no acredité la ocurrencia del hecho generador del dafio respecto al cual

pretende se declare la responsabilidad civil de la pasiva de la accion, al no haber adosado al plenario

Bogota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
Edificio 942

+57 3173795688 ABOGADOS & ASOCIADOS
Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of, 212 ASCCADOS & ASOCIADOS

Centro Empresarial Chipichape L.
cEre +57 315 577 6200 - 602-6594075 Pagina 6 | 47



ABOGADOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

in association with (_| YDE & (CO
prueba siquiera sumaria que permita dar cuenta de la ocurrencia del accidente de transito
presuntamente acaecido el 15 de noviembre de 2021. Asi como tampoco acredita la participacion
y/o incidencia del vehiculo de placa WOZ213 en la ocurrencia del mismo. Por ese motivo, al no
haber prueba del supuesto hecho dafioso ni de la culpa del conductor del vehiculo de placas

WO0Z213, deben negarse totalmente las pretensiones de la demanda.

Uno de los elementos indispensables para declarar la existencia de responsabilidad civil
extracontractual, es la acreditacion de la ocurrencia de hecho dafoso. Este elemento debe
demostrarse de forma clara y fehaciente, pues es la base sobre la cual se cimienta la obligacion
indemnizatoria. En materia de accidentes de transito, el Informe Policial de Accidente de Transito
es la prueba determinante de su ocurrencia y de las condiciones de tiempo, lugar y vehiculos
involucrados. Efectivamente, cuando ocurre un accidente se levanta un informe con el fin de
esclarecer los hechos y dejar constancia de lo sucedido. Por ello, se considera a dicho informe como
un elemento de juicio que permite realizar un analisis del esquema factico debido a que precisa las
causas del impacto, la identificacion de los involucrados, lugar, fecha y hora en que ocurrié el hecho,
estado de la via, huella de frenado, grado de visibilidad, colocacion del vehiculo, descripcion de los
dafos y lesiones, testigos presenciales, entre otros? . Sobre la importancia de acreditar el accidente

de transito, la Corte Suprema de Justicia ha establecido lo siguiente:

Era indispensable, en consecuencia, escrutar, a través del acervo probatorio
practicado y recaudado, (i) la descripcion del lugar de la colisién (vgr. la anchura o
uniformidad de la via, topografia y senales de transito del sector circundante antes
y después del punto de colision, el estado del tramo vial); (ii) los factores de
importancia en el iter del choque (hora, condiciones atmosféricas, caracteristicas
del flujo vial al momento del impacto, campo de visibilidad, la ubicacion de los
vehiculos luego del suceso, asi como su examen mecanico, entre ellos, las sefiales
acusticas y luminosas, las condiciones de los neumaticos, huellas de frenado,
detritus de vidrios, fango o barniz desprendidos de los automotores por efectos de
la colision); (iii) los aspectos atinentes al comportamiento de los involucrados
(averiguado mediante las versiones de éstos o mediante testigos presenciales del
hecho); y (iv) las conclusiones sobre las comprobaciones facticas acerca de

las razones que provocaron el accidente.’ (negrita fuera del texto original)

De tal suerte, la declaratoria de Responsabilidad Civil Extracontractual pretende la reparacion de
perjuicios derivados de un hecho dafioso producido por un tercero, configurandose un vinculo
juridico entre el causante y el afectado. De esa manera, el reclamante en accion extracontractual

debera enfilar su causa y labor demostrativa a “aducir la prueba de los factores constitutivos de

responsabilidad extracontractual, como son, el perjuicio, la culpa y la relacion de causalidad

o dependencia que lé6gicamente debe existir entre los dos primeros elementos enunciados,

estando desde luego el demandado en posibilidad de exonerarse de la obligacién de que se

trata si demuestra un hecho exonerativo de responsabilidad” (CSJ SC del 9 de feb. de 1976).

(Subrayado y negrilla fuera de texto).

2L 769/2002 art. 149. Bogota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
3 CSJ, Cas. Civil, Sent. Radicacion 73001-31-03-001-2014-00034-01, sep. 20/2019, M.P. Luis Armandedfielosa Villabona.
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En este punto resulta preciso recordar que, en atencién a las circunstancias facticas respecto a las
cuales presuntamente ocurrid el accidente de transito acaecido el 15 de noviembre de 2021, los
conductores de los vehiculos de placa FJC34C y WOZ213 se encontraban en ejercicio de una
actividad que nuestro ordenamiento ha reconocido como peligrosa. Asi pues, en reiterada
Jurisprudencia la Corte Suprema de Justicia ha considerado que en el caso de las actividades
peligrosas la culpa se presume, salvo que las partes en controversia se encuentren en el desarrollo
o ejercicio de ellas de forma concurrente. Pues bajo ese entendido, el problema se analizaria desde
la perspectiva del Articulo 2341 del Cddigo Civil, esto es, bajo la normatividad de la culpa probada
y no a la luz del Articulo 2356 del Codigo Civil. Lo anterior se materializa en la siguiente sentencia,
en la que la Corte confirmo el fallo citando apartes de la sentencia impugnada, proferida por el

Tribunal Superior del Distrito de Cundinamarca:

"Como en este caso el accidente se produjo cuando ambas partes desarrollaban
actividades de ese tipo, se eliminaba cualquier presuncion de culpa, lo que a su
tumo implicaba que la accién no se examinara a la luz del articulo 2356 del C. Civil,
sino del 2341 ibidem, evento en el cual el demandante corria con la carga de
demostrar todos los elementos integrantes de la Responsabilidad Civil

Extracontractual.™

En otra sentencia, la Corte Suprema de Justicia confirmé los argumentos expuestos por el Tribunal
Superior de Armenia, aplicando el régimen de la culpa probada, por el hecho de tratarse de

concurrencia de actividades peligrosas, asi:

"La parte demandante debié probar la culpa de los demandados, por tratarse de
una colision entre dos vehiculos bus y bicicleta que transitaban bajo la presuncion
de actividades peligrosas, para el caso la presuncion de culpa se neutraliza y lo

aplicable no seria el articulo 2356 de Cédigo Civil sino el 2341 de culpa probada.™

Asi las cosas, en este tipo de circunstancias nos encontramos en un caso donde la presuncién de

culpa se encuentra en cabeza de las dos partes del proceso. Esta consideracion se encuentra

apoyada por la postura que ha manejado la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia

en su Jurisprudencia actual, a saber:

Tratandose de accidente de transito producido por la colisiéon de dos automotores,

cuando concurren a la realizacion del darno, la Jurisprudencia ha postulado que

estando ambos en movimiento, estarian mediados bajo la Orbita de Ia

presuncion de culpas. ¢ (Negrita fuera del texto)

Lo anterior, se traduce en que la parte que solicita la indemnizacién de un perjuicio, no debe

conformarse con acreditar la ocurrencia del hecho y del dafio que presuntamente reporté con

4 Sentencia 5462 de 2000 M.P., José Fernando Ramirez Gémez. Bogota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
5 Sentencia 6527 de 16 de marzo de 2001, M.P. Silvio Fernando Trejos Bueno. Edificio 94°
¢ Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia 5885-2016 del 06 de mayp de 20,16, Raticagithi Mo. 2004-
032. M.P. Luis Armar@@F'Eolosa Villabona. Centro Empresarial Chipichape
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ocasion al accidente. Entra entonces en juego un elemento que, cuando la presuncién de culpa es
atribuible solo a una parte, no es de mayor relevancia, pero que ante un panorama como el que nos
convoca, adquiere un papel principal, esto es, el examen de culpabilidad. Correspondiendo a la

parte demandante acreditar la culpa en las acciones desarrolladas por su contraparte.

A su vez, existe consenso en la Jurisprudencia y la Doctrina en cuanto a que, tratandose del régimen
de Responsabilidad Civil Extracontractual por culpa probada, al demandante corresponde acreditar,
siguiendo a Velasquez Posada O. (2013), los siguientes elementos: i) La conducta, ii) la culpa o el
dolo, iii) el dafio y iv) el nexo de causalidad. Es decir, que el dafio sea ocasionado por la conducta
dolosa o culposa de la persona de quien se demanda la indemnizacion del dafio. Sobre la
acreditacion o no de estos presupuestos, podemos indicar que la parte actora no ha logrado
acreditar, en este estadio, las circunstancias de modo, tiempo y lugar del evento de transito objeto
de la litis propuesta. En efeto, al interior del presente caso no se ha logrado acreditar tan siquiera la

ocurrencia del hecho generador.

En contraste con lo expuesto, en el caso que nos ocupa, se tiene que la parte actora pretende que
se declare la existencia de responsabilidad civil en cabeza de la parte pasiva de la accion, debido a
los supuestos perjuicios derivados de un accidente de transito presuntamente ocurrido 15 de
noviembre de 2021, sin aportar prueba cierta que dé cuenta de la ocurrencia de tal suceso. Se
resalta que en este no se aportaron elementos de juicio tales como el Informe Policial del Accidente,
croquis del accidente, fotografias o cualquier otro documento que permita comprobar que el hecho
ocurrié en los términos descritos en la demanda. Cabe igualmente llamar la atencion, en que la
parte sostiene que el supuesto accidente se produjo por la imprudencia del conductor del vehiculo
de placas WOZ213, cuando ni siquiera allega al proceso una prueba que permita si quiera intuir que

éste desplegd una actividad culposa o imprudente.

No sobra advertir al despacho que para el caso que nos ocupa se ha hecho una descripcidn acerca
del lugar en donde presuntamente se produjo el hecho de transito, encontrandose dentro del acapite
de hechos la nomenclatura calle 15 sur No. 01-50 del barrio Galan de la ciudad de Ibagué, Tolima.
No obstante, al realizar una busqueda acerca de dicha direccidon encontramos que, si bien se

encuentra informacioén del barrio mentado, no ocurre lo mismo con la nomenclatura referida.

Asi las cosas, el articulo 167 del Codigo General del Proceso, determiné que es deber de las partes
probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.
Siendo claro como el incumplimiento de tal carga procesal consecuentemente deviene en el fracaso
de sus pretensiones, no siendo de recibo que el extremo actor pretenda la prosperidad de sus
pretensiones con asiento en su exclusivo dicho. Respecto al valor probatorio de lo dicho por la

propia parte, la Corte Suprema de Justicia ha sefalado lo siguiente:

“Con arreglo al principio universal de que nadie puede hacerse su propia prueba
una decision no puede fundarse exclusivamente en lo que una de las partes afirma
a tono con sus aspiraciones, seria desmedido que alguien pretendiese que lo

que afirma en un proceso se tenga por verdad asi y todo sea muy acrisolada

7 Velasquez Posada O. (2013). Responsabilidad Civil Extracontractual, Temis, Bogcgg’gogag:rgg.A No.94A-23 Of. 201
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la solvencia moral que se tenga, quien afirma en un proceso tiene la carga
procesal de demostrarlo con alguno de los medios que enumera el articulo 175
del Codigo de Procedimiento Civil, con cualesquiera formas que sirvan para formar
el convencimiento del Juez. Esa carga, que se expresa con el aforismo onus
probandi incumbit actori no existiria, si al demandante le bastara afirmar el
supuesto de hecho de las normas y con eso no mas quedar convencido el
Juez” (Corte Suprema de Justicia. Sentencia de 12 de febrero de 1980). (énfasis

particular).

Por las razones expuestas, de la revision del expediente es claro como no obra al interior del mismo,
prueba siquiera sumaria que permita dar cuenta de la ocurrencia del accidente de transito
presuntamente acaecido el 15 de noviembre de 2021. Tampoco se observan elementos de
acreditacion sobre las circunstancias tempo-espaciales en que el mismo acontecid, ni los vehiculos
que se vieron involucrados en tal hecho. Por lo que, al no bastar la mera manifestacién de la parte
actora para demostrar el hecho dafoso y la culpa del extremo pasivo, no puede entonces

deprecarse responsabilidad alguna a cargo de la parte demandada.
Solicito al Despacho declarar probada esta excepcion.

2. REDUCCION DE LA INDEMNIZACION COMO CONSECUENCIA DE LA INCIDENCIA DE
LA CONDUCTA DE JHON JADER MAHECHA OVIEDO EN LA PRODUCCION DEL DANO

En gracia de discusion y de manera subsidiaria, debe tenerse en cuenta que en el improbable y
remoto evento en que se demuestre que si existié un hecho generador imputable al conductor del
vehiculo de placas WOZ213. Ante esta hipotética circunstancia, de todas maneras, debe aplicarse
la respectiva reducciéon de la indemnizacion. Lo anterior, en proporcion a la contribuciéon que tuvo
en el accidente el conductor del vehiculo de placas FJC34C el sefior JHON JADER MAHECHA
OVIEDO, por lo menos en un 50%. Por supuesto, sin perjuicio de que como ya se demostré en la
anterior excepcion, no hay prueba del nexo de causalidad entre el actuar de los demandados y el

daro.

Para efectos de lo anterior, es importante traer a este escrito lo preceptuados en el Cdédigo Civil

respecto a la reduccién de la indemnizacion:

“ARTICULO 2537. REDUCCION DE LA INDEMNIZACION. La apreciacién del
dafio esta sujeta a reduccion, si el que lo ha sufrido se expuso a él

imprudentemente.”

Es decir, si el que ha sufrido el dafio se expuso a él imprudentemente. Lo que claramente acontecio
en este caso, puesto que no estd demostrado que las consecuencias del accidente provengan de
los demandados. Conforme a lo dicho, el Despacho debe establecer un analisis causal de las
conductas implicadas en el evento dafoso, a fin de determinar la incidencia de la victima en la
ocurrencia del dafio. Lo anterior, con el propdsito de disminuir la indemnizacion si es que a ella

hubiere lugar, en proporcién a su contribucién al dafio que sufri. Asi es como lo ha indicado la

Bogota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
Edificio 942
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Corte Suprema de Justicia en pronunciamiento del 19 de noviembre de 1993:

“para aquellos eventos en los que tanto el autor de la conducta danosa como el
damnificado concurran en la generacion del perjuicio, el articulo 2357 del Cédigo

Civil consagra una regla precisa, segun la cual ‘[l]Ja_apreciacién del dano esta

sujeta a reduccién, si el que lo ha sufrido se expuso a él imprudentemente’.

Tradicionalmente, en nuestro medio se le ha dado al mencionado efecto la
denominacién ‘compensacion de culpas” (Subrayado y negrilla fuera del texto

original)

Por otra parte, la Corte Suprema de justicia ha indicado que cuando un tercero ha sido participe del

hecho, la indemnizacion debe reducirse:

“Cuando el hecho lesivo es generado por la accién independiente de varias
personas, sin que exista convenio previo ni cooperacion entre si, pero de tal suerte
que aun de haber actuado aisladamente, el resultado se habria producido lo mismo,
entonces surge la hipétesis de la causalidad acumulativa o concurrente, prevista en
el articulo 2537 del ordenamiento civil, segun el cual la apreciacion del dafio esta

sujeta a reduccion (...)"*°

Conforme a lo dicho, el Despacho debe establecer un analisis causal de las conductas implicadas
en el evento danoso, a fin de determinar la incidencia de la victima en la ocurrencia del dano. Lo
anterior, a efectos de disminuir la indemnizacion si es que a ella hubiere lugar, en proporcion a su
contribucién al dafo sufrido, como consecuencia de sus propias conductas imprudentes.
Comoquiera que la responsabilidad de los demandados resulté menguada por la participacion
determinante del conductor del vehiculo de placas FJC34C el sefior JHON JADER MAHECHA
OVIEDO. De tal suerte que queda completamente claro que el fallador debe considerar el marco de
circunstancia en que se produce el dafio, asi como sus condiciones de modo, tiempo y lugar, a fin
de determinar la incidencia causal de la conducta del conductor de la motocicleta en la que se
transportaba igualmente la victima, en la ocurrencia del dafio por el cual los demandantes solicitan

indemnizacion. Asi es como lo ha indicado la jurisprudencia en reiteradas ocasiones:

“De ahi que, la autoridad judicial demandada se encontraba habilitada para estudiar
si se configuraba alguno de los eximentes de responsabilidad, entre los que se
encuentra, el hecho de la victima, como efectivamente lo hizo. Por_ello, al

encontrar que la actuacion de la victima directa concurrio en la produccion

del dano, decidid reducir el valor de la indemnizacién. De modo que, contrario

a lo alegado por el actor, el juez de seqgunda instancia no desbordo el marco de su
competencia y tampoco incurrié en el defecto sustantivo alegado.”” - (Subrayado y

negrilla por fuera de texto)

8 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Radicacion No. 3579. No puUbliGada, _ cra 114 No.94A-23 OF. 201
® Corte Suprema de Justicia Sala Civil, Sentencia SC-56742018 (20001310300420090019001), Dic. 18/dio 94*
'° Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion cuarta. C.P. Mijlton &have§| GATEiE; Radicacion
2018-03357.

Centro Empresarial Chipichape
CEFZ +57 315 577 6200 - 602-6594075

ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 11 | 47



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with CLYDE&CO
En distinto pronunciamiento, la misma Corporacion manifestd que en el caso en que la negligencia
de la victima incida para que se exponga imprudentemente al dano, debera necesariamente
realizarse una reduccion de la indemnizacioén. Lo anterior fue manifestado en un caso en el que se
evidencio la culpa de la victima en la ocurrencia del dafo, estimada en una proporcion del cincuenta

por ciento (50%) de los perjuicios:

“Todo ello, en pos de la responsabilidad que por el riesgo creado debe afrontar la

entidad demandada —Fiscalia General de la Nacion— implica que, en

merecimiento de la culpa evidenciada de la victima, se debe efectuar una

reduccion en la condena, la cual se estima, por el nivel de incidencia de la

negligencia de los demandantes —propietarios de edificio donde funcionaba el

centro comercial—, equivalente al 50% de los perjuicios que llequen a probarse y
concederse en favor de estas personas, ya que del mismo tenor del riesgo que
reclaman, fue la imprudencia de los demandantes en la no evitaciéon del dafio.”" -

(Subrayado y negrilla por fuera de texto)

Como se lee, el fallador encontré probada la incidencia de las victimas en la causa generadora del
dafo en proporcién a un cincuenta por ciento (50%) y en ese sentido redujo los perjuicios que se

probaron en el proceso en el mismo porcentaje.

En conclusion, al encontrarse acreditado por medio de las pruebas que obran en el expediente que
el conductor del vehiculo de placas FJC34C el sefior JHON JADER MAHECHA OVIEDO, tuvo
incidencia determinante y significativa en la ocurrencia del accidente de transito acaecido el 16 de
septiembre de 2016, pues justamente so ocurrencia se debio a la falta de pericia en la conduccion
del vehiculo, debera declararse que el porcentaje de la causacion del dafio por su parte a lo sumo

es del cincuenta por ciento (50%).

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

3. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA DE LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C.

En linea con la anterior excepcién, debe dejarse claro que La Equidad Seguros Generales O.C.
carece de legitimacion en la causa por pasiva, en tanto NO existe prueba tan siquiera sumaria dentro
del plenario que demuestre algun actuar por parte de algun sujeto que componga la parte pasiva
del proceso que sea sujeto a la atribucién de una responsabilidad civil como lo pretende la parte
actora, es claro que mi representada no podria en ninguna medida resultar condenada a indemnizar
un perjuicio al demandante, cuando no se ha probado la responsabilidad de su asegurado, o al
menos que si quiera dicho rodante amparado hubiese estado involucrado en algun accidente. En
otras palabras, como no hay medios de conviccion tendientes a demostrar la ocurrencia del
accidente de transito ocurrido presuntamente el 15 de noviembre de 2021 y mucho menos que el

vehiculo de placa WOZ213 tuviera participacion o injerencia alguna en dicho accidente, por lo que

'" Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera. C.P. Ramire Pazas, GUesrgro, Sentencia

del 24 de enero de 2019. Radicacion No. 43112. Edificio 942
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mi representada no esta llamada a responder de ninguna manera.

La Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, magistrado ponente Jesus Vall de Rutén
Ruiz, mediante Sentencia SC2642 del 10 de marzo de 2015, con respecto a la legitimacién en la

causa dispuso:

“la legitimacion en la causa es cuestion propia del derecho sustancial y no del
procesal, en cuanto concierne con una de las condiciones de prosperidad de la
pretension debatida en el litigio y no a los requisitos indispensables para la

integracion y desarrollo valido de éste, motivo por el cual su ausencia

desemboca _irremediablemente en sentencia_desestimatoria debido a que

quien reclama el derecho no es su titular o porque lo exige ante quien no es el
12 ”

llamado a contradecirlo’™.” (negrilla y subrayado fuera del texto original)
De igual forma, la Corte Suprema de Justicia a través de sentencia del 14 de agosto de 1995 con

respecto a la legitimacién en la causa, se ha pronunciado de la siguiente manera:

“Segln concepto de Chiovenda, acogido por la Corte, la legitimatio ad causam
consiste en la identidad de la persona del actor con la persona a la cual la ley
concede la accion (legitimacion activa) y la identidad de la persona del demandado
con la persona contra la cual es concedida la accion (legitimacion pasiva)”.
(Instituciones de Derecho Procesal Civil, I, 185). Conviene desde luego advertir,
para no caer en el error en que incurrio el Tribunal que cuando el tratadista italiano
y la Corte hablan de ‘accion’ no estan empleando ese vocablo en el sentido técnico
procesal, esto es como el derecho subjetivo publico que asiste a toda persona para
obtener la aplicacion justa de la ley a un caso concreto, y que tiene como sujeto
pasivo al Estado, sino como sinénimo de ‘pretension’, que se ejercita frente al
demandado. Para que esa pretension sea acogida en la sentencia es menester,
entre otros requisitos, que se haga valer por la persona en cuyo favor establece la

ley sustancial el derecho que se reclama en la demanda, y frente a la persona

respecto de la cual ese derecho puede ser reclamado. De donde se sigue que

lo concerniente a la legitimacion en la causa es cuestion propia del derecho
sustancial y no del derecho procesal, razén por la cual su ausencia no constituye

impedimento para desatar en el fondo el litigio sino motivo para decidirlo en forma

adversa al actor. Si el demandante no es titular del derecho que reclama o el

demandado no es persona obligada, el fallo ha de ser adverso a la pretension de
aquél, como acontece cuando reivindica quien no es el duefio o cuando éste

demanda a quien no es poseedor’ (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En conclusion, de anteriores precisiones conceptuales se destaca que el extremo pasivo debe ser
aquel que este llamado a resistir la pretension, de tal suerte que mi mandante debe ostentar la

obligacién de indemnizar solo cuando se pruebe que su asegurado ha incurrido en responsabilidad

2 Sentencia de la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, maglstradospggerg;g desiisYal He Rutén Ruiz
SC2642 del 10 de marzo de 2015 Edificio 942

'3 Sentencia de la Corte Suprema de Justicia (Expediente 4268) del 14 de agosto de 1995, oa ais #3on-100. O 219
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alguna, pues bien, para el caso en concreto es claro que cuando La Equidad Seguros Generales
OC. expidi6 la Péliza de Seguro RCE Servicio No. AA002154, certificado AA078654, orden 163 en
ella se consignd que el tomador era Transportes La Ibaguerefia y el asegurado José Saul Torres
Ortega, y se amparé la responsabilidad civil extracontractual derivada de la conduccion del vehiculo
de placa WOZ213, por ende como no hay medios de prueba que demuestren la ocurrencia del
accidente de transito, asi como tampoco que dicho vehiculo estuviese involucrado, la compania
aseguradora no esta llamada a indemnizar, lo que claramente denota una falta de legitimacién en

la causa por pasiva, que hara nugatorias las pretensiones de la demanda.
Por lo anteriormente expuesto, solicito declarar probada esta excepcion.
4. ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA

En el mismo sentido de lo expuesto anteriormente, una remota condena en contra de la parte pasiva
generaria a favor del demandante un ingreso que no se origina en la Ley y que, como se demostro,
tampoco tiene lugar en la responsabilidad civil extracontractual, en razén a la ausencia de los
elementos necesarios para que se constituyera la misma. Por lo anterior, un eventual fallo
condenatorio en los términos pretendidos se traduciria en un enriquecimiento sin causa, figura

prohibida en nuestro ordenamiento juridico.

5. INEXISTENCIA DEL LUCRO CESANTE PRETENDIDO POR EL SENOR ALEX ALBERTO
MENDEZ TAFUR.

Se plantea esta excepcion no sélo porque los supuestos perjuicios alegados por el actor no
comprometen la responsabilidad del extremo pasivo de este litigio sino ademas porque tampoco se
ha acreditado de manera fehaciente que dicho perjuicio en efecto haya existido. Obsérvese que no
existe prueba suficiente para demostrar que el lucro cesante que se solicita se haya causado, pues
no hay prueba siquiera indiciaria que sefale la privacion de una ganancia esperada en razén a la
ocurrencia de los hechos objeto de litigio, significando esto un obstaculo insalvable para su
reconocimiento. Asi en tanto que, recuérdese, al Juzgador le esta vedada la posibilidad de presumir

como cierto un perjuicio de esta naturaleza sin respaldo probatorio.

Para empezar, debe hacerse remembranza sobre los aspectos fundamentales que configuran el
lucro cesante. Este se ha entendido cémo una categoria de perjuicio material, de naturaleza
economica y de contenido pecuniario. Es decir, que puede cuantificarse en una suma de dinero y
que consiste en la afectacion o menoscabo de un derecho material o patrimonial, reflejado en la
ganancia o ingreso que se ha dejado de percibir y que no ingresara al patrimonio de la persona. En
otras palabras, se deja de recibir cuando se sufre un dafio y puede ser percibido a titulo de
indemnizacion por las victimas directas o indirectas cuando se imputa al causante del perjuicio la

obligacién de reparar.

(i) Frente a la necesidad de demostrar la existencia cierta, actual o futura del lucro:

Bogota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
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Para indemnizar un dafo, ademas de su existencia cierta, actual o futura. Es necesaria su plena
demostracion en el proceso con elementos probatorios fidedignos e idoneos, como lo son aquellos
medios permitidos en el ordenamiento juridico. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia ha

sostenido lo siguiente:

(...) en cuanto perjuicio, el lucro cesante debe ser cierto, es decir, que supone una

existencia real, tangible, no meramente hipotética o eventual. (...) Vale decir que el

lucro cesante ha de ser indemnizado cuando se afinca en una situacion real,

existente al momento del evento danoso, condiciones estas que, justamente,

permiten inferir, razonablemente, que las ganancias o ventajas que se percibian o se

aspiraba razonablemente a captar dejaran de ingresar al patrimonio fatal o muy

probablemente (...)

Por ultimo, estan todos aquellos “suefios de ganancia”, como suele calificarlos la doctrina

especializada, que no son mas que conjeturas o eventuales perjuicios que tienen como

apoyatura meras_hipétesis, sin _anclaje en Ila realidad que rodea la causacion del

dafo, los cuales, por obvias razones, no son indemnizables.”’* (Subrayado y negrilla

fuera del texto original)

Asi, resulta evidente que para reconocer la indemnizacion del lucro cesante es necesario, de un
lado, estar en presencia de una alta probabilidad de que la ganancia esperada iba a obtenerse y de
otro, que sea susceptible de evaluarse concretamente. Sin que ninguna de esas deducciones pueda
estar soportada en simples suposiciones o conjeturas, porque de ser asi, se estaria en frente de

una utilidad meramente hipotética o eventual.

Ahora bien, se debe mencionar que todas las posibles discusiones que pueden emerger frente al
particular fueron zanjadas mediante el mas reciente pronunciamiento de unificacion del Consejo de
Estado en la Sentencia No. 44572 del 18 de julio de 2019 proferida por la Seccién Tercera, M.P.
Carlos Alberto Zambrano. Providencia en la que se elimina la presuncion segun la cual toda persona
en edad productiva percibe al menos un salario minimo, en tanto contraria uno de los elementos del
dafo, esto es la certeza. De manera que el lucro cesante solo reconocera cuando obren pruebas
suficientes que acrediten que efectivamente la victima dejé de percibir los ingresos o perdidé una

posibilidad cierta de percibirlos. En dicho pronunciamiento se manifesté literalmente lo siguiente:

“La ausencia de peticion, en los términos anteriores, asi como el incumplimiento

de la carga probatoria dirigida a demostrar la existencia y cuantia de los

perjuicios debe conducir, necesariamente, a denegar su decreto. (...)

En los casos en los que se pruebe que la detencion produjo la pérdida del derecho
cierto a obtener un beneficio econémico, lo cual se presenta cuando la detencion
ha afectado el derecho a percibir un ingreso que se tenia o que con certeza se iba
a empezar a percibir, el juzgador solo podra disponer una condena si, a partir de

las pruebas obrantes en el expediente, se cumplen los presupuestos para ello,

4 Corte Suprema de Justicia. Sentencia Radicado 2000-01141 de 24 de junio de ZOQgg.m.PCrE1 11A No.94A-23 Of. 201
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frente a lo cual se requiere que se demuestre que la posibilidad de tener un ingreso
era cierta, es decir, que correspondia a la continuacion de una situacion precedente
0 que iba a darse efectivamente por existir previamente una actividad productiva
licita ya consolidada que le permitiria a la victima directa de la privacion de la
libertad obtener un determinado ingreso y que dejoé de percibirlo como

consecuencia de la detencién.

Entonces, resulta oportuno recoger la jurisprudencia en torno a los

parametros empleados para la indemnizacion del lucro cesante y, en su luqar,

unificarla en orden a establecer los criterios necesarios para: i) acceder al

reconocimiento de este tipo de perjuicio y ii) proceder a su liquidacion.

La precisién jurisprudencial tiene por objeto eliminar las presunciones que

han llevado a considerar que la indemnizacion del perjuicio es un derecho que

se tiene per se y establecer que su existencia y cuantia deben reconocerse

solo: i) a partir de la ruptura de una relacion laboral anterior o de una que, aun

cuando futura, era cierta en tanto que ya estaba perfeccionada al producirse

la privacion de la libertad o ii) a partir de la existencia de una actividad

productiva licita previa no derivada de una relacion laboral, pero de la cual

emane la existencia del lucro cesante.” > (subrayado y negrilla fuera del texto

original)

Este pronunciamiento entonces excluye posibilidad alguna de que se reconozca lucro cesante a
una persona que, aunque esté en edad productiva, no acredite los ingresos percibidos por el efectivo
desarrollo de una actividad econémica, por contrariar el caracter cierto del perjuicio, siendo entonces
una utilidad meramente hipotética o eventual. Conforme se observa en el plenario, no obra un
dictamen de pérdida de capacidad laboral de la actora emitido por Junta de Calificacion, ni concepto
médico emitido por su EPS o su ARL que acredite la presunta gravedad de la lesion que dice haber
padecido y que esta no le permite ni le permitira realizar actividades laborales en el futuro, pues
como bien lo indico la parte actora en el libelo demandatorio, acapite de hechos, numeral sexto “A
la fecha del accidente EL DEMANDANTE laboraba -y actualmente también labora en la misma
empresa”y tal como se evidencia de la certificacion laboral aportada por el extremo actor, la cual
en todo caso sera objeto de ratificacién en la etapa procesal oportuna, es claro que con posterioridad
a los hechos sobre los cuales se cimienta este proceso el sefior Alex Méndez, este continud

desarrollando sus actividades laborales con normalidad.

De modo que, siguiendo los derroteros jurisprudenciales de la Corte Suprema de Justicia, ante la
ausencia de certeza del lucro, es decir, la existencia real, tangible y no meramente hipotética o
eventual, es improcedente el reconocimiento de indemnizacién por esta tipologia de perjuicios. En
tal virtud, ante la ausencia de prueba del lucro claramente deberad denegarse esta pretension

incluida en la demanda.

Ante la evidente ausencia de valor probatorio de las afirmaciones relacionadas con el supuesto valor

5 Consejo de Estado. Sentencia No. 44572 del 18 de julio de 2019. Seccion TerceraBolg/jnéP; Carlgs Alhgrio £ambrano. Providencia
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percibido que se avizoran en el escrito de la demanda, es claro que las pretensiones encaminadas
a obtener un reconocimiento por estos conceptos no estan llamadas a prosperar. Puesto que no
siguen los lineamientos jurisprudenciales de la Corte Suprema de Justicia, en cuanto a la existencia

real, tangible y no meramente hipotética o eventual del Lucro Cesante.

Se evidencia entonces que la indemnizacion por lucro cesante tiene lugar cuando a la victima se le
ha reportado una pérdida econdmica cierta, en razéon a la ocurrencia del hecho daiino. Sin
embargo, no existe al interior de este proceso una prueba fehaciente en relacion a que el sefior
ALEX ALBERTO MENDEZ se hubiere visto mermada o reducida en su capacidad econémica como
consecuencia de los hechos presuntamente ocurridos el 15 de noviembre de 2021. Al respecto,
basta con observar que NO se allego prueba técnica idénea para acreditar que efectivamente existié
una privacion de una ganancia esperada en razoén a la ocurrencia de los hechos objeto de litigio, ni
el monto que presuntamente percibia como resultado de dicha actividad laboral. Es decir, no hay
prueba que respalde que, con posterioridad al accidente de transito alegado por la activa de la
accion el seior Méndez no pudo percibir ingresos mensuales como resultado la imposibilidad de
realizar dicha actividad laboral, por tanto, no es de recibo la forma artificiosa en que se pretende

hacer ver a esta Judicatura hechos que no se acompasan a la realidad.

En conclusion, es claro como no se materializé el perjuicio pretendido por la parte demandante,
pues no existié una privacion de una ganancia esperada en razon a la ocurrencia de los hechos que
sirven de base a la accién, sin que, ademas, medien elementos de conviccidn que acrediten una
disminucion o merma en sus ingresos, como consecuencia de los hechos presuntamente acaecidos
el 15 de noviembre de 2021.

Solicito al Despacho declarar probada esta excepcion.

6. TASACION INDEBIDA E INJUSTIFICADA DE LOS SUPUESTOS PERJUICIOS
MORALES PRETENDIDOS POR EL DEMANDANTE.

Se propone la presente excepcion toda vez que el demandante pretende una cuantiosa
indemnizacion con ocasion de unos supuestos perjuicios extrapatrimoniales derivados del accidente
de transito presuntamente ocurrido el 15 de noviembre de 2021, sin que se halle acreditada la
materializacion de tales perjuicios y desconociendo los rubros tasados y adjudicados por la Corte

Suprema de Justicia.

Si bien es cierto que no existen criterios objetivos de aplicacion mecanica respecto a la
cuantificacion de los dafios morales, cabe resaltar que los tipos de perjuicios extrapatrimoniales que
solicita la parte actora sean reparados econdmicamente, resultan o tratan de una compleja tipologia
de perjuicios cuya configuracion depende de la existencia de una serie de elementos subjetivos. Lo
anterior, ademas de que su tasacion si bien se encuentra deferida “al arbitrium judicis”, es decir, al
recto criterio del fallador, de todas maneras, deben ser debidamente acreditados, demostrados y
tasados por quien los pretende. Teniendo en cuenta adicionalmente, que este tipo de perjuicios “se

trata de agravios que recaen sobre intereses, bienes o derechos que por su naturaleza

Bogota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
Edificio 942

+57 3173795688 ABOGADOS & ASOCIADOS
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extrapatrimonial o inmaterial resultan inasibles e inconmensurables”.'®

Ha sefalado igualmente la Corte'” que, dentro de la concepcion juridica de los perjuicios
extrapatrimoniales, especificamente respecto al dafio moral, por ejemplo, no hay una apropiado que
las partes puedan estimar el valor econémico de su propio sufrimiento, “ya que eso iria en contravia

de la naturaleza especial del perjuicio inmaterial o espiritual, que escapa al ambito de lo pecuniario”.

Lo cierto es que la Corte Suprema de Justicia a lo largo de su Jurisprudencia ha establecido unos
parametros para la cuantificacion de este. No obstante, desatendiendo a dichos parametros, el
apoderado de la parte demandante solicita se realice el pago del equivalente a 20 SMLMV en favor
del sefor Alex Méndez, monto que superan ostensiblemente el valor reconocido por la Corte en

casos de extrema gravedad como muerte e invalidez'®

Para este caso en particular, los valores solicitados como indemnizacion por concepto de perjuicios
morales, exceden los valores tasados y adjudicados por la Corte Suprema de Justicia en distintos
pronunciamientos en los que se han presentado circunstancias similares al caso que nos convoca.
Es de rememorar que en reiterada jurisprudencia la Corte Suprema de Justicia la sentencia SC5686
de 2018"° mediante la cual la Corte Suprema de Justicia accedio al pago de siete millones quinientos
mil pesos ($7.500.000) por perjuicios morales, para la victima directa, en la resoluciéon de un caso
donde la victima sufri6 quemaduras considerables en su cuerpo y que generaron cicatrices que van
a estar por el resto de su vida. Es decir, un estado notoriamente mas gravoso que el supuestamente

padecido el actor en el presente tramite.

Asi pues, sefior Juez, se le solicita de la manera mas respetuosa que, en caso de proferir condena
a la parte demandada de este proceso, se acoja a los limites Jurisprudenciales definidos por la
Corte Suprema de Justicia para el tipo de perjuicios reclamados por los demandantes. Asi las cosas,
es menester que quien aduce la generacién de este tipo de perjuicios, demuestre plenamente la
afliccion sufrida, tanto fisica como sentimental, para que siquiera, se entre a considerar si tienen

lugar o no lugar a obtencién de un resarcimiento econdémico. En tal sentido, tiene dicho la Corte?°:

“Y aunque tal regla esta prevista para la cuantia de los procesos, en general,

permite ver que el sistema procesal es reacio a aceptar pretensiones de

indemnizacién inmaterial por montos exagerados, a voluntad de las partes, ya

que asi se generan judiciales.” (Subraya y negrillas fuera del texto original).

Consecuentemente, en este caso especifico, conforme a las pruebas obrantes en el expediente, es
claro como el extremo actor no solo no probd la configuracién del presunto perjuicio moral del cual
pretende su indemnizacion, sino que adicionalmente, sus estimaciones econdmicas son

abiertamente indebidas e injustificadas de conformidad con los parametros jurisprudenciales de la

16 Sentencia de casacion civil de 13 de mayo de 2008, Exp. 1997-09327-01. Cra 11A No.94A-23 Of.

7 Sala de Casacion Civil, Corte Suprema de Justicia, 11 de mayo de 2017, Radlcado gI‘IOO1 -02-03- OO@au'ﬁE)a?c&a 00405-00.
'8 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 30 de septiembyg, de 2016, RadiHGH No. 2005-
00174. M.P. Ariel Sal amlrez Centro Empresarial Chipichape

19 Corte Suprema de Just C|a Sala de Casacién Civil. Sentencia SC5686 de 19 diciembr&d&' 286/1§2f 15 MaHfSrita Cabello
Blanco.

20 Sala de Casacion Civil, Corte Suprema de Justicia, 11 de mayo de 2017, Radicado: 11001-02-03-000-2017-00405-00
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Corte Suprema de Justicia para casos de mayor gravedad de aquel que nos ocupa.
Solicito declarar probada esta excepcion.

7. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS PROBATORIOS QUE ACREDITEN EL DANO A LA
VIDA EN RELACION

Sea lo primero indicar que el dafo a la vida de relacion se presenta cuando la victima sufre una
alteracion psicofisica que le impide o dificulta gozar de actividades rutinarias o bienes de la vida que
disfrutaba antes del hecho lesivo. Asi, este perjuicio se ve reflejado en el deterioro de la calidad de
vida de la victima y la pérdida de la posibilidad de tener contacto con las demas personas o
relacionarse con ellas. En otras palabras, es improcedente el reconocimiento del dafio a la vida de
relacion, teniendo en cuenta que en este caso no se encuentran acreditados los requisitos para su
solicitud. En efecto, en el asunto que nos asiste, la parte demandante esta solicitando la afectacion
en la vida de relacion como resultado de la causacién de unas lesiones, sin que se haya incorporado
prueba de la gravedad de la lesién ni que efectivamente la misma le genera actualmente una
afectacién en la forma en la que desarrolla sus actividades normalmente, por lo que el

reconocimiento del mencionado perjuicio resulta improcedente.

No estd de mas resaltar que el dafio a la vida de relacion es un concepto que hace parte de los
perjuicios extrapatrimoniales, distinto al de indole moral, concebido como aquel que se le ocasiona
a la persona privandola de la posibilidad de realizar actividades cotidianas, que con anterioridad al
hecho danoso podia realizar sin ningun inconveniente. En palabras de la H. Corte Suprema de

Justicia:

“(...) esta especie de perjuicio puede evidenciarse en la disminucion o deterioro de
la calidad de vida de la victima, en la pérdida o dificultad de establecer contacto o
relacionarse con las personas y cosas, en orden a disfrutar de una existencia
corriente, como también en la privaciéon que padece el afectado para desplegar las
mas elementales conductas que en forma cotidiana o habitual marcan su realidad

(...)'. (Subrayado y negrilla fuera del texto original).

En primer lugar, debe resaltarse que el dafo a la vida en relacién es una tipologia de perjuicios que
ha sido desarrollada solamente en favor de la victima directa del dafio. En tanto su naturaleza es
justamente indemnizar a la victima directa por los dafos sufridos. De modo que resulta
improcedente dicho reconocimiento a cualquier otro reclamante distinto de la victima directa. Lo
anterior ha sido reafirmado por la H. Corte Suprema de Justicia en reiterada jurisprudencia, en la
que se ha indicado que no resulta viable condenar al pago de suma alguna a titulo de dafio a la vida
de relacion a una persona diferente a la victima por circunstancias que no impliquen menoscabo a
la integridad psicofisica. Como se lee en la Sentencia del 29 de marzo de 2017 proferida por dicha

Corporacion, en la que se indico lo siguiente:

2! Corte Suprema De Justicia. Sentencia Del 13 De Mayo De 2008. Ref.: 11001 3103 008 1997,0932% 91,,M.P: César
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“...) b) Dafio a la vida de relacion:

Este rubro se concede unicamente a la victima directa del menoscabo a la
integridad psicofisica como medida de compensacion por la pérdida del bien
superior a la salud, que le impedira” tener una vida de relacion en condiciones

normales (...)"?? (Subrayado y negrilla fuera del texto original).

De lo anterior se colige que la etiologia de dicho perjuicio esta estructurada para ser declarado
Unicamente en cabeza de la victima directa por afectaciones psicofisicas que se encuentren
debidamente acreditadas. De modo que cualquier reclamacién sin la debida acreditacion esta
llamada a fracasar. En este sentido, se observa que en el caso particular el reconocimiento de este
perjuicio es improcedente, por cuanto que no se allegd prueba fehaciente de su causacién. En
todo caso, es importante sefalar que el perjuicio solicitado a titulo de dafio a la vida de relacion
resulta exorbitante, de acuerdo con los lineamientos jurisprudenciales fijados por la Sala Civil de la
H. Corte Suprema de Justicia para la tasacion del dafio a la vida de relaciéon en caso de lesiones,
que es el presupuesto bajo el cual podria eventualmente realizarse este reconocimiento, y que en
este asunto no se materializé. En efecto, la H. Corte Suprema de Justicia ha fijado como limite
indemnizatorio en caso de lesiones que generan una incapacidad total y permanente la suma de 50

SMMLYV, tal y como se observa a continuacion:

“(...) Por lo tanto resulta acorde justipreciar el dafo a la vida de relacion padecido
por tal demandante en cincuenta salarios minimos mensuales legales vigentes (50
SMMLV) por cuanto, ha sentado la doctrina de esta Corte, dada su estirpe
extrapatrimonial es propia del prudente arbitrio del juez (arbitrium iudicis), acorde

con las circunstancias particulares de cada evento (...)"?

Ahora teniendo en cuenta lesiones mucho mas gravosas, el precedente jurisprudencial ha

decantado lo siguiente:

» Caso de amputacion de la pierna derecha de la victima de un accidente de transito (joven
de 25 afos de edad), situacion que también se aparta de una lesion como la sufrida por el
hoy demandante. La Corte Suprema de Justicia 12 confirmé la Sentencia del dia 20 de
Agosto de 2015 proferida por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, mediante
la cual se otorgd a la victima el importe de 25 salarios minimos mensuales vigente que
equivalian a la suma de $19.531.050 (monto que en dicha sentencia fue reducida por
concurrencia de culpas), por concepto de alteracion a las condiciones de existencia y/o dafo

a la vida en relacion.?

» Caso de una joven de 17 afios, lesionada como consecuencia de un accidente de transito,
con una pérdida de capacidad laboral 20.65% y deformidad fisica de caracter permanente,

y quien tuvo una “derivacion ventriculo peritoneal”, procedimiento para remover el liquido en

22 Corte Suprema De Justicia. Sala De Casacion Civil. Expediente 11001-31-03- 039:2011-00108:01, Magza,29 De 2017

23 Corte Suprema De Justicia. Sala De Casacién Civil. Expediente 73001-31-03- 002 009-00114-01. Niexdembre 12 De
2019 +57 3173795688
- Av 6A Bis #35N-100, Of. 212

24 Corte Suprema D icia. Sala de Casacion Civil. SC2107-2018, Radicacion: 1100der3r1>4ﬂﬁm@332a2§}1‘b‘br@&:736 01, 12
de Junio de 2018 M.P. Luis Armando Tolosa Villabona. +87 315 577 6200 - 602-6594075
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exceso del cerebro. La Corte Suprema de Justicia Sala Civil, profiere sentencia sustitutiva
mediante la cual otorga a la victima, por concepto de dano a la vida en relacion, la suma de
$20.000.000.%

En ese sentido, es necesario tener en cuenta que de acuerdo con la jurisprudencia de la Sala Civil
de la H. Corte Suprema de Justicia, la tasacién del perjuicio inmaterial se determina por el arbitrium
iudicis. En razén a la aplicacién del valor de la equidad. No obstante, ello debe estar precedido de
una fuerte valoracion probatoria que permita discernir las condiciones especiales del caso, toda vez

que el criterio referido no puede confundirse con la arbitrariedad:

“...) Claro esta que ese arbitrio iuris no puede confundirse nunca con la
arbitrariedad, ni siquiera con un amplio margen de liberalidad o subjetivismo, toda
vez que el mismo debe estar fundamentado en un objetivo examen de las pruebas
que demuestren la participacion de cada uno de los agentes y su incidencia en el
desencadenamiento del dafio. Esa cuantificacion debera realizarse, ademas, en
términos de prudencia y razonabilidad, a fin de establecer la equitativa proporcion

que corresponde a cada uno de los autores del hecho lesivo (...)"?°

Es por ello que, se advierte que el extremo actor realizé una solicitud indemnizatoria que en realidad
es improcedente, por cuanto que el dafio a la vida de relacion se depreca de la existencia de
lesiones debidamente acreditadas, y de otro lado, en todo caso, el reconocimiento que invoca es
superior para los casos de lesiones mas graves. De manera que se evidencia una desmesurada
solicitud de perjuicios por concepto de dafio a la vida en relacién por valor de 20 SMMLV a favor del
sefior ALEX ALBERTO MENDEZ. Claramente, es evidente el animo especulativo de la errénea
tasacion del dano a la vida en relacién, en tanto la misma resulta exorbitante. Lo anterior, como
quiera que se derivan de una estimacién excesiva de los supuestos danos a la vida de relacion que

pretende y lejos de los criterios jurisprudenciales fijados por la H. Corte Suprema de Justicia.

Asi las cosas, ante la desmesurada solicitud por concepto de dafio a la vida en relacion, es evidente
el animo especulativo y la errénea tasacion de los perjuicios, en tanto los mismos resultan
exorbitantes. Lo anterior, como quiera que se derivan de una estimacion excesiva de los supuestos
dafios que pretende y lejos de los criterios jurisprudenciales fijados por la Sala de Casacion Civil de
la H. Corte Suprema de Justicia mediante sentencia del 12 de noviembre de 2019, proferida al
interior del proceso con radicado 73001-31-03-002-2009-00114-01.

En conclusion, el reconocimiento de este perjuicio es improcedente, porque, sumado a la ausencia
de demostracién de la responsabilidad que se pretende endilgar, no es viable el reconocimiento por
razones distintas a afectaciones psicofisicas debida y fehacientemente acreditadas, y por cuanto,
ademas, y sin perjuicio de lo anterior, las sumas solicitadas exceden los limites concedidos por esta

jurisdiccién para este tipo de perjuicio.

8. GENERICA O INNOMINADA

%% Corte Suprema De Justicia, Sala de Casacion Civil. SC5885-2016, Radicacion n.® 54001-31-03-004,2004-00032-01. 06

de mayo de 2016. M.P. Luis Armando Tolosa Villabona Edificio 942
26 Corte Suprema De Justicia. Sala de Casacién Civil. Rad. 05266-31-03-001-2004-00172-01,, Riciémbtg’ 48348 2012
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En virtud del mandato contenido en el articulo 282 del CGP, solicito al Despacho declarar cualquier
otra excepcion que resulte probada en el curso del proceso, frente al lamamiento, que se origine
en la Ley o en el contrato que con el que se convocd a mi poderdante, incluida la de caducidad y la
de prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro contemplada en los articulos 1081

y 1131 del Codigo de Comercio.

V. EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE AL CONTRATO DE SEGURO

1. INEXISTENCIA DE OBLIGACION DE INDEMNIZAR A CARGO DE LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C. POR INCUMPLIMIENTO DE LAS CARGAS DEL
ARTICULO 1077 DEL CODIGO DE COMERCIO.

Es necesario aclarar que para que nazca a la vida juridica la obligacién condicional del asegurador,
es requisito que el solicitante del amparo demuestre tanto la realizacion del riesgo asegurado, como
también la cuantia de la pérdida. En tal virtud, si no se prueban estos dos elementos (la realizacion
del riesgo asegurado y la cuantia de la pérdida) la prestaciéon condicional de la Aseguradora no nace
a la vida juridica y no podra hacerse efectiva la pdéliza. Dado que en el presente caso no se demostré
la realizacion del riesgo asegurado, por cuanto no se ha demostrado que efectivamente haya
ocurrido un accidente en los términos descritos en la demanda, asi como no existe un informe
policial de accidente de transito, ni otros medios de conviccién que permitan afirmar la ocurrencia
del hecho, y sobre todo que aquel sea imputable al conductor del vehiculo de placas WOZ213.
Adicionalmente, debido a que no se acredité la cuantia de la pérdida, es claro que no nacio la

obligacion de indemnizar por parte de la Compafiia de Seguros.

Asi entonces, para efectos de solicitudes de indemnizacién por los riesgos amparados, la carga
probatoria gravita sobre la parte Demandante, quien en la relacidon contractual tiene la calidad de

beneficiaria. En ese sentido, el articulo 1077 del Cédigo de Comercio, establecio:

“ARTICULO 1077. CARGA DE LA PRUEBA. Corresponderd al asequrado

demostrar la ocurrencia del siniestro, asi como la cuantia de la pérdida, si

fuere el caso.

El asegurador debera demostrar los hechos o circunstancias excluyentes de su

responsabilidad.” (subrayado y negrilla fuera del texto original)

El cumplimiento de tal carga probatoria respecto de la ocurrencia del siniestro, asi como de la
cuantia de la pérdida, es fundamental para que se haga exigible la obligacion condicional derivada

del contrato de seguro, tal como lo ha indicado doctrina respetada sobre el tema:

“Es asunto averiguado que en virtud del negocio aseguraticio, el asegurador contrae
una obligacion condicional que el articulo 1045 del codigo de comercio califica como

elemento esencial del contrato, cuyo objeto se concreta a pagar la indemnizacion
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cuando se realice el riesgo asegurado. Consecuente con esta concepcion, el
articulo 1054 de dicho estatuto puntualiza que la verificaciéon del riesgo -como
suceso incierto que no depende exclusivamente de la voluntad del tomador- “da
origen a la obligacién del asegurado” (se resalta), lo que significa que es en ese

momento en el que nace la deuda y, al mismo tiempo, se torna exigible (...)”

“...) Luego la obligacion del asegurador nace cuando el riesgo asegurado se

materializa, y cual si fuera poco, emerge pura y simple.

Pero hay mas. Aunque dicha obligacion es exigible desde el momento en que

ocurrié el siniestro, el asequrador, ello es medular, no esta obligado a efectuar

el pago hasta tanto el asequrado o beneficiario le demuestre que el riesgo se

realizé y cual fue la cuantia de su perdida. (...) Por eso el articulo 1080 del

Cddigo de Comercio establece que “el asegurador estara obligado a efectuar el
pago...[cuando] el asegurado o beneficiario acredite, aun extrajudicialmente, su
derecho ante el asegurador de acuerdo con el articulo 1077”. Dicho en breve, el
asegurador sabe que tiene un deber de prestacion, pero también sabe que mientras

el acreedor no cumpla con una carga, no tendra que pagar (...)”

“(...) Se dira que el asegurado puede acudir al proceso declarativo, y es cierto; pero
aunque la obligacién haya nacido y sea exigible, la pretension fracasara si no se
atiende la carga prevista en el articulo 1077 del Cédigo de Comercio, porque sin el
cumplimiento de ella el asegurador no debe “efectuar el pago” (C. de CO., art.

1080)?” ” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

La importancia de la acreditacién probatoria de la ocurrencia del siniestro, de la existencia del dano
y su cuantia, se circunscribe a la propia filosofia resarcitoria del seguro. Consistente en reparar el
dafio acreditado y nada mas que este. Puesto que, de lo contrario, el asegurado o beneficiario
podria enriquecerse sin justa causa, al indemnizarle un dano inexistente. En esta linea ha indicado

la Corte Suprema de Justicia:

“2.1. La efectiva configuracion del riesgo amparado, segun las previsiones del
articulo 1054 del Cédigo de Comercio, “da origen a la obligacién del asegurador”.
2.2. En consonancia con ello, “[e]l asegurado o el beneficiario [estan] obligados
a dar noticia al asegurador de la ocurrencia del siniestro” (art. 1075, ib.), informacion
que en el caso de la pdliza de que se trata, debia verificarse “dentro de los treinta
(30) dias siguientes a la fecha en que tenga conocimiento de la ocurrencia de un
tratamiento de las enfermedades de Alto Costo relacionada en la Clausula Primera,
asi no afecte la Cobertura provista mediante la presente pdliza” (clausula décima,
condiciones generales, contrato de seguro).

2.3. Pero como es obvio entenderlo, no bastaba con reportar el siniestro, sino

que era necesario ademas “demostrar [su] ocurrencia (...), asi como la cuantia de

27 ALVAREZ GOMEZ Marco Antonio. “Ensayos sobre el Cédigo General del Procgso,.VelumenJ o Hippteca, Fiducia mercantil,
Prescripcion, Seguros, Filiacion, Particion de bienes en vida y otras cuestiones sobre obligaciones y contratos?®. Segunda Edicion.
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la pérdida, si fuere el caso” (art. 1077, ib.).

2.4 Esos deberes acentuan su importancia en los seguros de dafios, como el que
es base de la accion, toda vez que ellos, “[rlespecto del asegurado”, son “contratos
de mera indemnizacion y jamas podran constituir para él fuente de enriquecimiento”
(art. 1088, ib.), de modo que “la indemnizacion no excedera, en ningun caso, el valor
real del interés asegurado en el momento de siniestro, ni del monto efectivo del

perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario” (art. 1089, ib.)?®".

La Corte Suprema de Justicia, ha establecido la obligacion del asegurado en demostrar la cuantia

de la pérdida:

“(...) Se lee en las peticiones de la demanda que la parte actora impetra el que

se determine en el proceso el monto del siniestro. Asi mismo, no cuantifica

una pérdida. De ello se colige con claridad meridiana que la demandante no

ha cumplido con la carga de demostrar la ocurrencia del siniestro y su cuantia

que le imponen los articulos 1053 y 1077 del C. de Comercio. En consecuencia

y en el hipotético evento en que el siniestro encontrare cobertura bajo los términos
del contrato de seguros, la demandante carece de derecho a demandar el pago de

2% (Negrilla y subrayado fuera del texto original)

los intereses moratorios
De lo anterior, se infiere que, en todo tipo de seguros, cuando el asegurado quiera hacer efectiva la
garantia debera demostrar la ocurrencia del siniestro y de ser necesario, también debera demostrar
la cuantia de la pérdida. Para el caso en estudio, debe sefialarse como primera medida que la parte
Demandante no cumplié con la carga de la prueba consistente en demostrar la realizacién del riesgo
asegurado y la cuantia de la pérdida, de conformidad con lo dispuesto en el Art. 1077 del C. Co.
Segun las pruebas documentales obrantes en el plenario, no se han probado estos factores por lo
que, en ese sentido, no ha nacido a la vida juridica la obligaciéon condicional del Asegurador. A
efectos de aclararle al Despacho las razones por las que no se encuentran cumplidas las cargas
del articulo 1077 del C.Co, divido la excepcion en dos subcapitulos, que permitiran un mejor

entendimiento del argumento.

(i) La no realizacion del Riesgo Asegurado.

Sin perjuicio de las excepciones de la contestacién de la demanda, se formula esta de conformidad
con lo estipulado en las condiciones especificas la Pdliza Seguro RCE Servicio Publico AA002154,
toda vez que de la mera lectura podemos concluir que el riesgo asegurado no se realizé. Mediante
la pdliza en virtud de la cual se vinculé a mi procurada al presente litigio, la Aseguradora cubre la
Responsabilidad Civil Extracontractual atribuible al Asegurado nombrado en la caratula de la pdliza
cuando este deba asumir un dafio derivado de una reclamacién basada en una responsabilidad de

caracter extracontractual y de la cual se pretenda obtener una indemnizacion.

Sin embargo, en este caso encontramos que tal responsabilidad no se estructuro, pues se esta ante

28 Sentencia SC2482-2019 de 9 de julio de 2019, Radicacion n.° 11001-31-03-008- 29%1@0@2?1%0 Sala,de fgasacion Civil de la
Corte Suprema de Justicia. MP: ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO Edificio 942
2% Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil M.P. Dr. Pedro Octavio Munar Cadena .Exp., (00131 03D24 1998417501
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una ausencia de prueba del nexo causal. En efecto, no podra atribuirse responsabilidad a los
Demandados comoquiera que no existe prueba cierta que acredite que los dafios alegados por la
parte demandante ocurrieron como consecuencia de las actuaciones del conductor del vehiculo de
placas WOZ213. Pues como ya se indicé, las circunstancias de tiempo, modo y lugar no han sido
acreditadas mediante ninguna prueba fehaciente que pruebe la hipotesis planteada por el Informe
Policial de Accidente de Transito y por esa razén, no podra confirmarse la existencia de un nexo

causal entre los dafios alegados por la parte Demandante y las conductas de los Demandados.

En virtud de la clara inexistencia de responsabilidad del asegurado, la Aseguradora debera ser
absuelta de cualquier responsabilidad indemnizatoria. Pues al tenor del amparo contratado, se
estipuld que mi representada cubre la Responsabilidad en que incurra el asegurado. Sin embargo,
los Demandantes no lograron estructurar los elementos constitutivos para que se predique la
responsabilidad a cargo de las demandadas y con eso se torna imposible acceder a
reconocimientos econdmicos que deba asumir la aseguradora, pues el riesgo amparado no se

configuro.
Dicho lo anterior, es claro que en el presente caso no se ha realizado el riesgo asegurado, toda vez
gue nos encontramos ante una situacion en la que no existe nexo causal. Como consecuencia de

ello, no hay obligacién condicional por parte de la Aseguradora.

(i) Acreditacion de la cuantia de |a pérdida.

Es claro que en el presente caso no procede el reconocimiento de indemnizacion alguna por
perjuicios patrimoniales y extrapatrimoniales, toda vez la parte demandante solicita, en relacion al
perjuicio patrimonial el reconocimiento de lucro cesante cuando es mas que claro que se han
estructurado dichas sumas a partir de hipotéticos carentes de cualquier anexo documental, es decir,
se ha llegado a estructurar dicha pretensién a partir de datos presuntivos que no revisten el caracter
de certeza debiendo ser valorados en el proceso. Del material probatorio adjunto solo se evidencian
meras expectativas y promesas a futuro de la demandante. Tal y como puede constatarse en el
expediente procesal las sumas pretendidas por concepto de lucro cesante son ajenas a la realidad
y su cuantificacion no guarda relacion con los supuestos documentos que la soportan. Es asi que
las sumas pretendidas son distantes a la realidad y por demas carecen de un mero sustento sobre

Su existencia.

En conclusién, para el caso en estudio debe sefalarse en primera medida que la parte actora no
demostro la realizacion del riesgo asegurado, pues no se ha presentado un evento en el cual haya
sido declarada la responsabilidad civil del asegurado. Al contrario, se observa que, en este caso
encontramos que tal responsabilidad no se estructurd, pues se esta ante una ausencia de prueba
del nexo causal. En efecto, no podra atribuirse responsabilidad a los Demandados como quiera que
no existe prueba cierta que acredite que los dafnos alegados por la parte demandante ocurrieron
como consecuencia de las actuaciones del conductor del vehiculo de placas WOZ213. Pues como
ya se indico, las circunstancias de tiempo, modo y lugar no han sido acreditadas mediante ninguna
prueba fehaciente que pruebe la hipétesis planteada por el Informe Policial de Accidente de Transito

y por esa razon, no podra confirmarse la existencia de un nexo causal entre los danos alegados por
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la parte Demandante y las conductas de los Demandados.

Por otro lado, respecto a la acreditaciéon de la cuantia de la supuesta pérdida, la tasacion de
perjuicios materiales no se puede reconocer por resultar en sumas hipotéticas que no revisten el
caracter de certeza, es decir, del material probatorio adjunto solo se evidencian meras expectativas
sin fundamento. De esa forma, como se incumplieron las cargas de que trata el articulo 1077 del

C.Co, es claro que no ha nacido la obligacion condicional del Asegurador.
Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepciéon
2. RIESGOS EXPRESAMENTE EXCLUIDOS EN LA POLIZA DE SEGURO AA002154

En materia de seguros, el asegurador segun el Articulo 1056 del C.Co podra a su arbitrio, asumir
todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés asegurado. Por lo tanto, es en el
conjunto de las condiciones que contiene el respectivo contrato donde se determinan o delimitan
contractualmente los riesgos, su alcance o extension, el ambito temporal y geografico en el que el
amparo opera, las causales de exclusion, o en general, las de exoneracion. Por tanto, son esos los
parametros a los que se tiene que sujetarse el sentenciador al resolver cualquier pretension que se
base en la correspondiente pdliza. Luego, obviamente el asegurador tiene la facultad de delimitar
contractualmente los riesgos que asume, conforme a lo normado en el articulo 1056 Cdadigo de

Comercio.

De las normas que regulan la delimitacién de los riesgos asumidos por el asegurador (arts. 1056 y
1127 del C. de Co.), se infiere l6gicamente que la autonomia que otorgan esas normas a los sujetos
contratantes esta circunscrita no solo a la relacidon riesgo-causa (responsabilidad civil) sino a la
relacion riesgo-efecto. Es decir, que resulta valido delimitar los efectos de la materializacién del
riesgo y el caracter patrimonial del mismo, asumiendo o no las consecuencias que ello genere, en
todo o en parte, conforme al desarrollo jurisprudencial del derecho de dafios. En virtud de lo anterior,
es menester sefialar que la Pdliza de Seguro No. 021967165/0 en sus condiciones generales sefiala
una serie de exclusiones, las cuales enuncio a continuacién, porque de configurarse alguna de ellas,

no podra condenarse a mi prohijada:
“2. EXCLUSIONES

La Equidad quedara exonerada de toda responsabilidad bajo el presente amparo cuando se
presente una o varias de las siguientes causales:

2.1. muerte o lesiones a ocupantes del vehiculo asegurado.

2.2. muerte, lesiones o dafios causados por la carga transportada cuando el vehiculo no se
encuentre en movimiento.

2.3. muerte o lesiones a personas que en el momento del accidente se encontraren
reparando o atendiendo al mantenimiento o servicio del vehiculo asegurado. asi mismo se
excluiran los perjuicios causados a terceros cuando el vehiculo se encuentre bajo la custodia
de un taller.

2.4. lesiones o muerte causadas al conyuge, al comparero permanente o a los parientes del
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asegurado por consanguinidad o afinidad hasta el sequndo grado inclusive y primero civil,
del asegurado, tomador o conductor autorizado.

2.5. cuando exista dolo o culpa grave del conductor, tomador, asegurado o beneficiario.
2.6. estado de embriaguez o bajo el influjo de drogas toxicas, heroicas o alucinégenas del
conductor del vehiculo asegurado.

2.7. cuando el conductor desatienda sefiales reglamentarias de transito, carezca de licencia
vigente o de categoria para conducir el vehiculo asegurado.

2.8. danos causados con el vehiculo a las cosas transportadas en el.

2.9. dafios a bienes sobre los cuales el asegurado, su coényuge o sus parientes por
consanguinidad o afinidad hasta el segundo grado inclusive, tenga la propiedad, posesion o
tenencia.

2.10. dafios a puentes, carreteras, caminos viaductos o balanzas de pesar vehiculos,
causados por vibracion, peso altura o anchura del vehiculo.

2.11. la conduccién del vehiculo asegurado por personas no autorizadas por el asegurado,
inclusive cuando esta conduccion se realice con ocasion de una apropiacion indebida o por
hurto.

2.12. cuando el vehiculo se encuentre con sobrecupo, tanto de carga como de pasajeros o
se emplee para uso distinto del estipulado en la pdliza; o se destine a la ensefianza de
conduccioén o participe en competencia o entrenamiento automovilistico de cualquier indole,
o cuando el vehiculo asegurado (excepto grtias remolcadoras o tractomulas) remolquen a
otro vehiculo, con o sin fuerza propia.

2.13. cuando el vehiculo asegurado sea dado en alquiler, o transporte mercancias azarosas,
inflamables o explosivas sin la previa notificacion y la correspondiente autorizacion de la
equidad, y cuando esta sea la causa del siniestro.

2.14. cuando el vehiculo asegurado sea usado o aprehendido por cualquier acto de
autoridad, o sea embargado, secuestrado o decomisado.

2.15. cuando el siniestro sea consecuencia de un abuso de confianza, de acuerdo con la
definicion legal.

2.16. cuando el dafio causado ocurra por fuera de los territorios de las republicas de
colombia, bolivia, ecuador, pert y venezuela.

2.17. terremoto, temblor, erupcibn volcanica, marejada, inundaciones, crecientes o
modificacion de la estructura de los atomos.

2.18. guerra interior o exterior, revolucion, rebelién, sedicién, asonada, motin.

2.19. cuando el tomador, asegurado o conductor se declare responsable o efectue arreglos
transacciones o conciliaciones sin consentimiento escrito previo de la equidad.

2.20. el seguro otorgado en la presente poliza tunicamente cubre los riesgos expresamente

senalados en el numeral 1.1.”

Teniendo en cuenta lo anterior, es menester sefialar que, si durante el proceso se logra establecer
la ocurrencia de alguna otra de las exclusiones arriba sefialadas o cualquiera de las que constan
en las condiciones generales, la pdliza no podra ser afectada, en tanto la situacion se encontraria
inmersa en una exclusion. Asi las cosas, de configurarse alguna de ellas no podra existir
responsabilidad en cabeza del Asegurador, por cuanto el juez no podra ordenar la afectacion de la

Pdliza Seguro RCE Servicio Publico AA002154, pues las partes acordaron pactar tales exclusiones.
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En consecuencia, si se evidencia dentro del proceso alguna de ellas, la péliza no cubriria ninguna

solicitud de indemnizacion.

En conclusion, de configurarse alguna de las exclusiones previamente mencionadas o las que
constan en el clausulado general de la pdliza, no podra existir responsabilidad en cabeza del
Asegurador. Por cuanto el juez no podra ordenar la afectacion de la Pdéliza Seguro RCE Servicio
Publico AA002154, pues las partes acordaron expresamente pactar tales exclusiones. En
consecuencia, si se evidencia dentro del proceso alguna de ellas, la Pdliza no cubriria ninguna

solicitud de indemnizacion por lo que deberan denegarse las pretensiones de la demanda.
3. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO DE LOS CONTRATOS DE SEGURO.

Es un principio que rige el contrato de seguro de danos, el caracter indemnizatorio del mismo, esto
es, que el contrato de seguro tiene como interés asegurable la proteccion de los bienes o el
patrimonio de una persona que pueda afectarse directa o indirectamente por la realizacion del
riesgo. De modo que la indemnizacion que por la ocurrencia de dicho siniestro corresponda, nunca
podra ser superior al riesgo asumido. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién
Civil, respecto al caracter indemnizatorio del Contrato de Seguro, en sentencia del 22 de julio de
1999, expediente 5065, dispuso:

“Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que se
caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacion que es de la esencia del contrato
de seguro y que surge para el asegurador cumplida la condicion, corresponde a
una prestacion que generalmente tiene un alcance variable, pues depende de la
clase de seguro de la medida del dario efectivamente sufrido y del monto pactado
como limitante para la tolerancia de la garantia contratada, y que el asegurador
debe efectuar una vez colocada aquella obligacién en situacion de solucién o pago

inmediato.”®°

Se puede concluir entonces que el Contrato de Seguro tiene un caracter meramente indemnizatorio
y por tal motivo, tiene como finalidad llevar a la victima al estado anterior, mas no enriquecerla. Es
por ello que, aterrizando al caso en cuestion, no es de recibo indemnizar el dafo tal y como fue
pretendido por la parte Demandante, mas aun, teniendo en cuenta las tasaciones exorbitantes de
sus perjuicios no probados. En tal sentido, el articulo 1088 del Cddigo de Comercio establecié lo

siguiente:

“‘Respecto del asequrado, los sequros de dafos serdan contratos de mera

indemnizacién y jamas podran constituir para él fuente de enriquecimiento.

La indemnizacion podra comprender a la vez el dafio emergente y el lucro cesante,
pero éste debera ser objeto de un acuerdo expreso” (Subrayado y negrilla fuera

de texto).

30 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, respecto al caracter mdemm@&g@o del Gantsato ds Sgguro, en sentencia
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Asi las cosas, el caracter de los seguros de dafos y en general de cualquier seguro, es meramente
indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia alguna el asegurado/beneficiario con el
pago de la indemnizacién, es decir no puede nunca pensarse el contrato de seguro como fuente de
enriquecimiento. Conforme a ello, en caso de pagarse suma alguna que no esté debidamente
acreditada por la parte accionante, se estaria contraviniendo el citado principio de mera
indemnizacion del contrato de seguro. En efecto, se estaria supliendo la carga probatoria de la parte
actora frente a los presupuestos de una responsabilidad patrimonial del Asegurado y eventualmente

enriqueciendo a los accionantes.

No puede perderse de vista que el contrato de seguro no puede ser fuente de enriquecimiento y
que el mismo tiene a un caracter meramente indemnizatorio. Asi las cosas, de efectuar cualquier
pago por concepto lucro cesante, pese a que no esta probado el valor de los ingresos y son
claramente hipotéticos, indiscutiblemente transgrediria el principio indemnizatorio que rige en los

contratos de seguro.

Por todo lo anterior y teniendo en cuenta que dentro del plenario no se demostraron los perjuicios
solicitados en el pétitum de la demanda, su reconocimiento claramente vulneraria el principio
indemnizatorio. Lo anterior, por cuanto en primer lugar, es inviable reconocer emolumento alguno
referente al lucro cesante, puesto que se no se probd de la mas minima forma el presunto ingreso
que percibia el sefior Alex Alberto Méndez. En consecuencia, reconocer los perjuicios tal y como
fueron solicitados, transgrediria el caracter meramente indemnizatorio que reviste a los contratos
de seguro. En virtud de lo anterior, respetuosamente solicito al sefior juez, declarar probada la

presente excepcion.

4. SUJECION A LAS CONDICIONES PARTICULARES Y GENERALES DEL CONTRATO
DE SEGURO, EN LA QUE SE IDENTIFICA LA POLIZA, EL CLAUSULADO Y LOS
AMPAROS

Es preciso senalar que de acuerdo con lo contemplado en el articulo 1044 del C.CO, LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C., podra proponer a los beneficiarios, la excepciones que pueda alegar
en contra del tomador y el asegurado cuando son personas distintas, por tanto, en caso de un fallo
en contra este debera ajustarse de acuerdo con las condiciones pactadas dentro del contrato de

seguro y dicha condena no podra exceder los parametros acordados por los contratantes.

Por lo tanto, en caso de que prosperen las pretensiones de responsabilidad civil de los demandantes
contra mi representada, La Equidad Seguros Generales O. C., en ejercicio de la accion de
reclamacion directa de la victima contra la aseguradora, tal relacion debera estar de acuerdo con el
contrato de seguro denominado la Pdliza de Seguro RCE Servicio No. AA002154, certificado
AAQ078654, orden 163, en la cual se encuentran contenidas las condiciones particulares de la poliza
y por las condiciones generales contenidas en la Forma 15062015-1501-P-06-0000000000000116.

5. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIMITE DEL
VALOR ASEGURADO.
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En el remoto e improbable evento en que el Despacho considere que la Péliza que hoy nos ocupa
si presta cobertura para los hechos objeto de este litigio, que si se realizo6 el riesgo asegurado y que
en este sentido, si ha nacido a la vida juridica la obligacion condicional de La Equidad Seguros
Generales O.C. Exclusivamente bajo esta hipotesis, el Juzgado debera tener en cuenta entonces
qgue no se podra condenar a mi poderdante al pago de una suma mayor a la asegurada, incluso si
se lograra demostrar que los presuntos dafos reclamados son superiores y de igual forma, se
debera tener en cuenta el deducible pactado en el contrato. Por supuesto, sin que esta

consideracion constituya aceptaciéon de responsabilidad alguna a cargo de mi representada.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado
previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la
concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el articulo 1079 del Codigo
de Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacién de responsabilidad hasta la concurrencia de la

suma asegurada:

“ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA
SUMA ASEGURADA. El asegurador no estara obligado a responder si no hasta
concurrencia de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso

segundo del articulo 1074”

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador
va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia ha

interpretado el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

‘Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta

Corporacion, el valor de la prestacion a carqo de la asequradora, en lo que

tiene que ver con los seguros contra dafios, se encuentra delimitado, tanto por

el valor asegurado, como por las previsiones contenidas en el articulo 1089 del

Cddigo de Comercio, conforme al cual, dentro de los limites indicados en el
articulo 1079 la indemnizacién no excedera, en ningun caso, del valor real del
interés asegurado en el momento del siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio
patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario, regla que, ademas de sus
significativas consecuencias juridicas, envuelve un notable principio moral: evitar
que el asegurado tenga interés en la realizacion del siniestro, derivado del afan
de enriquecerse indebidamente, a costa de la aseguradora, por causa de su

realizacion™' (Subrayado y negrilla fuera de texto original)

Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacion superior en cuantia al limite
de la suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcion de dicha pérdida que le
corresponda debido a la porcion de riesgo asumido. Asi las cosas, el limite de la responsabilidad
de la Aseguradora corresponde a la suma asegurada individual indicado en la caratula de la Pdliza

para el amparo de Lesiones o Muerte a una Persona, corresponde al siguiente:

3! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001, Mp\JorgeAptapio Castillo
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COBERTURAS Y VALOR ASEGURADO
DESCRIPCION VALOR ASEGURADO DED % DED VALOR

H?SDC' sabilidad Chvil Extraconiraciual Servicio Publico 00%

es de 'I'~ ceros m .00 10.00% 1.00 smimily
00%
00,

00
uerie de una Persona wr 00

3 Muerie de Dos o Mas Personas smmiv 120.00

Proteccidn Patrimonial

Asistencia imegral Via Pesos 1.00

Assstancia jundica en proceso penal

Lesiones

Homicidin

RUNT

338888

En este punto es preciso resaltar que el valor asegurado en la pdliza se aplica de conformidad con
lo sefalado en el condicionado particular de la pdliza en el que se indica que el limite para el valor

asegurado es de 60 SMMLV, como se establece en la caratula de la referida pdliza.

Ahora bien, es importante senalar que de conformidad con el condicionado aplicable a la Pdliza de
Seguro RCE Servicio No. AA002154, el valor sefalado en la caratula de la misma es el valor maximo
asegurado destinado a indemnizar respecto a las lesiones o muerte de una sola persona, ello como

se evidencia en la siguiente imagen tomada de la referida:

B2 Ellimite muerte o lesiones a una persona es el valor maximo
asegurado destinado a indemnizar las lesiones o muerte de una .\‘ulu|
persona.

Por lo anterior, respetuosamente solicito al Honorable Despacho considerar que, en el caso bajo
analisis, La Equidad Seguros Generales O.C. no puede ser condenada por un monto mayor al
expresamente establecido en la Pdliza, de acuerdo con su clausulado. Es de suma importancia que
el Honorable Juzgador tenga en cuenta los limites y valores asegurados contenidos en dicha péliza

en el remoto e improbable evento de una condena contra mi representada.
6. DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO

Conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 Cddigo de Comercio, el valor asegurado se reducira
conforme a los siniestros presentados y a los pagos realizados por la Aseguradora, por tanto, a
medida que se presenten mas reclamaciones por personas con igual o mayor derecho y respecto a
los mismo hechos dicho valor se disminuira en esos importes, siendo que en el evento que para la
fecha de la sentencia se ha agotado totalmente el valor asegurado no habra lugar a cobertura

alguna.

Solicito al Despacho declarar probada esta excepcion.

7. PRESCRIPCION ORDINARIA DE LA ACCION DERIVADA DEL CONTRATO DE SEGURO

Respetuosamente solicito a su seforia que declare que se ha configurado la prescripcion ordinaria
de la accién derivada del contrato de seguro de acuerdo con lo dispuesto por los articulos 1081 y
1131 del C.Co. En este caso el hecho imputable al asegurado, esto es el accidente de transito,

ocurrio el 15 de noviembre de 2021 y a partir de esta fecha inicid a correr el término de prescripcion
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ordinaria que de acuerdo con el articulo 1081 del C.Co es de dos afos. Luego, si se acredita que
se formulé la demanda en contra de mi representada después de dicho hito temporal,

encontrariamos acreditada la prescripcion de la accién derivada del contrato de seguro.

El Codigo de Comercio consagra un régimen especial de prescripcién en materia de seguros, y en
su articulo 1081 establece previsiones no sélo en relacién con el tiempo que debe transcurrir para
que se produzca el fendmeno extintivo, sino también respecto del momento en que el periodo debe

empezar a contarse. Dicho precepto establece lo siguiente:

“ARTICULO 1081. <PRESCRIPCION DE ACCIONES>. La prescripcién de las
acciones que se derivan del contrato de seguro o de las disposiciones que lo rigen

podra ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcion ordinaria sera _de dos anos y empezara a correr _desde el

momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del

hecho que da base a la accion.

La prescripcion extraordinaria sera de cinco afrios, correra contra toda clase de
personas y empezara a contarse desde el momento en que nace el respectivo
derecho. Estos términos no pueden ser modificados por las partes.” (Subrayado y

negrilla fuera del texto original)

Por otro lado, en lo atinente a los seguros de responsabilidad, para evaluar la prescripcion derivada

del contrato de seguro es necesario analizar el articulo 1131 del Cddigo de Comercio que establece:

“ARTICULO 1131. OCURRENCIA DEL SINIESTRO. En__el sequro de

responsabilidad se entendera ocurrido el siniestro en el momento en que

acaezca el hecho externo imputable al asegurado, fecha a partir de la cual correra

la prescripcién respecto de la victima. Frente al asegurado ello ocurrira desde

cuando la victima le formula la peticion judicial o extrajudicial.” (Subrayado y negrilla

fuera del texto original)

Asi, en los seguros de responsabilidad, para la victima debera entenderse ocurrido el siniestro en
el momento en que aquel acaezca, por ejemplo, el dia en que se presento el accidente, y desde ahi
despuntara para aquel el conteo del término de prescripcion. Al respecto ha precisado la Corte

Suprema de Justicia:

“‘Rememorese que, sequn el articulo 1131 del Cédigo de Comercio, modificado

por la ley 45 de 1990, en los sequros por responsabilidad se entiende

«ocurrido el siniestro en el momento en que acaezca el hecho externo

imputable al asequrado...», momento que, ademds de ser el jalén para el

comienzo del término prescriptivo, debe estar incluido en el plazo de vigencia de

la péliza respectiva.”.

(..
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“Para senalar, por ejemplo, el debate del gobierno del articulo 1131 del Cédigo

de Comercio, en materia de prescripcion por las imprecisiones que pudo

presentar al aprobarse o ponerse en vigencia en 1971 el Cédigo de Comercio

Nacional vigente, al distinquir la fecha del siniestro para el asequrado y la

victima como factores detonantes de la prescripcidn, con la Ley 45 quedaron

zanjadas todas las dudas o diferencias, en relacién con los arts. 1081 del C. de Co.
y 2536 del C.C., desapareciendo todo desequilibrio entre victima, asegurado y

aseguradora en el punto prescriptivo.” *(subrayado fuera del texto original)

De modo que resulta claro, que el término bienal para que opere la prescripcion de la accién
derivada del contrato de seguro debera empezar a contarse desde el momento en que ocurren los
hechos imputables al asegurado. Asi lo ha expuesto la Corte y lo ha confirmado en diversos
planteamientos jurisprudenciales que dan cuenta de que es la fecha de los hechos imputables al
asegurado la que marca el hito temporal a partir del cual debera empezar a contarse el término

bienal de prescripcion de la accidn derivada del contrato de seguro para la victima.

En conclusién, no existiria duda alguna que ha operado el fenédmeno de la prescripcién de la accion
derivada del contrato de seguro que se encuentra en cabeza los demandantes en los términos de
los articulos 1081 y 1131 del Cédigo de Comercio. Por cuanto es claro que, si se llega a probar que
el término prescriptivo fenecié con creces, al haber transcurrido mas de dos anos desde el 15 de
noviembre de 2021, fecha en la que ocurrieron los hechos objeto de litigio, hasta la fecha en que se
radicé la demanda, es claro que dicha prescripcion debera declararse en los términos de los

articulos 1081 y 1131 del Cédigo de Comercio.

8. GENERICA O INNOMINADA

En virtud del mandato contenido en el articulo 282 del CGP, solicito al Despacho declarar cualquier
otra excepcion que resulte probada en el curso del proceso, frente al lamamiento, que se origine
en la Ley o en el contrato que con el que se convocd a mi poderdante, incluida la de caducidad y la
de prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro contemplada en los articulos 1081

y 1131 del Cédigo de Comercio.

VL. CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA FORMULADO POR JOSE
SAUL TORRES ORTEGA

L. FRENTE A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

FRENTE AL HECHO PRIMERO. Es cierto que La Equidad Seguros Generales O.C. expidio la Pdliza
Seguro RCE Servicio Publico AA002154. La cual contaba con una vigencia desde el 03 de mayo de 2021
hasta el 03 de mayo de 2022 y que cuenta con el amparo de lesiones o muerte de una persona, entre
otros. No obstante, es importante aclarar desde este momento al despacho que, este contrato de seguro

no podra operar en el caso particular, toda vez que no existe prueba alguna de la realizacion del riesgo
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asegurado, por cuanto, hasta el momento no se ha probado la responsabilidad del vehiculo de placas

WO0Z213 en el hecho, razén suficiente para enervar cualquier obligacion a cargo de la aseguradora.

FRENTE AL HECHO SEGUNDO. Es cierto que la Pdliza No. AA002154 contaba con una vigencia desde
el 03 de mayo de 2021 hasta el 03 de mayo de 2022. No obstante, es importante aclarar desde este
momento al despacho que, este contrato de seguro no podra operar en el caso particular, toda vez que no
existe prueba alguna de la realizacion del riesgo asegurado, por cuanto, hasta el momento no se ha
probado la responsabilidad del vehiculo de placas WOZ213 en el hecho, razén suficiente para enervar

cualquier obligacién a cargo de la aseguradora.

FRENTE AL HECHO TERCERO. Es cierto que la caratula de la Péliza No. AA002154, pone de presente
que funge en calidad de tomador TRANSPORTES LA IBAGUERENA S.A. mientras que se establecio en
calidad de asegurado al sefior JOSE SAUL TORRES ORTEGA, sin embargo, debe indicarse que la mera
existencia del seguro no implica per se el nacimiento de la obligacion por parte del asegurador, pues ella
solo podria surgir si se prueba que se realizd el riesgo asegurado y siempre que no confluyan
circunstancias que excluyan la cobertura. Por ende, como a la fecha no se ha probado la responsabilidad
de del conductor del vehiculo asegurado, lo cierto es que la condicion de la que pende la obligacién
indemnizatoria no se ha verificado y por lo tanto no hay lugar a imponer obligaciéon de pago en cabeza de

la Equidad Seguros Generales O.C.
FRENTE AL HECHO CUARTO. Es cierto lo manifestado en el hecho.

FRENTE AL HECHO QUINTO. No es cierto que La Equidad Seguros Generales O.C. deba responder
conforme a las coberturas contratadas en la Pdliza Seguro RCE Servicio Publico AA002154 por cualquier
pago al que sea condenado el llamante en garantia pues el citado seguro no puede hacerse efectivo
atendiendo a que a la fecha no se ha probado la realizacion del riesgo asegurado, es decir la
responsabilidad del conductor del vehiculo automotor. Por lo indicado la condicién de la que pende la
obligacion indemnizatoria no se ha verificado y por lo tanto no hay lugar a imponer obligacién de pago en

cabeza de la Equidad Seguros Generales O.C.

Il PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LA UNICA PRETENSION DEL LLAMAMIENTO EN
GARANTIA

ME OPONGO a esta pretensién elevada por el llamante en garantia, toda vez que no es juridicamente

viable que la Compafiia de Seguros sea llamada a responder por una eventual sentencia condenatoria en

contra de los llamantes en garantia, por los siguientes motivos:

¢ No se ha realizado el riesgo asegurado: Sin perjuicio de las excepciones de la contestacién de la

demanda, se formula esta de conformidad con lo estipulado en las condiciones especificas la Pdliza
Seguro RCE Servicio Publico AA002154, toda vez que de la mera lectura podemos concluir que el
riesgo asegurado no se realiz6. Mediante la pdliza en virtud de la cual se vincul6é a mi procurada al
presente litigio, la Equidad Seguros O.C. aceptd cubrir los perjuicios que cause el Asegurado
derivados de la responsabilidad civil extracontractual. Sin embargo, en este caso encontramos que
tal responsabilidad no se estructurd, pues ante la inexistencia de nexo causal entre las conductas

del mentado asegurado y el dafio reclamado por la parte Actora, no procede reclamacion alguna
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con cargo a la péliza de seguro, es decir hay una total orfandad probatoria que impide que nazca
la responsabilidad civil extracontractual a cargo de la pasiva, o que de entrada supone que el riesgo

asegurado no se realizé.

ll. EXCEPCIONES FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

1. INEXISTENCIA DE OBLIGACION DE INDEMNIZAR A CARGO DE LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C. TODA VEZ QUE NO SE HA PROBADO LA OCURRENCIA
DE UN SINIESTRO EN LOS TERMINOS DEL ARTICULO 1072 DEL CODIGO DE
COMERCIO.

Sin perjuicio de la ausencia de responsabilidad del conductor del vehiculo de placas WOZ213
asegurado por mi representada, debe manifestarse que, en todo caso, se formula la presente de
conformidad con lo estipulado en las condiciones especificas del contrato de seguro AA002154.
Toda vez que de la mera lectura de la pdliza podemos concluir que el riesgo asegurado no se
realizé. Mediante la pdliza de Responsabilidad Civil Extracontractual vinculada al presente litigio, la
aseguradora indemnizara los perjuicios patrimoniales y extrapatrimoniales, siempre y cuando se
encuentren debidamente acreditados, que cause el asegurado o el conductor autorizado, con motivo
de la Responsabilidad Civil Extracontractual en que incurra de acuerdo con la ley, proveniente de
un accidente de transito ocasionado por el vehiculo descrito en la pdliza, pese a ello, en este caso
no se vislumbra ningun elemento probatorio que permita estructurar el nexo causal entre el hecho
de transito atribuido al conductor del vehiculo de placas WOZ213 y el dafo alegado por el extremo
demandante, por ende esta particularidad enerva la posibilidad de pensar siquiera que se haya

verificado el siniestro.

La Corte Suprema de Justicia ha reiterado en su jurisprudencia ha precisado que, para hablar de la
existencia de la obligacion de indemnizar por parte de la compania aseguradora, derivada del
contrato de seguro, es requisito sine qua non la realizacion del riesgo asegurado de conformidad
con lo establecido en el articulo 1072 del Cédigo de Comercio. Al respecto tal Corporacion ha
sefalado que si bien, el hecho condicional y el evento danino, prima facie, suelen surgir simultaneos,
suficiente para confundirlos, lo cierto es, para generar responsabilidad, al margen de los tiempos,
ambos deben aparecer concurrentes en una misma o en diferente época. De tal suerte, hasta tanto
no acaezca el riesgo, es meramente una condicion suspensiva (articulo 1536 del Cédigo Civil), que
se halla en estado latente, virtual o potencial a la espera de que el acontecimiento futuro incierto

acontezca o no (articulo 1530, Ibidem).

Realizado el riesgo por el cumplimiento de la condicién (articulo 1072 del Cédigo de Comercio),
nace la obligacion del asegurador, por haberse configurado el siniestro, de tal suerte, la
configuracion del siniestro es justamente el acaecimiento de la condicion. En otras palabras la
ocurrencia del riesgo asegurado es justamente lo que se denomina siniestro y por ende,
correspondera primero que se verifique ese siniestro para poder pensar si quiera en el analisis de
la existencia de obligacion indemnizatoria, pues para el caso de marras el riesgo lo constituye los

dafos causados a terceros derivados de la conduccion del vehiculo de placas WOZ213,evento que
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no ha sucedido, tal como se dejo en evidencia, en el plenario no obran pruebas utiles para afirmar

que el vehiculo de palcas W0OZ2213 fue causante del accidente del 15 de noviembre de 2021.

De esa manera, es claro que como no existe prueba fehaciente que permita imputar al conductor
del vehiculo de placas WOZ213 o a su propietario el despliegue de la accidén que haya sido la causa
eficiente del accidente, entonces no queda otra salida que negar las pretensiones de la demanda,
a su vez este escenario no deja asomo de duda de que el riesgo asegurado no se ha estructurado,
pues recuérdese que al tenor de lo dispuesto en la pdliza AA002154, la Aseguradora cubre la
Responsabilidad Civil Extracontractual atribuible al Asegurado nombrado en la caratula de la pdliza

cuando este deba asumir un dano derivado de una reclamacion basada en una responsabilidad

de caracter extracontractual y de la cual se pretenda obtener una indemnizacién. Sin embargo,

en este caso encontramos que tal responsabilidad no se estructurd, pues ante la inexistencia de
nexo causal entre las conductas de las demandadas y el dafio reclamado por la parte Actora, no
procede reclamacion alguna con cargo a la pdliza de seguro. Puesto que no se han reunido los

elementos esenciales para que sea procedente declarar la Responsabilidad Civil Extracontractual.

En conclusion, es claro que en el presente caso no se ha realizado el riesgo asegurado, toda vez
que tal como se dijo anteriormente nos encontramos ante una situacion en la que no existe prueba
del nexo causal, pues no se ha demostrado que el dafo alegado se produjo como consecuencia de
las acciones u omisiones del asegurado. Como consecuencia, no ha nacido la obligacion
condicional por parte de la Aseguradora, pues para que aquella pueda surgir a la vida juridica
necesariamente se requiere probar la existencia del siniestro que en este caso se traduce en la
imperiosa necesidad de acreditar que el accidente de transito objeto de estudio fue provocado por
el actuar del conductor del vehiculo de placas WOZ213, pero como aquello no se ha probado no es
posible hablar de siniestro ni de la existencia de obligacion indemnizatoria a cargo de la Equidad

Seguros Generales O.C.
Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.
2. RIESGOS EXPRESAMENTE EXCLUIDOS EN LA POLIZA DE SEGURO AA002154

En materia de seguros, el asegurador segun el Articulo 1056 del C.Co podra a su arbitrio, asumir
todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés asegurado. Por lo tanto, es en el
conjunto de las condiciones que contiene el respectivo contrato donde se determinan o delimitan
contractualmente los riesgos, su alcance o extension, el ambito temporal y geografico en el que el
amparo opera, las causales de exclusion, o en general, las de exoneracién. Por tanto, son esos los
parametros a los que se tiene que sujetarse el sentenciador al resolver cualquier pretension que se
base en la correspondiente pdliza. Luego, obviamente el asegurador tiene la facultad de delimitar
contractualmente los riesgos que asume, conforme a lo normado en el articulo 1056 Cddigo de

Comercio.

De las normas que regulan la delimitacién de los riesgos asumidos por el asegurador (arts. 1056 y
1127 del C. de Co.), se infiere l6gicamente que la autonomia que otorgan esas normas a los sujetos
contratantes esta circunscrita no sélo a la relacion riesgo-causa (responsabilidad civil) sino a la

relacion riesgo-efecto. Es decir, que resulta valido delimitar los efectos de la materializacion del

Bogota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
Edificio 942

+57 31 73795688 ABOGADOS & ASOCIADOS
Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of, 212~ ABOSADOS & As0ciAbos

Centro Empresarial Chipichape L.
CEFZ +57 315 577 6200 - 602-6594075 Pagina 36 | 47



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with CLYDE&CO
riesgo y el caracter patrimonial del mismo, asumiendo o no las consecuencias que ello genere, en
todo o en parte, conforme al desarrollo jurisprudencial del derecho de dafios. En virtud de lo anterior,
es menester senalar que la Pdéliza de Seguro No. 021967165/0 en sus condiciones generales sefiala
una serie de exclusiones, las cuales enuncio a continuacion, porque de configurarse alguna de ellas,

no podra condenarse a mi prohijada:
“2. EXCLUSIONES

La Equidad quedara exonerada de toda responsabilidad bajo el presente amparo cuando se
presente una o varias de las siguientes causales:

2.1. muerte o lesiones a ocupantes del vehiculo asegurado.

2.2. muerte, lesiones o dafios causados por la carga transportada cuando el vehiculo no se
encuentre en movimiento.

2.3. muerte o lesiones a personas que en el momento del accidente se encontraren
reparando o atendiendo al mantenimiento o servicio del vehiculo asegurado. asi mismo se
excluiran los perjuicios causados a terceros cuando el vehiculo se encuentre bajo la custodia
de un taller.

2.4. lesiones o muerte causadas al conyuge, al compariero permanente o a los parientes del
asegurado por consanguinidad o afinidad hasta el sequndo grado inclusive y primero civil,
del asegurado, tomador o conductor autorizado.

2.5. cuando exista dolo o culpa grave del conductor, tomador, asegurado o beneficiario.
2.6. estado de embriaguez o bajo el influjo de drogas toxicas, heroicas o alucinégenas del
conductor del vehiculo asegurado.

2.7. cuando el conductor desatienda sefiales reglamentarias de transito, carezca de licencia
vigente o de categoria para conducir el vehiculo asegurado.

2.8. danos causados con el vehiculo a las cosas transportadas en el.

2.9. dafios a bienes sobre los cuales el asegurado, su coényuge o sus parientes por
consanguinidad o afinidad hasta el segundo grado inclusive, tenga la propiedad, posesion o
tenencia.

2.10. dafios a puentes, carreteras, caminos viaductos o balanzas de pesar vehiculos,
causados por vibracion, peso altura o anchura del vehiculo.

2.11. la conduccién del vehiculo asegurado por personas no autorizadas por el asegurado,
inclusive cuando esta conduccion se realice con ocasion de una apropiacion indebida o por
hurto.

2.12. cuando el vehiculo se encuentre con sobrecupo, tanto de carga como de pasajeros o
se emplee para uso distinto del estipulado en la péliza; o se destine a la ensefianza de
conduccién o participe en competencia o entrenamiento automovilistico de cualquier indole,
o cuando el vehiculo asegurado (excepto gruas remolcadoras o tractomulas) remolquen a
otro vehiculo, con o sin fuerza propia.

2.13. cuando el vehiculo asegurado sea dado en alquiler, o transporte mercancias azarosas,
inflamables o explosivas sin la previa notificacion y la correspondiente autorizacion de la
equidad, y cuando esta sea la causa del siniestro.

2.14. cuando el vehiculo asegurado sea usado o aprehendido por cualquier acto de

autoridad, o sea embargado, secuestrado o decomisado.
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2.15. cuando el siniestro sea consecuencia de un abuso de confianza, de acuerdo con la
definicion legal.

2.16. cuando el dafo causado ocurra por fuera de los territorios de las republicas de
colombia, bolivia, ecuador, pert y venezuela.

2.17. terremoto, temblor, erupcién volcanica, marejada, inundaciones, crecientes o
modificacion de la estructura de los atomos.

2.18. guerra interior o exterior, revolucion, rebelion, sedicién, asonada, motin.

2.19. cuando el tomador, asegurado o conductor se declare responsable o efectue arreglos
transacciones o conciliaciones sin consentimiento escrito previo de la equidad.

2.20. el seguro otorgado en la presente podliza tnicamente cubre los riesgos expresamente

senalados en el numeral 1.1.”

Teniendo en cuenta lo anterior, es menester sefalar que, si durante el proceso se logra establecer
la ocurrencia de alguna otra de las exclusiones arriba sefialadas o cualquiera de las que constan
en las condiciones generales, la péliza no podra ser afectada, en tanto la situacion se encontraria
inmersa en una exclusién. Asi las cosas, de configurarse alguna de ellas no podra existir
responsabilidad en cabeza del Asegurador, por cuanto el juez no podra ordenar la afectacion de la
Pdliza Seguro RCE Servicio Publico AA002154, pues las partes acordaron pactar tales exclusiones.
En consecuencia, si se evidencia dentro del proceso alguna de ellas, la pdéliza no cubriria ninguna

solicitud de indemnizacion.

En conclusion, de configurarse alguna de las exclusiones previamente mencionadas o las que
constan en el clausulado general de la pdliza, no podra existir responsabilidad en cabeza del
Asegurador. Por cuanto el juez no podra ordenar la afectacion de la Pdliza Seguro RCE Servicio
Publico AA002154, pues las partes acordaron expresamente pactar tales exclusiones. En
consecuencia, si se evidencia dentro del proceso alguna de ellas, la Pdliza no cubriria ninguna

solicitud de indemnizacion por lo que deberan denegarse las pretensiones de la demanda.
3. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO DE LOS CONTRATOS DE SEGURO.

Es un principio que rige el contrato de seguro de danos, el caracter indemnizatorio del mismo, esto
es, que el contrato de seguro tiene como interés asegurable la proteccion de los bienes o el
patrimonio de una persona que pueda afectarse directa o indirectamente por la realizacion del
riesgo. De modo que la indemnizacion que por la ocurrencia de dicho siniestro corresponda, nunca
podra ser superior al riesgo asumido. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién
Civil, respecto al caracter indemnizatorio del Contrato de Seguro, en sentencia del 22 de julio de
1999, expediente 5065, dispuso:

“Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que se
caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacion que es de la esencia del contrato
de seguro y que surge para el asegurador cumplida la condicion, corresponde a
una prestacion que generalmente tiene un alcance variable, pues depende de la
clase de seguro de la medida del dario efectivamente sufrido y del monto pactado

como limitante para la tolerancia de la garantia contratada, y que el asegurador
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debe efectuar una vez colocada aquella obligacion en situacién de solucién o pago

inmediato.”

Se puede concluir entonces que el Contrato de Seguro tiene un caracter meramente indemnizatorio
y por tal motivo, tiene como finalidad llevar a la victima al estado anterior, mas no enriquecerla. Es
por ello que, aterrizando al caso en cuestion, no es de recibo indemnizar el dafo tal y como fue
pretendido por la parte Demandante, mas aun, teniendo en cuenta las tasaciones exorbitantes de
sus perjuicios no probados. En tal sentido, el articulo 1088 del Cddigo de Comercio establecid lo

siguiente:

“Respecto del asequrado, los sequros de dafnos serdan contratos de mera

indemnizacidén y jamas podran constituir para él fuente de enriquecimiento.

La indemnizacion podra comprender a la vez el dafio emergente y el lucro cesante,
pero éste debera ser objeto de un acuerdo expreso” (Subrayado y negrilla fuera

de texto).

Asi las cosas, el caracter de los seguros de dafios y en general de cualquier seguro, es meramente
indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia alguna el asegurado/beneficiario con el
pago de la indemnizacién, es decir no puede nunca pensarse el contrato de seguro como fuente de
enriquecimiento. Conforme a ello, en caso de pagarse suma alguna que no esté debidamente
acreditada por la parte accionante, se estaria contraviniendo el citado principio de mera
indemnizacion del contrato de seguro. En efecto, se estaria supliendo la carga probatoria de la parte
actora frente a los presupuestos de una responsabilidad patrimonial del Asegurado y eventualmente

enriqueciendo a los accionantes.

No puede perderse de vista que el contrato de seguro no puede ser fuente de enriquecimiento y
que el mismo tiene a un caracter meramente indemnizatorio. Asi las cosas, de efectuar cualquier
pago por concepto lucro cesante, pese a que no esta probado el valor de los ingresos y son
claramente hipotéticos, indiscutiblemente transgrediria el principio indemnizatorio que rige en los

contratos de seguro.

Por todo lo anterior y teniendo en cuenta que dentro del plenario no se demostraron los perjuicios
solicitados en el pétitum de la demanda, su reconocimiento claramente vulneraria el principio
indemnizatorio. Lo anterior, por cuanto en primer lugar, es inviable reconocer emolumento alguno
referente al lucro cesante, puesto que se no se probd de la mas minima forma el presunto ingreso
que percibia el sefior Alex Alberto Méndez. En consecuencia, reconocer los perjuicios tal y como
fueron solicitados, transgrediria el caracter meramente indemnizatorio que reviste a los contratos
de seguro. En virtud de lo anterior, respetuosamente solicito al sefior juez, declarar probada la

presente excepcion.

4. SUJECION A LAS CONDICIONES PARTICULARES Y GENERALES DEL CONTRATO
DE SEGURO, EN LA QUE SE IDENTIFICA LA POLIZA, EL CLAUSULADO Y LOS

33 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, respecto al caracter mdemm@&g@o del Gantsato ds Sgguro, en sentencia
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Es preciso sefalar que de acuerdo con lo contemplado en el articulo 1044 del C.CO, LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C., podra proponer a los beneficiarios, la excepciones que pueda alegar
en contra del tomador y el asegurado cuando son personas distintas, por tanto, en caso de un fallo
en contra este debera ajustarse de acuerdo con las condiciones pactadas dentro del contrato de

seguro y dicha condena no podra exceder los parametros acordados por los contratantes.

Por lo tanto, en caso de que prosperen las pretensiones de responsabilidad civil de los demandantes
contra mi representada, La Equidad Seguros Generales O. C., en ejercicio de la accién de
reclamacion directa de la victima contra la aseguradora, tal relacion debera estar de acuerdo con el
contrato de seguro denominado la Pdliza de Seguro RCE Servicio No. AA002154, certificado
AA078654, orden 163, en la cual se encuentran contenidas las condiciones particulares de la pdliza
y por las condiciones generales contenidas en la Forma 15062015-1501-P-06-0000000000000116.

5. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIiMITE DEL
VALOR ASEGURADO.

En el remoto e improbable evento en que el Despacho considere que la Pdliza que hoy nos ocupa
si presta cobertura para los hechos objeto de este litigio, que si se realizo el riesgo asegurado y que
en este sentido, si ha nacido a la vida juridica la obligacion condicional de La Equidad Seguros
Generales O.C. Exclusivamente bajo esta hipotesis, el Juzgado debera tener en cuenta entonces
gue no se podra condenar a mi poderdante al pago de una suma mayor a la asegurada, incluso si
se lograra demostrar que los presuntos dafios reclamados son superiores y de igual forma, se
debera tener en cuenta el deducible pactado en el contrato. Por supuesto, sin que esta

consideracion constituya aceptacién de responsabilidad alguna a cargo de mi representada.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado
previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la
concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el articulo 1079 del Cédigo
de Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacién de responsabilidad hasta la concurrencia de la

suma asegurada:

“ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA
SUMA ASEGURADA. El asegurador no estara obligado a responder si no hasta
concurrencia de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso

segundo del articulo 1074”.

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador
va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia ha

interpretado el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

‘Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta

Corporacion, el valor de la prestacion a cargo de la asequradora, en lo que
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tiene que ver con los sequros contra dafios, se encuentra delimitado, tanto por

el valor asequrado, como por las previsiones contenidas en el articulo 1089 del
Codigo de Comercio, conforme al cual, dentro de los limites indicados en el
articulo 1079 la indemnizacién no excedera, en ningtn caso, del valor real del
interés asegurado en el momento del siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio
patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario, regla que, ademas de sus
significativas consecuencias juridicas, envuelve un notable principio moral: evitar
que el asegurado tenga interés en la realizacion del siniestro, derivado del afan
de enriquecerse indebidamente, a costa de la aseguradora, por causa de su

realizacion”®* (Subrayado y negrilla fuera de texto original)

Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacion superior en cuantia al limite
de la suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcion de dicha pérdida que le
corresponda debido a la porcion de riesgo asumido. Asi las cosas, el limite de la responsabilidad
de la Aseguradora corresponde a la suma asegurada individual indicado en la caratula de la Péliza

para el amparo de Lesiones o Muerte a una Persona, corresponde al siguiente:

COBERTURAS Y VALOR ASEGURADO
DESCRIPCION VALOR ASEGURADO DED % DED VALOR

Responsabdidad Cral Extracontractual Senvicio Pulico
Dafos a Bienes de Teroeros mimiy 50.00
Lesiones o Muerie de una Persona smmiy 0
Lesiones o Muerie de Dos o Mas Personas smmiv 120.00
Proteccién Patimonial
Asistencia Inegral Vial Pesos 1.00
Asistencia juridica en proceso penal
Lesiones

Homicidio

RUNT

g

10.00% 1.00 Sy

ggggssss

En este punto es preciso resaltar que el valor asegurado en la pdliza se aplica de conformidad con
lo sefialado en el condicionado particular de la péliza en el que se indica que el limite para el valor

asegurado es de 60 SMMLV, como se establece en la caratula de la referida pdliza.

Ahora bien, es importante sefalar que de conformidad con el condicionado aplicable a la Péliza de
Seguro RCE Servicio No. AA002154, el valor sefalado en la caratula de la misma es el valor maximo
asegurado destinado a indemnizar respecto a las lesiones 0 muerte de una sola persona, ello como

se evidencia en la siguiente imagen tomada de la referida:

32 El limite muerte o lesiones a una persona es el valor maximo
asegurado destinado a indemnizar las lesiones 0 muerte de una sola
persona

Por lo anterior, respetuosamente solicito al Honorable Despacho considerar que, en el caso bajo
analisis, La Equidad Seguros Generales O.C. no puede ser condenada por un monto mayor al
expresamente establecido en la Péliza, de acuerdo con su clausulado. Es de suma importancia que
el Honorable Juzgador tenga en cuenta los limites y valores asegurados contenidos en dicha péliza

en el remoto e improbable evento de una condena contra mi representada.

% Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001, MpJorgeAptapio Castillo
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6. DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO

Conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 Cédigo de Comercio, el valor asegurado se reducira
conforme a los siniestros presentados y a los pagos realizados por la Aseguradora, por tanto, a
medida que se presenten mas reclamaciones por personas con igual o mayor derecho y respecto a
los mismos hechos dicho valor se disminuira en esos importes, siendo que en el evento que para la
fecha de la sentencia se ha agotado totalmente el valor asegurado no habra lugar a cobertura

alguna.

Solicito al Despacho declarar probada esta excepcion.

7. PRESCRIPCION ORDINARIA DE LA ACCION DERIVADA DEL CONTRATO DE SEGURO

Respetuosamente solicito a su sefioria que declare que se ha configurado la prescripcion ordinaria
de la accién derivada del contrato de seguro de acuerdo con lo dispuesto por los articulos 1081 y
1131 del C.Co. Es asi que, si en el curso del proceso se llegara a probar que la victima le formuld
un reclamo extrajudicial al asegurado, anterior a la audiencia de conciliacion del 8 de marzo de
2023, y que desde esa calenda hasta la fecha en que el sefior José Saul Torres presenté el
llamamiento en garantia transcurrieron mas de dos afos, entonces debe declararse que operé la

prescripcion.

El Cédigo de Comercio consagra un régimen especial de prescripcién en materia de seguros, y en
su articulo 1081 establece previsiones no sélo en relacion con el tiempo que debe transcurrir para
que se produzca el fendmeno extintivo, sino también respecto del momento en que el periodo debe

empezar a contarse. Dicho precepto establece lo siguiente:

“ARTICULO 1081. <PRESCRIPCION DE ACCIONES>. La prescripcién de las
acciones que se derivan del contrato de seguro o de las disposiciones que lo rigen

podra ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripciéon ordinaria sera _de dos anos y empezara a correr _desde el

momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del

hecho que da base a la accion.

La prescripcion extraordinaria sera de cinco afios, correra contra toda clase de
personas y empezara a contarse desde el momento en que nace el respectivo
derecho. Estos términos no pueden ser modificados por las partes.” (Subrayado y

negrilla fuera del texto original)

Por otro lado, en lo atinente a los seguros de responsabilidad, para evaluar la prescripcion derivada

del contrato de seguro es necesario analizar el articulo 1131 del Cédigo de Comercio que establece:

“ARTICULO 1131. OCURRENCIA DEL SINIESTRO. En__el segquro de
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responsabilidad se entendera ocurrido el siniestro en el momento en que

acaezca el hecho externo imputable al asegurado, fecha a partir de la cual correra

la prescripcién respecto de la victima. Frente al aseqgurado ello ocurrira desde

cuando la victima le formula la peticion judicial o extrajudicial.” (Subrayado y negrilla

fuera del texto original)

Asi, debera en los seguros de responsabilidad entenderse ocurrido el siniestro en el momento en

ocurra para la victima. Al respecto ha precisado la Corte Suprema de Justicia:

“‘Rememorese que, sequn el articulo 1131 del Codigo de Comercio, modificado

por la ley 45 de 1990, en los sequros por responsabilidad se entiende

«ocurrido el siniestro en el momento en que acaezca el hecho externo

imputable al asequrado...», momento que, ademas de ser el jalén para el

comienzo del término prescriptivo, debe estar incluido en el plazo de vigencia de

la poliza respectiva.”.

(...)
“Para senalar, por ejemplo, el debate del gobierno del articulo 1131 del Cédigo

de Comercio, en materia de prescripcion por las imprecisiones que pudo

presentar al aprobarse o ponerse en vigencia en 1971 el Cédigo de Comercio

Nacional vigente, al distinquir la fecha del siniestro para el asequrado y la

victima como factores detonantes de la prescripcidn, con la Ley 45 quedaron

zanjadas todas las dudas o diferencias, en relacién con los arts. 1081 del C. de Co.
y 2536 del C.C., desapareciendo todo desequilibrio entre victima, asegurado y

aseguradora en el punto prescriptivo.” *(subrayado fuera del texto original)

De modo que resulta claro, que el término bienal para que opere la prescripcion de la accién
derivada del contrato de seguro debera empezar a contarse desde el momento en que la victima le
formuld un reclamo extrajudicial al asegurado. De alli que, si se llegara a probar que la victima
formuld un reclamo extrajudicial anterior a la audiencia de conciliacién del 8 de marzo de 2023, y
que desde esa calenda hasta la fecha en que el sefior José Saul Torres presento6 el lamamiento en

garantia transcurrieron mas de dos afos, entonces debe declararse que operé la prescripcion.

En conclusién, no existiria duda alguna que ha operado el fendmeno de la prescripcidn de la accion
derivada del contrato de seguro que se encuentra en cabeza los demandantes en los términos de
los articulos 1081 y 1131 del Cddigo de Comercio. Por cuanto es claro que, si se llega acreditar
que, con anterioridad a la audiencia de conciliacion del 8 de marzo de 2023, la victima efectud un
reclamo extrajudicial, y que para la fecha en que José Saul Torres presentd el llamamiento en
garantia, habia transcurrido un lapso superior a dos afios desde dicho reclamo, es claro que dicha
prescripcion debera declararse en los términos de los articulos 1081 y 1131 del Cddigo de

Comercio.

8. GENERICA O INNOMINADA
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En virtud del mandato contenido en el articulo 282 del CGP, solicito al Despacho declarar cualquier
otra excepcion que resulte probada en el curso del proceso, frente al lamamiento, que se origine
en la Ley o en el contrato que con el que se convocd a mi poderdante, incluida la de caducidad y la
de prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro contemplada en los articulos 1081

y 1131 del Codigo de Comercio.

VIl. MEDIOS DE PRUEBA

Solicito respetuosamente se decreten como pruebas las siguientes:

1. DOCUMENTALES

Solicito se tengan como tales las siguientes, que anexo al presente escrito:

1.1.  Copia de la Péliza de Seguro numero AA002154, certificado AA078654, orden 163.

1.2. Copia de las condiciones generales de la poéliza niumero AA002154, contenidas en la
forma 15062015-1501-P-06-0000000000000116.

2. Interrogatorios de parte

2.1. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al sefor ALEX
ALBERTO MENDEZ TAFUR en su calidad de Demandante, a fin de que conteste el
cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion,
y en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio.
El senor Méndez Tafur podra ser citado en la carrera 11 Sur No. 23B — 26, Ricaurte parte
baja de la ciudad de Ibagué, Tolima, teléfono: 3214393222 y correo electrénico
mendez62007 @hotmail.com

2.2. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al sefior JOSE
SAUL TORRES ORTEGA en su calidad de Demandado, a fin de que conteste el
cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacién,
y en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio.
El sefior Torres Ortega podra ser citado en la carrera 1 Sur No. 5-55 barrio libertador de
la ciudad de Ibagué, Tolima, teléfono: 3125833954.

2.3. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al
representante legal de TRANSPORTES LA IBAGUERENA S.A. en su calidad de
Demandado, a fin de que conteste el cuestionario que se le formulara frente a los hechos
de la demanda, de la contestacion, y en general, de todos los argumentos de hecho y de
derecho expuestos en este litigio. El representante legal de la sociedad podra ser citado

en la carrera 4A No. 11-40 oficina 804, Edificio Floro Saavedra de la ciudad de Ibagué.

3. Declaracion de parte
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Al tenor de lo preceptuado en el articulo 198 del Cédigo General del Proceso,
respetuosamente solicito ordenar la citacién del Representante Legal LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C. para que sea interrogado por el suscrito, sobre los
hechos referidos en la contestacién de la demanda y especialmente, para exponer y
aclarar los amparos, exclusiones, términos y condiciones de la Pdliza Seguro RCE
Servicio Publico AA002154.

4. TESTIMONIALES

4.1. Solicito se sirva citar al sefior JHON JADER MAHECHA OVIEDO, conductor del vehiculo
de placas FJC34C conforme se advierte en la demanda, para que se pronuncie sobre los
hechos narrados en la demanda, asi como de las circunstancias de modo, tiempo y lugar

frente al evento acaecido el 15 de noviembre de 2021.

Este testimonio es conducente, pertinente y util, ya que puede ilustrar al Despacho acerca
de las caracteristicas de la via, las circunstancias propias del evento. El sefior Mahecha
Oviedo podra ser citado en la Carrera 10 No. 15A — 45 barrio Ricaurte parte alta de la
ciudad de lbagué, Tolima y al teléfono 3117071994.

4.2. Solicito se sirva citar a la doctora DAISY CAROLINA LOPEZ ROMERO, asesora externa
de mi representada con el objeto de que se pronuncie sobre los hechos narrados en la
demanda, asi como de los fundamentos de hecho y derecho sobre la Pdliza Seguro RCE
Servicio Publico AA002154. Este testimonio se solicita igualmente para que deponga
sobre las condiciones particulares y generales de la Pdliza y en general, sobre las

excepciones propuestas frente a la demanda.

Este testimonio es conducente, pertinente y util, ya que puede ilustrar al Despacho acerca
de las caracteristicas, condiciones, tratativas preliminares, vigencia, coberturas, etc., del
Contrato de Seguro objeto del presente litigio. La Doctora podra ser citada a través del

correo electrénico lopezromerodc@hotmail.com

5. DICTAMEN PERICIAL

Comedidamente anuncio que me valdré de prueba pericial de reconstruccion de accidente de
transito a fin de ofrecer al despacho una ampliacién frente a las circunstancias en las cuales se
presento el accidente, realizando un analisis exhaustivo y detallado de las pruebas que obran en
el expediente, para finalmente realizar un estudio de los factores que, segun su experticia,
determinen la causa eficiente del mismo, entre otros, la trayectoria del vehiculo y la transeunte,
condiciones de la via, condiciones climaticas, visibilidad del vehiculo, etc. Esta se solicita y se
anuncia de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 227 del Codigo General del Proceso, pues

a la fecha no me es posible aportarla dada la complejidad técnica del mismo.

En virtud de lo anterior, respetuosamente solicito al despacho que se le conceda a mi
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representada un término no inferior a un mes con el fin de aportar dictamen pericial realizado por
un perito experto en el tema, el anterior termino, se justifica teniendo en cuenta la complejidad de
dicho dictamen, pues se hace necesario realizar un estudio minucioso a fin de lograr la

reconstruccion requerida.

El dictamen es conducente, pertinente y util, teniendo en cuenta que el mismo podra aclarar las
circunstancias facticas que intervinieron en el accidente de transito, las cuales, una vez

analizadas, podran determinar la causa eficiente del mismo.
6. RATIFICACION Y POSIBILIDAD DE INTERROGAR TESTIGOS:

Ruego sefior Juez me permita la ratificacion la posibilidad de contrainterrogar los testigos de la

demandante.

VIIl. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRUEBAS SOLICITADAS Y APORTADAS
POR LA PARTE DEMANDANTE

7. RATIFICACION DE DOCUMENTOS:

El Art. 262 del CGP faculta a las partes dentro de un proceso para que, si a bien lo tienen, soliciten
la ratificacion de los documentos provenientes de terceros aportados por la parte contraria. Vale la
pena resaltar que esta disposicion establece una clara consecuencia juridica ante el evento en que

una parte solicite la ratificacién del documento y ello no se lleve a cabo:

“(...) Articulo 262. Documentos declarativos emanados de terceros. Los
documentos privados de contenido declarativo emanados de terceros se apreciaran

por el juez sin necesidad de ratificar su contenido, salvo que la parte contraria

solicite su ratificacion (...)” (Negrita y Sublinea por fuera del texto original).

Entonces, cabe resaltar que Juez soélo podra apreciar probatoriamente los documentos cuya
ratificacién se solicita si efectivamente ésta se hace, como lo consagra el citado articulo. En tal
virtud, solicito al Despacho que no se les conceda valor alguno demostrativo a los documentos
provenientes de terceros aportados por la parte demandante mientras ésta no solicite y obtenga su
ratificacion, del Certificado laboral expedido por ALVARADO COMPANY S.A.S.

De acuerdo con lo expuesto, respetuosamente solicito al H. Juez, proceder de conformidad.
8. OPOSICION FRENTE A LAS FOTOGRAFIAS APORTADAS COMO PRUEBA:

Sin perjuicio de la ausencia de responsabilidad que le asiste a la pasiva de esta accién, manifiesto
respetuosamente al Despacho que, es importante que, en atencion al debido proceso, me oponga
a que se tengan como pruebas las fotografias allegadas con el escrito demandatorio, toda vez que:
(i) no es posible determinar la ocurrencia del accidente de transito presuntamente acaecido el 15

de noviembre de 2021 (ii) no es posible determinar la fecha en la que se capturaron las mismas. (ii)
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No es posible establecer si la imagen representa los hechos que se le atribuyen. (iii) A partir de
aquellas no es posible determinar si corresponden a una época anterior a la fecha de la ocurrencia

del hecho que se reprocha o a una fecha posterior.

Por lo anterior, no pueden ser tenidos como medios de prueba en este proceso, y en ese orden de
ideas, solicito respetuosamente al Despacho, proceder de conformidad y desestime las mismas a

la hora de resolver el asunto de fondo.
IX. ANEXOS

1. Copia del poder general a mi conferido mediante escritura publica No. 2779 del 02 de
diciembre de 2021, otorgada en la Notaria 10 del Circulo de Bogota.

2. Copia del certificado de existencia y representacién legal de la Equidad Seguros Generales
O.C.

3. Copia del certificado de existencia y representacion legal de la firma G. Herrera Abogados
Asociados S.A.

4. Los demas relacionados en el acapite de pruebas.

X. NOTIFICACIONES

e El suscrito, en la Carrera 11A No. 94A-23, Oficina 201 de la ciudad de Bogota D.C. o en la

direccion de correo electronico notificaciones@gha.com.co

e Mi procurada, LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., recibira notificaciones en la
Carrera 9A No. 99 — 07 Piso 12-13-14-15 en Bogota D.C. Correo electrénico:

notificacionesjudicialeslaequidad@laequidadseguros.coop

¢ El Demandante, en las direcciones que relaciona en su libelo.

Cordialmente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. No 19.395.114 de Bogota D.C.
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.
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