REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION TERCERA - SUB SECCION C
Magistrado Ponente: FERNANDO IREGUI CAMELO

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veinticinco (2025)

MEDIO DE CONTROL - REPARACION DIRECTA

Radicado: 11001-33-36-037-2016-00171-03
Actor: ENRIQUE NAVARRO ARIAS
Demandado: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS- INVIAS
Instancia: SEGUNDA
Sistema: LEY 2080 DE 2021
Asunto: ADMITE RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIA
l. ANTECEDENTES

1.1. Se encuentra el proceso de la referencia para decidir sobre la admision del
recurso de apelacién impetrado por la parte demandante, contra la sentencia
proferida el 10 de mayo de 2024, por el Juzgado 37 Administrativo del Circuito
De Bogota D.C.%, que resolvio:

‘PRIMERO: DECLARAR PROBADA LA EXCEPCION DE FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA DEL INSTITUTO NACIONAL DE
VIAS “INVIAS”, de conformidad con la parte considerativa de esta sentencia

SEGUNDO: DECLARAR NO PROBADA LA EXCEPCION DE FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA DE LA AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA “INVIAS” de conformidad con la parte considerativa de esta
sentencia

TERCERO. NEGAR las pretensiones de la demanda formulada por ENRIQUE
NAVARRO ARIAS, MARIA ROVIRA MUNOZ ORDONEZ, YENNIFER ANDREA
NAVARRO MUNOZ, JOSE ANTONIO NAVARRO GOMEZ Y BEATRIZ ARIAS DE
NAVARRO en contra de la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA
“ANI”, del INSTITUTO NACIONAL DE VIAS “INVIAS”-y el CONSORCIO HELIOS

CUARTO. Sin condena en costas.
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1.2. La sentencia de primera instancia se notific6 personalmente en correo del 10
de mayo de 20242

1.3. Mediante memorial radicado el 27 de mayo de 2024, la parte demandante,
interpuso recurso de apelaciéon contra la sentencia de primera instancia.?

1.4. En auto del 24 de julio de 2024, el Juzgado concedio el recurso de apelacion
interpuesto® y remiti6 el proceso al Tribunal Administrativo de Cundinamarca
en correo del 24 de julio de 2024.5

1.5. Por acta de reparto del 12 de agosto de 2024, se asigné el conocimiento del
asunto a este Despacho Judicial (SAMAI 00001).

1.6. Por informe secretarial del 13 de octubre de 2024, se ingreso el expediente al
Despacho para su tramite (SAMAI 00002).

Il CONSIDERACIONES

El paragrafo 4°, articulo 86 de la Ley 2080 de 2021, en relacion con el régimen de
vigencia y transicion normativa establecid que “los recursos interpuestos, la practica de
pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que
hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén
surtiendo, se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se
decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los
términos, se promovieron los incidentes 0 comenzaron a surtirse las notificaciones”.

Respecto a la concesion del recurso de apelacién contra sentencias, el articulo 247
del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 del 2021, dispone:

“[...] Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El
recurso de apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este término
también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. [mod. Art. 132. Ley 2220 de 2022] Cuando el fallo de primera instancia sea de
caracter condenatorio, total o parcialmente, y contra este se interponga el recurso de
apelacion, el juez o magistrado ponente citara a audiencia de conciliacion que debera
celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del recurso, cuando las partes de
comun acuerdo la soliciten y propongan férmula conciliatoria, o a peticion del agente
del ministerio publico, cuando el recurrente sea la entidad condenada. El agente del
Ministerio Publico debera sustentar su peticién en uno de los siguientes criterios: 1)
la existencia de precedentes jurisprudenciales o sentencias de unificacién que
permitan anticipar la confirmacion de la sentencia; 2) cuando a partir del analisis de
las pruebas aportadas al proceso y de las consideraciones contenidas en la sentencia
condenatoria de primera instancia puede evidenciarse una alta probabilidad de
condena (...)
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3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retne los demas requisitos legales,
se concedera mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente al superior.
Recibido el expediente por el superior, este decidira sobre su admisién si encuentra
reunidos los requisitos.

4. Desde la notificacién del auto que concede la apelaciéon y hasta la ejecutoria del
gue la admite en segunda instancia, los sujetos procesales podran pronunciarse en
relacion con el recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes.

5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la
presentacion de alegatos por escrito, para lo cual concedera un término de diez (10)
dias. En caso contrario, no habré lugar a dar traslado para alegar. El secretario
pasara el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias
siguientes de concluido el término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el
recurso.

6. El Ministerio Publico podra emitir concepto desde que se admite el recurso y hasta
antes de que ingrese el proceso al despacho para sentencia.

7. La sentencia se dictar4 dentro de los veinte (20) dias siguientes. En ella se
ordenara devolver el expediente al juez de primera instancia para su obedecimiento
y cumplimiento [...]”. (Subrayado del Despacho)

Toda vez que la sentencia de primera instancia proferida el 10 de mayo de 2024 por
el Juzgado 37 Administrativo del Circuito De Bogota D.C., se notifico a través de
mensaje de datos el viernes 10 de mayo de 2024, el término de notificacién por
medios electrénicos transcurrié entre el martes 14 y miércoles 15 de mayo de 2024
[art. 205 CPACA].

Por lo anterior el término de los 10 dias para interponer el recurso de apelacion
transcurrio entre el 16 y el 29 de mayo de 2024 [art. 247 CPACA]. Al haberse
radicado la alzada por la parte demandante el 27 de mayo de 2024 se entiende
presentado y sustentado en oportunidad, por lo que procede su admision por parte
de esta Corporacion.

Adicionalmente, si dentro del término de ejecutoria del presente auto las partes no
solicitan pruebas en segunda instancia, la secretaria, en cumplimiento de lo previsto
en el numeral 5° del articulo 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley
2080 del 2021, pasara de inmediato el expediente al despacho para dictar la
sentencia de mérito que corresponda.

En mérito de lo expuesto, el Despacho:

RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion impetrado por la parte demandante
contra la sentencia del 10 de mayo de 2024, proferida por el Juzgado 37

Administrativo del Circuito De Bogota D.C.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente éste proveido a la Procuradora Delegada
ante el Tribunal y a las demas partes por estado.

TERCERO: En firme el presente proveido y si, ademas, dentro del término de

ejecutoria del presente auto las partes no solicitan pruebas en segunda instancia, la
Secretaria, en cumplimiento de lo previsto en el numeral 5° del articulo 247 del
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CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 del 2021, ingresara
inmediatamente el expediente al despacho para proferir sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firmado en la Plataforma SAMAI)

FERNANDO IREGUI CAMELO
Magistrado

JVRM /LNBJ
Exp. Digital

Constancia: La presente providencia fue firmada electrénicamente en la plataforma denominada

SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta,
de conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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