ABOGADOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

Sefores
JUZGADO QUINTO (5° CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA

cctoO5nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

REFERENCIA: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL MEDICA
DEMANDANTE: INGRID YOLERCY TROCHE GUTIERREZ Y OTRO
DEMANDADO: CLINICA MEDILASER S.AS. Y OTROS
RADICACION: 41001-31-03-005-2020-00051-01

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO DEL 17
DE OCTUBRE DE 2024.

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania
No. 19.395.114, abogado titulado y en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 39.116 del
Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad de apoderado general de ALLIANZ
SEGUROS S.A., como consta en el expediente, de manera respetuosa y encontrandome dentro
del término legal, me permito interponer recurso de reposicién contra la providencia del 17 de agosto
de 2024, notificado por estados del 18 de octubre de la misma anualidad, mediante la cual se decidi6
obedecer lo resuelto por el superior en providencia del trece (13) de agosto de dos mil veinticuatro

(2024), con base en los siguientes elementos juridicos.

OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR EL RECURSO

La presentacion del recurso de reposicion es oportuna, lo anterior considerando que, la providencia
fue publicada mediante estados del 18 de octubre de 2024, por lo que los tres dias habiles surtieron
sus efectos del 21 al 23 de octubre de 2024, siendo esta ultima la fecha limite para presentarlo.

PRESUPUESTOS FACTICOS Y JURIDICOS

El togado, dentro de la providencia objeto de debate, resolvié obedecer lo resuelto por el superior
en providencia del trece (13) de agosto de 2024 proferida por el H. Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Neiva, mediante la cual se dejo sin efectos la sentencia del 15 de marzo de 2023. Sin
embargo, no tuvo en cuenta que la citada providencia no ha quedado debidamente ejecutoriada,
toda vez que se interpuso recurso de reposicion y solicitud de control de legalidad contra dicho auto.

Razén por la que, no puede el juez estarse a lo dispuesto en ella, hasta que el superior resolviera

lo pertinente.
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Al respecto, tal y como se menciona, el 20 de agosto de 2024 se interpuso oportunamente recurso
de reposicién en contra de la providencia del 13 de agosto de 2024 proferido por el Tribunal,

notificada por estados del 14 de agosto de la misma anualidad, tal como se deja ver a continuacion:

iy Outlook

RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO DEL 13 DE AGOSTO DE 2024 Y SOLICITUD DE CONTROL DE |
LEGALIDAD//RAD: 41001-31-03-005-2020-00051-01//INGRID YOLERCY TROCHE GUTIERREZ ¥ OTROS VS EPS
SANITAS 5.AS. Y OTROS//ALLIANZ SEGUROS 5.A.//GAFC

Desde Mo i GHA <noti ha.com.co>
Fecha Mar 20/08/2024 3:43 PM

Para Secretaria Sala Chil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial. gov.co>

cc Motificacion Judidial <notificacionjudicial@medilaser.com.co>; Abogados <jennycristinaabogada@gmail.coms;
notificajudicial alty.com <notificajudic keralty.com=; gaji alty.co j keralty.co=;
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B 7 arrhivns adjintos (304 KB)
Recurso de reposicion 2020-00051. pdf; Control de Legalidad 2020-00051.pdf;

Sefiores

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA
SALA DE DECISION CIVIL FAMILIA LABORAL

Atn. Magistrada Enasheilla Polania Gomez

E 5. D.

REFERENCIA: VERBAL

DEMANDANTE: INGRID YOLERCY TROCHE GUTIERREZ ¥ OTROS
DEMANDADO: EPS SANITAS S.AS. ¥ OTROS

RADICACION: 41001-31-03-005-2020-00051-01

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO DEL 13 DE AGOSTO DE 2024 ¥ SOLICITUD DE CONTROL DE
LEGALIDAD

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No. 19.395.114,
abogado titulado y en ejercicio, portador de la tarjeta profesional Mo. 39.116 del Consejo Superior de la
Judicatura, actuando en mi calidad de apoderado general de ALLIANZ SEGUROS S.A., como consta en el

pediente, de manera resp y encontrandome dentro del término legal, me permito interponer recurso de
reposicion contra la providencia del 13 de agosto de 2024, notificada por estados del 14 de agosto de la misma
anualidad, mediante la cual se decidid declarar sin efectos la sentencia de primera instancia proferida por el
Juzgado Quinto Civil del Circuito de Neiva, bajo los elementos juridicos mencionados en el documento anexo al
presentd cormreo.

Documento: Correo de radicacion del recurso de reposicion contra auto del 13 de
agosto de 2024 y solicitud de control de legalidad.
Fecha: 13 de agosto de 2024

Conforme al recurso reposicion y la solicitud de control de legalidad, resulta claro que la decision
del trece (13 de agosto de 2024, proferida por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva no
esta en firme, pues ante la falta de solucion de fondo sobre el mencionado recurso de reposicion,
contra la providencia proferida por el superior, el despacho de origen no podia acatar la providencia
en mencién. Asi las cosas, resulta claro que no es posible que el Honorable Despacho acate una
decision que aun no esta en firme. Al respecto, el articulo 302 del Codigo General del Proceso,

menciona lo siguiente:

“Articulo 302. Las providencias proferidas en audiencia adquieren ejecutoria una

vez notificadas, cuando no sean impugnadas o0 no admitan recursos.
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No obstante, cuando se pida aclaracion o complementacion de una providencia,

solo quedara ejecutoriada una vez resuelta la solicitud.

Las que sean proferidas por fuera de audiencia quedan ejecutoriadas tres

(3) dias después de notificadas, cuando carecen de recursos o han vencido

los términos sin haberse interpuesto los recursos que fueren procedentes,

o0 cuando queda ejecutoriada la providencia que resuelva los interpuestos.”

(Negrilla y subrayado por fuera del texto original).

En virtud de la normatividad previamente citada, resulta claro que el auto del trece (13) de agosto
de 2024 no ha quedado ejecutoriado, pues como se resefio, éste fue objeto de recurso de reposicion
oportunamente el 20 de agosto de 2024. En ese sentido, tampoco es procedente que el Honorable
Despacho obedezca lo resuelto por el superior, pues como se ha referido tal decisién no esta en

firme, hasta tanto se decida el recurso.

En conclusién, debe revocarse el auto proferido por el Juzgado Quinto (5°) Civil del Circuito de
Bogota el diecisiete (17) de octubre de 2024, teniendo en cuenta que no es procedente obedecer lo
resuelto por el superior en auto del trece (13) de agosto de 2024, puesto que dicha providencia no
estd en firme. Razén suficiente para que el Despacho revoque el auto del diecisiete (17) de octubre
de 2024, a la espera de que se resuelva por el Superior el recurso de reposicién interpuesto contra
del auto del trece (13) de agosto de dos mil veinticuatro (2024) proferido por el Tribunal Superior

del Distrito Judicial de Neiva.

SOLICITUD

Conforme a las consideraciones de hecho y de derecho expuestas anteriormente, respetuosamente

solicito respetuosamente solicito lo siguiente:

1. Comedidamente solicito se REVOQUE el Auto proferido el 17 de octubre de 2024, a través
del cual se decidié obedecer lo resuelto por el superior en providencia del trece (13) de
agosto de dos mil veinticuatro (2024) por el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva,
en espera de que se resuelva el recurso de reposicion y la solicitud de control de legalidad
interpuestos contra el mismo.

ANEXOS

Recurso de reposicion contra el auto del 13 de agosto de 2024
Solicitud de control de legalidad

Constancia de radicacion de los citados memoriales.

P 0N PR

Consulta del proceso.

Cali - Av. 6A Bis #35N-100, Oficina 212, Cali, Valle del
Cauca, Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Oficina 502, Ed. Buro 69

*57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina3|4




ABOGADOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

NOTIFICACIONES

El suscrito, en la Cra 11A # 94A - 23 Of 201 de la ciudad de Bogota y en la direccion de correo

electrénico notificaciones@gha.com.co

Del Sefior Juez, Atentamente,

e

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. 19.395.114 de Bogota
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.
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Sefores
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA
SALA DE DECISION CIVIL FAMILIA LABORAL

Atn. Magistrada Enasheilla Polania Gomez

E. S. D.

REFERENCIA: VERBAL

DEMANDANTE: INGRID YOLERCY TROCHE GUTIERREZ Y OTROS
DEMANDADO: EPS SANITAS S.AS. Y OTROS

RADICACION: 41001-31-03-005-2020-00051-01

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO DEL 13 DE
AGOSTO DE 2024.

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania
No. 19.395.114, abogado titulado y en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 39.116 del
Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad de apoderado general de ALLIANZ
SEGUROS S.A., como consta en el expediente, de manera respetuosa y encontrandome dentro

del término legal, me permito interponer RECURSO DE REPOSICION contra la providencia del 13

de agosto de 2024, notificada por estados del 14 de agosto de la misma anualidad, mediante la cual
se decidio declarar sin efectos la sentencia de primera instancia proferida por el Juzgado Quinto

Civil del Circuito de Neiva, bajo los siguientes elementos juridicos.

PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION

El recurso de reposicion que se presenta es procedente de conformidad con lo establecido en el
articulo 318 del Cédigo General del Proceso, que establece la posibilidad de interponerlo, salvo
norma en contrario, contra los contra los autos que dicte el juez y el magistrado sustanciador que

no sean susceptibles de suplica.

OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR EL RECURSO
La presentacion del recurso de reposicion es oportuna, lo anterior considerando que, la providencia
fue publicada mediante estados del 14 de agosto de 2024, por lo que los tres dias habiles surtieron

sus efectos del 15 al 20 de agosto de 2024, siendo esta Ultima la fecha limite para presentarlo.

PRESUPUESTOS FACTICOS Y JURIDICOS
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En el auto del 13 de agosto de 2024, se aplicé de manera errénea el Gltimo inciso del articulo 323
del Cédigo General del Proceso, al declarar sin efectos la sentencia de primera instancia proferida
el 15 de marzo de 2023. No obstante, se advierte que no se cumplen los requisitos establecidos en
el propio articulo para su procedencia, lo anterior considerando que, por un lado, la sentencia fue
apelada por la parte demandante, y por otro lado, la comunicacién prevista en el articulo 326 ibidem
no se recibid en el curso de una audiencia, pues la sentencia fue proferida el 15 de marzo de 2023
y el auto en cuestion se emitié el 13 de agosto de 2024, mas de un afio después. En consecuencia,
el auto objeto de debate debe reponerse, para en su lugar, ajustar el tramite a lo dispuesto en el
articulo 327 del CGP, que regula la préactica de pruebas en segunda instancia cuando estas no
fueron practicadas en primera instancia sin culpa de la parte que las solicito, sin restar efectos o
validez a la sentencia de primera instancia, proferida adecuadamente por el a quo.

La Honorable Magistrada, mediante providencia del 13 de agosto de 2024, la cual resolvi6 sobre el
recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante en contra del auto que no decreté la
prueba pericial solicitada, accedi6 a revocar este ultimo, y adicionalmente, decidié declarar sin

efectos la sentencia de primera instancia proferida el 15 de marzo de 2023.

Para dejar sin efectos la mencionada sentencia, la magistrada dio aplicacién al inciso final del

articulo 323 del Codigo General del Proceso, el cual relata lo siguiente:

“Quedaran sin efecto las decisiones del superior que hayan resuelto apelaciones
contra autos, cuando el juez de primera instancia hubiere proferido la sentencia
antes de recibir la comunicacion de que trata el articulo 326 y aquella no hubiere
sido apelada. Si la comunicacion fuere recibida durante el desarrollo de una
audiencia, el juez la pondra en conocimiento de las partes y adoptara las medidas
pertinentes; si a pesar de ello la profiere y este hubiere revocado alguno de dichos

autos, debera declararse sin valor la sentencia por auto que no tendra recursos.”

No obstante lo anterior, debe rescatarse que en el caso en concreto, no se puede dar aplicaciéon
alguna a ninguno de los dos casos establecidos en el acapite citado, pues su configuracion factica
no se satisface para dar cabida a las consecuencias procesales establecidas en él. Lo anterior,

teniendo en cuenta lo siguiente:

e Porunlado, el primer supuesto establece que las decisiones del superior que hayan resuelto
apelaciones contra autos quedaran sin efecto cuando el juez de primera instancia profiere
una sentencia antes de recibir la comunicacion referida en el articulo 326 del mismo codigo,
y esa sentencia no ha sido apelada. De lo anterior se logra vislumbrar en el caso en concreto,
gue la decision adoptada por el Tribunal en su calidad de superior no queda sin efectos, toda
vez que el juez de instancia profirié la respectiva sentencia de primer grado, mas de un afio

antes de que fuera desatado el recurso, y por, consiguiente, antes de haber recibido
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cualquier comunicacion, y en todo caso, la sentencia fue objeto de apelacion por la parte

demandante, razén por la que no es de aplicacidn este precepto.

e Por otro lado, el segundo caso establece que, si la comunicacion es recibida durante una
audiencia, el juez debe informarlo a las partes y tomar las medidas necesarias, de modo que
si el juez dicta una sentencia y el superior revoca alguno de los autos que fueron objeto de
apelacion, esa sentencia debe ser declarada sin valor. Esta disposicién tampoco puede ser
de recibo por su despacho, toda vez que la sentencia fue proferida mas de un afio antes de
gue la decisiéon fuera adoptada por el superior, de modo que se descarta inmediatamente
cualquier comunicacion concomitante a la realizacion de alguna audiencia, y de forma
consecuente, debi6 decirse que la sentencia adoptada por el juzgador de primera instancia
goza de validez, por lo que es improcedente aplicar la consecuencia establecida en el citado

articulo.

Ahora bien, si el objetivo de la Honorable Magistrada es que en el proceso se dé la posibilidad de
presentar el dictamen pericial por la parte demandante como mecanismo de contradiccion, debid
dar lugar a la aplicacion del articulo 327 del Codigo General del Proceso, el cual establece lo

siguiente:

“Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, cuando se trate de
apelaciéon de sentencia, dentro del término de ejecutoria del auto que admite la
apelacion, las partes podran pedir la practica de pruebas y el juez las decretara

Unicamente en los siguientes casos:

(--)

2. Cuando decretadas en primera instancia, se dejaron de practicar sin culpa

de la parte que las pidié.”

Es decir, para que la prueba pericial solicitada sea debidamente tenida en cuenta, tal como se
dispuso en la providencia objeto de debate, lo que debe ocurrir es que sea decretada y practicada
en medio del trdmite de la segunda instancia, pues si bien, la misma no fue practicada en primera
instancia, lo cierto es que la sentencia proferida por el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Neiva
goza de plena validez, pues al momento de proferirse, no existia comunicacién alguna sobre la
decision del superior, la cual fue tomada el 13 de agosto de 2024, mas de un afio después de

haberse proferido la sentencia.

En conclusion, la sentencia emitida por el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Neiva mantiene su
validez, dado que fue proferida més de un afio antes de la decision del Tribunal, y en ausencia de
cualquier comunicacion conforme al articulo 326 del Cédigo General del Proceso. En virtud de lo

anterior, no se cumplen las condiciones establecidas en el articulo 323 del Cédigo General del
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Proceso, para dejar sin efecto la decision del superior, ya que la sentencia fue apelada; y en igual
sentido, no se produjo durante una audiencia concomitante a la comunicacion del Tribunal, razén
por la que la decisién no puede dejarse sin efectos. Por lo tanto, el precepto adecuado para dar
aplicacion a la decision de decretar y practicar el dictamen pericial que fue remitido por su despacho
es el consignado en el articulo 327 del Codigo General del Proceso, que permite la practica de
pruebas cuando no se realizaron en primera instancia sin culpa de la parte solicitante, sin posibilidad
de retrotraer la actuacion para que se profiera nuevamente sentencia, pues el Codigo General del
Proceso trae un remedio procesal para este tipo de actuaciones, que consiste en practicarse en

medio de la segunda instancia.

SOLICITUD

Conforme a las consideraciones de hecho y de derecho expuestas anteriormente, respetuosamente

solicito respetuosamente solicito lo siguiente:

1. Comedidamente solicito se REVOQUE los numerales 2 y 3 del Auto proferido el 13 de agosto
de 2024, a través de los cuales se declard dejar sin valor la sentencia de primera instancia
proferida el 15 de marzo de 2023 y en su lugar, de aplicacién a lo dispuesto en el articulo
327 del Codigo General del Proceso, tomando las medidas necesarias para que la citada

prueba sea decretada y practicada en el tramite de la segunda instancia.

NOTIFICACIONES

El suscrito, en la Av. 6A Bis # 35N-100, Oficina 212 de la ciudad de Cali y en la direccién de correo
electrénico notificaciones@gha.com.co

Del Sefior Juez, Atentamente,

p——

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. 19.395.114 de Bogota
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.
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Sefores
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA
SALA DE DECISION CIVIL FAMILIA LABORAL

Atn. Magistrada Enasheilla Polania Gomez

E. S. D.

REFERENCIA: VERBAL

DEMANDANTE: INGRID YOLERCY TROCHE GUTIERREZ Y OTROS
DEMANDADO: EPS SANITAS S.AS. Y OTROS

RADICACION: 41001-31-03-005-2020-00051-01

ASUNTO: SOLICITUD DE CONTROL DE LEGALIDAD

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania
No. 19.395.114, abogado titulado y en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 39.116 del

Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad de apoderado general de ALLIANZ

SEGUROS S.A., como consta en el expediente, a través del presente escrito me permito elevar
SOLICITUD DE CONTROL DE LEGALIDAD, en el proceso de la referencia, en los términos del

articulo 132 del Cdédigo General del Proceso, conforme a los argumentos que se exponen a

continuacion:

1.

l. FUNDAMENTOS FACTICOS RELEVANTES

Durante la audiencia del 15 de marzo de 2023, dentro del proceso de la referencia, el
Juzgado Quinto Civil del Circuito de Neiva resolvio el recurso de reposicion presentado por
la parte demandante, en el que solicitaba un pronunciamiento de fondo sobre la solicitud de
un nuevo dictamen pericial para contradecir el presentado por CLINICA MEDILASER S.A.

El juzgado desaté el recurso mencionado, considerando que la objecién al dictamen pericial
aportado por la parte demandada no cumplia con los requisitos del articulo 228 del C.G.P,
sefialando que la parte actora solo presentd la objecidn por error grave, sin presentar un
dictamen propio dentro del plazo previsto, negando asi la solicitud de presentar un nuevo
dictamen pericial, a lo que la parte demandante presento6 recurso de apelacion, el cual fue

concedido en efecto devolutivo.

En la misma audiencia, el juzgado emitié sentencia de primera instancia a favor de la parte

demandada, hallando probadas las excepciones de mérito propuestas por la pasiva.

Mediante auto del 13 de agosto de 2024, el Tribunal Superior Del Distrito Judicial de Neiva

en su Sala de Decision Civil-Familia-Laboral, decidié dejar revocar el auto proferido por el
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juzgador en primer grado, declarando sin valor la sentencia de primera instancia proferida

en audiencia realizada el 15 de marzo de 2023.

. RESPECTO DE LA APLICACION DEL ARTRICULO 323 DEL CODIGO GENERAL
DEL PROCESO Y EL CONTROL DE LEGALIDAD.

Sea lo primero manifestar, que de conformidad con el examen del expediente y lo dispuesto
mediante auto del 13 de agosto de 2024, es evidente que no existe lugar a aplicar o expuesto en
el articulo 323 del Cadigo General del Proceso ante la falta de existencia de alguno de los dos
supuestos facticos exigidos en el citado articulo, en consecuencia, es deber del juez de segunda
instancia practicar aquellas pruebas que no pudieran ser practicadas sin culpa de quien las solicita,
sin que ello implique dejar sin efectos la sentencia proferida en primera instancia, tal como lo
establece el articulo 372 del Codigo General del Proceso. Es por ello, que se hace cristalina la
necesidad de ejercer un control de legalidad, con el que la togada ponente se permita corregir la

actuacién acd desplegada, y guiar el proceso por el tramite procesal que corresponde a su realidad.

Respecto del control de legalidad establece el articulo 132 del C.G.P., lo siguiente:

“Articulo 132. Control de legalidad: Agotada cada etapa del proceso el juez
debera realizar control de legalidad para corregir o sanear los vicios que
configuren nulidades u otras irregularidades del proceso, las cuales, salvo que
se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes, sin

perjuicio de lo previsto para los recursos de revisidn y casacion.”

Siendo de este resorte la situacion, se solicita respetuosamente a este despacho ejercer control de
legalidad en los términos del articulo 132 del Cédigo General del proceso, toda vez que no es
posible aplicar lo dispuesto en el inciso final del articulo 323 ibidem, por cuanto no se cumple

ninguno de los casos ahi establecidos para dejar sin efectos la sentencia de primera instancia.

Lo anterior no es de menor calado, si se tiene en cuenta que en el primero de los casos, la decision
del superior no queda sin efecto porque el juez de primera instancia emitio la sentencia mas de un
afio antes de que se resolviera el recurso, y la sentencia fue objeto de apelacién por la parte
demandante. Por lo tanto, no se aplica el precepto que dejaria sin efecto la decisién del superior; y
por otro lado, la disposicion que establece que una sentencia debe ser declarada sin valor si se
recibe una comunicacion durante una audiencia no aplica en este caso. Esto se debe a que la
sentencia fue emitida mucho antes de que su despacho decidiera sobre la procedencia de la prueba
pericial, lo que hace invalida cualquier posibilidad de comunicacién concomitante a una audiencia,

sin quedar entonces justificacion procesal para restar efectos a la sentencia proferida.
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Ahora bien, nétese que el articulo 327 del Cadigo General Del Proceso trae el remedio procesal
para este tipo de casos, en los que no es posible aplicar lo dispuesto en el inciso final del articulo
323 ibidem, lo cual consiste en decretar y practicar, en segunda instancia, la prueba que no se
hubiera practicado en la primera, siempre que su falta de practica no haya sido culpa de la parte
solicitante. Siendo asi las cosas, es deber de su judicatura entonces velar porque se practique la
prueba decretada, dentro del tramite de segunda instancia, sin perjuicio de que la actuacion

realizada en primera instancia goza plenamente de validez,

En conclusién, considerando que la sentencia fue proferida en debida forma, la decisién tomada por
el superior de dejar sin efectos la sentencia de primera instancia proferida por el a quo no tiene
fundamentacion alguna, por cuanto no se configuran las causales establecidas en el articulo 323
del Codigo General del Proceso, lo que amerita que la decision tomada por la H. Magistrada deba
ser objeto de legalidad como lo ordena el articulo 132 ibidem, pues como se establece en el articulo
327 de la misma normatividad, el cual es el Unico articulo aplicable al caso, la prueba debe ser
practicada Unicamente en el trasegar de la segunda instancia, de modo que, dejar sin efectos la
sentencia de primera instancia ante el efecto devolutivo en que fue concedido el recurso de
apelacion, atenta contra la seguridad juridica, por cuanto desconoce la significancia de este tipo de
efectos.
PETICIONES

De conformidad con los argumentos expuestos, me permito solicitarle respetuosamente a la

Delegatura, lo siguiente:

PRIMERO: Ejercer control de legalidad en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta la
imposibilidad de aplicar en el caso en concreto lo establecido en el inciso final del articulo 323 del
Cdédigo General del Proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, solicito que se corrija la determinacion tomada por la H. Magistrada
mediante providencia del 13 de agosto de 2024, y que se continte con el tramite correspondiente
en segunda instancia, practicando en dicha oportunidad la prueba pericial, sin restar efectos a la

sentencia proferida en primera instancia.

Atentamente,

——— —

GL\J"STAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. No. 19.395.114 expedida en Bogota D.C.
T.P.No. 39.116 del C. S. de la J.
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Atn. Magistrada Enasheilla Polania Gomez

E. S. D.

REFERENCIA: VERBAL

DEMANDANTE: INGRID YOLERCY TROCHE GUTIERREZ Y OTROS
DEMANDADO: EPS SANITAS S.AS. Y OTROS

RADICACION: 41001-31-03-005-2020-00051-01

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO DEL 13 DE AGOSTO DE 2024 Y SOLICITUD DE CONTROL DE
LEGALIDAD

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No. 19.395.114,
abogado titulado y en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura,
actuando en mi calidad de apoderado general de ALLIANZ SEGUROS S.A., como consta en el expediente, de manera
respetuosa y encontrandome dentro del término legal, me permito interponer recurso de reposicion contra la
providencia del 13 de agosto de 2024, notificada por estados del 14 de agosto de la misma anualidad, mediante la
cual se decidié declarar sin efectos la sentencia de primera instancia proferida por el Juzgado Quinto Civil del Circuito
de Neiva, bajo los elementos juridicos mencionados en el documento anexo al presente correo.

En igual sentido, me permito elevar SOLICITUD DE CONTROL DE LEGALIDAD, en el proceso de la referencia, en los
términos del articulo 132 del Codigo General del Proceso, conforme a los argumentos que se exponen en el anexo 2
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Actuacion L L Registro
Término Término
2024-08-21 Constancia Neiva, 21 de agosto de 2024. El dia 20 de agosto 2024, a las cinco 2024-08-21

de Ejecutoria de la tarde, vencié el término de notificacion del auto de fecha 13 de
agosto 2024, notificado por estado virtual el 14 de agosto 2024, a
través del micrositio de esta Corporacion, en la pagina de web de la
rama judicial (www.ramajudicial.gov.co). El dia 13 de agosto de
2024 se elabora Oficio N0.00982 y se remite al JUZGADO QUINTO
CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA (H). El 20 de agosto de 2024 a las
3:42 p.m., se recibié correo electrénico con memorial adjunto,
recurso reposicion y solicitud control legalidad, por el abogado
GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, apoderado de ALLIANZ
SEGUROS S.A. En la fecha pasa el presente asunto al despacho de
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la Magistrada Sustanciadora Dra. ENASHEILLA POLANIA GOMEZ
para ordenamiento siguiente. Los dias 17, 18 y 19 de agosto
inhabiles.

El 20 de agosto de 2024 a las 3:42 p.m., se recibié correo
electronico con memorial adjunto, RECURSO REPOSICION y
SOLICITUD CONTROL DE LEGALIDAD, por el abogado GUSTAVO
ALBERTO HERRERA AVILA, apoderado de ALLIANZ SEGUROS
S.A.

OFICIO 982

2024-08-14 2024-08-14

Neiva (H), 01 de abril de 2024. El 29 de febrero hogario, se allega
memorial adjunto por la Abogada CAROLINA LAURENS RUEDA -
apoderada especial de la sociedad llamada en garantia MAPFRE
SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., -Sustitucién de
poder-. Se incorpora al expediente digital, y reingresa a despacho
del (a) Magistrado (a) Sustanciador (a) Dr. (a) ENASHEILLA
POLANIA GOMEZ, para su conocimiento, toda vez que segun el
Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI, el expediente se encuentra a
despacho.

, 29 de febrero de 2024 3:28 p. m. se alllega memorial adjunto de
sustitucion de poder por la abogada CAROLINA LAURENS RUEDA.

Neiva (H), 08 de febrero de 2024. El 05 de febrero pasado, se
recibié correo electrénico del abogado DIMAR MUNOZ GUACA, en
calidad de apoderado de los demandantes, solicitud de impulso
procesal. Se pasa el presente asunto al Despacho del(a)
Magistrado(a) Sustanciador(a) Dr. ENASHEILLA POLANIA GOMEZ,
para su conocimiento, y ordenamiento siguiente.

5 de febrero de 2024, el abogado DIMAR MUNOZ GUACA, obrando
en calidad de apoderado de los demandante, allega correo de
solicitud de impulso procesal adjuntando memorial.

MEMORIAL DE LA ABOGADA ERIKA DANIELA CABRERA
GONZALEZ, MANIFESTANDO RENUNCIAR AL PODER
CONFERIDO POR INGRID YOLERCY TROCHE GUTIERREZ,
ENTRE OTROS. SE INCORPORA AL EXPEDIENTE DIGITAL, Y
REINGRESA A DESPACHO DEL (A) MAGISTRADO (A)
SUSTANCIADOR (A) ENASHEILLA POLANIA GOMEZ, TODA VEZ
QUE SEGUN EL SISTEMA DE GESTION JUDICIAL SIGLO XXI, EL
EXPEDIENTE SE ENCUENTRA A DESPACHO

Se recibe memorial de la abogada ERIKA DANIELA CABRERA
GONZALEZ, manifestando renunciar al poder conferido por INGRID
YOLERCY TROCHE GUTIERREZ, y otros.
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