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Sefores
JUZGADO QUINCE (15) LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
j15lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

E.S.D.
Referencia: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
Demandante: ANDRES FELIPE RAMOS
Demandados: ARL SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. Y OTROS
Radicacion: 76001310501520220060000
Asunto: CONTESTACION DE LA DEMANDA Y LLAMAMIENTO EN GARANTIA A

LIBERTY SEGUROS S.A.

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la Cédula de
Ciudadania No. 19.395.114 expedida en Bogota, abogado en ejercicio y portador de la Tarjeta
Profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de apoderado especial de
SEGUROS DE VIDAL SURAMERICANA S.A., conforme al poder especial otorgado que se adjunta al
presente correo, manifiesto que mediante el presente libelo procedo a (i) contestar la demanda
impetrada por el sefior ANDRES FELIPE RAMOS en contra de SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA
S.A. y la JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ y (ii) a formular llamamiento en
garantia a LIBERTY SEGUROS S.A.

*Por favor acusar la recepcion del presente correo junto con los archivos PDF adjuntos.
GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA

C.C. 19.395.114 de Bogota D.C
T.P. No. 39.116 del C.S. de la Judicatura.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGQyNzhjNzg1LTc2Y TMINGQwYy 1iMTIXLTAZNTEWYmQ4MDdmNgAQAB87U%2FCgy5ZAiIFOfPWp%2...  1/1



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

Sefiores

JUZGADO QUINCE (15) LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
j15lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

E.S.D.

Referencia: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
Demandante: ANDRES FELIPE RAMOS

Demandados: ARL SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. Y OTROS
Radicacion: 76001310501520220060000

Asunto: CONTESTACION DE LA DEMANDA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la Cédula
de Ciudadania No. 19.395.114 expedida en Bogota, abogado en ejercicio y portador de la Tarjeta
Profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de apoderado especial de
SEGUROS DE VIDAL SURAMERICANA S.A., conforme al poder especial otorgado que se adjunta
al presente escrito, manifiesto que mediante el presente libelo procedo a contestar la demanda
impetrada por el sefior ANDRES FELIPE RAMOS en contra de SEGUROS DE VIDA
SURAMERICANA S.A. y la JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ en los
siguientes términos:
CAPITULO |
CONTESTACION A LA DEMANDA
FRENTE A LOS HECHOS

Frente al hecho 1: NO ME CONSTA que el sefior ANDRES FELIPE RAMOS labor6 en el afio 2012
para la empresa ARKA S.A. desempefiando el cargo de vendedor, por cuanto es un hecho ajeno a
mi representada, el cual debe ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de
conformidad con articulo 167 del Cédigo General del Proceso aplicable por analogia y por
disposicion expresa del articulo 145 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

No obstante, es menester precisar que segun la historia laboral del afiliado emitida por SEGUROS
DE VIDA SURAMERICANA S.A., el demandante present6é afiliacion ante la administradora de
riesgos laborales que represento, durante los siguientes periodos:

HISTORIA LABORAL DE UN AFILIADO

Documento: Ca4042123 Nombre: RAMOS ANDRES FELIPE Sexo: M
Fecha de Nacimiento: 14/06/1983 Documento actualizado: NO

Emprasa: 094391439 N900760072 KILL PEST CONTROL ¥ PREVENCION DE PLAGAS SAS Estado: EN COBERTURA

Inicio Fin Tipa Teewah.  Trabajo Facha Fecha Plan ge
Coberura Cobernura AfIL Tpo Cotlzame Actual Ramow Ceaniro de Trabaljo Tasa Clase UEM Ingeso Betro EFRS AFP Choque
TUOTZ0IT 31/122018 DER 01 -DEPENDIENTE NGTTTT NO 0000000001 FRNCIPALVALLE ~ 4360 4 319 18062017 15012019 NNGUNAERS ~ 7 NINGUNAARR T Mo
DOEL CALCA
Empresa: 094772867 N901196035 LOGISTICA EN TRANSPORTE Y ENTREGA SAS Estado: RETIRADO
Inicio Fin Tipa Teewah.  Trabajo Facha Fecha Plan ge
Coberura Cobernura AfIL Tpo Cotlzame Actual Ramow Ceaniro de Trabaljo Tasa Clase UEM Ingeso Betro EFRS AFP Choque
1MAN20M9 130172019 DER. 01 - DEPENDIENTE MO MO D0E4522011 CONSTAUCCIONCE B950 B 319 10012019 DRDZE019 NINGUNA EPS HINGLMA AFP e

Empresa: 094849210 N901248476 AQUALIMPIA LIMPIEZA Y DESINFECCION DE TANQUES S.A.SEstado: EN COBERTURA

Inkcio Fin Tipa Teketrab. Trabajo Fecha Facha Plan de
_Cotenura Cotenura Al TpoCowane  Acwsl | Remo CemroceTrabajo Tasa Clase UEN ingress  Beuro BRS ____ARP __ Choque
06'022018 30112018 DEP 01 - DEPENDIENTE HNO MO 0000000001 PRMNGCIPALVALLE 6950 & 319 08022010 25041/2020 COOMEVA EPS. SA. COLPENSIONES el
DEL CALUCA
02012020 ACTWO DEP 01 - DEPENDIENTE NO NO 0000000001 PRIMNCIPALVALLE €950 & 319 05032020 SURA EPS NIMNGLUNA AFP NO
DEEL CALCA

Asi las cosas, es viable concluir que el sefior ANDRES FELIPE RAMOS no se encontraba afiliado
ante la ARL SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. para el afio 2012, data en la cual
manifiesta haber laborado al servicio de la empresa ARKA S.A, sino que su afiliacion ante mi
prohijada inici6é a partir del 01/07/2017.

Frente al hecho 2: NO ME CONSTA que el 24/09/2012 en una salida de la empresa, el demandante
sufrié un accidente de trabajo y mucho menos si en dicho acto se vio afectada su rodilla izquierda,
por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser probado por la parte interesada
en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Codigo General del Proceso aplicable
por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social.

Sin embargo, se precisa que el sefior ANDRES FELIPE RAMOS no se encontraba afiliado ante la
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ARL SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. para data del accidente ya que su afiliacion ante
mi representada inici6 a partir del 01/07/2017.

Frente al hecho 3: NO ME CONSTA por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe
ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del
Cdédigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del
Cddigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 4: NO ME CONSTA por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe
ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del
Cddigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicién expresa del articulo 145 del
Cddigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 5: NO ME CONSTA por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe
ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del
Cddigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del
Cddigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 6: NO ME CONSTA por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe
ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del
Cddigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del
Cddigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 7: NO ME CONSTA por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe
ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del
Cdédigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del
Cddigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 8: NO ME CONSTA por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe
ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del
Cddigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del
Cddigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 9: NO ME CONSTA por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe
ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del
Cdédigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del
Cddigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Sin embargo, del histérico de afiliaciones ante la ARL SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A,,
se observa que la empresa KILL PEST CONTROL Y PREVENCION DE PLAGAS S.A.S.
identificada con NIT 900760072 afili6 al sefior ANDRES FELIPE RAMOS ante subsistema de
riesgos laborales como trabajador dependiente desde el 01/07/2017 hasta el 31/12/2018. Lapso en
el cual, la ARL cumplié con todas y cada una de sus obligaciones, especialmente con el suministro
de las prestaciones econémicas y asistenciales a las que tuvo derecho el afiliado.

Frente al hecho 10: NO ME CONSTA por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual
debe ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167
del Cdadigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145
del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

No obstante, se observa en el FURAT la siguiente descripcion: “EL SENOR ANDRES FELIPE
RAMOS TRABAJADOR DE LA EMPRESA SE ENCONTRABA HACIENDO INGRESO EN LAS
INSTALACIONES DE LA EMPRESA, Y DEBIDO A UN INADECUADO MOVIMIENTO AL CAMINAR
SINTIO UN RUIDO EN LA RODILLA IZQUIERDA, LA CUAL LE EMPEZO A DOLER Y SE
INFLAMO.”

Por consiguiente, la ARL SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. brindé todas las prestaciones
asistenciales y econdémicas derivadas del evento acaecido el 25/05/2018 hasta que el caso fue
llevado a calificacion de secuelas, siendo evaluado inicialmente por la Unidad de Calificacion de
ARL Sura quien emitio dictamen de 0% de secuelas, posteriormente el caso fue enviado a la Junta
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Regional de Calificacion quien emiti6 dictamen pérdida de capacidad laboral otorgandole al
demandante un 11.8% vy finalmente, la JUNTA NACIONAL de calificacion como ultima instancia,
dirimi6 la controversia, emitiendo un dictamen definitivo y plenamente vinculante en noviembre de
2019 otorgando una pérdida de capacidad laboral del 0% de secuelas (no secuelas) por el evento
del afio 2012.

En conclusion, (i) la ARL SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. le brind6 al demandante
todas las prestaciones econdémicas y asistenciales a las que tuvo derecho (ii) conforme a los
dictamenes proferidos por la ARL, la JRCI y la JNC, el demandante NO ostenta secuelas del
accidente acaecido en el afio 2012, razén por la cual, mi prohijada no se encuentra en la obligacion
de reconocer y pagar alguna prestacién econdmica por dicho evento.

Frente a los hechos 11 y 12: ES CIERTO que debido al evento acaecido el 25/05/2018, al
demandante se le orden6 una resonancia magnética en la rodilla izquierda, la cual fue realizada el
15/06/2018, arrojando el siguiente diagnostico: “CONDROMALACIA ROTULIANA GRADO I,
MATERIAL DE OTS CON REEMPLAZO DEL LCA CON PERDIA DE CONTINUIDAD DEL INJERTO
HALLAZGO CONSISTENTE CON RE RUPTURA, EDEMA OSEO A NIVEL DE CONDILOS
FEMORALES, PREDOMNIO EXTERNO Y PLATILLO TIBIAL INTERNO EN EL SECTOR
POSTERIOR, MENISCO INTERNO LESION GRADO Il EN CUERNO POSTERIOR”.

Aunado a lo anterior, es importante manifestar que la ARL SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA
S.A. prestd cobertura para el accidente acaecido el 25/05/2018 evidenciandose una lesién de
ruptura del ligamento cruzado (LCA). Sin embargo, el suceso presentado tuvo su origen en el
accidente del afio 2012 ya que el demandante con anterioridad habia presentada antecedentes de
lesion en dicha rodilla por un evento laboral previo y manejo quirdrgico del mismo, es decir, seis
afos antes del evento bajo cobertura con la ARL Sura.

Frente al hecho 13: ES CIERTO que el 12/09/2018 se emitié concepto de ortopedia determinando
entre otros aspectos, el manejo con rehabilitacion, fortalecimiento de rodilla y desinflamacion.

Frente el hecho 14: ES CIERTO que debido al evento acaecido el 28/05/2018, la ARL SEGUROS
DE VIDA SURAMERICANA S.A. presento el caso a la unidad de calificacion quien examiné las
patologias del demandante “Esguinces y torceduras que comprometen el ligamento cruzado
(anterior) (posterior) de la rodilla” otorgandole de PCL del 0%.

Frente al hecho 15: ES CIERTO que el demandante present6 inconformidad respecto al dictamen
de PCL emitido por mi representada y en razon a ello, interpuso el respetivo recurso, conociendo
de este la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Valle del Cauca, quien mediante dictamen
No. 94042123-1818 del 29 de marzo de 2019 calificé el diagnostico “otra ruptura espontanea del
(de los) ligamento (s) de la rodilla” diagnostico especifico “ruptura de ligamento cruzado anterior de
rodilla izquierda + edema 6seo” con una PCL del 11.60% de origen laboral con fecha de
estructuracion del 12/09/2018.

Frente al hecho 16: ES CIERTO que mi representada interpuso recurso de reposicion en subsidio
de apelacién contra el dictamen No. No. 94042123-1818 del 29 de marzo de 2019 proferido por la
JRCI del Valle del Cauca arguyendo entre otros aspectos que:

e En el dictamen emitido por la JRCI del Valle del Cauca, en la calificacion de las deficiencias
se estd calificando la presencia de dolor, sin embargo, en la valoracion realizada por el
médico ponente de la Junta el 26/03/2019, al examen fisico no se describe la presencia de
dolor, por lo que no encontramos la razén de calificar un dolor que nos e refiere en el examen
realizado por el médico ponente.

e En la valoracion realizada por el psicélogo de la Junta, el dia 26/03/2019 se describe que
actualmente labora con otra empresa desempefiandose en: labores administrativas,
operativas y comercial, evidenciandose que actualmente realiza mas actividades en su
jornada laboral, que las que realizaba en el momento del accidente, cuando se
desempefiaba como asesor comercial, lo que desvirtda el rol laboral calificado por la Junta.

Frente al hecho 17: NO ES CIERTO ya que el recurso se sustenté con fundamento en todo el
expediente clinico del afiliado y las valoraciones que le realiz6 el equipo interdisciplinario de la JRCI
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del Valle del Cauca el dia 26/03/2019.

Precisando en primer lugar que, en el examen fisico efectuado, el demandante no manifest6 sentir
dolor y sin embargo la JRCI afadié dicho concepto como un elemento a calificar y, en segundo
lugar conforme a la valoracion realizada por psicologia, es evidente que el demandante actualmente
realiza diversas actividades en su jornada laboral, incluso més de las desempefiadas como asesor
comercial, lo que desvirtta el rol laboral calificado por la JRCI del Valle.

Finalmente, y en atencion a que el apoderado de la contra parte realiza una manifestacion subjetiva
tendiente a sefialar que mi representada interpuso el recurso sin elementos de juicio leales o
cientificos que permitan desvirtuar los fundamentos del dictamen en cuestidén, es menester traer a
colacion el articulo 43 de la Ley 1352 de 2013, en el cual se precisa que dicho recurso no requiere
formalidades especiales, sino que basta con la exposicion de los motivos de inconformidad.

Frente al hecho 18: ES CIERTO que con base en el recurso de apelacion interpuesto por mi
representada, la Junta Nacional de Calificacion de Invalidez como 6rgano de cierre en materia de
calificacion, emitio el dictamen No. 94042123-27104 del 27 de noviembre de 2019 otorgandole una
PCL al demandante del 0%, resaltando que el actor no presentaba secuelas o patologias que se
derivaran en la actualidad de los sucesos acaecidos en mayo del afio 2018.

Aunado a lo anterior, es menester indicar que en el mentado dictamen se constaté que: (i)
actualmente el demandante presente una minima limitacién articular que no limita la marcha (ii) No
se evidencian atrofias musculares (ii) NO existen consultas recurrentes de dolor y en
consecuencia, ho se cumplen los criterios de dolor crénico somatico (iv) el demandante pude
laborar en su oficio habitual, sin restricciones ni limitacién alguna (v) el nivel econémico no ha tenido
desmejoras con ocasion a la patologia padecida y (vi) el demandante realiza actividades de la vida
diaria sin alteracion para otras areas ocupacionales.

Con fundamento en lo expuesto, la INC modificé el dictamen emitido por la JRCI del Valle del
Cauca, otorgandole al demandante una PCL del 0.0% por el diagnostico de esguinces y torcedura
que comprometen el ligamento cruzado anterior de la rodilla derecha. Resaltando que NO existen
secuelas calificables en razén a los criterios expuestos en el parrafo que antecede.

Frente al hecho 19: NO ES CIERTO ya que la JNC si tuvo en cuenta la resonancia magnética del
15/06/2018 haciendo alusion a esta en las paginas 5 y 8 del dictamen de PCL No. 94042123-27104

Frente al hecho 20: NO ME CONSTA por cuanto es una apreciacion subjetiva de la parte actora,
la cual debe ser probada por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con
articulo 167 del Codigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del
articulo 145 del Cdodigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Sin embargo, es menester precisar que la ARL SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. le ha
suministrado al demandante TODAS las prestaciones econémicas y asistenciales a las que ha
tenido derecho, sin que se observe en el plenario documento alguno que acredite la “falta de
tratamiento por parte de la administradora riesgos laborales sura” alegada por el apoderado del
actor.

FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Me opongo a la totalidad de las pretensiones de la demanda, en la medida en que comprometen la
responsabilidad de mi procurada, por cuanto carecen de fundamentos facticos y juridicos que hagan
viable su prosperidad, por lo que respetuosamente solicito denegar las peticiones del actor en su
totalidad, condenandolo a su vez en costas y agencias en derecho.

Las pretensiones de la demanda deben negarse debido a que hasta la fecha la parte actora no ha
expuesto las razones técnico-cientificas por las cuales se deba declarar la nulidad del dictamen de
PCL No. 94042123-27104 del 27 de noviembre de 2019 emitido por la Junta Nacional de Calificacion
de Invalidez, sino que someramente aduce que la Junta no tuvo en cuenta en su totalidad la
resonancia magnética de la rodilla izquierda con fecha del 15/06/2018, pese a que en el mismo
documento, la JNC cita el resultado de la resonancia a pagina 5y 8. En este punto, es menester
indicar que JNC tom6 como base de recaudo toda la historia clinica del demandante, en la cual se
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constata la practica de la resonancia aludida, las patologias diagnosticadas, los procesos de
rehabilitacion, las recomendaciones médicas, entre otros y a su vez, basaron su decisidon conforme
a la valoracion fisica que le realizaron.

Por otro lado, es preciso recordar que en lo concerniente al reconocimiento y pago de la
indemnizacién por INCAPACIDAD PERMANENTE PARCIAL (IPP) a cargo de las Administradoras
de Riesgos Laborales, los afiliados deben presentar una disminucion definitiva, igual o superior al
5% pero inferior al 50% de su capacidad laboral con ocasién o como consecuencia de un accidente
de trabajo o una enfermedad profesional, para ser acreedores de dicha prestacion. Situaciéon que
NO acontece en el presente caso ya que el sefior ANDRES FELIPE RAMOS ostenta una PCL del
0.0% conforme al dictamen de PCL emitido por la JNC, dictamen el cual se encuentra en firme y es
plenamente vinculante.

En el mismo sentido, la normatividad ha establecido quienes son los agentes del Sistema de
Riesgos Laborales autorizados para emitir dictAmenes de pérdida de capacidad laboral, autorizando
en primer lugar a las EPS, AFP y ARL, y en segundo y tercer lugar a las Juntas Regionales de
Calificacion de Invalidez y la Junta Nacional de Calificacion de Invalidez, ello de conformidad con lo
establecido en el articulo 3° del Decreto 2463 de 2001:

Decreto 2463 de 2001:

“Articulo 3°. Calificacién del grado de pérdida de la capacidad laboral. Correspondera a las
siguientes entidades calificar el grado de pérdida de la capacidad laboral en caso de
accidente o enfermedad:

1. Las juntas regionales de calificacion de invalidez decidirdn sobre las solicitudes de
calificacion de pérdida de la capacidad laboral requeridos por las autoridades judiciales o
administrativas, evento en el cual, su actuacion sera como peritos asignados en el proceso.
Las juntas de calificacion de invalidez también actuaran como peritos en los casos de
solicitudes dirigidas por compafiias de seguros cuando se requiera calificar la pérdida de
capacidad laboral.

2. Las juntas regionales de calificacion de invalidez actuaran como segunda y Ultima
instancia, en la calificacion tanto de los educadores afiliados al Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio como de los servidores publicos de Ecopetrol, cuando
se presenten controversias relacionadas con los dictdmenes emitidos por los profesionales
0 entidades encargadas de la calificacién de pérdida de la capacidad laboral de estas
personas.

3. Las entidades promotoras de salud y las entidades administradoras del régimen
subsidiado podran calificar el grado de pérdida de la capacidad laboral en el evento previsto
en el articulo 163 de la Ley 100 de 1993.

4. Las entidades administradoras de riesgos profesionales, sélo cuando se requiera
determinar la incapacidad permanente parcial de sus afiliados.”

(..

Por otro lado, el articulo 5° de la Ley 776 de 2002 precisa que:

“ARTICULO 50. INCAPACIDAD PERMANENTE PARCIAL. Se considera como incapacitado
permanente parcial, al afiliado que, como consecuencia de un accidente de trabajo o de una
enfermedad profesional, presenta una disminucién definitiva, igual o superior al cinco por
ciento 5%, pero inferior al cincuenta por ciento 50% de su capacidad laboral, para lo cual ha
sido contratado o capacitado.

La incapacidad permanente parcial se presenta cuando el afiliado al Sistema General de
Riesgos Profesionales, como consecuencia de un accidente de trabajo o de una enfermedad
profesional, sufre una disminucion parcial, pero definitiva en alguna o algunas de sus
facultades para realizar su trabajo habitual, en los porcentajes establecidos en el inciso
anterior.”

Conforme a lo anterior, resulta evidente que para estructurar el derecho a percibir una IPP por parte
de la administradora de riesgos laborales, se debe acreditar que el trabajador ostenta un porcentaje
de PCL igual o superior al 5% e inferior al 50% y que las patologias padecidas son con ocasién a
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un accidente de trabajo o a una enfermedad de origen laboral. Hecho el cual no se acredita en el
presente caso ya que el sefior ANDRES FELIPE RAMOS ostenta una PCL del 0.0% conforme al
dictamen de PCL emitido por la JNC, dictamen el cual se encuentra en firme y es plenamente
vinculante.

Conforme a lo expuesto, se concluye que no le asiste obligacion alguna a la ARL SEGUROS DE
VIDA SURAMERICANA S.A. de reconocer y pagar al demandante una indemnizacion por IPP y
mucho menos una pension de invalidez, ya que actualmente el sefior RAMOS ostenta una PCL del
0.0%

De esta manera, y con el animo de lograr una indudable precision frente a los improbados
requerimientos de la demanda, me refiero a cada pretension de la siguiente manera:

Frente a las pretensiones 1, 2 y 3: ME OPONGO a estas pretensiones y a cualquiera que
desconozca los términos de la Ley 1562 de 2012, Ley 776 de 2002, Decreto 1295 de 1994, Decreto
1352 de 2013 y demas normas que sean aplicables al presente caso; lo anterior, teniendo en cuenta
que las patologias calificadas por la JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ, estas
son: (i) esguinces y torceduras que comprometen el ligamento cruzado (anterior) (posterior) de la
rodilla, se realizaron con la experticia requerida, tomando como base la historia clinica del
demandante, asi como todos los factores laborales a los que se encontraba expuesto.

Ademas, se resalta que el demandante no argumenta y prueba el error grave en que incurrio la
Junta, por lo tanto, es menester traer a colacion el articulo 54 del CPTSS el cual hace mencion a
las pruebas de oficio, refriéndose que: “Ademas de las pruebas pedidas, el Juez podra ordenar a
costa de una de las partes, o de ambas, segln a quien o a quienes aproveche, la practica de todas
aquellas que a su proceso sean indispensables para el completo esclarecimiento de los hechos
controvertidos”. En este sentido, es claro que no estamos frente a un hecho controvertido puesto
que es latente la ausencia de argumentacion y prueba por parte del demandante frente al error que
conlleve una posible nulidad del dictamen, por lo tanto, el Juez no podra de oficio ordenar la practica
de un nuevo dictamen de PCL.

Luego en el presente caso se recalca que el dictamen de la JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION
se emitid con los criterios y parametros establecidos por el Manual Unico de Calificacion de
Invalidez, bajo la 6ptica de un grupo interdisciplinario y atendiendo al verdadero estado de salud del
demandante, por lo que estos se encuentran revestidos de plena validez.

Igualmente, se resalta que de conformidad con lo establecido en el Decreto 1352 de 2013,
corresponde a las entidades expresamente autorizadas en el mismo, y especificamente a las Juntas
Regionales y Nacionales de Calificacién de Invalidez determinar de forma definitiva el porcentaje
de pérdida de capacidad laboral, fecha de estructuracion del estado de invalidez y su respectivo
origen; siendo asi a todas luces improcedente que la parte actora solicite la nulidad y/o ineficacia
de la valoracion emitida.

Finalmente, se reitera que el dictamen que se ataca acredita todos los requisitos legales y ante la
ausencia de argumentacion y prueba por parte del demandante frente al error que conlleve una
posible nulidad de este, es claro que esto no es un hecho controvertido en el presente litigio.

Frente a la pretension 4: ME OPONGO con fundamento en lo expuesto a la oposicién en las
pretensiones que anteceden, destacando que el actor NO acredita los requisitos contemplados en
el articulo 5° de la Ley 776 de 2002, en especial, el porcentaje de PCL y por tal motivo, no es posible
gue mi representa asuma el reconocimiento y pago de la indemnizacién por IPP. Al respecto, el
mentado articulo establece que:

“ARTICULO 50. INCAPACIDAD PERMANENTE PARCIAL. Se considera como incapacitado
permanente parcial, al afiliado que, como consecuencia de un accidente de trabajo o de una
enfermedad profesional, presenta una disminucion definitiva, igual o superior al cinco por
ciento 5%, pero inferior al cincuenta por ciento 50% de su capacidad laboral, para lo cual ha
sido contratado o capacitado.

La incapacidad permanente parcial se presenta cuando el afiliado al Sistema General de
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Riesgos Profesionales, como consecuencia de un accidente de trabajo o de una enfermedad
profesional, sufre una disminucion parcial, pero definitiva en alguna o algunas de sus
facultades para realizar su trabajo habitual, en los porcentajes establecidos en el inciso
anterior.”

A su vez, el articulo 1° de la Ley 776 de 2002, precisa que: “Todo afiliado al Sistema General de
Riesgos Profesionales que, en los términos de la presente ley o del Decreto-ley 1295 de 1994, sufra
un_accidente de trabajo 0 una enfermedad profesional, o como consecuencia de ellos se
incapacite, se invalide o muera, tendra derecho a que este Sistema General le preste los servicios
asistenciales y le reconozca las prestaciones econémicas a los que se refieren el Decreto-ley 1295
de 1994 y la presente ley.”

Del texto en cita, es viable concluir que el subsistema de Riesgos Laborales asume la prestacion
econdmica si el afiliado cumple con los requisitos dispuestos, en lo concerniente al pago de la
indemnizacién por IPP, se exige una PCL igual o superior 5% e inferior al 50% de origen laboral.
En este sentido, es claro que el demandante no acredita la pérdida de capacidad laboral ya que
segun el dictamen emitido por la JNC, este ostenta un 0% de PCL.

Asi las cosas y de conformidad con el dictamen de pérdida de capacidad laboral emitido por la Junta
Nacional de Calificacién de Invalidez y el cual se encuentra en firme, se concluye que el demandante
no tiene derecho al reconocimiento y pago de la indemnizacién por IPP y mucho menos a una
pensién de invalidez ya que su PCL es del 0.0%

Frente ala pretensién 5: ME OPONGO a la remota prosperidad de esta pretensién solo en lo que
atafie a mi defendida, toda vez que al no existir obligacién alguna atribuible a ésta que le imponga
el deber pagar la prestacion solicitada, la ARL SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. no debe
asumir erogaciones originadas de las facultades ultra y extra petita conferidas a los jueces laborales.

Frente a la pretension 6: ME OPONGO a que se erija la presente e inviable pretension del pago
de costas y agencias en derecho, toda vez que el litigio aqui planteado, no se presenta como
consecuencia del incumplimiento de una obligacion a cargo de la ARL SEGUROS DE VIDA
SURAMERICANA S.A., resultando un despropésito la pretension aqui incoada, toda vez que al no
encontrar fundamentos juridicos ni facticos para endilgarle obligacién alguna a mi representada, de
ninguna manera puede pretenderse con éxito que prospere una condena adicional por los
conceptos solicitados y, en esa medida, solicito en su lugar que se condene en costas y agencias
en derecho a la parte demandante.

Frente a la pretension 7: NO ME OPONGO

CAPITULO I
EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA DEMANDA

1. FIRMEZA Y VALIDEZ DEL DICTAMEN NO. 94042123-27104 DEL 27 DE NOVIEMBRE DE 2019
EMITIDO POR LA JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ

La presente excepcién se formula teniendo en cuenta que en el dictamen de PCL No. 94042123-
27104 del 27/11/2019 emitido por la Junta Nacional de Calificacion de Invalidez, se constaté que el
demandante ostenta una PCL del 0.0% en razén a la patologia esguinces y torceduras que
comprometen el ligamento cruzado (anterior) (posterior) de la rodilla. Dictamen el cual se encuentra
en firme ya que las partes interesadas ejercieron las acciones inherentes al conducto regular de
contradiccion, llevando el caso hasta la INCI quien es el érgano de cierre en materia de calificacion,
por lo que dicho dictamen cobré firmeza y por lo mismo es plenamente vinculante.

Aunado a lo anterior, se precisa que en el Decreto 1352 de 2013 se reglamenta la integracion,
financiacién y funcionamiento de las Juntas de Calificacion de Invalidez y se indica que corresponde
a las siguientes entidades calificar el origen y el grado de pérdida de capacidad laboral en caso de
accidente o enfermedad; Las EPS, las AFP por intermedio de la aseguradora previsional, las
entidades administradoras del régimen subsidiado en el evento previsto en el articulo 163 de la Ley
100 de 1993, las entidades administradoras de riesgos profesionales, las Juntas Regionales de
Calificacion de Invalidez y la Junta Nacional del Calificacion de Invalidez.
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En el mismo sentido, el inciso segundo en su articulo 41 de la ley 100 de 1993, modificado por el
articulo 142 del decreto 19 de 2012, dispone lo siguiente:

“ARTICULO 41. CALIFICACION DEL ESTADO DE INVALIDEZ.

(...)

Corresponde al Instituto de Seguros Sociales, Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES-, a las Administradoras de Riesgos Profesionales<6> - ARP-, a las
Compafiias de Seguros que asuman el riesgo de invalidez y muerte, y a las Entidades
Promotoras de Salud EPS, determinar en una primera oportunidad. En caso de que el
interesado no esté de acuerdo con la calificacion debera manifestar su inconformidad dentro
de los diez (10) dias siguientes y la entidad debera remitirlo a las Juntas Regionales de
Calificacion de Invalidez del orden regional dentro de los cinco (5) dias siguientes, cuya
decisiéon sera apelable ante la Junta Nacional de Calificacién de Invalidez, la cual decidira
en un término de cinco (5) dias. Contra dichas decisiones proceden las acciones legales”.

Bajo esa tesitura, la Corte Suprema de Justicia Sala Casacion Laboral en Sentencia del 29 de
septiembre de 1999 sefalé “como ya se dijo que son tales entes los tnicos facultados por la Ley
para emitir el dictamen sobre el grado de reduccion de la capacidad laboral de una persona, como

fundamento de su pretendida pension de invalidez”.

Por lo tanto, corresponde a las ARL, EPS y a la compafiia de seguros que concerté la poéliza de
seguros previsional con la AFP en la que se encuentra afiliado el demandante, determinar en
primera oportunidad la pérdida de capacidad laboral y calificar el grado de invalidez y el origen de
estas contingencias, asi mismo, corresponde a las Juntas Regionales de Calificacion y la Junta
Nacional de Calificacion de invalidez, resolver los recursos de reposiciéon y apelacion frente a las
calificaciones realizadas en primera oportunidad.

Igualmente, la sentencia T-1007 de 2004 nos ilustra que “La finalidad de las juntas de calificacion
de invalidez es la evaluacion técnico-cientifica del origen y el grado de pérdida de la capacidad
laboral de aquellas personas que hacen parte del sistema general de seguridad social, de
conformidad con lo previsto en el articulo 42 de la Ley 100 de 1993”,

En esa medida, se hace necesario resaltar al Despacho que la Ley ofrece al trabajador la posibilidad
de que pida una revisién de la calificacion del grado de invalidez emitida inicialmente por la entidad
de seguridad social. Tal como lo enuncia la segunda parte del inciso segundo del articulo 41 de la
ley 100 de 1993:

«En caso de que el interesado no esté de acuerdo con la calificacion debera manifestar su
inconformidad dentro de los diez (10) dias siguientes y la entidad debera remitirlo a las
Juntas Regionales de Calificacién de Invalidez del orden regional dentro de los cinco (5) dias
siguientes, cuya decision sera apelable ante la Junta Nacional de Calificacién de Invalidez,
la cual decidird en un término de cinco (5) dias. Contra dichas decisiones proceden las
acciones legales.»

En otros términos, la parte interesada Si ejercié las acciones inherentes al conducto regular de
contradiccion, llevando el caso hasta la INCI quien es el érgano de cierre en materia de calificacion
de invalidez, por lo que dicho dictamen cobré firmeza y por lo mismo es plenamente vinculante.

Finalmente, el articulo 45 del Decreto 1352 del 2013 sefiala que los dictamenes adquieren firmeza
cuando:

“ARTICULO 45. Firmeza de los dictamenes. Los dictamenes adquieren firmeza cuando:
a) Contra el dictamen no se haya interpuesto el recurso de reposicion y/o apelacion dentro
del término de diez (10) dias siguientes a su notificacion;

b) Se hayan resuelto los recursos interpuestos y se hayan notificado o comunicado en los
términos establecidos en el presente decreto;

¢) Una vez resuelta la solicitud de aclaracion o complementacion del dictamen proferido por
la Junta Nacional y se haya comunicado a todos los interesados.”
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Asi las cosas, es menester indicar que en el mentado dictamen se constaté que: (i) actualmente el
demandante presente una minima limitacion articular que no limita la marcha (ii) No se evidencian
atrofias musculares (iii) NO existen consultas recurrentes de dolor y en consecuencia, no se
cumplen los criterios de dolor crénico somaético (iv) el demandante pude laborar en su oficio
habitual, sin restricciones ni limitacion alguna (v) el nivel econébmico no ha tenido desmejoras con
ocasion a la patologia padecida y (vi) el demandante realiza actividades de la vida diaria sin
alteracion para otras areas ocupacionales.

Con fundamento en lo expuesto, la INC modificé el dictamen emitido por la JRCI del Valle del
Cauca, otorgandole al demandante una PCL del 0.0% por el diagnostico de esguinces y torcedura
que comprometen el ligamento cruzado anterior de la rodilla derecha. Resaltando que NO existen
secuelas calificables en razdn a los criterios expuestos en el parrafo que antecede

De acuerdo con lo expuesto, se concluye que el sefior RAMOS ejerci6 las acciones inherentes al
conducto regular de contradiccion del dictamen que hoy se cuestiona, llevando el caso hasta la
Junta Nacional de Calificacion de Invalidez como 6rgano de cierre en materia de calificacion, por lo
gue el dictamen proferido por esta ultima entidad cobr6 firmeza de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 45 del Decreto 1352 del 2013 y por tal es plenamente vinculante.

2. FALTA DE PRUEBA QUE SUSTENTE Y/O ACREDITE LOS ERRORES DEL DICTAMEN NO.
94042123-27104 DEL 27 DE NOVIEMBRE DE 2019 EMITIDO POR LA JUNTA NACIONAL DE
CALIFICACION DE INVALIDEZ

Sibien el articulo 41 de la Ley 100 de 1993 precisa que contra las decisiones emitidas por las Juntas
de Calificaciéon proceden las acciones legales, es requisito indispensable que el actor en sede
judicial acredite mediante prueba los errores incurridos por la Junta Nacional de calificacion, asi
como los motivos objetivos y razonables por los cuales considera que existio un error, pues no basta
simplemente con realizar una serie de manifestaciones y/o elementos sobre los cuales se cree hay
imprecisiones, para que ipso facto se declare la nulidad del dictamen.

Al respecto, el articulo 167 del Cédigo General del Proceso indica:

“ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el supuesto de
hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.”

No obstante, segun las particularidades del caso, el juez podra, de oficio o a peticion de
parte, distribuir, la carga al decretar las pruebas, durante su practica o en cualquier momento
del proceso antes de fallar, exigiendo probar determinado hecho a la parte que se encuentre
en una situacibn mas favorable para aportar las evidencias o esclarecer los hechos
controvertidos. La parte se considerard en mejor posicién para probar en virtud de su
cercania con el material probatorio, por tener en su poder el objeto de prueba, por
circunstancias técnicas especiales, por haber intervenido directamente en los hechos que
dieron lugar al litigio, o por estado de indefension o de incapacidad en la cual se encuentre
la contraparte, entre otras circunstancias similares.

Cuando el juez adopte esta decisién, que sera susceptible de recurso, otorgara a la parte
correspondiente el término necesario para aportar o solicitar la respectiva prueba, la cual se
sometera a las reglas de contradiccion previstas en este codigo.

Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren prueba.”

Del articulo en cita se infiere que es obligacion de la parte que alega un hecho, probar de manera
objetiva su alegacion. En este sentido, menciona el profesor Hernan Fabio Lépez Blanco que(...)
cualquiera de las partes o incluso las dos pueden manifestar su desacuerdo con el trabajo del
experto y sefialar los motivos por los cuales estiman que se equivoc6 en materia grave, pues desde
ya se debe resaltar que lo que motiva la objecion necesariamente debe ser una falla de entidad en
el trabajo de los expertos y no cualquier error tiene esa connotacion, pues el numeral 4 del articulo
(238 del C.P.C) cualifica que debe tratarse de “error _grave™ (paréntesis, negrillas y subrayado
ajenos al original.)
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Ahora, se resalta que pretende el actor que se desconozca el contenido de los dictamenes emitidos
por las juntas, luego es obligacion de aquel acreditar la existencia de una equivocacion de tal
magnitud o gravedad que haya conducido a conclusiones de igual manera erroneas. Asi mismo ha
manifestado sobre el error grave, el consejero Rafael E. Ostau De Lafont Pianeta, en sentencia del
26 de noviembre de 2009:

“Se ha dicho que éste se contrapone a la verdad, es decir, cuando se presenta una
inexactitud de identidad entre la realidad del objeto sobre el que se rinda el dictamen y la
representacion mental que de él haga el perito. Sin embargo, se aclara que no constituiran
error grave en estos términos, las conclusiones o inferencias a que lleguen los peritos, que
bien pueden adolecer de otros defectos. En otros términos, la objecién por error grave debe
referirse al objeto de la peritacion, y no a la conclusion de los peritos.”

Con base en tal afirmacion, es claro que la parte actora no argumenta y prueba el error grave que
supuestamente incurrié la Junta, por lo tanto es menester traer a colacion el articulo 54 del CPTSS
el cual hace mencion a las pruebas de oficio, refriéndose que: “Ademas de las pruebas pedidas, el
Juez podra ordenar a costa de una de las partes, o de ambas, segun a quien o a quienes aproveche,
la practica de todas aquellas que a su proceso sean indispensables para el completo
esclarecimiento de los hechos controvertidos”. En este sentido, es claro que no estamos frente a un
hecho controvertido puesto que es latente la ausencia de argumentacion y prueba por parte del
demandante frente al error que conlleve una posible nulidad de los dictAmenes, por lo tanto, el Juez
no podra de oficio ordenar la practica de un nuevo dictamen de PCL.

En el hipotético y remoto evento en el que el despacho considere procedente decretar de oficio un
dictamen de pérdida de capacidad laboral adicional a los que ya le han sido practicados al
demandante, pese a que no existe un hecho a esclarecer planteado por la parte actora, dicha prueba
oficiosa no cumplird los presupuestos establecidos en el articulo 54 del CPTSS para su decreto.
Por_consiguiente, se configurard un _defecto procedimental absoluto y un defecto factico de la
sentencia por la valoracion del medio de prueba, gue vulnerara el derecho al debido proceso y de
defensa de mi poderdante.

En esta medida se destaca, que no le asiste razén al demandante al atacar el dictamen emitido por
la Junta Nacional de Calificacion de Invalidez, pues este cumple con todos los requisitos legales y
por lo tanto la negativa en querer aceptar tales decisiones carece de cualquier sustento factico,
juridico, probatorio o cientifico alguno.

En conclusion, el dictamen que se ataca acredita todos los requisitos legales y ante la ausencia de
argumentacion y prueba por parte del demandante frente al error que conlleve una posible nulidad
de este, es claro que esto no es un hecho controvertido en el presente litigio, por lo tanto, el Juez
no podra de oficio ordenar la practica de un nuevo dictamen de PCL, ya que no existe un hecho a
esclarecer, y asi, dicha prueba oficiosa no cumplira los presupuestos establecidos en el articulo 54
del CPTSS para su decreto. Por consiguiente, se configurard un defecto procedimental absoluto y
un defecto factico de la sentencia por la valoracion del medio de prueba, que vulneraréa el derecho
al debido proceso y de defensa de mi poderdante.

3. FALTA DE REQUISITOS PARA QUE EL ACTOR TENGA EL DERECHO AL
RECONOCIMIENTO Y PAGO DE (i) UNA INDEMNIZACION POR INCAPACIDAD PERMANENTE
PARCIAL Y (ii) UNA PENSION DE INVALIDEZ DE ORIGEN LABORAL

La presente excepcién se formula teniendo en cuenta que el sefior RAMOS pretende el
reconocimiento y pago de la indemnizacion por incapacidad permanente parcial sin contar con una
PCL igual o superior al 5%. Destacdndose que, para percibir dicha prestacion, el demandante debe
ostentar un grado de pérdida de capacidad laboral igual o superior al 5% e inferior al 50% vy las
patologias padecidas deben ser de origen laboral. En igual sentido y en razén al porcentaje que
actualmente ostenta, esto el 0.0% PCL tampoco se hace acreedor del reconocimiento y pago de
una pension de invalidez de origen laboral. Para el caso en concreto, véase que mediante el
dictamen de PCL 94042123-27104 la Junta Nacional de Calificacion De Invalidez califico las
patologias del actor con un porcentaje del 0.0%. En tal sentido, es claro que la PCL no es suficiente
para que mi representada asuma el reconocimiento y pago de una indemnizacion por IPP o una

pension de invalidez.
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Aunado a lo anterior, es menester precisar que el Sistema General de Riesgos Laborales tiene
como objetivo amparar a los trabajadores de las enfermedades y accidentes que puedan
ocasionarse en razén o como consecuencia de las funciones que desarrollan.

Al respecto, cabe resaltar lo enunciado en el articulo 1° de la Ley 776 de 2002 que dispone lo
siguiente:

“ARTICULO 1o. DERECHO A LAS PRESTACIONES. Todo afiliado al Sistema General de
Riesgos Profesionales que, en los términos de la presente ley o del Decreto-ley 1295 de
1994, sufra un accidente de trabajo o una enfermedad profesional, 0 como consecuencia
de ellos se incapacite, se invalide o muera, tendrd derecho a que este Sistema General le
preste los servicios asistenciales y le reconozca las prestaciones econémicas a los que se
refieren el Decreto-ley 1295 de 1994 y la presente ley.” (Negrilla y subrayado por fuera del
texto original)

Bajo ese esquema, para que el trabajador acceda a las prestaciones asistenciales y econémicas
que otorga el sistema de riesgos laborales, se deben probar factores determinantes con el fin de
acreditar el cumplimiento de los requisitos indispensables para tener el derecho, especificamente
se debe probar que las contingencias se originan por causa o con ocasion del trabajo. Por ejemplo,
para el caso de un reconocimiento y pago de la indemnizacién por IPP, el trabajador debe ostentar
un porcentaje de pérdida de capacidad laboral igual o superior 5% e inferior al 50%, el origen de las
patologias debe ser LABORALES y la fecha de estructuracion debe guardar relacién con el periodo
de afiliacién ante la ARL a la que se le reclama la prestacion.

Al respecto, el articulo 5° de la Ley 776 de 2002 sefala:

“ARTICULO 50. INCAPACIDAD PERMANENTE PARCIAL. Se considera como incapacitado
permanente parcial, al afiliado que, como consecuencia de un accidente de trabajo o de una
enfermedad profesional, presenta una disminucién definitiva, igual o superior al cinco por
ciento 5%, pero inferior al cincuenta por ciento 50% de su capacidad laboral, para lo cual ha
sido contratado o capacitado.

La incapacidad permanente parcial se presenta cuando el afiliado al Sistema General de
Riesgos Profesionales, como consecuencia de un accidente de trabajo o de una enfermedad
profesional, sufre una disminucion parcial, pero definitiva en alguna o algunas de sus
facultades para realizar su trabajo habitual, en los porcentajes establecidos en el inciso
anterior.”

Por otro lado, respecto a la pension de invalidez de origen laboral, el articulo 9° de la Ley 776 de
2002 precisa que

“ARTICULO 90. ESTADO DE INVALIDEZ. Para los efectos del Sistema General de Riesgos
Profesionales, se considera invalida la persona que por causa de origen profesional, no
provocada intencionalmente, hubiese perdido el cincuenta por ciento (50%) o mas de
su capacidad laboral de acuerdo con el Manual Unico de Calificacion de Invalidez vigente a
la fecha de la calificacion.

En primera instancia, la calificacion de los porcentajes de pérdida de la capacidad laboral se
har& por el equipo interdisciplinario establecido en el articulo 60. de la presente ley, dentro
del mes siguiente a la fecha en qu e hubiere concluido el proceso de rehabilitacion integral,
de existir discrepancias se acudird a las Juntas de Calificacion de Invalidez, quedando a
cargo de la entidad de Seguridad Social correspondiente el pago de honorarios y demas
gastos que se ocasionen.

El costo del dictamen sera a cargo de la Administradora de Riesgos Profesionales, pero el
empleador o el trabajador podran acudir directamente ante dichas juntas.” (Negrilla y
subrayado por fuera del texto original).

Del texto en cita, es viable concluir que el subsistema de Riesgos Laborales asume la prestacion
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econdmica si el afiliado cumple con los requisitos dispuestos, en lo concerniente al pago de la
indemnizacioén por IPP, se exige una PCL igual o superior 5% e inferior al 50% de origen laboral y
en lo que concierne a la pension de invalidez, se exige un grado de PCL igual o superior al 50% y
que las patologias sean de origen laboral. En este sentido, es claro que el demandante no acredita
la pérdida de capacidad laboral suficiente para ser derechoso de las prestaciones econémicas en
mencion. Asi las cosas y de conformidad con dictamen emitido por la JNCI, el cual se encuentra
en firme, se concluye el actor ostenta una pérdida de capacidad laboral del 0.0% y por ende, no
tiene derecho al reconocimiento y pago de la indemnizacién por IPP y mucho menos a una pensién
de invalidez de origen labora.

4. INEXISTENCIA DE OBLIGACION A CARGO DE LA ARL SEGUROS DE VIDA
SURAMERICANA S.A.

Fundamento la presente excepcion en la medida en que las pretensiones que se esgrimen en la
demanda no son oponibles a mi representada, por cuando estan encaminadas a que se declare la
nulidad del dictamen emitido por la JNCI, con el fin de se ordene la emisién de un nuevo dictamen
y en consecuencia se condene a SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. como administradora
de riesgos laborales a reconocer y pagar la indemnizacién por IPP, en tal sentido, se debe precisar
que mi representada solamente asume los riesgos derivados de la actividad laboral y en el caso
de la indemnizacion por IPP, se encuentra obligada Unica y exclusivamente a asumir dicha
prestacion cuando el trabajador ostente una PCL igual o superior al 5% e inferior al 50% de origen
laboral, hecho que no acontece en el presente caso.

Aunado a lo anterior se debe resaltar que mi representada en calidad de ARL ha cumplido con todas
y cada una de las obligaciones que le asisten, es decir que, le ha suministrado al actor todas las
prestaciones econémicas y asistenciales que por derecho goza el demandante.

Por ello, SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. debe ser absuelta de todas las pretensiones,
en la medida que como Administradora de Riesgos Laborales no le ha nacido ninguna obligacion
con el demandante, especialmente la de reconocer y pagar una indemnizacion por IPP puesto que
el sefior RAMOS ostenta una PCL del 0.0%

5. AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD LA ARL SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. DE
PAGAR LA INDEMNIZACION POR IPP_ANTE LA INEXISTENCIA DE AFILIACION DEL
DEMANDANTE PARA LA FECHA DEL ACCIDENTE

No le compete a mi representada el pago de Indemnizacion Parcial Permanente solicitada en la
demanda, pues se tiene que el accionante estuvo afiliado a la ARL SEGUROS DE VIDA
SURAMERICANA S.A. a partir del 01/07/2017, encontrando entonces que para la fecha del
accidente, esto es 24 de septiembre de 2012, el accionante no se encontraba vinculado ante mi
representada, situacién que permite concluir que cualquier prestacion econémica derivada de dicho
evento no la asume la ARL SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A.

Al respecto, el Paragrafo 2° del articulo 1° de la Ley 776 de 2002:

“PARAGRAFO 2. Las prestaciones asistenciales y econémicas derivadas de un accidente
de trabajo o de una enfermedad profesional, seran reconocidas y pagadas por la
administradora en la cual se encuentre afiliado el trabajador en el momento de ocurrir el
accidente o, en el caso de la enfermedad profesional, al momento de requerir la prestacion.

Cuando se presente una enfermedad profesional, la administradora de riesqos
profesionales gue asume las prestaciones, podra repetir proporcionalmente por el
valor pagado con sujecién vy, en lamismaproporcion al tiempo de exposicién al riesqo
que haya tenido el afiliado en las diferentes administradoras, entidades o a su
empleador de haber tenido periodos sin cobertura.

En virtud del articulado, es claro que las prestaciones asistenciales y econémicas derivadas de un
accidente de trabajo seran reconocidas y pagadas por la ARL en la cual se encuentre afiliado el
trabajador en el momento de ocurrir el accidente.
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En conclusién, el accidente de trabajo que originé las patologias que actualmente padece el
demandante, acaecio el 24 de septiembre de 2012, data en la cual el sefior RAMOS no se
encontraba afiliado ante la ARL SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. y por ende, cualquier
prestacibn econémica derivada de dicho evento no la asume la ARL SEGUROS DE VIDA
SURAMERICANA S.A. sino la ARL a la cual presentd6 afiliacién el demandante en el afio 2012.

6. FALTA DE PRUEBA QUE ACREDITE ALGUN INCUMPLIMIENTO A CARGO DE LA ARL
SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A.

La presente excepcion se fundamenta en el hecho de que mi representada como administradora de
riesgos laborales ha cumplido a cabalidad con todas y cada una de sus obligaciones, la cuales se
encuentran consagrada en el articulo 1° de la Ley 776 de 2002:

“ARTICULO 1o. DERECHO A LAS PRESTACIONES. Todo afiliado al Sistema General de
Riesgos Profesionales que, en los términos de la presente ley o del Decreto-ley 1295 de
1994, sufra un accidente de trabajo o una enfermedad profesional, 0 como consecuencia de
ellos se incapacite, se invalide o muera, tendré derecho a que este Sistema General le preste
los servicios asistenciales y le reconozca las prestaciones econdmicas a los que se refieren
el Decreto-ley 1295 de 1994 y la presente ley.”

En ese sentido, es claro que la parte actora NO prueba un incumplimiento de obligaciones a cargo
de mi representada con ocasién a la falta de prestacion de servicios asistenciales y prestaciones
econdmicas.

En el caso en concreto, resulta menester aclarar que SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A.
como administradora de Riesgos Laborales, ha cumplido con cada una de las prestaciones
asistenciales y econdémicas y con los objetivos consagrados en el Sistema General de Riesgos
Laborales, en virtud de la afiliacion del sefior RAMOS, motivo por el cual no existe responsabilidad
alguna de esta en el caso en concreto, sin perjuicio de reiterar que las pretensiones de la demanda
se encuentran por fuera del espectro de cobertura del sistema de riesgos laborales, tal como se ha
argumentado a lo largo de este escrito.

En conclusién, mi representada ha cumplido con la prestacion de servicios asistenciales y con el
reconocimiento de prestaciones econémicas. Sin embargo, de cara al reconocimiento y pago de la
indemnizacién por IPP, es evidente que como administradora de riesgos laborales, se encuentra
imposibilitada de acceder a dicha prestacion por cuanto la PCL del demandante no es igual o
superior al 5%.

7. COBRO DE LO NO DEBIDO

Con fundamento en lo anterior, y una vez comprobado que no se acreditan los presupuestos para
que SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. sea condenada a asumir las pretensiones de la
demanda, en caso de que el Juzgado despache favorablemente las peticiones del actor, se derivaria
en un cobro de lo no debido, prohibido por nuestro ordenamiento juridico.

Asi mismo, una remota condena en contra de esta generaria un rubro a favor de la parte
demandante que no tiene justificacion legal o contractual, lo que se traduciria en un enriquecimiento
sin causa, dado que el demandante ostenta una PCL del 0.0%

Consecuentemente, ruego al sefior Juez declarar probada esta excepcion

8. ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA

Teniendo en cuenta que el enriquecimiento sin causa se configura cuando hay una adquisicién
patrimonial a expensas de un empobrecimiento econémico sin que medie causa legal para dicha
relacion, debe concluirse que condenar a SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. al
reconocimiento y pago de los rubros aducidos en el libelo de la demanda, seria un enriquecimiento
sin causa, pues no existe ningun argumento legal para legitimar o justificar el mas minimo pago en
favor del demandante, mas aun cuando el sefior RAMOS no reune los requisitos para ser
beneficiario de la indemnizacién por IPP y mucho menos de la pension de invalidez de origen
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laboral.

9. PRESCRIPCION DE LAS PRESTACIONES ASISTENCIALES Y ECONOMICAS DEL SISTEMA
GENERAL DE RIESGOS LABORALES

Pese a que mi representada de ninguna manera esta obligada al reconocimiento y pago de alguna
prestacion a favor del demandante y sin que constituya reconocimiento de responsabilidad alguna
por parte de mi procurada, invoco como excepcion la PRESCRIPCION consagrada en el articulo
18 de la Ley 776 de 2002 y Ley 1562 de 2012, la cual es propuesta en aras de la defensa de mi
procurada.

“ARTICULO 18. PRESCRIPCION. Las prestaciones establecidas en el Decreto-ley 1295 de
1994 y en esta ley prescriben:

a) Las mesadas pensionales en el término de tres (3) afos;
b) Las demas prestaciones en el término de un (1) afio.
La prescripcidn se cuenta desde el momento en que se le define el derecho al trabajador.”

De conformidad con la normatividad descrita, encontramos que en el evento en que se establezca
gue el demandante le asiste algun derecho a cargo del Sistema de Riesgos Laborales, frente a las
mismas, debe ser analizado por el juzgado el fendmeno de la prescripcién, teniendo en cuenta que
de acuerdo con la linea jurisprudencial el término de prescripcion se debe contar a partir del
momento en que los derechos pretendidos se hacen exigibles no desde la fecha en que se hace
efectivo. Siendo asi, los términos deben contabilizarse desde el momento en que se causa el
derecho.

Consecuentemente, ruego al sefior Juez declarar probada esta excepcion.

10. COMPENSACION

Se formula esta excepcién en virtud de que en el improbable evento de que prosperen las
pretensiones de la demanda y se imponga alguna condena a mi representada, del monto de esta
deberan deducirse o descontarse las sumas que ya fueron pagadas a la parte actora.

11. GENERICA O INNOMINADA

Ruego declarar probada cualquier otra excepcidn que resulte probada en el curso de este proceso,
de conformidad a la Ley y sin que ello signifique que se reconoce responsabilidad alguna de mi
representada.
CAPITULO Il
HECHOS, RAZONES Y FUNDAMENTOS DE LA DEFENSA

En el presente caso, el sefior ANDRES FELIPE RAMOS pretende el reconocimiento y pago de
indemnizacién por IPP a cargo de la Administradora de Riesgos Laborales SEGUROS DE VIDA
SURAMERICANA S.A., aduciendo someramente que la Junta no tuvo en cuenta en su totalidad la
resonancia magnética de la rodilla izquierda con fecha del 15/06/2018, pese a que en el mismo
documento, la JNCI cita el resultado de la resonancia a pagina 5 y 8. En este punto, es menester
indicar que JNCI tomé como base de recaudo toda la historia clinica del demandante, en la cual se
constata la practica de la resonancia aludida, las patologias diagnosticadas, los procesos de
rehabilitacion, las recomendaciones médicas, entre otros y a su vez, basaron su decision conforme
a la valoracion fisica que le realizaron, otorgandole al demandante un grado de PCL del 0.0%

En este sentido, se esbozaran los argumentos por los cuales las pretensiones de la demanda
carecen de fundamento y, por lo tanto, no es viable su prosperidad:

e En el dictamen de PCL No. 94042123-27104 del 27/11/2019 emitido por la Junta Nacional
de Calificacion de Invalidez, se constatdé que el demandante ostenta una PCL del 0.0% en
razén a la patologia esguinces y torceduras que comprometen el ligamento cruzado
(anterior) (posterior) de la rodilla. Dictamen el cual se encuentra en firme ya que las partes
interesadas ejercieron las acciones inherentes al conducto regular de contradiccion, llevando
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el caso hasta la JNCI quien es el 6rgano de cierre en materia de calificacién, por lo que dicho
dictamen cobré firmeza y por lo mismo es plenamente vinculante, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 45 del Decreto 1352 del 2013.

El dictamen que se ataca acredita todos los requisitos legales y ante la ausencia de
argumentacion y prueba por parte del demandante frente al error que conlleve una posible
nulidad de este, es claro que esto no es un hecho controvertido en el presente litigio, por lo
tanto, el Juez no podra de oficio ordenar la practica de un nuevo dictamen de PCL, ya que
no existe un hecho a esclarecer, y asi, dicha prueba oficiosa no cumplira los presupuestos
establecidos en el articulo 54 del CPTSS para su decreto. Por consiguiente, se configurara
un defecto procedimental absoluto y un defecto factico de la sentencia por la valoracién del
medio de prueba, que vulnerard el derecho al debido proceso y de defensa de mi
poderdante.

El subsistema de Riesgos Laborales asume la prestacion econémica si el afiliado cumple
con los requisitos dispuestos, en lo concerniente al pago de la indemnizacién por IPP, se
exige una PCL igual o superior 5% e inferior al 50% de origen laboral y en lo que concierne
a la pension de invalidez, se exige un grado de PCL igual o superior al 50% y que las
patologias sean de origen laboral. En este sentido, es claro que el demandante no acredita
la pérdida de capacidad laboral suficiente para ser derechoso de las prestaciones
econdmicas en mencion. Asi las cosas y de conformidad con dictamen emitido por la INCI,
el cual se encuentra en firme, se concluye el actor ostenta una pérdida de capacidad laboral
del 0.0% y por ende, no tiene derecho al reconocimiento y pago de la indemnizacion por IPP
y mucho menos a una pension de invalidez de origen labora.

SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. debe ser absuelta de todas las pretensiones,
en la medida que como Administradora de Riesgos Laborales no le ha nacido ninguna
obligacion con el demandante, especialmente la de reconocer y pagar una indemnizacion
por IPP puesto que el sefior RAMOS ostenta una PCL del 0.0%

Mi representada ha cumplido con la prestacion de servicios asistenciales y con el
reconocimiento de prestaciones econémicas. Sin embargo, de cara al reconocimiento y pago
de la indemnizacién por IPP, es evidente que como administradora de riesgos laborales, se
encuentra imposibilitada de acceder a dicha prestacion por cuanto la PCL del demandante
no es igual o superior al 5%.

El accidente de trabajo que originé las patologias que actualmente padece el demandante,
acaecio el 24 de septiembre de 2012, data en la cual el sefior RAMOS no se encontraba
afiliado ante la ARL SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. y por ende, cualquier
prestacion econdmica derivada de dicho evento no la asume la ARL SEGUROS DE VIDA
SURAMERICANA S.A. sino la ARL a la cual presenté afiliacion el demandante en el afio
2012.

Una remota condena en contra de esta generaria un rubro a favor de la parte demandante
gue no tiene justificacion legal o contractual, lo que se traduciria en un enriquecimiento sin
causa, dado que el demandante ostenta una PCL del 0.0%

El enriquecimiento sin causa se configura cuando hay una adquisicion patrimonial a
expensas de un empobrecimiento econémico sin que medie causa legal para dicha relacion,
debe concluirse que condenar a SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. al
reconocimiento y pago de los rubros aducidos en el libelo de la demanda, seria un
enriquecimiento sin causa, pues no existe ningn argumento legal para legitimar o justificar
el mas minimo pago en favor del demandante, més aun cuando el sefior RAMOS no reune
los requisitos para ser beneficiario de la indemnizacion por IPP y mucho menos de la pensién
de invalidez de origen laboral.

Encontrandose que en el evento en que se establezca que el demandante le asiste algin
derecho a cargo del Sistema de Riesgos Laborales, frente a las mismas, debe ser analizado
por el juzgado el fenbmeno de la prescripcion, teniendo en cuenta que de acuerdo con la
linea jurisprudencial el término de prescripcion se debe contar a partir del momento en que
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los derechos pretendidos se hacen exigibles no desde la fecha en que se hace efectivo.
Siendo asi, los términos deben contabilizarse desde el momento en que se causa el derecho.

CAPITULO IV
FUNDAMENTOS DE DERECHO

Fundo mis argumentos en la Ley 776 de 2002, Decreto 1295 de 1994, Ley 1562 de 2012, Ley 100
de 1991, Ley 100 de 1991, articulo 488 del Cédigo Sustantivo del Trabajo, Articulo 151 del Cédigo
de Procedimiento Laboral y la linea jurisprudencial de la Sala de Casacién Laboral de la Corte
Suprema de Justicia.
CAPITULO V
MEDIOS DE PRUEBA

Solicito atentamente decretar y tener como pruebas las siguientes:

1. DOCUMENTALES

1.1. Historial de afiliacion del demandante ante la ARL SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA
S.A.

1.2. Consulta y constancia del pago de incapacidades temporales a favor del demandante y a
cargo de la ARL SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A.

1.3. Informe de accidente de trabajo.

1.4. Respuesta emitida por la ARL SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. al derecho de
peticion radicado por el demandante el 26/05/2020

1.5. Respuesta emitida por la ARL SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. al derecho de
peticién radicado por el demandante el 05/07/2021

1.6. Recurso de reposicion en subsidio de apelacién presentada por la ARL SEGUROS DE VIDA
SURAMERICANA S.A. frente al dictamen de PCL emitido por la JRCI del Valle del Cauca.

1.7.  Calificacién de PCL emitida por la ARL SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A.

1.8. Dictamen No. 94042123-27104 proferido por la INCI

1.9. Dictamen No. 94042123-1818 proferido por la JRCI del Valle del Cauca.

2. INTERROGATORIO DE PARTE AL DEMANDANTE

2.1. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al sefior ANDRES
FELIPE RAMOS, en su calidad de demandante, a fin de que conteste el interrogatorio que se le
formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacién, y en general, de todos los
argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio.

3. TESTIMONIO:

3.1. Comedidamente solicito fijar fecha y hora para que se recepcione el testimonio del Doctor
MANUEL FERNANDO RODRIGUEZ SOTO, mayor de edad, identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.010.222.461 quién podra citarse en la calle 22 Bis No. 82-45 de la ciudad de
Bogota y al correo electrénico m.rodriguezsoto@hotmail.com y quien funge como asesor externo
de mi representada, con el objeto de que se pronuncie sobre los hechos en que se fundamentan
las excepciones propuestas.

4. EXHIBICION DE DOCUMENTOS

4.1. En atencion de los articulos 265 y s.s. del C.G.P., de manera comedida solicito al despacho
ordenar a la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL VALLE DEL CAUCAY a
la JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ exhibir todos los documentos;
dictamenes, recursos y solicitudes realizadas por el demandante en virtud o con ocasion de las
reclamaciones de la demanda.
CAPITULO VI
ANEXOS

1. Copia del poder especial debidamente conferido al suscrito.
2. Copia del Certificado de Existencia y Representacion Legal de SEGUROS DE VIDA
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SURAMERICANA S.A.
3. Copia de la cédula de ciudadania y tarjeta profesional del suscrito.
4. Los documentos referenciados en el acépite de pruebas.

CAPITULO VI
NOTIFICACIONES

-El demandante al correo electrénico sergiolimasabogado@gmail.com

-La JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ al correo electronico:
notificaciohdemandas@juntanacional.com

-El suscrito y mi representada podra ser notificado en la Avenida 6 A Bis No. 35N — 100 Oficina 212,
en la Ciudad de Cali, en la secretaria del despacho, y en el correo electrénico:
notificaciones@gha.com.co

rdjalmente,

%EERTO HERRERA AVILA
. 19:395:1714 de Bogota D.C

. No. 39.116 del C.S. de la Judicatura.
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Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69 ABOGADOS & ASOCIADOS
+57 3173795688 - 601-7616436

Pagina17 |17



mailto:sergiolimasabogado@gmail.com
mailto:notificacióndemandas@juntanacional.com
mailto:notificaciones@gha.com.co

SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A

HISTORIA LABORAL DE UN AFILIADO

Documento: C94042123 Nombre: RAMOS ANDRES FELIPE Sexo: M
Fecha de Nacimiento: 14/06/1983 Documento actualizado: NO
Inicio Fin Tipo Teletrab. Trabajo Fecha Fecha Plan de
Cobertura Cobertura Afil.  TipoCotizante  Actual  Remoto CentrodeTrabajo  Tasa Clase UEN Ingreso  Retro EPS  AFP  Choque
01/07/2017 31/12/2018 DEP. 01 - DEPENDIENTE NO NO 0000000001 PRINCIPAL VALLE 4.350 4 319 16/06/2017 15/01/2019 NINGUNA EPS NINGUNA AFP NO
DEL CAUCA

Fecha Fecha Plan de

Tipo Teletrab. Trabajo
Afil. Tipo Cotizante Actual Remoto Centro de Trabajo Tasa Clase UEN Ingreso Retiro E.P.S AF.P Choque
11/01/2019 13/01/2019 DEP. 01 - DEPENDIENTE NO NO 0054522011 CONSTRUCCION-C/ 6.960 5 319 10/01/2019 08/02/2019 NINGUNA EPS NINGUNA AFP NO

Inicio Fin Tipo Teletrab. Trabajo . Fecha Fecha Plan de
Cobertura Cobertura Afil. Tipo Cotizante Actual Remoto Centro de Trabajo Tasa Clase UEN Ingreso Retiro E.P.S AFP Choque
06/02/2019 30/11/2019 DEP. 01 - DEPENDIENTE NO NO 0000000001 PRINCIPAL VALLE 6.960 5 319 08/02/2019 29/01/2020 COOMEVA EPS. S.A. COLPENSIONES NO

DEL CAUCA
08/01/2020 ACTIVO DEP. 01 - DEPENDIENTE NO NO 0000000001 PRINCIPAL VALLE 6.960 5 319 05/03/2020 SURA EPS NINGUNA AFP NO
DEL CAUCA
Fecha de Proceso : 21/03/2023 16:35 Pagina 1 de 1
consulta

d_inf_historial_afiliado SURATEP

o
a
2



SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A

CONSULTA DE PAGO DE INCAPACIDADES POR CEDULA / EXPEDIENTE

Porcentaje Fecha Inicio Fecha Fin Dias Incap. Ajuste Total Mes Valor Fecha Pagado al Lote
Expediente Fecha Acc. Controversia de pago Incap. Autor. Incap. Autor. Autor. Salario IPC IBC Salario Autorizado Proceso afiliado
CEDULA : 94042123 NOMBRE : RAMOS ANDRES FELIPE
CONTRATO : 094391439 NIT : 900760072 EMPRESA: KILL PEST CONTROL Y PREVENCION DE PLAGAS SAS
C.T.PAGADOR:PRINCIPAL VALLE DEL CAUCA DIRECCCL 9 C BIS 28-47 BRR CHAMPANAL CIUDAD : SANTIAGO DE CALI
1310458752 28/05/2018 N 0 29/05/2018 04/06/2018 7 781,242 0 781,242 2018/04 219,659 23/06/2018 OPI 722580 109052¢
Totales por Centro de Trabajo Pagador ... 7 219,659
Totales por Empresa ... 7 219,659
Totales por Afiliado ... 7 219,659
Pagina 1 de 1
PRESTAEC

Fecha de Proceso : 21/03/2023 16:35
d_odi_x_afiliado_x_dni SURATEP

F0195/09-0905/C



SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

INFORME DE ACCIDENTE DE TRABAJO DEL EMPLEADOR O A R P ’ S U ra &

e
— //
EPS a la que esta Cadigo EPS ARP a la que esta afiliado Cadigo ARP
COOMEVA EPS. S.A. 016 ARP SURA 40
AFP a la que esta PORVENIR Cadigo 003
(Identificacién general de la empresa )
Tipo de vinculador # Empleador "' Contratante i/ Cooperativa de trabajo
Nombre de la actividad
EMPRESAS DEDICADAS A ACTIVIDADES DE LIMPIEZA DE EDIFICIOS, INCLUYE SOLAMENTE EMPRESAS DEDICADAS A LOS SERVICIOS DE DESINFECCION Y FUMIGACION
Nombre o razén social
KILL PEST CONTROL Y PREVENCION PLAGAS
Tipo de identificacion i Nl & CC ¢ CE i NU i PA Nimero 900760072
Direccioén Teléfono Fax
CL9CBIS#28-47 3744184 3127084876
Correo electronico Departamento Municipio Zona
GERENCIA@KILLPESTCONTROLDEPLAGAS.COM VALLE DEL CAUCA SANTIAGO DE CALI U R
Centro de trabajo donde labora el trabajador
Son los datos del centro de trabajo son los mismos de la sede i Sj ' No
Nombre de la actividad econémica del centro de trabajo Cadigo de la actividad econémica del centro de 4812901
OTRAS ACTIVIDADES DE LIMPIEZA DE EDIFICIOS E INSTALACIONES INDUSTRIALES, INCLUYE ACTIVIDADES DE DESINFECCION Y EXTERMINACION DE PLAGAS Y ROEDORES EN EDIFICIOS, FABRICAS, PLANTAS
INDUSTRIALES, TRENES, BUQUES, ENTRE OTROS.
Direccion Teléfono Fax
CL9CBIS#28-47 8882081
Departamento Municipio Zona
VALLE DEL CAUCA SANTIAGO DE CALI Yy TR
(Identificacién de la persona que se accidenté )
Tipo de vinculacion % Planta 7 Mision "' Cooperado "' Estudiante o aprendiz " Independiente  cddigo
Primer apellido Segundo apellido Nombres
RAMOS ANDRES FELIPE
Tipo de Numero Fecha de nacimiento Sexo
TNl ®cc T CE TNU TPA 94042123 14061983 M CF
Direccion Teléfono Fax
CLO9C BIS #28 - 47 8882081
Departamento Municipio Zona Cargo
VALLE DEL CAUCA SANTIAGO DE CALI =y R MENSAJERO OFICIOS VARIOS
Ocupacion habitual Tiempo de ocupacion habitual al momento del accidente
MENSAJEROS, PORTEADORES Y REPARTIDORES 10:27
Fecha de ingreso a la empresa Salario u honorarios (mensual) Jornada de trabajo habitual
01072017 781242 i# Diurna i Nocturna i Mixto i Turnos
( Informacién sobre el accidente )
Fecha del accidente Estaba dentro de la empresa? Dia de la semana en el que ocurrio el
28052018 08:00:00 S LUNES
Jornada en que sucede ¢ Estaba realizando su labor ,Cudl?
* Normal " Extra F g ' No
¢ Caus6 la muerte al Departamento del accidente Municipio del accidente Zona donde ocurrio el
S * No VALLE DEL CAUCA SANTIAGO DE CALI & U C R
Total tiempo laborado previo al accidente Tipo de accidente
0:0 i Violencia " Transito " Deportivo i~ Recreativo o cultural ¥ Propios del trabajo

ARP SURA S.A. Reporte de presunto accidente Pagina 1 de 2



SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

Lugar donde ocurrio el accidente i# Dentro de la empresa

Indique cual sitio

" Almacenes o depdsitos

Areas de produccién

Areas recreativas o deportivas

Corredores o pasillos

Escaleras

Parqueaderos o areas de circulacién vehicular
Oficinas

Otras areas comunes

Otro

ST R T T

Tipo de Lesiéon

I” Fractura

I” Luxacion

I¥ Torcedura o esguince, desgarro muscular, hernia o laceracion de
tendon sin herida

™ Conmocién o trauma interno

I/ Amputacion o ennucleacion

I” Herida

I” Trauma superficial

r Golpe contusion o aplastamiento

Agente del accidente (con que se lesiond el trabajador)
Maquinas y/o equipos

Medios de transporte

Aparatos

Herramientas, implementos o utensilios

Materiales o sustancias
Radiaciones

T R B I |

Ambiente de trabajo (incluye superficies de transito y de trabajo,
muebles, tejados, en el exterior, interior o subterraneos)

I Otros agentes no clasificados
I Animales (vivos o productos animales)

I Agentes no clasificados por falta de datos

"' Fuera de la empresa

Parte del cuerpo aparentemente afectado

Cabeza

Ojo

Cuello

Tronco (incluye espalda, columna vertebral, médula espinal, pélvis)
Torax

Abdomen

Miembros superiores
Manos

Miembros inferiores

Pies

Ubicaciones multiples
Lesiones generales u otras

i e B B e R e e

Quemadura

Envenenamiento o intoxicaciéon aguda o alergia

Efecto del tiempo, del clima u otro relacionado con el ambiente
Asfixia

Efecto de la electricidad

Efecto nocivo de la radiacién

Lesiones multiples

Otro

aOSoaSo anan

Mecanismos o forma del accidente

Caida de personas

Caida de objetos

Pisadas, choques o golpes

Atrapamientos

Sobreesfuerzo, esfuerzo excesivo o falso movimiento
Exposicion o contacto con temperatura extrema
Exposicion o contacto con la electricidad

Exposicién o contacto con sustancias nocivas o radiaciones o
salpicaduras

Otro
TORCEDURA DE RODILLA AL

ST T T T T

]

(Descripcién del accidente

)

EL SENOR ANDRES FELIPE RAMOS TRABAJADOR DE LA EMPRESA SE ENCONTRABA HACIENDO INGRESO EN LAS INSTALACIONES DE LA EMPRESA, Y DEBIDO A UN INADECUADO MOVIMIENTO AL CAMINAR SINTIO UN RUIDO

EN LA RODILLA IZQUIERDA, LA CUAL LE EMPEZO A DOLER Y SE INFLAMO.

Personas que presenciaron el

LUIS ALBERTO OSPINA OSPINA
GERENTE

YENI ALEXANDRA JIMENEZ BARONA
SECRETARIA AUXILIAR CONTABLE
Persona responsable del informe (Representante o

CORSO RAMIREZ ESTEFANIA
ASISTENTE ADMINISTRATIVA

Apellidos y nombres
Cargo

Apellidos y nombres

Cargo

Apellidos y nombres
Cargo

Fecha de diligenciamiento del informe del

Fecha de recibido en ARP SURA
ARP SURA S.A.

Hubo personas que presenciaron el accidente?

28-05-2018 10:25:33
28-05-2018 10:25:33

Reporte de presunto accidente de

F Sj " No
Documento de identidad No.
® CC Tl i CE ({NU 7 PA 6228323
Documento de identidad No.
T'CcC Tl ©CE TNU TPA
Documento de identidad No.
® CC Tl ' CE T NU T PA 1144057209

Fecha Impresion 23-03-2023 09:30:51

Pagina 2 de 2
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Santiago de Cali, junio 02 de 2020 CE202031008962

Sefior

ANDRES FELIPE RAMOS
Cédula # 94042123

Avenida 3D N # 45 - 16
Andresfeliperamos83@gmail.com
Teléfono No 3122055057

Ciudad

Referencia: Respuesta a Derecho de Peticién

En respuesta a su derecho de peticion, recibido en nuestras oficinas en mayo 26 de 2020,
radicado 20052719070643, en el cual, manifiesta inconformidad por respuesta a Derecho
de Peticion ya que segun informa que “aunque este ha tenido una atencion a mi
consideracién incompleta, las explicaciones que ustedes dan distan mucho de mis
exigencias y derechos: En primera instancia, el dictamen que refieren ustedes # 27104 que
da la Junta de Calificacion, donde expresa “Esguince y torcedura que comprometen
ligamento....” Este dictamen se aleja bastante de los dados por los expertos en base a
resonancia magnética tomada en dias posteriores a accidentes, los cuales diagnostican
rotura ligamento. Por otra parte, la nueva calificacién de la Junta Nacional baj6 de 12% a
0% algo totalmente extrafio y cuestionable, pues no se consideraron aspectos presentes y
futuros de la lesion. Sumado a esto factores sociales y psicolégicos de repercusion
expresados por mi en solicitudes anteriores. Cabe recordar que la Junta de calificacién no
aparecié magicamente en escena de este proceso, esta es consecuencia de la practica que
quieren implementar nuevamente ustedes como aseguradora de riesgos laborales y
transmitir sus responsabilidades a la EPS. Fue por esta razén que la EPS Coomeva en
primera instancia deleg6 a la Junta Regional como intermediario de esta situacion, pues la
EPS entiende que este fue un accidente laboral y no puede ser incluido dentro de sus
responsabilidades. Los argumentos anteriores hacen creer y parecer que ARL SURA no
esta asumiendo sus obligaciones legales en cuanto a la proteccion de los trabajadores y de
su integridad, ademas después de estos eventos he venido contribuyendo a mis aportes
legales de seguridad social dentro de los cuales se encuentran ustedes, lo que me lleva a
dudar de su propuesta de valor que es proteger a los empleados. Se mencionan por
Enésima vez que la ARL SURA no ha realizado ningun tipo de terapia, rutina, operacion
etc.... Que contribuya a la mejora de la situacién, es mas ni siquiera entrega de muletas o
inmovilizadores por accidente. Por lo contrario, se encargado dilatar el proceso poniendo
en riesgo la salud integral derivada de esta situacién”, le queremos manifestar:

Atendiendo su solicitud le informamos que por evento laboral ocurrido el dia 28 de mayo
de 2018 esta aseguradora brindo todas las prestaciones asistenciales y econdémicas
derivadas del mismo hasta que el caso fue llevado a calificacion de secuelas, siendo
evaluado inicialmente por la Unidad de Calificacion de ARL Sura que emitié dictamen de
0% secuelas, usted haciendo uso de sus derechos manifestd inconformidad a esta
calificacion y el caso fue enviado Junta Regional de Calificaciébn que emiti6 dictamen
pérdida de capacidad laboral 11.8%, esta aseguradora haciendo uso de sus derechos no



ARL Surd =

estuvo de acuerdo con esta calificacion y el caso fue enviado a la Junta Nacional de
calificacion la cual como ultima instancia dirimi6 la controversia dando un dictamen definitivo
en noviembre de 2019 de pérdida de capacidad laboral de 0% secuelas (no secuelas)
como generadas por el evento del afio 2018.

Referente a su solicitud de prestacion asistencial actual por el evento laboral del afio 2018,
le informamos que actualmente no tenemos manejos médicos pendientes por autorizar por
dicha contingencia laboral, toda vez que a la fecha su caso cuenta con dictamen de la Ultima
instancia del 27 de noviembre de 2019 en estado de: en firme, correspondiente a la
calificacion emitida por la Junta Nacional de Calificacién con puntaje igual a 0% de pérdida
de capacidad laboral — secuelas derivados de eventos del afio 2018, con lo cual con este
puntaje dejan en firme que no hay secuelas o patologias que estuvieran derivadas en la
actualidad de los sucesos de mayo de 2018, por lo anterior frente a su manifestacién de
patologia actual la cual acorde a lo mencionado ya cuenta con decision en firme de que no
es secuela de la contingencia de accidente de trabajo del afio 2018, lo orientamos a que
dirija su solicitud para su manejo clinico actual a la EPS a la que se encuentra afiliado
actualmente

Igualmente lo orientamos a que, aunque la eps es notificada de dicho dictamen por la Junta
Nacional como parte interesada de los procesos, para evitar confusiones acuda a sus citas
médicas en la EPS por su patologia en rodilla con la copia del dictamen de su caso de la
Junta Nacional que le fue notificada a usted igualmente, para asi disponibilidad de la
informacién por los médicos tratantes en el momento de la atencion.

Finalmente lo orientamos a que en caso de requerir manifestaciones de inconformidad
frente al dictamen de la Ultima instancia de su caso y ente en orden superior al nuestro en
estancias de calificacién, se dirija directamente al organismo emisor de dicho dictamen, es
decir la misma Junta Nacional , pues esta aseguradora no tiene injerencia en las decisiones
gque toma esta entidad.

Cualquier duda que se presente, puede comunicarse ala calle 64 N No 5 BN - 146, local
8,0alos teléfonos 3876130 Extension 23176 - 01800094141

Atentamente,
(e &8

COMISION LABORAL
Regional de Occidente
Copia: archivo corporativo.
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Santiago de Cali, junio 02 de 2020 CE202031008962

Sefior

ANDRES FELIPE RAMOS
Cédula # 94042123

Avenida 3D N # 45 - 16
Andresfeliperamos83@gmail.com
Teléfono No 3122055057

Ciudad

Referencia: Respuesta a Derecho de Peticién

En respuesta a su derecho de peticion, recibido en nuestras oficinas en mayo 26 de 2020,
radicado 20052719070643, en el cual, manifiesta inconformidad por respuesta a Derecho
de Peticion ya que segun informa que “aunque este ha tenido una atencion a mi
consideracién incompleta, las explicaciones que ustedes dan distan mucho de mis
exigencias y derechos: En primera instancia, el dictamen que refieren ustedes # 27104 que
da la Junta de Calificacion, donde expresa “Esguince y torcedura que comprometen
ligamento....” Este dictamen se aleja bastante de los dados por los expertos en base a
resonancia magnética tomada en dias posteriores a accidentes, los cuales diagnostican
rotura ligamento. Por otra parte, la nueva calificacién de la Junta Nacional baj6 de 12% a
0% algo totalmente extrafio y cuestionable, pues no se consideraron aspectos presentes y
futuros de la lesion. Sumado a esto factores sociales y psicolégicos de repercusion
expresados por mi en solicitudes anteriores. Cabe recordar que la Junta de calificacién no
aparecié magicamente en escena de este proceso, esta es consecuencia de la practica que
quieren implementar nuevamente ustedes como aseguradora de riesgos laborales y
transmitir sus responsabilidades a la EPS. Fue por esta razén que la EPS Coomeva en
primera instancia deleg6 a la Junta Regional como intermediario de esta situacion, pues la
EPS entiende que este fue un accidente laboral y no puede ser incluido dentro de sus
responsabilidades. Los argumentos anteriores hacen creer y parecer que ARL SURA no
esta asumiendo sus obligaciones legales en cuanto a la proteccion de los trabajadores y de
su integridad, ademas después de estos eventos he venido contribuyendo a mis aportes
legales de seguridad social dentro de los cuales se encuentran ustedes, lo que me lleva a
dudar de su propuesta de valor que es proteger a los empleados. Se mencionan por
Enésima vez que la ARL SURA no ha realizado ningun tipo de terapia, rutina, operacion
etc.... Que contribuya a la mejora de la situacién, es mas ni siquiera entrega de muletas o
inmovilizadores por accidente. Por lo contrario, se encargado dilatar el proceso poniendo
en riesgo la salud integral derivada de esta situacién”, le queremos manifestar:

Atendiendo su solicitud le informamos que por evento laboral ocurrido el dia 28 de mayo
de 2018 esta aseguradora brindo todas las prestaciones asistenciales y econdémicas
derivadas del mismo hasta que el caso fue llevado a calificacion de secuelas, siendo
evaluado inicialmente por la Unidad de Calificacion de ARL Sura que emitié dictamen de
0% secuelas, usted haciendo uso de sus derechos manifestd inconformidad a esta
calificacion y el caso fue enviado Junta Regional de Calificaciébn que emiti6 dictamen
pérdida de capacidad laboral 11.8%, esta aseguradora haciendo uso de sus derechos no
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estuvo de acuerdo con esta calificacion y el caso fue enviado a la Junta Nacional de
calificacion la cual como ultima instancia dirimi6 la controversia dando un dictamen definitivo
en noviembre de 2019 de pérdida de capacidad laboral de 0% secuelas (no secuelas)
como generadas por el evento del afio 2018.

Referente a su solicitud de prestacion asistencial actual por el evento laboral del afio 2018,
le informamos que actualmente no tenemos manejos médicos pendientes por autorizar por
dicha contingencia laboral, toda vez que a la fecha su caso cuenta con dictamen de la Ultima
instancia del 27 de noviembre de 2019 en estado de: en firme, correspondiente a la
calificacion emitida por la Junta Nacional de Calificacién con puntaje igual a 0% de pérdida
de capacidad laboral — secuelas derivados de eventos del afio 2018, con lo cual con este
puntaje dejan en firme que no hay secuelas o patologias que estuvieran derivadas en la
actualidad de los sucesos de mayo de 2018, por lo anterior frente a su manifestacién de
patologia actual la cual acorde a lo mencionado ya cuenta con decision en firme de que no
es secuela de la contingencia de accidente de trabajo del afio 2018, lo orientamos a que
dirija su solicitud para su manejo clinico actual a la EPS a la que se encuentra afiliado
actualmente

Igualmente lo orientamos a que, aunque la eps es notificada de dicho dictamen por la Junta
Nacional como parte interesada de los procesos, para evitar confusiones acuda a sus citas
médicas en la EPS por su patologia en rodilla con la copia del dictamen de su caso de la
Junta Nacional que le fue notificada a usted igualmente, para asi disponibilidad de la
informacién por los médicos tratantes en el momento de la atencion.

Finalmente lo orientamos a que en caso de requerir manifestaciones de inconformidad
frente al dictamen de la Ultima instancia de su caso y ente en orden superior al nuestro en
estancias de calificacién, se dirija directamente al organismo emisor de dicho dictamen, es
decir la misma Junta Nacional , pues esta aseguradora no tiene injerencia en las decisiones
gque toma esta entidad.

Cualquier duda que se presente, puede comunicarse ala calle 64 N No 5 BN - 146, local
8,0alos teléfonos 3876130 Extension 23176 - 01800094141

Atentamente,
(e &8

COMISION LABORAL
Regional de Occidente
Copia: archivo corporativo.
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Santiago de Cali, Julio 21 de 2021 CE202131008117

Sefior

ANDRES FELIPE RAMOS

CC. 94042123

Avenida 3 DN # 45 N — 16 Barrio Vipasa
Teléfono 3122055057

Santiago de Cali — Valle del Cauca

Ref. Respuestaderechos de peticion.
Cordial saludo,

En atencién a su comunicacion recibida mediante correo electrénico el dia 05 de Julio
de 2021, a través de la cual solicita atencion medica; le informamos :

Por el evento ocurrido a usted el dia 28 de Mayo de 2018 esta aseguradora brindo
todas las prestaciones asistenciales y econdmicas derivadas del mismo hasta ser
llevado a calificacion de secuelas, la cual tuvo como resultado 0%, dicha calificacion
fue ratificada por la Junta Nacional como Ultima instancia y a la fecha el dictamen se
encuentra en firme. Motivo por el cual el expediente se encuentra cerrado,
respetuosamente le sugerimos continuar solicitando atenciones a través de la EPS a la
cual se encuentre afiliado actualmente.

Con lo anterior esperamos haber dado respuesta a su peticién, cualquier inquietud con
gusto la resolveremos

Atentamente,

C%/g G2 2

COMISION LABORAL

Regional de Occidente
CC archivo corporativo.
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Santiago de Cali, Julio 21 de 2021 CE202131008117

Sefior

ANDRES FELIPE RAMOS

CC. 94042123

Avenida 3 DN # 45 N — 16 Barrio Vipasa
Teléfono 3122055057

Santiago de Cali — Valle del Cauca

Ref. Respuestaderechos de peticion.
Cordial saludo,

En atencién a su comunicacion recibida mediante correo electrénico el dia 05 de Julio
de 2021, a través de la cual solicita atencion medica; le informamos :

Por el evento ocurrido a usted el dia 28 de Mayo de 2018 esta aseguradora brindo
todas las prestaciones asistenciales y econdmicas derivadas del mismo hasta ser
llevado a calificacion de secuelas, la cual tuvo como resultado 0%, dicha calificacion
fue ratificada por la Junta Nacional como Ultima instancia y a la fecha el dictamen se
encuentra en firme. Motivo por el cual el expediente se encuentra cerrado,
respetuosamente le sugerimos continuar solicitando atenciones a través de la EPS a la
cual se encuentre afiliado actualmente.

Con lo anterior esperamos haber dado respuesta a su peticién, cualquier inquietud con
gusto la resolveremos

Atentamente,

C%/g- G2 2

COMISION LABORAL

Regional de Occidente
CC archivo corporativo.
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MARIA CRISTINA TABARES OLIVEROS

Secretaria Técnica Sala 1 .

JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL VALLE
Calle 5E No. 42-44 Barrio Tequendama

Ciudad

Referencia: Recurso de Reposicion y subsidiariamente de Apelacién contra Dictamen de
Pérdida de Capacidad Laboral del sefior ANDRES FELIPE RAMOS con CC 94042126:3

Respetado Doctor:

Una vez notificado el dictamen de calificacion de secuelas proferido por la Junta Regional
de Calificacion de Invalidez del Valle de! Cauca con fecha 29 de Marzo de 2019, notificado
a nuestra ARL el dia 09 de Abril del 2019, sobre el caso del sefior de la referencia
estamos presentando el recurso de REPOSICION, en subsidio de APELACION ante ia
Junta Nacional de Calificacion de Invalidez, para dirimir la controversia generada con la
calificacion emitida, fundamentandonos en los siguientes puntos:

HECHOS

Se trata de hombre, de 35 afios, quien se desempefia como asesor comercial, quien sufre
accidente laboral el 28-05-2018 al ir caminando siente un ruido en la rodilla izquierda, con
antecedente traumatico a nivel de rodilla izquierda con reconstruccién de LCA el 28-11-
2012, como accidente de trabajo por otra ARL. Se ordené RMN de rodilla izquierda,
realizada el dia 15-06-2018 que describe condromalacia rotuliana grado I, material de
osteosintesis con reemplazo del LCA con pérdida de continuidad del injerto hallazgo
consistente con re ruptura, edema 6seo a nivel de condilos femorales, predominio externo
y platillo tibial interno en el sector posterior, menisco interno lesién grado Il en cuemo
posterior, siendo considerados hallazgos que no se presentan en 15 dias de evolucion y
que tampoco se relacionan con el mecanismo de trauma descrito en el evento agudo, ni
con la sintomatologia descrita a nivel de rodilla por el mismo paciente.

ANALISIS

Basados en la valoracién funcional, ayudas diagnésticas y concepto de los especialistas,
se procede a calificar de acuerdo al Decreto 1507 de 2014 con PCL: 0%. Diagnéstico:
Esguince de LCA izquierdo resuelto Secuelas: Ninguna por evento agudo del 28-05-2018
FE 21-11-2018 (Fecha de elaboracién de dictamen)

El dia 29-03-2019 la Junta Regional de calificacion de invalidez del Valle del Cauca emite
dictamen No. 94042123-1818 de pérdida de capacidad laboral del 11.60%, para el cual
gg manifestamos nuestro desacuerdo y solicitamos respetuosamente sean revisados los
Ex porcentajes reconocidos por la Junta, haciendo especial énfasis en:
:
13
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- En el dictamen emitido por 1a Junta regional de caiificacién de invalidez del Valle
del Cauca en la calificacién de las deficiencias se esta calificando la presencia de
dolor, sin embargo en la valoracién realizada por el medico ponente de la junta el
26-03-2019, al examen fisico no se describe la presencia de dolor, por lo que no
encontramos la razon de calificar un dolor que no se refiere en el examen
realizado por parte del médico ponente.

- En la valoracién realizada por el psicologo de la junta, el dia 26-03-2019 se
describe que actualmente labora con otra empresa desemperfiandose en: labaores
administrativas, operativas y comercial, evidencidndose que actualmente realiza
mas actividades en su jornada laboral, que las que realizaba en e momento del
accidente, cuando se desempefiaba como asesor comercial, lo que desvirtaa el rol
laboral calificado por la junta.

W4

PETICION

Con base en lo anterior interponemos el RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
DE APELACION CONTRA EL DICTAMEN No. 94042123-1818 emitido por la Junta
regional de calificacién de invalidez del Valle del Cauca, pues una vez revisada la historia
clinica, ayudas diagnésticas, antecedentes, condicién fisica y laboral actual del paciente,
no estamos de acuerdo con el porcentaje de pérdida de capacidad laboral dado.

Atentamente,

72

Dr. Fernando Ramirez Alvarez
Comision Laboral
ARL SURA Regional Occidente

VIGILAGOQ Cmetrctntioas srucihs
or ciLoun
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FORMULARIO DE CALIFICACION DE LA PERDIDA DE CAPACIDAD LABORAL Y OCUPACIONAL
FORMATO 1. ROL LABORAL ROL OCUPACIONAL Y OTRAS AREAS OCUPACIONALES
Decreto 1507 Agosto 12 de 2014

1. INFORMACION GENERAL DEL DICTAMEN PERICIAL

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMEIA

UIGILADD

Dia| Mes | Afio MOTIVO DE SOLICITUD |[PRIMERA Ndmero de
FECHA DE DICTAMEN ” TR 5PORTUNIDAD Dictamen: [-310458752-441309
FECHA DE RECEPCION | Dia| Mes | Afio | |[FECHA DE VALORACION| Dia | Mes | Afo
PARA CALIFICACION | gg 11 | 2018 21 11 | 2018
SOLICITANTE: IARL

Nombre del Solicitante:

ISEGUROS DE RIESGOS LABORALES SURAMERICANA

NIT/ Documento

N800256161

Direccion del solicitante:

ICALLE 64 # 5 B-146 LOCAL 7

Ciudad/Depto:

ISANTIAGO DE CALI/VALLE

Teléfono de solicitante:

6818900

Correo electrénico:

ISKCALLE@SURA.COM.CO

Motivo de la calificacién:

ICalificacién IPP

2. INFORMACION GENERAL DE LA ENTIDAD CALIFICADORA

Nombre Entidad:

ARL SURA

| NIT: |N80025616l

Ciudad y Departamento:

BOGOTA - BOGOTA D.C.

Direccion y Teléfono:

AV EL DORADO 68B 85 PISO 9 - 4055900

Correo electronico:

contactenos@arlsura.com.co

3.DATOS GENERALES DE LA PERSONA CALIFICADA

|Afi|iado: |S |Beneficiario: N |
APELLIDOS RAMOS NOMBRES IANDRES FELIPE |GENERO MASCULINO
Documento de . ESCOLARIDAD
Identificacion: cc Ne° 94042123 ESTADO CIVIL UNION LIBRE alcanzada) UNIVERSITARIO
Fecha de Dia Mes Afio Edad Afios Meses
Nacimiento: 14 06 1983 (cumplida) 39 0
Direccion: |CL 9C BIS # 28 - 47 |Municipio: SANTIAGO DE IVALLE DEL
Teléfono(s): |00 Correo electrénico
| Etapa del ciclo vital: |Pob|acién en edad econdmica activa
IDENTIFICACION DEL AFILIADO: Aplica solo si el calificado es un beneficiario
APELLIDOS |N/A INOMBRES WA | A
N° N/A |Municipio: A | i

IDENTIFICACION DEL ACUDIENTE o ADULTO RESPONSABLE: Aplica solo si el calificado es menor de

APELLIDOS /A INOMBRES /A | A
N° IN/A |Municipio: |N/A | |N/A
AFILIACION AL SISS
REGIMEN DE AFILIACION AL CONTRIBUTIVO
A.F.P |PORVENIR e- IARL SURA
ADMINISTRADORAS A.R.L -
E.P.S. [COOMEVAEPS. S.A. e- e-mail

ANDRES FELIPE RAMOS

- 94042123/ 1310458752-441309
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4. ANTECEDENTES LABORALES DEL CALIFICADO

PROFESION U OFICIO: [EMPLEADOS DE SERVICIOS DE APOYO A LA VINCULACION TRABAJADOR TIPO DEPENDIENTE
PRODUCCION LABORAL VINCULADO ACTIVO VINCULACION
EMPRESA DONDE )
KILL PEST CONTROL Y PREVENCION DE Contrato vigente?
[TRABAJA/OCUPACION
PLAGAS SAS NIT/CC |N900760072 No
IOTRAS ACTIVIDADES DE LIMPIEZA DH
EDIFICIOS E INSTALACIONES
INDUSTRIALES, INCLUYE ACTIVIDADES DE| : . AN
E'(A:%T\:\gl\aﬁja- DESINFECCION Y EXTERMINACION DF CEPUISO 4132 Ultimo Cargo: éngSE%%AL UBICACION: URBANO
* PLAGAS Y ROEDORES EN EDIFICIOS
FABRICAS, PLANTAS INDUSTRIALES
TRENES, BUQUES, ENTRE OTROS.
Fecha de 01/07/2017 |Fecha de retiro(si 31/12/2018 |TIEMPO | 18 ICIase de riesgo |4
Descripcion general del cargo:
ASESOR COMERCIAL
OTROS ANTECEDENTES LABORALES (referidos por el calificado)
EMPRESA CARGO RIESGOS PRINCIPALES TIEMPO
(meses)
KILL PEST CONTROL PLAGAS ASESOR COMERCIAL  [FISICO 17.0

EXPOSICION A FACTORES DE RIESGO OCUPACIONALI (referidos por el calificado)

ANDRES FELIPE RAMOS - 94042123/ 1310458752-441309
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ARL |SUMAS

5.RELACION DE DOCUMENTOS / EXAMEN FISICO(descripcién) |

RESUMEN HISTORIA CLINICA APORTADA

Sufrié AT el 28-05-2018 cuando haciendo ingreso en las instalaciones de la empresa, y debido a un inadecuado movimiento al caminar
sintié un ruido en la rodilla izquierda, la cual le empez6 a doler y se inflamo. Se aporta historia clinica de ortopedia del 10-02-2014 que
describe POP reconstruccion de LCA rodilla izquierda el 28-11-2012, hace 3 meses se le duerme la rodilla y los tendones del pie, siente
adormecimiento en el empeine, al examen fisico amas completos, atrofia de cuadriceps leve, no cajon, no bostezo, buena alineacion, no
derrame, marcha normal, IDX. Lesion de LCA, no hay relacion entre la lesion del cruzado y los sintomas del paciente, alta por ortopedia.
Valorado el mismo dia del evento agudo 28-05-2018 por urgencias describen mientras caminaba, realiza un giro del cuerpo en el cual deja
estética su rodilla izquierda, produciendo hiperflexion de la misma "le traqued" posterior a eso dolor, limitacion para la marcha, no
automedica, en el momento edema, sin aparente deformidad, al examen fisico rodilla izquierda con edema, amas limitados por dolor, no
crepitos en el momento, algo de movimiento con cajon posterior aunque complejo por dolor, no deformidad palpable, se ordena RX de
rodilla izquierda que descarta fractura, relaciones articulares conservadas, cuerpo extrafio que puede coincidir con cirugia de rodilla
anterior puede ser un tornillo de fijacion, se indica inmovilizacién por posible lesién tipo meniscos o ligamentos, estudios ambulatorios IDX.
Contusion de rodilla izquierda. Valorado el 14-07-2018 por MSI describe refiere sentirse en buenas condiciones, leve dolor de rodilla
izquierda cuando realiza esfuerzo fisicos, limitaciéon a la movilizacion, trae RMN de rodilla izquierda 15-06-2018: condromalacia rotuliana
grado I, material de osteosintesis con reemplazo del LCA con pérdida de continuidad del injerto hallazgo consistente con re ruptura,
edema 6seo a nivel de condilos femorales, predominio externo y platillo tibial interno en el sector posterior, menisco interno lesién grado Il
en cuerno posterior, al examen fisico peso 64 kg talla 168 cm rodilla izquierda no se observa edema, no cambios de coloracién, ama de
rodilla completo, cajon dudoso, marcha normal IDX Esguince de LCA rodilla izquierda, se formulan medicamentos y remision a ortopedia.
Se revisa caso evidenciandose la presencia de antecedente de lesién de LCE con manejo quirargico artroscopico manejado por otra
ARL, con mecanismo de trauma por este evento segun furat sin traumatismo ni cambios rotacionales, se considera solicitar calificacion
de secuelas por este evento agudo.

ANTECEDENTES PERSONALES
Patologicos: Antecedente traumatico a nivel de rodilla izquierda con reconstruccion de LCA el 28-11-2012, como accidente de trabajo por
otra ARL.

Se hace claridad que dado que los hallazgos en rodilla izquierda de condromalacia rotuliana grado Il, material de osteosintesis con
reemplazo de LCA, edema oseo en condilos femorales y lesion grado Il de menisco interno que presenta no son derivados del evento
laboral del 28/05/2018, los mismos se presumen de origen comun conforme a lo establecido en el art. 12 del Decreto Ley 1295 de 1994 y
se le recomienda solicitar a la Entidad Promotora de Salud ¢, EPS - le inicie proceso de calificacion de origen de dichas patologias.

ESTUDIOS CLINICOS Y PRUEBAS OBJETIVAS (Resultados de examenes paraclinicos)

FECHA ESTUDIO / PRUEBA RESULTADO

RUPTURA PARCIAL GRADO Il DE LIGAMENTO COLATERAL MEDIAL, RUPTURA COMPLETA
DE LCA, CONDROMALACIA ROTULIANA GRADO |, DERRAME ARTICULAR CON SINOVITIS
RETRO Y SUPRAPATELAR, FRACTURA POR HUNDIMIENTO DE LA PARTE ANTERIOR DEL
18/10/2012 RMN DE RODILLA IZQUIERDA ICONDILO FEMORAL LATERAL CON EDEMA OSEO, CONTUSION OSEA CON EDEMA
ITRABECULAR DEL CONDILO FEMORAL LATERAL, DE LA PARTE INTERNA DEL CONDILO
FEMORAL MEDIAL, DE LA PARTE POSTERIOR Y PROXIMAL DE LA TIBIA, DE LA PARTE
PROXIMAL DEL PERONE.

ICONDROMALACIA ROTULIANA GRADO II, MATERIAL DE OSTEOSINTESIS CON REEMPLAZO
DEL LCA CON PERDIDA DE CONTINUIDAD DEL INJERTO HALLAZGO CONSISTENTE CON RE
15/06/2018 RMN DE RODILLA IZQUIERDA RUPTURA, EDEMA OSEO A NIVEL DE CONDILOS FEMORALES, PREDOMINIO EXTERNO Y
PLATILLO TIBIAL INTERNO EN EL SECTOR POSTERIOR, MENISCO INTERNO LESION GRADO
|l EN CUERNO POSTERIOR.

EXAMEN FISICO (EVALUACION DEL CALIFICADOR)

Buenas condiciones generales, consciente, orientado, llega por sus propios medios, marcha conservada, animo estable, Talla: 1.68mt,
Peso: 64Kg, rodilla izquierda no se observa edema, no cambios de coloracion, ama de rodilla completo, cajon dudoso, marcha normal.
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OTRAS INTERCONSULTAS (Conceptos de especialistas relacionados con la calificacion)

FECHA

ESPECIALIDAD

CONCEPTO

14/07/2018

MEDICO DE SEGUIMIENTO INTEGRAL

DESCRIBE REFIERE SENTIRSE EN BUENAS CONDICIONES, LEVE DOLOR DE RODILLA
|ZQUIERDA CUANDO REALIZA ESFUERZO FISICOS, LIMITACION A LA MOVILIZACION, TRAE
RMN DE RODILLA IZQUIERDA 15-06-2018: CONDROMALACIA ROTULIANA GRADO I,
MATERIAL DE OSTEOSINTESIS CON REEMPLAZO DEL LCA CON PERDIDA DE CONTINUIDAD
DEL INJERTO HALLAZGO CONSISTENTE CON RE RUPTURA, EDEMA OSEO A NIVEL DE
ICONDILOS FEMORALES, PREDOMINIO EXTERNO Y PLATILLO TIBIAL INTERNO EN EL
ISECTOR POSTERIOR, CONTINUA..

14/07/2018

MEDICO DE SEGUIMIENTO INTEGRAL

ICONTINUA..

IMENISCO INTERNO LESION GRADO Il EN CUERNO POSTERIOR, AL EXAMEN FiSICO PESO
64 KG TALLA 168 CM RODILLA IZQUIERDA NO SE OBSERVA EDEMA, NO CAMBIOS DE
ICOLORACION, AMA DE RODILLA COMPLETO, CAJON DUDOSO, MARCHA NORMAL IDX
ESGUINCE DE LCA RODILLA IZQUIERDA, SE FORMULAN MEDICAMENTOS Y REMISION A
IORTOPEDIA. SE REVISA CASO EVIDENCIANDOSE LA PRESENCIA DE ANTECEDENTE DE
LESION DE LCE_CON MANEJO QUIRURGICO ARTROSCOPICO MANEJADO POR_OTRA ARL.

10/02/2014

ORTOPEDIA

IQUE DESCRIBE POP RECONSTRUCCION DE LCA RODILLA IZQUIERDA EL 28-11-2012, HACE
3 MESES SE LE DUERME LA RODILLA Y LOS TENDONES DEL PIE, SIENTE
IADORMECIMIENTO EN EL EMPEINE, AL EXAMEN FiSICO AMAS COMPLETOS, ATROFIA DE
ICUADRICEPS LEVE, NO CAJON, NO BOSTEZO, BUENA ALINEACION, NO DERRAME,
MARCHA NORMAL, IDX. LESION DE LCA, NO HAY RELACION ENTRE LA LESION DEL
ICRUZADO Y LOS SINTOMAS DEL PACIENTE, ALTA POR ORTOPEDIA

28/05/2018

URGENCIAS

DESCRIBEN MIENTRAS CAMINABA, REALIZA UN GIRO DEL CUERPO EN EL CUAL DEJA
ESTATICA SU RODILLA IZQUIERDA, PRODUCIENDO HIPERFLEXION DE LA MISMA “LE
ITRAQUEO" POSTERIOR A ESO DOLOR, LIMITACION PARA LA MARCHA, NO AUTOMEDICA,
EN EL MOMENTO EDEMA, SIN APARENTE DEFORMIDAD, AL EXAMEN FiSICO RODILLA
IZQUIERDA CON EDEMA, AMAS LIMITADOS POR DOLOR, NO CREPITOS EN EL MOMENTO,
IALGO DE MOVIMIENTO CON CAJON POSTERIOR AUNQUE COMPLEJO POR DOLOR, NO
DEFORMIDAD PALPABLE, CONTINUA..

28/05/2018

URGENCIAS

ICONTINUA..

NO DEFORMIDAD PALPABLE, SE ORDENA RX DE RODILLA IZQUIERDA QUE DESCARTA
FRACTURA, RELACIONES ARTICULARES CONSERVADAS, CUERPO EXTRANO QUE PUEDE
ICOINCIDIR CON CIRUGIA DE RODILLA ANTERIOR PUEDE SER UN TORNILLO DE FIJACION,
ISE INDICA INMOVILIZACION POR POSIBLE LESION TIPO MENISCOS O LIGAMENTOS,
ESTUDIOS AMBULATORIOS IDX. CONTUSION DE RODILLA IZQUIERDA

CONCEPTO FINAL DE REHABILITACION (RESUMEN)

14-07-2018. Medico de seguimiento integral. Describe refiere sentirse en buenas condiciones, leve dolor de rodilla izquierda cuando
realiza esfuerzo fisicos, limitacion a la movilizacién, trae RMN de rodilla izquierda 15-06-2018: condromalacia rotuliana grado Il, material
de osteosintesis con reemplazo del LCA con pérdida de continuidad del injerto hallazgo consistente con re ruptura, edema 6seo a nivel de
céndilos femorales, predominio externo y platillo tibial interno en el sector posterior, menisco interno lesion grado Il en cuerno posterior, al
examen fisico peso 64 kg talla 168 cm rodilla izquierda no se observa edema, no cambios de coloracién, ama de rodilla completo, cajén
dudoso, marcha normal IDX Esguince de LCA rodilla izquierda, se formulan medicamentos y remisién a ortopedia. Se revisa caso
evidencidndose la presencia de antecedente de lesion de LCE con manejo quirdrgico artroscopico manejado por otra ARL, sin trauma ni
cambios rotacionales, se solicita pcl.

6. FUNDAMENTOS PARA LA CALIFICACION DE LA PERDIDA DE CAPACIDAD LABORAL Y OCUPACIONAL

TITULO

PRELIMINAR Y TITULO |

TITULO |

CALIFICACION / VALORACION DE LAS DEFICIENCIAS

DIAGNOSTICOS Y EFICIENCIAS DEFINITIVOS EVIDENCIADOS EN HISTORIA CLINICA Y VALORACION REALIZADA

CRUZADO (ANTERIOR) (POSTERIOR)
DE LA RODILLA

N° Cddigo CIE10 Diagnéstico Deficiencia(s) motivo de calificacion / Condiciones de salud
ESGUINCES Y TORCEDURAS QUE
1 lss3s ICOMPROMETEN EL LIGAMENTO ESGUINCE DE LCA RODILLA IZQUIERDA RESUELTO, SIN SECUELAS

FUNCIONALES

ANDRES FELIPE RAMOS
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CLASE FUNCIONAL / VALOR PORCENTUAL

Resultado % Total
. . . 0
N NOMBRE DE LA DEFICIENCIA Numeral| SFP* Ajuste Total |\ [Dominancia o Deficiencia
[¢} CFM1 | CFM2 [ CFM3 de S (si aplica) | Clase final AN )
/ Tabla CEU** Deficiencia (si aplica) > Deficiencial| (F. Baltasar, sin
y literal ponderar)
A - . ITabla
1 |Deficiencias en el movimiento de la rodilla ha12 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
*CFP: Clase Factor **CFM: Clase Factor ***CFU: Clase Factor Combinacion de
100 - A) *
Férmula: Ajuste Total de Deficiencias por tabla: (CFM1-CFP)+(CFM2-CFP)+ % A: Deficiencia de mayor
Férmula de Baltasar: Obtiene el valor final de las deficiencias sin ponderar B: Deficiencia de menor
CALCULO FINAL DE LA DEFICIENCIA- % Total deficiencia(sin = 0.0
TITULO Il
VALORACION DEL ROL LABORAL, ROL OCUPACIONAL Y OTRAS AREAS OCUPACIONALES
Personas en edad econémicamente activa (incluye menores trabajadores, jubilados, pensionados, adultos mayores que
CALIFICACION DEL ROL LABORAL - Capitulo Il
X . 6. Rol laboral en
. o 1. Activo sin limitaciones Iﬁ{qi?aocli;%osr?é\:zgor:golé 3. Rol laboral o puesto de |4. Cambio de rol laboral o Sdecalzgl:tg gz ;?;ézl‘]gl;:a;: condiciones especiales o Valor
TABLA 1: Clasificacién de 1as | para la actividad laboral - P o trabajo adaptado. (10%) | de puesto de trabajo. pu J sin posibilidad de rol Asignado
restricciones del rol laboral (0%) actividad laboral. (5%) (15%) actividades recortadas. laboral-restricciones %
VALOR MAXIMO (25%) (20%) completas (25%)
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
TABLA 2: Clasificacion de las 1. Autosuficiente (0%) 2. Autosuficiencia 3. Precariamente 4. Econémicamente 5. Econémicamente As\i/arl10ardo
restricciones en funcion de la : g reajustada (1.0%) autosuficiente. (1.5%) débiles. (2.0%) dependientes. (2.5%) 9
autosuficiencia econémica %
VALOR MAXIMO (2.5%)
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
TABLA 3: Clasificacion de las . . . .
restricciones en funcién de la 1. Menor de 18 afios 2. Mayor o igual a 18 3. Mayor o igual a 30 4. Mayor o igual a 40 5. Mayor o igual a 50 6. Mayor o igual a 60 afios Valor
edad cronolégica por edad . (2.5%) afios, menor de 30 afios | afios, menor de 40 afios | afios, menor de 50 afios | afios, menor de 60 afios | (2.5%) Asignado
cumplida al momento de calificar ’ (0.5%) (1.0%) (1.5%) (2.0%) ' %
VALOR MAXIMO (2.5%)
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
SUMATORIA ROL LABORAL , AUTOSUFICIENCIA ECONOMICA Y EDAD (30%) 0.0
CALIFICACION DE OTRAS AREAS OCUPACIONALES (AVD) - Capitulo Il
Asigne el valor segun grado de dificultad, ayuda y
CLAS |VALOR CRITERIO CUALITATIVO CLAS |VALOR CRITERIO CUALITATIVO
A 0.0 |No hay dificultad, no dependencia D 0,3 |Dificultad severa- dependencia severa
B 0.1 |Dificultad leve no dependencia E 0,4 |Dificultad completa- dependencia
C 0,2 |Dificultad moderada-dependencia
COD AREA OCUPACIONAL Nivel de gravedad, excluyentes entre los cinco indicadores Valor
Asignado
1.1 1.2 1.3 1.4 1.5 1.6 1.7 1.8 1.9 1.10 %
d1i Tabla 6 Aprendizaje y aplicacién del conocimiento
Valor méaximo (4.0%) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Nivel de gravedad, excluyentes entre los cinco indicadores Valor
c o Asignado
omunicacion 21 2.2 2.3 24 25 2.6 2.7 2.8 29 2.10 %
ds3 Tabla 7 Valor méaximo (4.0%)
0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0
Nivel de gravedad, excluyentes entre los cinco indicadores Valor
lidad Asignado
Movilida 3.1 3.2 3.3 3.4 3.5 3.6 3.7 3.8 3.9 3.10 %
d4 Tabla 8 Valor maximo (4.0%)
0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0
Nivel de gravedad, excluyentes entre los cinco indicadores Valor
. . Asignado
d5 | Tabla 9 Auto cuidado-cuidado personal 41 42 43 44 45 46 47 438 4.9 4.10 %
Valor méaximo (4.0%)
0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0
Nivel de gravedad, excluyentes entre los cinco indicadores Valor
Asignado
d6 Tabla 10 Vida domestica 51 5.2 5.3 5.4 55 5.6 57 5.8 5.9 5.10 %
0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0
SUMATORIA TOTAL OTRAS AREAS OCUPACIONALES (20%) 0,00
VALOR FINAL DE LA SEGUNDA PARTE PARA LAS PERSONAS EN EDAD ECONOMICAMENTE ACTIVA (50%) 0.0

ANDRES FELIPE RAMOS
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7. CONCEPTO FINAL DEL DICTAMEN PERICIAL
Perdida de Capacidad Laboral = TITULO | -Valor Final Ponderada + TITULO Il -Valor Final
VALOR FINAL DE LA _ 0.0

PCL/OCUPACIONAL % - ’
FECHA DE ESTRUCTURACION DE | Dia | Mes ANo [SUSTENTACION DE LA FECHA DE ESTRUCTURACION DE LA
LA PCLIOCUPACIONAL: 21 | 11 | 2018 |FECHA DE ELABORACION DE DICTAMEN
|Ca|ificacic')n de origen: IACCIDENTE DE TRABAJO
FECHA DE ACCIDENTE: Dia | Mes | Afio
(Si aplica) 28 | 05 [2018
FECHA DE DIAGNOSTICO Dia | Mes | Afio FECHA DE CALIFICACION COMO Dia | Mes | Afio
ICLINICO ENFERMEDAD: (Si ENFERMEDAD LABORAL PRIMERA

( 28 05 2018 OPORTINIDAD: (si aplica) 21 11 2018
CLASIFICACION CONDICION DE SALUD-TIPO DE ENFERMEDAD (Slo NO)
REQUIERE DE TERCERAS PERSONAS PARA REALIZAR SUS ACTIVIDADES DE LA VIDA DIARIA (Areas NO
REQUIERE DE TERCERAS PERSONAS PARALA TOMA DE DECISIONES NO
REQUIERE DE DISPOSITIVOS DE APOYO PARA REALIZAR SUS ACTIVIDADES DE LA VIDA DIARIA (Areas NO
TIPO DE ENFERMEDAD/SDEFICIENCIA: NO PROGRESIVA: |NO
8. GRUPO CALIFICADOR
GRUPO MEDICO INTERDISIPLINARIO
NOMBRE Registo médico Licencia SO. Firma

. - MARINO LOPEZ CLAUDIA LSO Res. 145251 de " ,
Médico Especialista S.O. PATRICIA R.M. 3456-94 10/07/2019 (Le%

. L CARVAJAL SEPULVEDA Lic. SST Res. {/g/j -
Médico Especialista S.O. CARLOS MARIO R.M. 5144/92 b017060110705/17 @/

L . RAMIREZ ALVAREZ LSO R.2016060009213 oo
Médico Especialista S.O. FERNANDO R.M. 9705/85 03/05/2016 W
ngc::;rofesional de la salud (si No Aplica No Aplica No Aplica

ANDRES FELIPE RAMOS

- 94042123/ 1310458752-441309
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27 DE CALFICACION
DE INVALIDEZ

DICTAMEN DE DETERMINACION DE ORIGEN Y/O
PERDIDA DE CAPACINDAD LABORAL Y OCUPACION

o2 24
o »d .-':P

Y
e Ty el o Lonaek S — g L) Sl LR L ALCHN
i ; . i e " 1. Informacién generaldel_;dict;lmen ______ ) i
. , : _ == : ; S e
Fecha de dictamen: 27/11/2019 Dot de calificacién: PCL (D¢ 1307 no pictamen: 94042123 - 27104 '
. ) . Y
Tipo de calificaeién: Otro T
Instancia'actual: Segunda Instancia . Primera oportunidad: SURA ARL. - Primera instancia: Junta Regional de Valle
: Det Cauca
Solicitante: ARL- Nombre solicitante: SURA ARL- - Ydentificacién: NIT 800256161
. } . ; . . Direccion: IPS PLAZA CENTRAL CRA 65
Teléfono: Ciudad: Bogot4, D.C. - Cundinamarca NRO 11-50 PISO 3 LC 3-63
Correo clefrénico: asramirez{@sura.com.co
T T informacion general dela entidad califiendora v
Nombre: Junta Nacional de Calificacion de + y0n i icacion: 830.026,324-5 Direccion: Diagonal 36 bis # 20 - 74
Invalidez - Sala |
Teléfono: 7440737 Correo clectrénico: Ciudad: Bogota, D.C. - Cundinamarca
- L T L e e ey - i oy
.. . _ ?3Datosgeneralesdelapersonaalificada "2 T, L ,287h2T
Nombres y apellidos: ANDRES FELIPE Identiticacién: CC - 94042123 - Direccion: AVENIDA 3DN NO. 45 16 BR
RAMOS CANDELARIA VIPASA
Ciudad: Santiago de cali - Valle del cauca  Teléfonos: - 3122055057 / 3004916057 Fecha nacimicnto: 14/06/1983
Lugar: Santiago de cali - Valle del cauca Edad: 36 afio(s) 5 mes(cs) Genero: Masculino
Etapas .dd ciclo ““.ll: Poblacicn en edad Estado civil: Casado Escolaridad: Pregrado (Universitaria)
economicamente activa
Correo electronico: Tipo usuario SGSS: Contributivo (Cotizante) EPS: Coomeva EPS

andresfeliperamos83@gmail.com

AFP: Colpensiones ARL: ARL SURA Compaiiia de seguros:
T U7 T 4 Avicecdentes inboralés del ealifiendo 0
Tipo vinculacién: Dependiente Trabajo/Empieo: ASESOR COMERCIAL ~ Ocupacidn:
Cadigo C1UO: Actividad economica:
-Empresa: KILL PEST CONTROLY e e ol .
/PREVENCION PLAGAS :_ Identificacion: NiT - Direccion: CLL 9 L.' BIS NO. 28 47
"Ciudad: Santiago de cali - Valle del cauca  Teléfono: 8882081 Fecha ingreso:

[y R

+Antigtiedad: 19 Afios

Descripcion de los cargos desempefiados v duracidn:
. .

DE ACUERDO A LA INFORMACION SUMINISTRADA POR EL PACIENTE: ASESOR COMERCIAL: FUNCIONES OPERATIVAS
Y ADMINISTRATIVAS. 3 ANOS Y 3 MESES: LABORANDO CUANDO OBTUVO LA PATOLOGIA. 3 ANOS Y 10 MESES:
'LABORANDOQ EN ESTA EMPRESA. 19 ANOS: LABORANDO EN TODA SU VIDA. TRABAJA CON OTRA EMPRESA,

Entidad catificadora: Junta Nacionai de Calificacior de Invalidez - Sala |
Calificado: ANDRES FELIPE RAMOS Dictamen:94042123 - 27104 Pagina ! de 10
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po L oo 7o - “Relacién de documentos

FURAT o el que lo sustituya o adicione, debidamente diligenciado por la entidad o persona responsable.

* Fotocopia simple del documento de identidad de la persona objeto de dictamen o en su defecto el néimero correspondiente.
Calificacion del origen y pérdida de la capacidad laboral junto con su fecha de estructuracién si ¢l porcentaje de este Gltimo es mayor
a0

¢ Copia completa de la historia clinica de las diferentes instituciones prestadoras de Servicios de Saiud, incluyendo la historia clinica
ocupacional, Entidades Promotoras dc Salud, Medicina Prepagada o Médicos Generales o Especialistas que lo hayan atendido, que
incluya la informacién antes, durante y después del acto médica, parte de la informacién por ejemplo debe ser la versién de los :
hechos porparte del usuario al momento de recibir la atencidn derivada del cvento. En caso de muerte la historia clinica o epicrisis de
acuerdo con cada caso. Si las instituciones prestadoras de servicios de salud NO hubiesen tenido la historia clinica, o la misma NO .
esté completa, deberd reposar en el expediente certificado o constancia de este hecho, caso en el cual, 1a entidad de seguridad social
debié informar esta anomalia a les entes territoriales de salud, para la investigacién e iraposicion de sancioncs él que hubiese lugar,

L e b s — A AP P S PP ST PR R, W8 s et et

e e P Y T
Informacion clinica y conceptos |, | -
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Resumen del easo;
Calificacifn en primera oportunidad:
La Administradora dc Riesgos Laboralcs Sura, le calificé las patologias:

Diagnéstico(s): Esguinces y torceduras que comprometen el ligamento cruzado (anterior) (posterier) de la rodilla
Origen: accidente de trabajo

Pérdida de capacidad Laboral;: 0.0%

Fecha de Estructuracion: 21/11/2018

-La calificacion de PCL emitida se desglosa asi: Deficiencia: 0.00%; Rol laboral/ocupacional: 0.00%. Las Deficiencias Calificadas fueron: _
deficiencias en cl movimienio de la rodilla (0.00%) -

-La Entidad Promotora de Salud (EPS) Coomeva, no cstuvo de acuerdo y fue enviade a la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez

“Calificacion Junta Regional dc calilicacién de Invalidez:

La Junta Regional de Calificacién de Invalidez de Valle del Cauca, niediante dictamen N° 94042123-1818 de fecha 29/03/2019 establece: |
Diagndstico(s): Otra ruptura cspontdnca del (de los) ligamento (s) de la rodilla (Ruptura de ligamento cruzado anterior de rodilla ;
izquicrda + edema dsco) ‘
Origen: accidente de trabajo
Pérdida de capacidad Laboral: 11.6% '
Fccha de Estructuracién: 12/09/2018 _ ‘

La calificacién de PCL emitida sc desglosa asi: Deficicncia: 5.00%; Rol laboraifocupacional: 6.60%. Las Deficiencias Calificadas fucron: :
‘deficiencia por disestesia sccundario a neuropatia periférica o lesion de medula espinal y delor cronico somatice (10.00%)

La Junta Regional de Calificacién de Invalidez de Valle del Cauca, fundamenla su dictamen, especialmente, en los siguientes témminos:
' Valoracidn del calificador o eguipo interdisciplinario

Fecha: 26/03/2019
- Especialidad: medicing del trabajo :
Examen fisico: !
- Paciente Alerta, orientado en tres esferas, hidratado, colaborador. Ingresa al consultorio por sus propios medios sin avudas externas.
Miembro mfenor izquierdo:

Cicatriz quirtirgica eutréficas por portales de artroscopia en rodilla, sin signos de sangrado activo ni con presencia de secrecion purulenta
o serosangiuinolenta. :
Signos clinicos de atrofia leve del cuddriceps (Circunferencia 48 Vs 50 cn del contralateral medidos a 10 cm hacia caudal desde el borde |
superior de la patela). '
No se aprecian otras deformidades, no edema, no eritema wi cianosis. Roce patelofemoral leve bilateral.
‘Areas de movimiento activos y pasivos limitados por flexion 130° con exiension completa (medidos con gonidmeire). :
‘No se evidencia alpdinia, ni hiperalgesia ni hiperpatia. No se palpan escalones oseos. Pulsos distales positivos, Hermdo capilar
espontaneo. Se aprecian uias per, fectamc»nte arregladas, no cambios trificos en piel ni cambios sudomotores. '

Entidad ealificadora: Junta Nacional de Calificacion de Invalidez - Sala 1
Calificado: ANDRES FELIPE RAMOS Dictamen: 94042123 - 27104 Pagina 2 de 10 '
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Fuerza 5/5 generalizado, sensibilidad superficiul y profunda conservadas, reflejos musculo tendinpsos ++/++++ generalizado.
i Pruebas especiales:
«  Bostezo medial y lateral negativo.
Cajdn anterior y posterior negativo.
Lachman negativo (con tope), PivotShift negativa, Godfrey negativo.
Dolor a palpacion en interlinea articular positivo, Appley negativo y McMurray negativo.
Marcha:
Patron adecuado en fases de apoyo de taldn, propulsidn y balanceo. Logra marcha en punta de pies y talones.
Resto de examen fisico NO APLICA.

Especialidad: psicélogo

ENTREVISTA LABORAL: Hombre de 35 afios, lateralidad derecha, residente en Cali, labora para Aqualimpia en oficios varios, sus
funciones son labores operativas, administrativas y comcrcial, al momento del accidente laboraba para KILL PEST CONTRGL Y
PREVENCION PLAGAS (Retiré el 31/12/2018). Cargo.: Oficios varios de drea comercial. Antigiiedad en la empresa.: 4 afios. Antigliedad
en el cargo: 4 afios el psicélogo laboral de JRCI del dia 26 ~ 03-2019 refiere: ingresa al consultoric por sus propios medios sin ayudas
externas, el paciente refiere que sufro accidente el 28/05/2018 con ruptura de ligamento cruzade rodilla derecha, nunca le realizaren
tratamientos, refiere dolor el cual lo limita al momento de la marcha, flexion'de rodilla, disminucicn de masa muscular; en la casa no
realiza oficios domésticos, en las actividades de autocuidedo las realiza solo con dificultad, ingresa con precaucién a la ducha, en la calle
no volvié hacer ejercicio, conduce moto. S :

Deficiencias:

"Dolor somdtico crénico y disminucién de fuerza secundaria al dolor por Re-ruptura de ligamento cruzado anterior de rodilla izquicrda +
Edema éseo 10%

Andlisis v conclusiones:

Concepto:

Se procede a calificar PCL segiin MUCI vigente. NOTA: Origen LABORAL del evento agudo previamente calificado por la ARL (no por la
Junta), por lo cual se transcribe al presente dictamen segtin lo dispuesto en el articulo 40 del Decreto 1 352de 2013.

IMPORTANTE: Al analizar exhaustivamente la RMN del [5/06/2018 se describen claramente signos clinicos de trauma agudo, por lo cual
esta Junta considera que la Re-ruptura del cruzado anterior izquierdo ES SECUNDARIA AL ACCIDENTE DE TRABAJO DEL 28/05

/2018..."
Motivacion de la controversia: La Administradora de Riesgos Laborales Sura, controvicrte ¢l dictamen con base en:

"..HECHOS o
Se trata de hombre, de 35 afios, quien se desempefia como asesor comercial, quien sufve accidente laboral el 28-03-2018 al ir caminando
siente un ruido en la rodilla izquierda, con antecedente traumdtico a nivel de rodilla izquierda con reconstruccion de LCA el 28-11--2012,
como accidente de trabajo por otra ARL. Se ordend RMN de rodilla izquierda, realizada el dia 15-06-2018 que describe condromalacia
rotuliana grado IT, material de osteosintesis con reemplozo del LCA con pérdida de continuidad del injerto hallazgo consistente con re
ruptura, edema 6seo a nivel de condilos femorales. predominio externo y platillo tibial interno en el seclor posterior, menisco interno
‘lesién grado Il en cuerno posterior, siendo considerados hallazgos que no se presentan en 15 dias de evolucidn y que tampoco se
relacionan con el mecanismo de trauma descrito en el evento agudo, ni con la sintomatologia descrita a nivel de rodilla por cl mismo
paciente. )

ANALISIS )
Basados en la valoracion funcional, ayudas diagnésticas y concepto de los especialistas, se procede a calificar de acuerdo al Decreto 1307
de 2014 con PCL: 0%. Diagnostico: Esguince de LCA izquierdo resuelto Secuelas: Ninguna por evenio agudo del 28-05-2018 FIz 21-11-
2018 (Fecha de elaboracion de dictamen} o
El dia 29-03-2019 la Junta Regional de calificacion de invalidez del Valle del Cauca emite dictumen Nu. 94042123-1818 de pérdida Je
capacidad laboral del 11.60%, para el cual manifestamos nuestro desacuerdo y solicitamos respetuosamentc sean revisados los
porcentajes reconocidos por la Junta, héciendo especial énfasis en: En el dictamen emitido por la Junta regional de calificacion de
invaiidez del Valle del Cauca en la calificacién de las deficiencias se estd calificando la presencia de dolor, sin embargo en la valoracion
realizada por el medico ponente de la junta el 26-03-2019, al examen fisico no se describe la presencia de dolor, por lo que no
encositramos la razén de calificar un dolor que no sc refiere en cl examen realizado por parte del médico poncnle.
_En la valoracién realizada por el psicélogo de la junta, el dia 26-03-2019 se describe gque actualmente labora con otra empresa
. desempeiidndose en: labores administrativas, operativas y comercial, evidencidndose que actualmente realiza mds actividades en su
. .jornada’laboral, que las que realizaba en el momento del accidente, cuando se desempefiaba como asesor comercial, lo que desviriia el rol

\\laborjc’zl calificado porld junta. -

PETICION P W ‘

Con base en'lo anterior interponémos el RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION CONTRA EL DICTAMEN No.
94042123-1818 enitido por la Junia regional de calificacion de invalidez del Valle del Cauca, pues una vez revisada la historia clinica,
ayudas dz'aé*qésfiéas,"amécedentes, condicién fisica y laboral actual del paciente, no estamos de acuerdo con el porceniaje de pérdida de

capa\cfdad lahoral dado... "

\V‘;.

Motivacién de la controversia: EI Sefior Andrés Felipe Ramos, controvierte ¢l dictamen con base en:

Entidad calificadera: Junta Nacional de Calificacién de Invalidez - Sala 1
Calificado: ANDRES FELIPE RAMOS

Dictamen: 94042123 - 27104 Paginz 3 de 10
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“...En base a esto manifiesto mi inconformidad con el concepto finaf emitido por esta junta el cual no considera algunos aspectos como
los que describiré a continuacion:

1. No estoy de acuerde con el conceplo de evaluacidn referente u la lectura de RMN, la cual hacen referencia a “re-ruptura de
ligamento es secundaria a accidente de trabajo”, pues se basa en un dictamen subjetivo y no tiene en cuenta el testimonio propio -
donde como quedo por escrito: el dia del accidente se escuchd un fuerle sonido caracteristico y tinico de este tipo de lesiones, por
otra parie, la resonancia fue posterior; Casi 2 meses después de accidente lo cual no puede sesgar el dictamen por el lapso de
liempo. '

2. Por otra parte, en la evaluacién no se estd considerando la afectacion que estd sufriendo la rodilla derecha por la omision de |
terapias y oiros procesos propios de este tipo de lesion. Lo cual ha ocasionado recarga sobre esta rodilla y pierna. Esto siendo .
notorio cada dia mds.

- Otro aspecto a considerar es: que no concuerdan los dictimenes dados por ortopedista 12-9-19 donde la prueba lechman da
positive ¥ para la junta es negativa. Oniitiendo también un posible compromiso de meniscos referide por ortopedista. Este |
documento se redacta a los 10 dias del mes de abril de 2019. Y se hace dentro de los 10 dias hdbiles legales para interporer alguna
inconformidad, ademds se hace con plenitud de mis funciones y capacidades cognitivas...” !

(3}

Respuesta al Recurso de Reposicién;

“...Los recurrentes no aporian elementos de juicio legales o cientificos que permiian desvirtuar los fundamentos en que se apova el
dictamen cuestionado.

Por lo anterior, NO se MODIFICA el dictamen emitido el dia 29 de marzo de 2019,

En mérito de lo expuesto se Resuelve: . '
NO REPONER, Segtin audiencia celebrada por la Sala Une de la Junta Regional de Calificacién de Invalider del Valle del Cauca el dia 18
de junio de 2019..." :

Otros aspectos tenidos en cuenta

El paciente en valoracion aporta certilicaciones de afiliacién a segulldad social ¢ histeria clinica relacionada con patologla visual,
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‘Fecha: 24/09/2012 V Especialidad: Ortopedia — Dr Alex Estrada

Resumen:

*...MC: Estaba jugando futbol en la empresa se me freno el pic y el cuerpo siguid dolor cn rodilla izquicrda. EA: Paciente sin antecedentes
clinicos de importancia. Afirma que durante un partido de la empresa, el dia de hoy, presenta freno sibito de la rodilla izquierda, con .
posteriar sensacién de muido de la misma y dolor intenso con dificultad para la movilizacién per lo cual consulta,..” Folio 36

Fecha: 26/09/2012 I‘specmlidad Ortopedla - Dr Gms%eppe Gomez

Resumen:

“...MC: por la rodilla. EA: paciente quien el 24-09-12 en actividad de la empresa cuando jugaba futbol presenta trauma torsional en rodilla ;
-izquicrda, sensacion de traquido, dolor intenso con incapacidad funcional inmediata, consulta a fundacién valle de Lili, ie toman rx la :
refiere normal, manejan con aines e inmovilizador de redilla, incapacitan por tres dias. Ef: Marcha con cojera, rodilla izquierda con !
- inmovilizador. Rodllla izquierda: derrame articular, extension completa, flexion de 90 grados, dooor en interlinea articular medial. Lachman |
positivo. Dx: Hemartrosis — lesion de LCA .7 Folio 37 ;

"Fecha: 08/(0/2012  Especialidad: Consulta medica.
Resumen:

--EA: El 24 de septiembre hace 15 dias accidente laboral en partido de futbol corriendo el pie se metié on un hueco de la cancha y la !
rodllla crujeo v falseo. La rodilla se hincho. Valorado por valle del Lili. Lo inmovilizaron, le realizaron extraccién de sangre de la rodilla, lo
incapacitaron y le ordenaron terapias. EF: hay amas limitados por dolor para la ﬂemon y extension. Hay derrame articular, delor cn
interlinea medial, signos meniscales dudosos. No lachman, no cajon. Dx: desgarro de meniscos, presente. .” Folic 20

Entidad calificadora: Junta Nacional de Calificacién de Invalidez - Sala 1
Calificado: ANDRES FELIPE RAMOS Dictamen:94042123 - 27104 Pigina 4 de 10 |




" Fecha: 10/02/2014 - Especialidad: Ortopedia — Dr Alex Estrada

%  Resumen:

« MC: POP 28 de noviembre de reconstruccion de LCA 2012, Descripcion del evento: hace 5 meses inicio la actividad Nonnal, correr y
trotar. Hace 3 meses siente que se le duerme la rodilla y los tendones del pie siente en el empeine adormecimiento. Esto le molesta al estar
mucho tiempo de pie. No falsco. EF: hay amas completos, atrofia de cuadriceps leve, 110 cajon, no bostezo, buena alineacién, no derrame.
Marcha normal. Dx: lesién de ligamento cruzado anterior...” Folio 21

Fecha: 14/07/2018 Especialidad: Consulta medica

Resumen:
I

“___pacicnte con at quien se encontraba en su jomada laboral, refiere que estaba en su Empres al realizar una rotacion de cuerpo hacia lado
izquierdo refiere que la rodilla se queda pegada al piso, al girar el cuerpo siente un chasquido articular de rodilla izquierda, posterior a esto
dolor, edema, limitacién a la movilizacion, atenci6n inicial en sura paso (ilegible) 28/05/2018: rodilla izquierda con edema, amas limitados
por dolor, no crépitos en ¢l moniento, algo de movimiento con cajén posterior complejo por dojor, No deformidad palpable, solicitanrx de
rodilla izquierda (no aporta imagen solo lo descrito en he): rx rodilla descarta fractura, relaciones articulares conservadas. Cuerpo extrafio
que puede coincidir con cirugia de rodilla anterior puede de fijacién, realizan inmovilizacién, manejo farmacologico (etoricoxib, tramadel.
Esomeprazol) 1 por § dias, ss rmn de rodilla izquierda, asiste el dia de hoy a control, refiere ‘sentirse en buenas condiciones, leve dolor de
rodilla izquierda cuando realiza esfuerzo (ilegible) limitacién a la movilizacién. Trae rmn de rodilla izquierda 15/06/2018: condromalacia
rotuliana grado I1, material de ots con reemiplazo con perdida de continuidad del injerto hallazgo consistente con re-ruptura, edema’éseo a
nivel de céndilos femorales, predominio en platillo tibial interno en el sector posterior, menisco interno lesién grado Il en cuerno
posterior...” Folio 18

Fecha: 12/09/2018 Especialidad: Ortopedia — IIr Carlos Sanchez

Resumen:

“ . MC: trauma en rodilla izquierda. EA: Paciente que en mayo 28 de 2018, en la empresa giro con el pie fijo en piso tuvo crujido en la
rodilla, posterior al giro, dolor y limitacién fimcional fue valorado, descartaron factura y solicitaron rmn la cual trae. La molestia. Dolor en
la rodilla al caminar, al flexionarla, no refiere inestabilidad, y sobrecargaron. Actualmente labora. Se desempefia, como ascsof comercial. |
EF: Dominancia= derecho(xx) izquierda ( } Pruebas meniscales dudosas negativas. Pivote negativo. Lachman positivo. Dx: Trauma ¢n .
rodilla izdo. Re ruptura del ligamento crmzado anterior...” Folio 24 :

— - - Y oo -

-

Fecha: 06/12/2018 EEspecialidad: Mcdicina General — Dra Ana_Guzma:;

Resumen:

“__.pacientc de 35 afos de edad. Con at 28/05/2018 mecanismo de trauma baciendo ingreso en las instalaciones de la empresa. Y debido a
un inadecuado movimiento al caminar sintié un ruide cn la rodilla izquierda pél 0% alengién inicial en sura paso ancho 28/05/2018 mx de
radilla izquierda se descarta fractura relaciones articulares conservadas cuerpo extrafio que puede coincidir con cirugia de rodilla anterior
puede ser un tornillo de fijacién manejo farmacoldgico reporte de rmn de rodilla izquicrdd 15/06/2018; condromalacia rotuliana grado IJ
material de ots con recmplazo del lca con perdida de continuidad del injerto hallazgo consistente con re ruptura edema oseo z nivel de
‘condilos femorales. Predominio externo y platillo tibial interno en el sector posterior menisco interno lesion grado II en cuerno posterior
asiste a control refiere que presenta dolor leve no constante al tacto sobre lado lateral refiere que realiza marcha nommal no realiza ejercicio
no realiza flexion izquierda labora en puesto habitual no se encuentra en manejo médico. Dx: Esguinces y torceduras que comprometen el
ligamento c;nlzadé {anterior) (posterior) de la rodilla...” Folio 45

4

2 el 2T VNN Prubasespecifias .
Fecha: 18/10/2012° Nombre de la prueba: RM Rodilla izquierda — Dra Stella Oviedo
Resumen: S

Y
.

“..fAmbos’?ﬁcﬁié‘cos presentan morfologia, volumen ¢ intensidad de sefial normal, las inserciones mcnisco-capsulares se encuentran
integras. El Ligaﬁ)émo Colateral Medial hacia su parte proximal se observa engrosado, presenta aumento de la intensidad de seiial en todas
las secpencias, y se observa rodeado de liquido, datos en relacion con ruptura Parcial {Grade II). El ligamento colateral lateral y los
tendonds patclares del cuidriceps son nonnales. Existe Ruptura Completa del Ligamento cruzado anterior, con falta de continuidad de ias
fibras hacia su parte media, la parte distal del ligamento presenta trayecto horizontalizado, sc observa engrosado, hiperintenso secundario a

.hemorragia y/o edema. El ligamento cruzado posterior ha aumentado su curvalura posterior en forma compensatoria, se identifica

. Entidad calificadora: Junta Naciona! de Calificacion de Invalidez - Sala )
Calificado: ANDRES FELTPE RAMOS Dictamen:34042123 - 27104
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desplazamiento anterior de Ia tibia con respecto al fémur. En la proyeccion axial existe adecuada congruencia patelo-femeoral, se identifican
“datos de Condromalacia Rotuliana Gradoe 1 (edema). Los retindculos se encuentran integros. Existe derrame articular, con datos de sinovitis
de predominio retro y supra-patelar. Se observa Fractura por hundimiento de la parte anterior del céndilo femoral lateral, acompafiado de |
edema dsco. Se identifican datos de contusién dsea con edema trabecular del condilo femoral lateral, de 1a parte interna del céndilo femoral :

medial, de la parte posterior y proximal de la tibia de la parte proximal del peroné. Existe edema de la grasa subcutdnea de la parte lateral de
larodilla. Los grupos musculares no presentan alteraciones...” Folio 15 ;

Fecha: 28/05/2018 Nonibre de la prueba: FURAT
Resumen:

Fecha de accidente: 28/05/2018 “...El sefior Andrés Felipe Ramos trabajador de la empresa se encontraba haciendd ingreso en las :

instalaciones de la empresa, y debido a un inadecuado movimiento al caminar sintié un ruidoe en la rodilla, izquierda, 12 cual le empezd a !

doler ¥ se inflameo...”

PO S U o S

Fecha: 15/06/2018 . \Iombre de h prueba RN\/I Rodllla 1zqule1da s1mple Dr A]ejandro Holoum

"Resumen:

* ..Condromalacia rotuliana grade IL .-, Material de osteosintesis con recmplazo del ligamento cruzado anterior, no Identificande el injerto,

con pérdida de la continuidad, de este; Hallazgo consistente con reruptura Marcado edema éseo a nivel de los condilos femorales a |
:predominio externo y platillo tibial inteme en el sector posterior, sin compromiso del cartilago de revestimiento, esto vinculable a un edema |
trabecular de aspecto constusive El menisco interno presenta lesion grado I a nivel del cuerno posterior No se identifican alteraciones en la -
morfologia ni en la sefial del menisco externo Ligamento cruzado posterior, colaterales y tendones cuadricipital y rotuliane destro de la |
,normalidad. No sc observa derrame sinovial. La sefial y el espesor del cartilago hialino de revestimiento son de caracteristicas habituales. :
“Grupes musculares conservados. IMPRESION DIAGNOSTICA: Reruptura del ligamento cruzado anterior Edema dsco trabecular de

“aspecto contusivo con compromiso femoral vy tibial Lesién grado 1T del menisco interno Condromalacia rotuliana grado I1...” Folio 16

- Concepto de rehabilitacién . . -5y

P

Proceso dc rehahilitacion: En curso

Kot
Valoraciénes del Lahhcadur 0 eqlupn mterdlsmplmano i

|

[ —"
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Fecha: 22/11/201% Especialidad: Valoracmn m\,dlca

*36 afios, labord en Killpest (contral de plagas) como asesor comercial, desde 2015 a 2018, ahora labora cn Aqualimpia SAS desde 0272019

como oficios varios. Refiere que el 28/05/2018 al girar para caminar el pie izquierdo no gira y gira el resto det cuerpe presentando dolor en -

:rodilia izquierda, en Urgencias le ordenaron Rx que descarta fracturas, continuo con dolor, le ordenaron RNM que mostrd lesidn del LCA,
‘ha sido manejado conservadoramente con analgesia, no ha recibido otros tratamientos. Tiene antecedente de lesion del LCA en 2012 que

:Tequirié reparacién quiriirgica con injerto autélogo en otro AT, cubierto por ARL Liberty. Actualmente refiere que persiste dolor y siente °

i parestesias y calambres, refiere que ticne edema una coroidopatia seresu central ojo izquierdo.

Al EF: BEG, ingresa por sus propios medios, talla: 1.69 mt, peso: 63.5 kg, alerta, con orientacidn global, sin dificultad respiratoria, arcos de
rcaderas y rodilla derecha conservados, rodiila izquierda leve dolor a la palpacion de interlinea arficular externa, sin inestabilidades, Fx:

: 140°, ext: ok, no atrofia de cuadriceps ni gastrocnemio, fuerza MMIT 5/5, no signos distroficos, tolera peso del cuerpo con cada extremidad,
-hace puntas y talones, marcha con buen patrdn.

'Fcclm 22/’11/2019 ESPEC]alld’td Valor’acmn porPrsn:ologlar

DATOS PERSONALES: Hombre de 36 afios, escolaridad universitario, publicista con mater en marketing digital, estado civil casado, sin
hijos, procedente de Cali. Vive con la esposa y la mama. Devenga su salario normalmente, :

HISTORIA OCUPACIONAL:
Trabajd cn empresa de control de plagas de 2005 a 2018 manejando la parte comercial.
Actualmente (rabaja cn enipresa familiar.

Entidad calificadora: Junta Nacional de Calificacion de Invalidez - Sala |

Calificado: ANIDRES FELIPE RAMOS Dictamen:94042123 - 27104 Pégina 6 de 10 -
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SINTOMAS Y ESTADO ACTUAL:
Ingresa con marcha normal e independiente. Comenta que el 28 de mayo de 2018 iba ingresando a la empresa, en la puerta hizo un giro y el

"pie izquierdo se le frend e hizo un giro con la rodilla izquierda. Dice que antes habia tenido una ruptura de ligamentos en la misma rodilka
cn un evento deportivo que fue atendido como accidente de trabajo. Le hicieron artroscopia y terapias, presentd mejoria. En esta
_oportunidad tuvo también ruptura de LCA y no ha recibido ningin tratamiento.

Actualmente como secuelas refiere dolor en la rodilla, restriccion del movimiente de flexién, dice que tolera caminar trayectos normales, no

sube ni baja varias escaleras, no puede correr. Sigue manejando moto.
‘Es independiente para realizar sus actividades de la vida diaria y bésicas cotidianas. No se evidencian sintomas patolégicos del estado de -

animo derivadas del evento que se esté calificando.

. U S S T R - PR

Fundamentos de derecho:

Para el caso que nos ocupa debc tenerse en-cuenta que de acuerdo al capitulo preliminar numeral 3 principios de ponderacion.

3, Principios de ponderacién. Para efectos de califtcacion, el Manual Unico para la Calificacién  de la Pérdida de Capacidad Laboral y
Ocupacional, se distribuye porcentualmente de la siguiente manera: El rango de calificacién oscila entre un minimo de cero por ciento (0%)
y un maximo de cien por ciento (100%), correspondiendo, cincuenta por cientd (50%) al-Titulo Primero (Valoracién de las deficiencias) y
cincuenta por ciento (50%) al Titulo Segundo (Valoracién del rol laboral, rol ocupacional y otras dreas ocupacionales) del Anexo Téenico.

Tabla 1. Ponderacién usada en el Anexo Técnico del Manual

Ponderacién

|ITitulo Primere. Valoracidn de las deficiencias 50%

|Titulo Segundo. Valoracién del rol laboral, rol ocupacional y otras Areas 509%
ocupacionales. ?

Calculo del Valor Final de la Deficiencia: El valor final de la deficiencia serd el valor obtenido por la secucla calificable de cada una de las -
patologias de la-persona; si tiene varias secuelas calificables de diferentes capitulos, estas sc combinan mediante la férmula de valores '
combinados. Una vez combinadas todas, la deficiencia del resultado final se debc ponderar al cincuenta por ciento (50%), es decir se debe
multiplicar por cero comas cinco {0,5). De manera tal que si el valor final fue'de ochenta por ciento (80%) se multiplica por cero comas
cinco {0,5) obteniendo como resultado o Valor Final de la Deficiencia, cuarenta por ciento (40%).

E! valor de la pérdida de capacidad ocupacional para nifios, nifias {mayores de 3 afios) y adolescentes serd: valor final de la deficiencia +
valor final del Titulo Scgundo

Pérdida de Capacidad Vglor Final de la Vglor Final del
o . . Titulo Titulo Segundo
— |- Ocupacional = . + T deFazio + — | babss s fifde— | —— " ——— -
(mayores de 3 afios.) Primero (pondérido gbes, Tinos, finas
: al 50%) _(mayores-de 3 afios

+

OTROS FUNDAMENTOS DE DERECHO

Otros fundamentos de derecho que se tuvieron en cuenta para el presente dictaten se encuentran en las siguientes normas:

Ley 100 de 1993, crea las Juntas de Calificacion.

[ ]
* Decreto Ley 19/2012 Art. 142 ¢
* Decreto 1295 de 1994 y Ley 776 de 2002, reglamentan el Sistema General de Rit:sgos Profesionales (SGRP)
. '® Decreto 1507 dé-2014, determina el Manual Unico de Calificacién de Invalidez,
4 ° ® Decreto 1352 DE 2013, reglamenta el funcicnamiento y competencia de las Juntas de Calificacion.
* Ley 1562 dc 2012

-

A ‘
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' An4lisis y conclusiones:

i

" Entidad calificadora: Junta Nacional dc Calificacion de Invalidez - Sala 1
. Calificado: ANDRES FELIPE RAMOS

Dictamen:94042123 - 27104 Pdgina 7 de 10




'La Sala Uno (1) de la Junta Nacional de Calificacién de Invalidez, con base en los fundamentos de hecho y derecho expuestos . ~
anterlormente v. teniendo en cuenta que, una vez revisada la documentacmn aportada y la valoracidn practicada, e:.tablece que: .

*Se trata de un hombre de 36 afios, labord como asesor comercial en la empresa Killpest (contral de plagas), desde 2015 a 2018, akora labora
en Aqualimpia SAS desde 02/2019 como operario de oficios varios. Quien segin reporte de Furat el dia 28/05/2018 “...s¢ encontraba
haciendo ingreso en las instalaciones dc la empresa, y debido a un inadecuado movimiento al caminar sintié un ruido en la rodilla,
"izquierda, 1a cual le empezd a doler y se inflamo...”. Visto en Urgencias le ordenaron Rx que descarta fracturas, manejado con analgesia v
“reposo, continuo con dolor, por o que le ordenaron RNM de rodilla izquierda (15/06/2018) que reporté condromalacia rotuliana grado 11,
-material de osteosintesis can reemplazo del ligamento cruzado anterior, con reruptura del injerto, marcado edema dsco a nivel de los
‘condilos femorales y platillo tibial interno vinculable a un edema trabecular de aspecto contusivo, lesion grado II del menisco interno. Fue
manejade conservadoramente con analgesia y terapia. En control por Ortopedia (12/09/2018) refiere dolor en la rodilla al caminar, al .
- flexionarla, no refiere inestabilidad, actualmente labora, encuentra pruebas menjscales dudosas negativas, pivote negativo, Lachman °
- positive, hace diagndstico de trauma en rodilla izquierda y re ruptura del ligamento cruzado anterior. Tiene antecedente de oiro accidente en
2012, en RNM Redilla izquierda (18/10/2012) ruptura parcial del ligamento colateral medial, ruptura completa del ligamento cruzado .

. anterior, condromalacia rotuliana grado I (edema), fractura por hundimiento del cdndilo femoral lateral. por lo que le practicaron '
“reconstruceion del ligamento cruzado anterior (28/11/2012), en control por Ortopedia (10/02/2014) hace tres meses siente que se le duerme !
la rodilla y los tendones del pie siente en el empeine adormecimiento, esto le molesta al estar mucho tiempo de pie, encuentra amas ;
“completos, atrofia de cuadriceps leve, no cajén, no bostezo, buena alineacién, no derrame, marcha normal. Visto en consulta por la Junta .
"Nacional refiere que ha sido manejado conservadorzmente con analgesia, no ha recibide otros tratamientos. Tiene antecedente de lesion del
ligamento cruzado anterior en 2012 que requirid reparacidn quirtirgica con iujerto autélogo en otro accidente de trabajo, cubierto por ARL
Liberty. Actualmente refiere que persiste dolor v siente parestesias y calambres, refiere que tiene ademas una coroidopatia serasa central ojo
izquierdo. Al examen, ingresa por sus propios medios, IMC 22.2 (normal), arcos de caderas y rodilla derecha conservados, rodilla izquierda
feve dolor 2 la palpacion de interlinea articular externa, sin inestabilidades, Fx: 140°, ext: ok, no atrofia de cuadriceps ni gastrocnemio,
 fuerza MMII 5/3, no signos distréficos, tolera peso del cuerpo con cada extremidad, hace puntas y talones, marcha con buen patrén.

Para resolver el recurso, esta sala de la Junta Nacional considera como Deficiencias:
La ARL manifiesta su inconformidad con la asignacién de deficiencias pues considera que los hallazgos evidenciado en la RNM no -
- guardan relacion con el mecanismo de trauma ni con el tiempo de evolucién. Al respecto, sc trata de trabajador con antecedente de lesion
del ligamento cruzado anterior en otro accidente de trabajo en el afio 2012 con coberiura de otra ARL, que requirié en su momento
reparacidn quirfirgica con injerto, con posterior rehabilitacién y reintegro a su trabajo en 2013. Ei dia 28/05/2018 sufre un nuevo evento en
el que se describe que cuandeo caminaba presénta un ruido en la rodilla izquierda asociado a dolor e inflamacion, es valorado en Urgeneias
_refiere trauma rotacional de rodilla izquierda, donde encuentran dolor, edema y limitacién funcional de la rodilla, el estudio de resonancia ,
magnctica tomado dos semanas después del suceso evidencia condromalacia patelar, material de osteosintesis de cirugia previa, edema dseo |
en condilos femorales y edema trabecular de aspecto contusivo, ademds, se describe la no visualizacién del injerto que fue interpretada
como una re ruptura. La ARL acepta ¢l evento laboral como esguince del l1oamento cruzado anterior, pero considera que no hay secuelas -
funcionales. Al respecto, se tieng pacienie con esguince de rodilla, 17qulerdd con leve dolar articular, con minima limitacién articular (- 10
“}, que no limiia la marcha, tampoco se evidedcian atrofias musctlares, ni consultas recurrentes por dolor, en consecuencia, no cumple
criterios de dolor crénico somatico, puede laborar en su oficio habitual, sin restricciones ni limitacién alguna, sin limitacidn en et tiempo de
_.ejecucion. A nivel econdémico no ha tenido desmejora. Realiza actividades de la vida diada ¢ instrumentales, con leve dificultad a nivel de
la movilidad, sin alteracién para otras dreas ocupacionales, en consecuencia, ¢n el momento no hay secuelas calificables. :

-Por lo anterior, esta junta decide MODIFICAR el dictamen emitido por la Junta Regional de Calificacién de Invalidez de Valle del Cauca.

————— Djagnéstico(s):.Esguinces_y.tofigdﬁras que comprometer: ¢l ligamento_ciuzado. anterior de la rodilla.izquierda _
-Origen: accidente de trabajo : :
Pérdida de capacidad Laboral: 0.0%

TAP
i~ -~ 6.Fundamentos pars la calificacién del origen y/o de 1a perdida de capacidad laboral y ocupacional .
PN C . "Timlo]- Calificacién / Valoracién de las deficiencias |
£ T _ Diagndsticos y origen: “
¢ CIE-10 "] Diagnéstico ' | Diagnéstico especifico R | Origen . i
8835  Esguinces y torceduras que comprometen el Izquierda Acctdente de h'abajo :
‘ligamento cruzado (anterior} (posterior) de la ’
raditla

Titulo I - Valeracién del rol laboral, rol ocupacional y otras drcas ocupacionales

: Entidad calificadora: Junta Nacional de Calificacion de Tnvalidez - Sala | .
" Calificado: ANDRES FELIPE RAMOS Dictainen: 94042123 - 27104 ’ Pégina 8 de 10




Rol laboral

or}g_q del rol laboral

Restnccmnes autosuﬁcmnma econormca
.Restnccnones en funcmn de la edad cronolog1ca
Sumatoria rol lahoral autosuficiencia econdmica y edad (30%)

[

Calificacién otras Ar¢as ocupacionales (AVD).

A 00 No hny dlf' culmd ac dcpcndcncm o -B"..O.l Diﬁculmd Iwe na depcndcncm . ¢ 0.2 Dii‘l;:ulw:d m-udel;.da -de;.vcr'ldenclix.:‘ﬁ;oa:r-a“du.m
d 03 Dnﬁcultndscwm dcprndcncmvvrr;u e lEde.-l ._Dlﬁcu|h1d00ﬂ1p|c-m—ddeﬂdcﬂEI_l.l;l':I35-ﬂE|‘EE.Hl 4.‘ . l l I
| TALL | 12 & 13 % 14§15 P LE £ 17 e 18 A .19 DESORE
Il Apre"d'z‘”eyapl'cac'ofde‘ f:mo Ta1i5 [owan {7d150 © 4163 | ai667] 4170 T dinz | emat | d175] R Towd
[“’““'mle““’ / PR o o o o o . o . o0 0 4, 0 .o
s L S 7 i1 g 223 .0%23 a4 #Tvas 26wk ;‘z.‘fr'” 28w iz‘.loi.:.i'j»:i} i
2. Comunicacién e 444310 G3157 7 d320 |“d3257§ @330.%.d33s | a34std’d3so”] Tasss’ . asee i ol
i\"a, . Gt 0 o0 0 - O s 0 0 0 0 0 0 .. O
§'\ T e '_,/jzf 3. 32 w133 o 34 357 536 47437 38 1. 39% 11340, | ‘Tf’:i '
d4 |3 “Movilidad P a0 T dISF 430 ) dddo_§ ddds (04353 f [ aden | aasy 1 947 71T aars, F e
e 0 0 o 0 0 0 0o " e 0 0 0
o 4. 42 | 43 | 44 . 45 46 47 i 48 | 49 410 |
[ a5 4 Autocuidado personal 4510 d520  ds30 © ds40 | d5401 | d5402 | 4550 ' ds6D ; ds70 | ds70l | Toual
! i 0 0 . 0 0 0 0 0 0 0 0
; ] U5 52 53 1 54 1 55 | s | 57 0 58 | 59 [ 510 ' |
g6 Es Vida doméstica 4610 . 4620  d6200 . @630  d640 - d6d02 | @650 ; d660,) d6s04 | d6S06 Total
{ , 0 0 0 0o 0 0 o 0 , 0 o o,
Sumatoria total de otras dreas ocupacionales (20%) BRI
Valor final titulo 11 . o o 0,00% W i
+

Entidad calificadora: Junta Nacional de Canfcacnén de Invalidez - Sala 1

Calificado: ANDRES FELIPE RAMOS

Dictamen:94042123 - 27104
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i Cewe oo L . Co ;‘ 1. COI‘ICé[ltO ﬁna} dei dlcumen . - o LT, B e ‘{ 4
Va[or__f'na] de la deficiencia (Ponderado) Tiruio I ) o : 0,00% _
\falor final ro! [aboral ocupacmnal b mras ares ocupacuonaies Tmllo H ) - 3 o 000%
iPerdlda de la eap'!_c;dad laboral y ocupacmnal (Jitulo I+ Tltulo II) T 0,00% /‘
f.Origen: Accidente Riesgo: dé trabajo / Fecha de estructuracidn: :

EFecha declaratoria: 27/11/2019

: Sustentancién fecha estructuracién y otras observaciones:
: No se estipula Fecha de Estmcturacton de acuerdo con la establecido en el Decreto 1352 de 2013 articulo 40 literal b. donde se indica !
.“pérdida de capacidad laboral junto con su Fecha de Estructuracidn si el porcentgje de estz ultimo es mayor a cero por ciento de la perdida .
i ide la capacidad laboral (0%).” '

iNivel de perdida: < 5% Muerte: No Fecha de defuncion:

EAyuda de terceros para ABC y AVD: No gz\;uda de terceros para foma de decisiones: Requiere de dispositivos de apoyo: No
H !
‘Enfermedad de alto costo/catastréfica: No Enfermedad degenerativa: No Enfermedad progresiva: No

ot £ ot gt e AR N RS | ¥ 5 58 ot s A 0 i —— e A ————
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Edgar Humbegto V) lﬁildia Bacca
Medigo ponente
Medico

118060/1992

122271994

Luz Helend Cardero Villamizar
sicologa

120667

. Entidad calificadora: Junta Nacional de Calificacion de Invalidez - Sala 1 ]
Calificado: ANDRES FELIPE RAMOS Dictamen:94042125 - 27104 Paﬂma [0 de 10
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JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE

INVALIDEZ DEL VALLE DEL CAUCA
NIT, 8050121111

DICTAMEN DE DETERMINACION DE ORIGEN Y/O
PERDIDA DE CAPACIDAD LABORAL Y OCUPACIONAL

Fecha de dictamen: 29/03/2019 ' gg{:“? de califieacién: PCL (Dec 1507 o pictamen: 94042123 - 1818
‘Instancia actual: No aplica
_Solicitante: ARL Nombre solicitante: ARL SURA Tdentificacién: NIT .
— “Teléfono: 6818900 g:tiad: Santiago de cali - Valle dei f)::esccién: CALLE 64 NORTENO.SB -
Correo eletrémico:
L Toformecion generai de  entided cabfendors T T
G T e Vel G Cova ] Mmoo OSOI2 11t D ale sEe 7t el
‘Teléfono: 5531020 nC;‘r::o electrénico: jreivalle@emeali, S;:;ad: Santiago de cali - Valle del

.3 Dutos generales de ln persoma cafificada 77

‘Nombres y apellidos: ANDRES

: FELIPE RAMOS Tdentificacién: CC - 94042123 Direccién: CALLE 9C BIS No. 28-47 !
E;:;ad: Santiago de cali - Valle del Teléfonos: - 3122055057 Fecha nacimiento: 14/06/1983

“Lugar: Santiago de cali - Valle dei cauca Edad; 35 afio(s) 9 mes(es)

Genero: Masculino
:Etapas del ciclo vital: Poblacién en

edad economicamente activa Estado cjvil: Casado Escolaridad: Pregrado (Universitaria)
' . Tipo usuario SG88: Contributivo .
Correo electrénico: (Cotizante) EPS: Coomeva EPS .
AFP: Colpensiones ARL: ARL SURA E?fx:paﬂia de seguros: Seguros de vida -
oo i Autecodentesleborstes delcaifiendo 7
.Tipo vinculacién: Trabajo/Empleo: Qcupacién:
Cédigo CIUO: Actividad economlca:
‘E :
PREVENCION pad CONTROLY 141 ifeacion: NIT - Direccién: CALLE 9C
- Ciudad: Santiago de cali - Valle del
cauca & Teléfono: Fecha ingreso:
Antigiiedad:

-Descripcién de los cargos desempefiados y duracién:

el i 5 Relacibn de docamentos ¥ examen fisten Descripeié)

. Entidad calificadora: Junta Regional de Calificacién de Invalidez del Valle del Cauca - Salz {

" Calificado: ANDRES FELIPE RAMOS Dictamen:54042123 - 1818 Pgina | %
hY
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JUNTA REGIONAL DE CALIFICAGION DE
INVALIDEZ DEI. VALLE DEL CAUCA
NIT. 8050121411

e | ... Informacién ciinicayconjcep.tos“_‘

Resumen del caso:
Motivo de consuita;
Controversia en cuanto a la calificacion de perdida de capacidad laboral del o de los diagndstico(s):

Diagnéstico(s) motive de (a calificaclén:

1. Ruptura de ligamento cruzado anterlor de rodilla izqulerda + Edema éseo

Datos personales SEGUN El, PACIENTE: e
Edad: 35 afos.
Sexo: Masculino.,

‘Latsralidad: Derecha,
Ocupaclén: Independiente en Area comerclal,

Empresa: KILL PEST CONTROL Y PREVENCION PLAGAS (Retird al 31/12/2018)
Cargo: Oficios varios de 4rea comaraial

Antigledad en la empresa: 4 afios

Antigliedad en el cargo: 4 afios

Fecha del accldente segun el paciente: 28/05/2018
Descripclén del evento segtin el paciente: "Llegué a la empresa y ese dia habia llovido y antes de Ingresarala

emprasa me quité ef impermeable v al entrar di un paso y Ia rodilla se me quedé guleta y giré solo ml cuserpo y
sentl un crujido en la rodilla izquierda”

Antecedentas de imporiancia:

Juntas: Niega,

Patoldgicos: Lo referido en Diagnésticos.

Trauméticos: Trauma cransoencefdlico en accidente de irénsito hace 20 afios, ruptura de LLCA rodilla izquierda en
accidente taborai en 2012,

Quirirgicos: Reconstrucelién LCA rodilia lzqulerda el 28/11/2012,

Familiares: Niega.

Téxicos: Niega,

Resumen de informacién clinica:

RMN rodilia izqulerda el 18/10/2012: £ llgamento colateral medial hacla su parte proximal se observa angrosado, .
presenta aumento de la intensidad de sefial en todas las secuencias y se observa rodeado de liquido, datos en

relacién con ruptura parclal (grado li). Existe ruptura completa del ligamente cruzado anterior, con falla da
continuldad de las fibras hacla su parte medla, la parte distal del ligamento presenta trayecto Haorzontallzado, se
obsarva engrosado, hipertenso secundario a hemorragia y/o edema. EJ figamento cruzado posterior ha
aumentado su curvatura posterior en forma compensatorla, se Identifica desplazamiento anterior de la tibla con

respacto al fémur, Se identifican datos de condromalacla rotuliana grado | (edema). Existe darrame articular, con

Entidad culificadora: huvg Repional de Calificacion de Invalidez dej Valle del Cauca - Sala 1
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-datos de sinovitis de predominio retro y suprapatetar. Se observa fractura por hundimiento de la parte anterior del
-céndilo femoral lateral, acompafiado de edema déseo. Se Identifican datos de contusion 6sea con edema
trabecular del céndlio femora! lateral, de la parte interna del condilo femoral medial, de e parte posterior y

“proximal de la tibie de la parte proximal de! perong, Existe edema de la grasa subcutanea de la parte lateral de la -
“rodifla.

.Concepto de Ortopedia del 10/02/2014: POP 28 de noviembre de reconstrucclién de LCA 2012, Descripcién del
-evento motivo lesién: Hace § meses inicio la actividad normal, comer y trotar. Hace 3 meses siente que se le -
‘duerma la rodilla y los tendones del pie siente el empeine adormecimiento, esto le molesta al estar mucho tiempo -
-de pie, no falseo. Examen fisico: Hay AMAs completos, atrofia de cuadriceps leve, no cajén, no bostezo, buena

alineacién, no derrame, marcha normal. Alta por ortopedia, no hay correlacidn entre ia lesion del cruzado v los
-sintomas del pacients.

"RMN rodilla izquierda del 15/06/2018; Condromalacia rotuliana grado Il, Material de osteosintesis con reemplazo .
‘del ligamento cruzado anterior, no identificando el injerto, con pérdida de la continuldad, de este: Hallazgo °
-consistente con re ruptura. Marcado edema dseo a nivel de los céndilos femorales a predominio externo y platilie
tibial interno en el sector posterior, sin compromiso del cartflago de revestimiento, estc vinculable a un edema
‘trabecular de aspecto contusivo, El menisco interno presenta lesidn grado |l a nivel del cuermno posterior. No se
identifican alteraciones en la morfologia ni en la sefial del menisco externo. Ligamsnto cruzado posterior, -
colaterales y tendones cuadricipital y rotuliano dentro de la normalidad. No se observa derrame sinovial. La sefial
y el espesor del cartilago hialinc de revestimiento son de caracteristicas habltuales. Grupos musculares :
sconservados. Impresion diagnostica: Re ruptura del ligamento cruzado anterior. Edema 6seo trabecular de

aspscto contusivo con compromiso femoral y tibial. Lesion grado I det menisco intermo. Condromalacia rotuliana -
"grado l.

"Concepto de Ortopedia (tltima aportado) del 12/09/2018: Paciente que, en mayo 28 de 2018, en la empresa giro
con el pie fijo en piso tuvo crujido en la rodilla, posterior al giro, dolor y limitacién funcional fue valorado, -
descartaron fracturg y solicltaron RMN la cual trae, molestia, dolor. en la rodilla al caminar, al flexionarla, no .
reflere inestabilidad, y sobrecargaron. Actualmente labora. Antecedentes personales: Reconstruccion ligamento
cruzado anterior previa 2012, menisco no se les hizo nada, Examen fisico: Pruebas meniscales dudosas :
:negativas. Pivote negativo. Lachman positivo. RMN: contusién 6sea en fémur y tibfa cruzado anterior, Se inicia

‘manejo con rehabilitacién, fortalecimiento de rodilla y desinflamacion. de acuerdo evolucién se definira manejo -
-guirdrgico,

'NOTA: Demas historia clinica aportada al expediente. Los conceptos antes anotados corresponden a restimenes
.de los mismos y NO a transcripciones exactas de su contenido.

Concepto de rehabifitacion -~ " 77

[ U —— - : A e
b T T e T e b L s e e e e 5 e

"Proceso de rehabilitacién: No aplica

T e e e et P o o PR 4 e 8 St 18 PP b . 1ot e e,

s e VoloTaciéues del calificador 0 equipo imterdiseiplnarto
'Fecha: 26/03/2019 Especialidad: Medicina def trabajo

Raciente Alerta, orientado en tres esferas, hidratado, colaborador. Ingresa al consultorio por sus propios medios
sin ayudas externas .

_ Entidad calificadora: Junta Regionai de Calificacion de Invalidez det Velle del Cauca - Sala )
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Cicatriz quirdrglca eutréficas por portales de artroscopia en rodllla, sin signos de sangrado actlve nl con
presencia de secrecidn purulenta o serosanguinolenta,

Signos clinicos de atrofia leve del cuadriceps (Circunferencla 48 Vs 50 om del contralatsral medidos a 16 cm
hacia caudai desde el borde superior de la patela).

Ne se aprecian ofras deformidades, no edema, no eritema ni cianasls. Roce patelofemoral leve bllateral,

Arcos de movimiento activos y pasivos limitados por flexién 130° con extensién completa (medidos con
gonlémetro),

No se avidencia alodinia, ni hiperalgesia ni hiperpatia. No se palpan escalones éseos, Pulsos distales positivos,
llenado capiar esponténeo, Sa aprecian ufias psrfectamente arregladas, no cambios tréficos an piel nl cambios
sudomotores.

Fuerza 5/8 generalizado, sensibilidad superficial y profunda conservadas, reflgjos musculo tendinosos ++/++++
generalizado,

Pruebas especlalgs:

Bostazo medial y lateral negativo,
- Cajon anterior y posterlor negativo.
Lachman negativo (con tope), PivotShift negativo, Godfrey negativo.
Dolor a palpacion en interiinea articular positivo, Appley negativo y McMurray negativo,

Marcha;
_Pairdn adecuado en fases de apoyo de taldn, propulsidn y balanceo. Logra marcha en punta de ples v talenes.

Resto de examen fisico NO ARLICA.

- Fecha: 26/03/2019 Especialidad: PSICOLOGO JRCIV

ENTREVISTA LABORAL: Hombre de 35 afios, lateralidad derecha, residente en Call, labora para Aqualimpla en
oficios varios, sus funclones son labores operativas, admlnistrativas y comerclal, al momento del accidents
‘laboraba para KILL PEST CONTROL Y PREVENCION PLAGAS (Retirs el 31/12/2018). Cargo: Oficlos varios de —
area comercial. Antigliadad en la empresa: 4 afios. Antigiiedad en ol cargo: 4 aflos el psicélogo laboral de JRCI

del dia 26 - 03-2019 refigre: ingresa al consultorio por sus propios medlos sin ayudas externas, el paciente refiere

que sufro accidente el 28/05/2018 con ruptura de ligamento cruzado rodilla deracha, nunca ie realizaron
tratamlentos, reflere dolor el cual lo limlta al momento de |a marcha, flexidn de rodllia, disminucién de masa
muscular; en la casa no realiza oficios domésticos, en las actividades de autocuidado las reallza solo ¢con
-dificultad, ingresa con precaucién a |a ducha, &n la calle no volvid hacer ejerclcic, conduce moto,

Otros conceptos téenicos:
Deficiencias:

Dolor somatico crénico y disminucién de fusrza secundaria al dolor por Re-ruptura de ligamento cruzado anterior
de rodilla izquierda + Edema dseo 10%

Analisis y conclustones:

Entldad enlificadora; junia Regional de Culificacién de Invalidez del Valle det Cauca - Sala 1
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-Se procede a calificar PCL seguin MUCI vigente. NOTA: Origen LABORAL del evento agudo previamente .
“calificado por la ARL {(no por la Junta), por lo cual se transcribe al presente dictamen segun o dispuesto en el -

‘articulo 40 del Decreto 1352 de 2013.

‘IMPORT : Al analizar exhaustivamente Ia RMN del 15/06/2018 se describen claramente signos clinicos de .

-trauma agudo, por io cual esta Junta considera gue ta Re-ruptura del cruzado anterior lzquierdo ES
-SECUNDARIA AL ACCIDENTE DE TRABAJO DEL 28/05/2018.

_ _..6 Pundamentos pura Ia catificacién del origen y/o de Ia pordida de capacidad laboral y ocupacional
o el .. Dugnfstiesyorgem
"CIe 10 T Diagnéstion [Dingnbatico espectiics T Tovigen 7

: M236 Otra ruptura espontanea del (de los)

Ruptura de ligamento cruzado anterior de - Accidente de trabajo  *
‘ligamento (s) de Ia rodilla '

-roditla izquierda + Edema ése0

S 7
e e e i oy e — e e I e e B Gl Sl Wit Kol Bt e e et LR
- Deficiencia | Capitulo | Tabla | CFP | CFM1 1CFM2 | CFM3 | Valer | CAT | Total !
.Deficiencia por disestesia secundaria a 121125 1 NA , NA " NA .10,00%' 10,00%
‘neuropata periférica o lesién de médula . ' ‘
.espinal y dolor crénico somético : : . ; :
Valor combinado 10,00%
Capitale T ’ | acidlin
Cepitulo 12. Deficiencias del sistema nervioso central y periférico. : 10,00%

Valor final de la combinacién de deficiencias sin ponderar " 10,60%

CFP: Clase factor principal CFM: Clase factor modulador

Formula ajuste total de deficiencia por tabla: (CFM]1 - CFP) +
(CFM2 - CFP) + (CFM3 - CFP)

Formula de Baltazar: Obtiene ¢l valor de las deficiencias sin A+(100-A)
ponderar, ‘B

A: Deficiencia mayor valor, B: Deficiencia menor valor, 100

Calculo final de 1a deficiencia ponderada: % Total deficiencia (sin penderar) x 0,5

Cosi%
... Ttuls Il Valoracitn del rel laboral, rol ocamacional y ofras iress oeupacionales o
R ¥ I = -
Réstricciones del rol laboral _ 5
:Resﬁ;c_:iones autosuficiencia econdmica . o
Restricciones en funcién de 12 edad cronoldpgica 1l
Sumatoria rol laboral, autosul‘icieqc!a econdmica y edad (30%) 6,00%

- Entidad calificadora: Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Valle del Cauca - Sala 1

Calificado: ANDRES FELIPE RAMOS Dictamen: 94042123 - 1818 Péging 5 de 7




| MPRESI ON DI G TAL j uanl ova 2023/ 03/ 22 04: 44 PM

JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE
INVALIDEZ DEL VALLE DEL CAUCA

NIT, 805012914-1
; _ _ Calificacion otras dreas ocupacionales (AVD)
A 0.0 Nolay dificidtad, no dependencia, B 01 Dificulted leve, no dupsmdencia, C 02 Dificeltnd modernda, depentencis modernds,
D 03 Dificulad sevest, dependencla severn, E 04 Dificuliad completn, dependencin completa,

: i ) SN 12 13 e st e L7 0 18 1 oto i gy .
i loa&prendizaje y aplicaclén . ' A . : ! i PR

“ 21 Cprend l‘ljeyap * P A0, d11S C ewans D grsp di63 : dre6 . 4170 - qim2 AU 4198y Total .

j del-conocimiento 0 0 0. 0 0 o o 0 0 0

0
A Pl 22 s 24 25 i; 26 1 27 28 G2 210 ! Total
: 43 |2 Comunleactén D300 0 d31S | d320 4326 d330 | a3ss | azes 4350  d3ss ' gzgp | LOf0
S ) 0 0 o 0 0 0 0 0 0
- E Par bz ) oag Do3a o3 | {37 0 38 ! a9 P A §Tmt
. dd |3 Movilldad P40 d41S . a0 | aed0 | adas | ass | oss0 | dues ©d470 | ggs —
Lo 0 0 0L 0 0 ol o1 - gy 0 0 0.4
EoT L4l D a2 L4344 ! oas | 4 o4y | 48 1 a9 ! 4.1.0_§T0m-
bas e, Autoculdadopersonal  : us10 | ds20 | dsa0 | dgko | asaod fdsa02 | ass0 | dsw0 | asto | asgo1 ! -
P or o 0 0 0 (R 0 0 0 0.2
‘ Pos1 S2 ;0 53 1 54 ! g5 : 56 .57 1 58 | s9 ! s :mm:
d5 : 5. Vida doméstica P O8I0 | d620 . 96200 ; 4630 i ds4d | a6402 i d6sH : dggo | 46504 ; d6506 :
Cod ’ 0 0 0 0 0 0 0 0 0 . 9 0
Sumatorla total de ofraz dreas ocupacionales (20%) 0.6
Valor fina} titulo 11 6:60%
—

Entidad cnllficadora: Junta Regional de Calificacién de Invalidez del Valle del Cayca - Sala |
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B e | e e ot 4 e e T A | b s — & ks e 5 er o ron oo

: o 7, Concepto final del dictamen pericial -
'_Valor final de la deficiencia (Ponderado) - Titulo I

- 5,00%
"Valor final rol laboral, ocupacional y otras areas ocupacionales - Titulo II 6,60%
Pérdida de 12 capacidad laboral y ocupactonal (Titulo I + Titulo II) 11,60%
Origen: Accidente Riesgo: de trabajo Fecha de estructuracion: 12/09/2018

Sustentancién fecha estructuracién y otras observaciones:

'FE: 12/09/2018, Corresponde a la valoracién por Ortopedia donde se reporta et estado clnico secuelar del paciente, el cual

. "persiste hasta la fecha mencionada de acuerdo con la historia clinica aportada.
Nivel de perdida: i o ' ;‘
'perrnaner}:e pam?allncapaczdad Muerte: No aplica Fecha de defuncion:
:Ayuda_ de terceros para ABCy AVD:  Ayuda de terceros para toma de Requiere de dispositivos de apoyo: No
-No aplica decisiones: No aplica aplica '
-Enfermedad d : , . .
No aplica d de alto costo/eatastrofica: Enfermedad degenerativa: No aplica  Enfermedad progresiva: No aplica

1co ponente
Miembro Principal Sala |
7" Hector Velasquez Rodas
- : ' Miembro Principal Saja”i

24507 ) .

Zoilo Rosendo Delvasto Ricaurte
Miembro Principal Salal/

Pl

p5PACIO EN

Entidad calificadora: Junta Regional de Calificacién de invakidez de] Valle de) Cauca - Sala |
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Sefior(a)
JUEZ QUINCE (15) LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
j15lccali@cendoj.ramajudicial.qgov.co

E.S.D.
PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: ANDRES FELIPE RAMOS
DEMANDADOQOS: SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. Y OTRO
RADICACION: 760013105015 2022 00600 00
ASUNTO: PODER ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE

MARIA ALEJANDRA ZAPATA PEREIRA, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania
No. 1.151.935.338 de Cali- Valle, en mi calidad de representante legal de SEGUROS DE VIDA
SURAMERICANA S.A., comedidamente manifestd que en esa calidad confiero poder especial
amplio y suficiente al Doctor GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, abogado en
ejercicio, vecino de Cali, identificado con la cédula de ciudadania No. 19.395.114 de Bogot4 y
portador de la tarjeta profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, para que
actuando en nombre de dicha sociedad la represente en el proceso de la referencia, se notifique del
auto admisorio de la demanda y /o del llamamiento en garantia, los conteste, interponga recursos,
descorra el traslado de los que interponga la parte actora o los demas convocados, proponga
excepciones, solicite la practica de las pruebas que se pretendan hacer valer dentro del proceso y
realice todas las actuaciones inherentes a su calidad.

El apoderado queda facultado para notificarse, recibir, reasumir, sustituir, objetar el juramento
estimatorio y en general para realizar todas las acciones necesarias e indispensables para el buen
éxito del mandato a su cargo.

Solicito reconocer personeria al mandatario para los fines de la gestion encomendada en los
términos del articulo 77 del CAdigo General del Proceso, incluyendo la facultad de sustituir este
poder. Las facultades de transigir y desistir estan sujetas a la autorizacion previa de la
Vicepresidencia Juridica y la facultad de conciliar a la decision que adopte el Comité de defensa
judicial y conciliacién de la compaifiia.

El presente poder se confiere en virtud del articulo 5° de la Ley 2213 de 2022 por lo que se procede
a enviar desde la cuenta de notificaciones inscrita en el certificado de camara de comercio y se
manifiesta que nuestro apoderado cuenta con la direccibn de correo electronico:
notificaciones@gha.com.co

Cordialmente, Acepto

) "
(B>

/\? Dﬁ;{@YXPARA PEREIRA GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
epresen ante Legal C.C. 19.395.114 de Bogota

SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. T.P.39.116 del C. S. de la J.
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2713/23, 8:00

Correo: Daniela Quintero Laverde - Outlook

PRESENTACION DEMANDA LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA ANDRES FELIPE RAMOS

VS ARL

Notificaciones Judiciales SURA <notificacionesjudiciales@suramericana.com.co>

Mié 08/03/2023 11:02

Para: Notificaciones GHA <notificaciones@gha.com.co>

CC: Maria Alejandra Zapata Pereira <mazapatap@sura.com.co>;Daniela Diez Gonzalez <ddiez@sura.com.co>

[I]J 1 archivos adjuntos (111 KB)

K8RT1678246850187R888.pdf;

Senor(a)

JUEZ QUINCE (15) LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
i15lccaliicendoj.ramajudicial .gov.co

ES.D.

PROCESO:

DEMANDANTE:
DEMANDADOS:

RADICACION:

ASUNTO:

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGI3NGJhZTIKLTEWM2QINGEwWYi1hNjJiLTE3MDkxY TM20TEyMAAQAJ5DMCZSEVKku2X88hz5Rc%3D/sxs/ ...

ORDIMARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
ANDRES FELIPE RAMOS

SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA 5.A. Y OTROD
760013105015 2022 00600 0O

PODER ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE

7



La validez de este documento puede verificarse en la pagina www.superfinanciera.gov.co con el nimero de PIN

Certificado Generado con el Pin No: 1291932416445767

Generado el 04 de octubre de 2022 a las 08:55:11

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION ACTUAL DE LA ENTIDAD
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

EL SECRETARIO GENERAL

En ejercicio de las facultades y, en especial, de la prevista en el articulo 11.2.1.4.59 numeral 10 del decreto
2555 de 2010, modificado por el articulo 3 del decreto 1848 de 2016.

CERTIFICA

RAZON SOCIAL: SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. pudiendo emplear la Sigla "Seguros de
Vida SURA"

NIT: 890903790-5

NATURALEZA JURIDICA: Sociedad Anénima De Nacionalidad Colembiana. Entidad sometida al control y
vigilancia por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia.

CONSTITUCION Y REFORMAS: Escritura Publica No 2381.del 04 de agosto de 1947 de la Notaria 3 de
MEDELLIN (ANTIOQUIA). bajo la denominacion de COMPANIA SURAMERICANA DE SEGUROS DE VIDA
S.A.

Escritura Pdblica No 1502 del 15 de septiembre de 1997 de la Notaria 14 de MEDELLIN (ANTIOQUIA). Se
protocoliz6 el acto de escisién de la COMPANIASSURAMERICANA DE SEGUROS DE VIDA S.A., la cual
segrega una parte de su patrimonio con destino.ala constitucion de la sociedad denominada "PORTAFOLIO
DE INVERSIONES SURAMERICANA S. A"

Resolucién S.F.C. No 2197 del 01 de diciembre de 2006 La Superintendencia Financiera aprueba la escision
de la Compafiia Suramericana de Seguros S.A., la Compafia Suramericana de Seguros de Vida S.A. y la
Compafiia Suramericana de Capitalizacion S.A., constituyendo la sociedad beneficiaria "Sociedad Inversionista
Andénima S.A.", la cual no estara_sujeta a la vigilancia de la Superintendencia Financiera de Colombia,
protocolizada mediante Escritura Publica 2166 del 15 de diciembre de 2006 notaria 14 de Medellin, aclarada
mediante Escritura Pablica 0339'del 02 de marzo de 2007 Notaria 14 de Medellin

Resolucién S.F.C. No 0810.del 04 de junio de 2007 por medio de la cual la Superintendencia Financiera
aprueba la cesion de activas, pasivos, contratos y de cartera de seguros de la Compafiia Agricola de Seguros
S.A. y de la Compafiia Agricola de Seguros de Vida S.a. a favor de la Compafiia Suramericana de Seguros
S.A., la Compafiia Suramericana de Seguros de Vida S.A. y de la Compafia Suramericana Administradora de
Riesgos Profesionales y Seguros de Vida S.A. SURATEP.

Escritura Publica-No 0821 _del 13 de mayo de 2009 de la Notaria 14 de MEDELLIN (ANTIOQUIA). Cambia su
raz6pn social de) COMPANIA SURAMERICANA DE SEGUROS DE VIDA S.A. por la de SEGUROS DE VIDA
SURAMERICANA S.A.

Escritura.Publica No 35 del 22 de enero de 2018 de la Notaria 14 de MEDELLIN (ANTIOQUIA). Cambia su
razopn.isocial de  SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. por la de SEGUROS DE VIDA
SURAMERICANA S.A.,pudiendo emplear la sigla "Seguros de Vida SURA"

Resolucién S.F.C. No 01753 del 10 de diciembre de 2018 ,por medio de la cual la Superintendencia Financiera
ne’ objeta la fusién por absorcion entre Seguros de Vida Suramericana S.A. y Seguros de Riesgos Laborales
Suramericana S.A., protocolizada mediante Escritura Publica No. 5116 del 17 de diciembre de 2018, Notaria 25
de Medellin.

Resolucion S.F.C. No 0440 del 04 de mayo de 2020 , por la cual se aprueba la escision parcial de Seguros de
Vida Suramericana S.A. Entidad Escidente y Suramericana S.A. es una sociedad inscrita y un emisor de
valores Entidad Beneficiaria, protocolizada mediante Escritura Publica 1188 del 18 de mayo de 2020 de la
Notaria 25 de Medellin.
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AUTORIZACION DE FUNCIONAMIENTO: Resolucion S.B. 806 del 26 de septiembre de 1947

REPRESENTACION LEGAL: REPRESENTACION LEGAL: La representaciéon legal decla’ Sociedad sera
multiple y la gestidn de los negocios sociales estara simultaneamente a cargo de un Presidente, de uno o mas
Vicepresidentes, del Gerente de Vida y Rentas, el Gerente de Inversiones y Tesoreria; €l)Secretario General, y
demas Representantes Legales, segin lo defina la Junta Directiva quienes padran actuar conjunta o
separadamente. Para efectos exclusivos de representar a la Sociedad en las gestiones relacionadas con el
ramo de riesgos laborales, tendran también la calidad de representantes legales elGerente de Producto ARL,
el Gerente Comercial ARL y el Gerente Técnico ARL, quienes seran designados-por la Junta Directiva y podran
actuar de manera conjunta o separada. Asi mismo, se elegiran uno o mas-Gerentes Regionales, que seran
nombrados por la Junta Directiva y ejerceran la representacion legal de la:Seciedad con las mismas facultades
y atribuciones establecidas en estos estatutos para dicho cargo, funciohes que podran ejercer Unicamente
dentro de su respectiva region y zonas que sean a ellas suscritas.. Tedos los empleados de la Sociedad, a
excepcion del Auditor Interno y de los dependientes de éste, si losChubiere, estan subordinados al Presidente
en el desempefio de sus cargos. PARAGRAFOS. Para efectos*de la representacion legal judicial de la
Sociedad, tendra igualmente la calidad de representante legal el\Gerente de Asuntos Legales o su suplente, asi
como los abogados que para tal fin designe la Junta Directiva,” quienes representaran a la Sociedad ante las
autoridades jurisdiccionales, administrativas, y/o con {funciones administrativas, politicas, entidades
centralizadas y descentralizadas del Estado, asi misme,:l0os representantes legales judiciales podran otorgar
poder a abogados externos para representar aola Sociedad ante las autoridades jurisdiccionales,
administrativas y/o con funciones administrativas,-‘politicas, entidades centralizadas y descentralizadas del
Estado. FUNCIONES: Son funciones de los representantes legales: a) Representar legalmente la Sociedad y
tener a su cargo la inmediata direccién y administracion de sus negocios. b) Ejecutar y hacer cumplir las
decisiones de la Asamblea General de Accionistas y de la Junta Directiva. c¢) Celebrar en nombre de la
Sociedad todos los actos o contratos relacionados con su objeto social. d) Nombrar y remover libremente a los
empleados de sus dependencias, asi como-a los demas que le corresponda nombrar y remover en ejercicio de
la delegacion de funciones que puedatiacerle la Junta Directiva. Asi mismo nombrar los administradores de los
establecimientos de comercio. €) Adoptar las medidas necesarias para la debida conservacion de los bienes
sociales y para el adecuado recaudo y aplicacion de sus fondos. f) Citar a la Junta Directiva cuando lo
considere necesario o conveniente, y mantener adecuada y oportunamente informada sobre la marcha de los
negocios sociales; someter a.su consideracion los estados financieros de prueba y suministrarle todos los
informes que ella le soliciteé-en relacién con la Sociedad y con sus actividades. g) Presentar a la Asamblea
General de Accionistas anualmente, en su reunion ordinaria, los estados financieros de fin de ejercicio, junto
con los informes y prayecto de distribucion de utilidades y demés detalles e informaciones especiales exigidos
por la ley, previo el estudio, consideraciones y aprobacion inicial de la Junta Directiva. h) Someter a aprobacion
de la Junta Directiva, en coordinacion con el oficial de cumplimiento, el manual del sistema de administracion
del riesgo de lavado de activos y financiacion del terrorismo SARLAFT y sus actualizaciones. i) Las demas que
le corresponden“de acuerdo con la ley y estos Estatutos. FACULTADES: Los Representantes Legales estan
facultados para celebrar o ejecutar, sin otra limitacién que la establecida en los Estatutos en cuanto se trate de
operaciones que deban ser previamente autorizadas por la Junta Directiva, o por la Asamblea General de
Accionistas, todos los actos y contratos comprendidos dentro del objeto social, 0 que tengan el caracter
simplemente preparatorio, accesorio o complementario para la realizacion de los fines que la Sociedad
persigue, y los que se relacionen directamente con la existencia y el funcionamiento de la Sociedad. Los
Representantes Legales podran transigir, comprometer y arbitrar los negocios sociales, promover acciones
judiciales e interponer todos los recursos que fueren procedentes conforme a la ley, recibir, sustituir, adquirir,
otorgar y renovar obligaciones y créditos, dar o recibir bienes en pago; constituir apoderados o extrajudiciales y
delegar facultades, otorgar mandatos y sustituciones con la limitacion que se desprende de estos Estatutos. La
Sociedad tendra un Secretario General que sera propuesto por el Presidente de la Sociedad y nombrado por la
Junta Directiva, el cual sera a su vez el Secretario de la Asamblea General de Accionistas, de la Junta Directiva
y de sus respectivos Comités. En ausencia absolutas, temporales, o accidentales, la Junta Directiva, la Alta
Gerencia o los miembros de los Comités podran designar un Secretario Ad Hoc para ejercer una o varias de las
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funciones del Secretario General en su ausencia. El Secretario Ad Hoc no tendra representacion legal; excepto
si la misma ha sido otorgada de acuerdo con lo establecido en los presentes Estatutos. El secretario_ General
no podra ser miembro de la Junta Directiva. FUNCIONES: Ademas de las funciones de caracter especial que le
sean asignadas por la Asamblea General de Accionistas, la Junta Directiva, o por la Alta Geérencia, el
Secretario General tendra las siguientes funciones y responsabilidades: (J) La Representacion legal de la
Sociedad. (K) Llevar conforme a la ley, los libros de actas de Asamblea General de Accionistas, de la Junta
Directiva y de los Comités de Junta, y autorizar con su firma las copias y extractos que de €llas se expidan. (L)
Llevar a cabo la expediciéon y refrendacién de titulos de acciones, asi como la inscripcion de actos o
documentos en el libro de registro de acciones. (M) Comunicar las convocatorias para las reuniones de la
Asamblea General de Accionistas, de la Junta Directiva y de sus respectivos Comités. (N) Asistir a las
reuniones de la Asamblea General de Accionistas, de la Junta Directiva y de sus respectivos Comités. (O)
Coordinar la organizacién de las reuniones de la Asamblea General de Accionistas, de la Junta Directiva y de
sus respectivos Comités, de conformidad con lo establecido en la ley y en estos Estatutos. (P) Coordinar la
preparacién del orden del dia de las reuniones. (Q) Apoyar al Presidente de la-Junta Directiva con el suministro
de la informacion a los miembros de Junta Directiva de manera oportuna'y en debida forma. (R) Asegurarse
que las decisiones adoptadas en la Asamblea General de Accionistas, en la Junta Directiva y en sus
respectivos Comités, efectivamente se incorporen en las respectivas actas. (S) Dirigir la administracion de
documentos y archivo de la secretaria general de la Sociedad, y velar por la custodia y conservaciéon de los
libros, escrituras, titulos, comprobantes y demés documentos{gue se le confien. (T) Gestionar, archivar y
custodiar la informacion confidencial de la Sociedad. (U) Atender’las consultas y/o reclamos que se presenten
por parte de los accionistas, autoridades y deméas grupoeS-de interés, para lo cual contara con personal
calificado. (V) Ser el puente de comunicacion entre los accionistas y los Administradores, o entre estos ultimos
y la Sociedad. (W) Velar por la legalidad formal de las:actuaciones de la Asamblea General de Accionistas y
Junta Directiva, y garantizar que sus procedimientos/y reglas de gobierno sean respetados y regularmente
revisados, de acuerdo con lo previsto en los presentés Estatutos y la normatividad vigente. (X) Las demas que
le asigne la Junta Directiva. (Escritura Publica 764 del 21/07/2022 Notaria 14 de Medellin)

Que figuran posesionados y en consecuencia,-ejercen la representacion legal de la entidad, las siguientes
personas:

NOMBRE

Juan David Escobar Franco
Fecha de inicio del cargo: 05/02/2016

Luis Guillermo Gutiérrez Londofio
Fecha de inicio del cargo:01/12/2016

Patricia Del Pilar Jaramillo Salgado
Fecha de inicio del(cargo: 21/06/2018

Ana Cristina Gaviria Gomez
Fecha de inicio-del cargo: 20/05/2021

Julian Fernando Vernaza Alhach
Fecha deinicio del cargo: 21/10/2004

Diego Alberto De Jesus Cardenas
Zapata
Fecha de inicio del cargo: 22/09/2022

Natalia Andrea Infante Navarro
Fecha de inicio del cargo: 01/11/2016

Maria Alejandra Zapata Pereira
Fecha de inicio del cargo: 01/11/2016

David Ricardo Gbmez Restrepo
Fecha de inicio del cargo: 20/04/2017

Maria Teresa Ospina Caro
Fecha de inicio del cargo: 20/04/2017
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Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial

Representante Legal Judicial
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NOMBRE

Julidn Alberto Cuadrado Luengas
Fecha de inicio del cargo: 02/11/2017

Harry Alberto Montoya Fernandez
Fecha de inicio del cargo: 22/02/2018

Lina Marcela Garcia Villegas
Fecha de inicio del cargo: 06/06/2018

Diana Carolina Gutiérrez Arango
Fecha de inicio del cargo: 26/09/2018

Mariana Castro Echavarria
Fecha de inicio del cargo: 19/12/2018

Lina Maria Angulo Gallego
Fecha de inicio del cargo: 19/12/2018

Ana Isabel Mejia Mazo
Fecha de inicio del cargo: 12/02/2019

Carlos Augusto Moncada Prada
Fecha de inicio del cargo: 12/02/2019

Natalia Alejandra Mendoza Barrios
Fecha de inicio del cargo: 15/02/2019

Juan Diego Maya Duque
Fecha de inicio del cargo: 12/11/2019

July Natalia Gaona Prada
Fecha de inicio del cargo: 05/02/2020

Marisol Restrepo Henao
Fecha de inicio del cargo: 05/04/2020

Ana Maria Restrepo Mejia
Fecha de inicio del cargo: 14/04/2016

Andrea Sierra Amado
Fecha de inicio del cargo:.14/04/2016

Diego Andres Avendafio Castillo
Fecha de inicio del(cargo: 10/02/2014

Ana Maria Rodrigtiez Agudelo
Fecha de inicio-del cargo: 10/04/2012

Maria Del-Rilar Vallejo Barrera
Fecha de)inicio del cargo: 01/07/2004

Carolina Sierra Vega
Fecha de inicio del cargo: 29/05/2020

Jhonatan Gomez Pérez
Fecha de inicio del cargo: 09/09/2022

Andrés Felipe Ayora Gomez
Fecha de inicio del cargo: 11/04/2022

Claudia Marcela Sarasti Navia
Fecha de inicio del cargo: 11/04/2022

Andrés Felipe Velasco Galeano
Fecha de inicio del cargo: 11/04/2022

IDENTIFICACION
CC - 1088319072

CC - 1128276315
CC - 1128271996
CC -1010173412
CC - 1037622690
CC - 67002356
CC - 43627601
CC -91535718
CC - 1143139825
CC - 74774079
€C’- 63558966
CC - 43067974
CC - 43259475
CC - 1140824269
CC - 74380936
CC - 1097034007
CC -51764113
CC - 43157828
CC - 1140815765
CC - 1152196547
CC - 1151964950

CC - 1144027092

CARGO
Representante Legal Judicial

Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante.Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Représentante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial

Representante Legal Judicial
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NOMBRE

Susana Tamayo Jaramillo
Fecha de inicio del cargo: 11/04/2022

Claudia Marcela Saldarriaga Alvarez
Fecha de inicio del cargo: 11/04/2022

Sara Ruiz Mejia
Fecha de inicio del cargo: 11/04/2022

Andrea Alejandra Diaz Chalarca
Fecha de inicio del cargo: 17/02/2022

Cindy Paola Plata Zarate
Fecha de inicio del cargo: 12/11/2021

Carlos Francisco Soler Pefia
Fecha de inicio del cargo: 27/08/2021

Nazly Yamile Manjarrez Paba
Fecha de inicio del cargo: 27/08/2021

Miguel Orlando Ariza Ortiz
Fecha de inicio del cargo: 12/04/2021

Juliana Aranguren Cardenas
Fecha de inicio del cargo: 13/05/2021

Ana Lucia Pérez Medina
Fecha de inicio del cargo: 19/07/2021

Javier Ignacio Wolff Cano
Fecha de inicio del cargo: 07/03/2013

Rafael Enrique Diaz Granados Nader
Fecha de inicio del cargo: 20/02/2012

Luz Marina Veladsquez Vallejo
Fecha de inicio del cargo: 02/05/2019

Melisa Gonzélez Gonzélez
Fecha de inicio del cargo:30/05/2019

Carolina Mesa Herrerd
Fecha de inicio del(cargo: 21/06/2018

Patricia Del PilarJaramillo Salgado
Fecha de inicio-del cargo: 22/01/2018

Richard Gandur Jacome
Fecha de)inicio del cargo: 28/02/2019

Ivan-gnacio Zuloaga Latorre
Fecha de inicio del cargo: 07/03/2019

Gema Cecilia Uribe Vélez
Fecha de inicio del cargo: 28/03/2019

Maria Eugenia Osorno Palacio
Fecha de inicio del cargo: 28/03/2019

Paola Morayma Arbelaez Enriquez
Fecha de inicio del cargo: 24/05/2022

Mauricio Alvarez Gallo
Fecha de inicio del cargo: 01/08/2019

IDENTIFICACION
CC - 1039459033

CC - 1037589955
CC - 1035831782
CC - 1036664077
CC - 1140863452
CC - 80154041
CC - 32939987
CC - 1101757237
CC - 1088248238
CC - 1040733595
€C’- 71684969
CC - 72201681
CC - 43584279
CC - 1128273241
CC - 43156430
CC - 51910417
CC - 88139732
CC - 98550799
CC - 43087200
CC - 42785795
CC - 52525083

CC - 10131025

CARGO
Representante Legal Judicial

Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante.Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Représentante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Representante Legal Judicial
Gerente Regional Eje Caferero
Gerente Regional Zona Norte
Vicepresidente de Talento

Humano
Gerente de Inversiones y

Tesoreria

Gerente de Vida y Rentas
Gerente de Asuntos Legales
Gerente ARL Regional Norte
Gerente de Producto ARL
Gerente Técnico ARL

Gerente ARL Regional Antioquia

Gerente ARL Regional Centro

Gerente ARL Regional Occidente
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RAMOS: Resolucién S.B. No 5148 del 31 de diciembre de 1991 Accidentes personales, colectivo vida, salud,
vida grupo, vida individual. con Resolucién S.F.C. Nro. 1419 del 24/08/2011 : se revoca la-autorizacién
concedida a Seguros de Vida Suramericana S.A., para operar el ramo de seguro Colectivo de Vida

Resolucién S.B. No 1320 del 29 de abril de 1993 exequias

Resolucion S.B. No 785 del 29 de abril de 1994 seguros previsionales de invalidez y sobrevivencia

Resolucién S.B. No 1129 del 14 de junio de 1994 seguro de pensiones ley 100

Resolucién S.B. No 685 del 02 de junio de 1998 pensiones de jubilacion mediante circular externa 052 de 20 de
diciembre de 2002 el ramo de pensiones de jubilacién, se denominara en adelante ramo de pensiones
voluntarias

Resolucién S.B. No 999 del 30 de junio de 1999 grupo educativo, con resolucién 0638 del 26/03/2010 se

revoca la autorizacién concedida mediante resolucion 0999 del 30 de junio' de 2009 para operar el ramo de
seguro educativo.

Resolucién S.B. No 1127 del 02 de octubre de 2002 enfermedades de-alto costo

Resolucién S.B. No 129 del 16 de febrero de 2004 formaliza lasautorizacion a Compafiia Suramericana de
Seguros de Vida S.A., para operar el ramo de seguro de Pensiones con Conmutacion Pensional a partir del 23
de diciembre de 2002, fecha de entrada en vigencia de la Circular Externa 052 de diciembre 20 de 2002, asi
como la utilizacién del modelo de la péliza de Seguro de Pensiones con Conmutacién Pensional enviadas por
la compafiia a esta Entidad.

Resolucién S.F.C. No 1535 del 13 de septiembre de 2011 autoriza operar ramo de desempleo
Resolucién S.B. No 0557 del 17 de abril de 2012 autoriza operar el ramo de rentas voluntarias

Escritura Publica No 5116 del 17 de diciembretde 2018 de la Notaria 15 de MEDELLIN (ANTIOQUIA). Como
consecuencia de la absorcion de Seguros dejRiesgos Labores Suramericana S.A."ARL Sura", asume el ramo
autorizado mediante Resolucion 3241 del 29.de diciembre de 1995: Riesgos profesionales (Ley 1562 del 11 de
julio de 2012, modifica la denominacion por la de Riesgos Laborales)

JOSUE OSWALDO BERNAL CAVIEDES
SECRETARIO GENERAL

"De conformidad con el articulo 12 del Decreto 2150 de 1995, la firma mecénica que aparece en este texto
tiene plena validez para todos los efectos legales."
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CONSEIG SUPERIOR DE LA JUDICATURA
TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADO

e

v -
) T R KA WA e a2 j 1 -

ESTA TARJETA ES DOCUMENTO PUBLICO
Y SE EXPIDE DE CONFORMIDAD CON LA
LEY 270 DE 1996, EL DECRETO 196 DE 1971
Y. EL ACUEHDO 180 DE 1996.

SI : ESTA TABJETA ES ENCONTRADA, POR

A IVIARLA AL CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA, UNIDAD DE REGISTRO
'NACIONAL DE ABOGADOS.
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