Calle 81 # 11 — 68, Oficina 514 .
Bogota, Colombia MEDIUM
Teléfonos: 6013002207 — 3222934903 — 3212652348

[ 4
=)
www.mediumasociados.com =

Por email: jadmin35bta@notificacionesrj.gov.co

Honorable Juez,
JOSE IGNACIO MANRIQUE NINO
JUZGADO 35 CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE BOGOTA

Ciudad

RADICADO DEL PROCESO: 11001333603520190008400

PROCESO: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTES: LAURA TATIANA SANCHEZ GALVIS Y
OTROS

DEMANDADOS: SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL Y

ALIANZA EDUCATIVA

ASUNTO: TRASLADO EXCEPCIONES DE MERITO.

JAVIER POMBO RODRIGUEZ, mayor de edad, identificado con cédula de
ciudadania nUmero 79.368.625 de Bogotd D.C, actuando en mi calidad de
apoderado judicial de EGENID GALVIS ROCHA (madre de la lesionada)
identificada con cédula de ciudadania 52. 699.281, OCTAVIO SANCHEZ
MUNOZ (padre de la lesionada) identificado con cédula de ciudadania
12.263.313, actuando en su nombre y en calidad de representantes legales
y padres bioldgicos de la LAURA TATIANA SANCHEZ GALVIS (victima en su
momento menor de edad) a quien en adelante se tratard como (L.T.S.G)
identificada con nimero de cédula de ciudadania 1.000.353.176, en
proteccién de sus derechos, asi como también de JUAN SEBASTIAN VALERO
GALVIS (hermano de la lesionada) identificado con cédula de ciudadania
1.026.591.020, y GABRIELA GALVIS ROCHA identificada con nUmero de
cédula de ciudadania 1.000.185.028, quienes son parte demandante en el
referido proceso, de manera respetuoso por medio del presente escrito doy
alcance al traslado fijado en lista y notificado por correo electrénico el
pasado 12 de marzo de 2024, frente a los memoriales presentados por el
apoderado designado por la parte pasiva de la Secretaria de Educacion
de Bogotd D.C., doctor Carlos José Herrera Castaneda remitido a su
despacho mediante correo electrénico con copia al suscrito apoderado el
19 de julio de 2022 y por el apoderado de la UNION TEMPORAL GESTORES
ALIANZA EDUCATIVA, doctora MARIA VALENTINA DIAZ GOMEZ, remitido a su
despacho mediante correo electronico con copia al suscrito apoderado el
21 de julio de 2022, consistentes escritos de CONTESTACION DE LA DEMANDA
y EXCEPCIONES DE MERITO.



http://www.mediumasociados.com/
mailto:Jadmin35bta@notificacionesrj.gov.co

I.  REVICTIMIZACION DE LAURA TATIANA SANCHEZ GALVIS

En primer lugar, debo fraer a colacion que la jurisprudencia constitucional
(sentencias T-140 de 2009 - MP Mauricio Gonzdlez Cuervo y T-303 de 2017 MP
Aquiles Arrieta Gémez) ha senalado que las entidades publicas y privadas
que desarrollan actividades relacionadas con los ninos deben propender
por la garantia y efectiva realizacion de sus derechos fundamentales. Dicha
obligacién surge del reconocimiento del interés superior de los menores de
edad como un principio constitucional que guia la interpretacion de otros
derechos y del cardcter fundamental y prevalente de los derechos de los
niNos, las ninas y los adolescentes.

El asunto bajo examen guarda relacion con estos preceptos superiores, pues
involucra las actividades de cuidado y atencion llevadas a cabo por una
institucion educativa oficial en concesion, que debe garantizar los derechos
fundamentales a la vida, la salud vy la integridad fisica de una nina de 13
anos (al momento de los hechos) que padecié complicaciones fisicas vy
emocionales por una lesion causada en la jornada escolar en el
establecimiento educativo como estd demostrado y se seguird
demostrando durante el curso del proceso.

Razén por la cual, hago un llamado de atencién para no revictimizar a la
joven LAURA TATIANA SANCHEZ GALVIS, dentro del expediente de la
referencia.

Se conoce como revictimizacion, victimizacion secundaria o doble
victimizacion el proceso mediante el cual se produce un sufrimiento
anadido por parte de instituciones y profesionales encargados de prestar
atencién a la victima (ya sea de malos tratos o violencia de género,
secuestros, abusos sexuales, etc.) ala hora de investigar el delito o instruir las
diligencias oportunas en el esclarecimiento de lo ocurrido: jueces, policias o
abogados entre muchos oftros.

La persona maltratada re experimenta el papel de victima fruto de revivir los
momentos dolorosos y las emociones asociadas a su experiencia traumdatica
inicial en repetidas ocasiones (en un entorno que de por si ya suele ser lo
suficientemente estresante como son los procesos judiciales) fomentado
esto por instituciones o profesionales de los cuales el perjudicado
normalmente espera ayuda, comprensidn y apoyo. Por lo cual, estaria
siendo el blanco de una negligencia del sistemay delinadecuado abordaje
que se hace en estos casos.

La revictimizacion genera fuertes impactos psicosociales porque remueven
las situaciones traumdaticas generadas por la violacion de la dignidad y de
derechos, asi como un atentado a la reputacion y el honor de la persona.
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En definitiva, una marcada merma en la calidad de vida y bienestar de la
victima.l

La Sentencia T-116/17 de la Corte Constitucional, senala que no puede
pasarse por alto una circunstancia temporal que es advertida a partir de los
elementos facticos que proporciona el proceso de tutela objeto de revision,
en el senfido que en muchas ocasiones la ocurrencia de los hechos dista
lejanamente en el tiempo del momento en que se decretan y practican las
pruebas en el juicio oral. Lo que, inevitablemente puede, no soélo
comprometer la veracidad del relato a cargo de una persona menor de
edad presuntamente victima o testigo, sino que también puede ser un
elemento de revictimizacion para el menor que recuerda sucesos Pasados
qgue ha olvidado o quisiera olvidar.

En efecto, la distancia entre la ocurrencia de los hechos y la audiencia de
juicio oral puede afectar el medio probatorio como efecto del olvido o
imprecision factica a la que estd sometida la memoria de los ninos y ninas,
la influencia que hasta la realizacion del juicio oral puedan ejercer personas
cercanas y, en Ultimas, los perjuicios en la salud de la presunta victima
sometida nuevamente a enfrentar, tiempo después, hechos dolorosos que
No quiera o no pueda recordar.

Entonces, esta circunstancia temporal puede conducir a que, finalmente, la
prueba testimonial resulte inocua y que, en cambio, tenga una gran
probabilidad de generar una revictimizacién en el menor por lo que el juez
deba desistir de la misma.

Aclarado lo anterior, en segundo lugar, procedo a descorrer el traslado de
los memoriales en un solo escrito, en la siguiente forma:

Il.  FRENTE A LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS EN LA CONTESTACION DE LA
DEMANDA POR LA SECRETARIA DE EDUCACION

o AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD DE LA ENTIDAD POR INEXISTENCIA DEL
NEXO CAUSAL

De acuerdo con el Decreto 330 de 2008, de la Alcaldia Mayor de Bogotd
D.C., Por el cual se determinan los objetivos, la estructura, y las funciones de
la Secretaria de Educacion del Distrito — SED -, y se dictan otras disposiciones,
en el articulo 3, senala entre ofras:

! https://cenitpsicologos.com/no-revictimizar-a-la-victima-que-es-la-doble-victimizacion-en-los-procesos-
judiciales/


https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=33029

B. Desarrollar estrategias que garanticen el acceso y permanencia de
los ninos, ninas y jovenes en el sistema educativo, asi como la
pertinencia, calidad y equidad de la educacion en sus diferentes
formas, niveles y modalidades.

C. Ejercer la inspeccion, vigilancia, control y evaluacion de la calidad
y prestacion del servicio educativo en la ciudad.

Para garantizar el acceso y la permanencia de 1os ninos, ninas y jovenes El
Gobierno Nacional, mediante el Decreto reglamentario 1851 del 16 de
septiembre de 2015, que subrogd parcialmente el Decreto 1075 de 2015,
reqguld la contratacion del servicio publico educativo por parte de las
entfidades territoriales certificadas, dentro de la cual se encuentra la figura
de la concesidon educativa que viene operando desde la administracion de
Enrigue Penalosa (1998-2000), en desarrollo de la politica de ampliacion de
cobertura con calidad a través de contratos de concesion o de prestacion
de servicios en infraestructura educativa oficial, posteriormente el Concejo
de Bogotd, a través del Acuerdo 647 de 2016, autorizé a la Administracion
Distrital por medio de la Secretaria de Educacion del Distrito asumir
compromisos con cargo a las vigencias futuras excepcionales de los
presupuestos de los anos 2017 a 2026. Fue asi como se abrieron las
licitaciones para seleccionar a los operadores de las prestacion del servicio
educativo en plantas fisicas que son propiedad del Distrito.

Una vez abierta la licitacion para la administracion de la INSTITUCION
EDUCATIVA  JAIME HERNANDO GARZON FORERO [ED; el operador
seleccionado fue la UNION TEMPORAL GESTORES ALIANZA EDUCATIVA.

Es importante senalar, que el hecho de que la administracion de la
Institucion Educativa, esté a cargo de un tercero no le quita el cardcter
oficial a la misma.

La Sentencia C-430/00 de la Corte Constitucional senala que la
demanda que pueda incoar el perjudicado contra la entidad
responsable o confra su agente, de manera conjunta o
independientemente, no contraviene el articulo 90 de la Constitucion,
porque la norma acusada no autoriza que se pueda perseguir
exclusivamente al funcionario (en este caso la unidn temporal), sin
reclamar la indemnizacion del Estado.

Asi las cosas, no es procedente afimar que hay AUSENCIA DE
RESPONSABILIDAD por parte de la SED, como lo anota el abogado defensor,
por la conducta de sus agentes que en este caso es la UNION TEMPORAL
GESTORES ALIANZA EDUCATIVA.



De ofra parte, La Entidad si es responsable por el hecho, y si hay nexo causal,
por tanto que, fue dentro de su institucion, por mano de una de sus
docentes, por la falta de un protocolo de atencidn y por no tomar las
medidas pertinentes para atender la lesion- dano ocasionado a la alumna.
Es de recordar, que el Consejo de Estado CONSEJERO PONENTE, NICOLAS
YEPES CORRALES? indico al respecto de la eximente de responsabilidad,
Hecho exclusivo de un tercero, que:

“El hecho de un tercero como causal de exoneracion de
responsabilidad consiste en la intervenciéon exclusiva de una persona
ajena a las partes intervinientes en el proceso en la produccion del
dano”.

Esta Corporacion ha determinado que para la prosperidad de esta
causal exonerativa de responsabilidad deben reunirse tres requisitos,
asaber: i) que el hecho del tercero sea la causa exclusiva y adecuada
del dano, motivo por el cual la entfidad tiene que probar que no hay
ningun vinculo causal entre la conducta del demandado y el dano
producido; ii) que el hecho del tercero sea ajeno al servicio, es decir,
que el tercero no esté vinculado a la persona de derecho publico
demandada ni realice actividades vinculadas al servicio publico; v iii)
que el hecho del tercero sea imprevisible e irresistible para la entidad.
Adicionalmente, sobre la revision del actuar del tercero en la
produccion del dano, esta Seccion ha precisado que no se requiere
que el tercero haya actuado con culpa, porque la relacion causal es
un aspecto de cardcter objetivo. Empero, para que excluya la
responsabilidad de la entidad demandada, debe haber constituido
la causa exclusiva del dano.”

En este orden de ideas, la Secretaria de Educacion al firmar el contrato No.
4158 de 2016, estd vinculada con la persona que cometié el dano, por
cuanto esta realiza las actividades del servicio publico de educacion,
ademds, la Secretaria debid aprobar y someter a andlisis los protocolos y
medidas que debian tenerse en cuenta para atender cualquier tipo de
emergencia, asi como la socializacion de los mismos con todo el personal.

Ahora bien, el hecho danino fue no haber tomado las medidas necesarias
para atender a la estudiante, a fin de evitar el dano, lo cual paso por cuanto
que la administraciéon que usted contrato y acepto no contaba con un
protocolo de medidas para esos casos, es decir que el nexo causal es que
la Secretaria contraté la administracion y que no se percatdé que esta
conftratista no cuenta con las medidas necesarias en esos casos 0 no las
cumple, por lo tanto si hay nexo causal y si es usted responsable por cuanto

2 AccPatrullero.pdf (consejodeestado.gov.co)
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debid verificar la existencia de esas medidas o protocolos y verificar su
eficacia, por cuanto son temas ordinarios las lesiones, asi mismo, se debid
instruir a la docente en dichas medidas a seguir, no enviar a la alumna, sola
cuando su estado era de incapacidad de caminar.

Por ofra parte, la alumna estaba en perfecto estado de salud hasta que la
docente la obligd a realizar unas posturas de manera agresiva y déspota, lo
cual fampoco debe ser obviado, toda vez que los docentes representan la
institucidn y por ende su comportamiento debe ser respetuoso y mesurado.
En este caso, la docente y la contratista no son un tercero, son una sola
figura juridica con la Secretaria, ya que estas operan para esta.

e EXCEPCION DE EXTRALIMITACION RESPECTO DE LA TASACION DE LOS
PERJUICIOS RECLAMADOS

La SED arguye que los accionantes incurrimos en una “indebida tasaciéon de
los perjuicios morales en el petitum de la demanda”.

En ese caso, la Unica figura consonante con la ley, seria la reconocida en la
Sentencia T-458 del 2007:

“Esta corporacion ha reiterado en su jurisprudencia fres eventos en los

que se configura el defecto fdactico, a saber[71]: “(i) omisidon en el
decreto y la prdctica de pruebas indispensables para la solucion del
asunto juridico debatido, (ii] falta de valoracion de elementos
probatorios debidamente aportados al proceso que, de haberse
fenido en cuenta, deberian haber cambiado el sentido de la decision
adoptada e (iii) indebida valoracion de los elementos probatorios
aportados al proceso, dandoles alcance no previsto en la ley”
(Negrilla fuera del texto)

Al respecto, y tal como los propios accionados reconocieron: “el Juez
determinard y tasard los lineamientos de la indemnizacion si fuere el caso,
basdndose en el documento de unificacion jurisprudencial”.

Segun lo establecido 125, 172, 187 y ss. del CPACA - Ley 1437 de 2007,
corresponde al juez ponderar, tasar, estimar y condenar a quién estime, los
perjuicios relacionados con el dano moral, bajo la jurisprudencia emitida por
el Consejo de Estado, en los términos que considere probados vy
convenientes.

Asi, no existe excepcion de fondo, toda vez que la tasacion de perjuicios
como parte demandante, no implica un defecto de mérito en la demanda,
ni vincula o tfransforma las pretensiones de cara a la decision del juez.



Lo anterior, se encuentra probado en el libelo descrito en la Sentencia T- 147
de 2020. En dicha sentencia, el Juzgado Primero Administrativo Oral del
Circuito de Quibdd fue condenado a proferir una nueva sentencia por
desconocer el precedente judicial en tasacidon de danos morales.

Asi, solicito al Juez desestimar esta excepcion por ausencia de defecto de
meérito en la demanda.

o INEXISTENCIA DE LA OBLI'GACIéN DE INDEMNIZAR POR PARTE DE LA
SECRETARIA DE EDUCACION

Si bien es cierto que el hecho de la lesion no es atribuible a la Secretaria de
Educacion de Bogotd, D.C. No es menos cierto que silo es para un operador
contratado por ella misma, que a su vez estd bajo su control y vigilancia.

La transferencia de los servicios publicos que son obligacion del Estado
hacia los particulares, es decir la privatizacion de los servicios puUblicos a
través de concesiones y permisos, no exime al Estado de responsabilidad.

Algunos autores se han preguntado si el Estado seria responsable por hechos
y omisiones de los concesionarios y licenciatarios de servicios publicos, la
culpa in vigilando e in eligiendo sustentan una respuesta afirmativas3, pues
aungue en el aio 2016, la UNION TEMPORAL GESTORES ALIANZA EDUCATIVA
recibié la administracion de la INSTITUCION EDUCATIVA JAIME HERNANDO
GARZON FORERO IED; por 10 afos, esa responsabilidad se frasladd a través
de un contrato a la concesion, sin embargo la culpa in vigilando e in
eligiendo, sigue estando en cabeza de la Secretaria de Educacion de
Bogotd, D.C.

La Secretaria de Educacién, en este caso, deberd informar el mecanismo
que utilizd para seleccionar el contratista y aportar el contrato que firmo
con el mismo para probar el traslado de la responsabilidad a la UNION
TEMPORAL GESTORES ALIANZA EDUCATIVA.

No obstante lo anterior, La Secretaria de Educacién debidé conocer el caso
y actuar acorde a tal. La ley 80 de 1993 establecid el Estatuto de
Conftratacion, y su articulo 4 dicta:

3 LA RESPONSABILIDAD DEL ESTADO Y DE SUS CONCESIONARIOS Y LICENCIATARIOS https://www.gordillo.com/pdf_tomo2/capitulo20.pdf
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“ARTICULO 40. DE LOS DERECHOS Y DEBERES DE LAS ENTIDADES
ESTATALES. Para la consecucion de los fines de que trata el articulo
anterior, las entidades estatales:(...)

40. Adelantardn revisiones periddicas de las obras ejecutadas,
servicios prestados o bienes suministrados, para verificar que ellos
cumplan con las condiciones de calidad ofrecidas por los contratistas,
y promoverdan las acciones de responsabilidad contra éstos y sus
garantes cuando dichas condiciones no se cumplan.” (Negrilla fuera
del texto)

De hecho, contrario a lo expuesto por el demandante, en sentido de
exencion de responsabilidad, el articulo 7 de la misma ley determina:

“7o. Sin perjuicio del llamamiento en garantia, repetirdn contra los
servidores publicos, contra el contratista o los terceros responsables,
segun el caso, por las indemnizaciones que deban pagar como
consecuencia de la actividad contractual. (Negrilla fuera del texto)

Asi, la Secretaria de educacion si adquiere obligaciones respecto a la
indemnizacion y demdas efectos de la presente demanda.

Al respecto, precisar que el dano ocasionado en la salud de la alumna no
fue producto de un actuar imprudente de la estudiante, ya que ella no se
causo el dano sino que en orden cronoldgico de hechos que originaron el
dano fueron primero el maltrato de la docente hacia la menor, la falta de
medidas y la debida diligencia al tfratar la lesidon y dado que la Secretaria es
garante de prestar los servicios de educacion y conexos con dicha
actividad tales como, tomar las medidas necesarias en caso de presentarse
algun siniestro, sea haciendo una pausa activa, sea en el saldn de quimica
o sea practicando algin deporte.

Este comportamiento, el tomar las medidas necesarias le es exigible a la
secretaria asi sea que actle por medio de un tercero, ya que el hecho que
se haya contratado un servicio no omite verificar si los servicios contratados
y esperados se estan prestando o se estdn cumpliendo efectivamente.

En este sentido, se le puede imputar el dano antijuridico a la Secretaria toda
vez que se le puede atribuir factica la causa del dano fue la falta de tomar
de medidas necesarias y adecuadas vy juridicamente por que la Secretaria
es garante de la prestacion del servicio de educacion y conexos.

o LA GENERICA O INNOMINADA

Frente a esta excepcidon, amparados en lo descrito en el articulo 187 del
CPACA:



“En la sentencia se decidird sobre las excepciones propuestas y sobre
cualquiera otfra que el fallador encuentre probada El silencio del inferior no
impedird que el superior estudie y decida todas la excepciones de fondo,
propuestas o no, sin perjuicio de la no reformatio in pejus”

Asi, respeto la facultad de probar y decidir sobre excepciones que el
juzgado encuentre y sustente en derecho.

. FRENTE A LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS EN LA CONTESTACION DE LA
DEMANDA POR LA UNION TEMPORAL GESTORES ALIANZA EDUCATIVA

e INEXISTENCIA DE LOS ELEMENTOS QUE CONFIGURAN LA
RESPONSARBILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

La conducta activa y omisiva del agente en el presente caso estd
demostrada: en primer lugar, porque se encuentra probado que la nina
estaba matriculada en el establecimiento educativo; en segundo lugar, su
asistencia a la clase de educacion fisica el 30 de enero de 2017; y en tercer
lugar, la inobservancia de la profesora de los protocolos para el desarrollo
de un ejercicio complejo para una nina de 13 anos, en la clase de
educacion fisica, como son: el calentamiento previo y la memoria muscular.
De otra parte, la profesora al forzarle la rodilla con el empuje que le dio para
estirar la pierna, le causd una lesion.

Lo anterior, configura la conducta activa de la maestra y la INSTITUCION
EDUCATIVA JAIME HERNANDO GARZON FORERO IED, como estd demostrado
en el proceso y que serd reforzada con el testimonio de los Unicos testigos
presenciales de los hechos.

Lo agravante en este caso, es que no solamente se configura la conducta
activa del agente, sino también, la omisiva por parte del agente, en varias
de los hechos que dieron origen a la demanda.

Es asi que, la institucidon educativa cuenta con una Auxiliar de Enfermeria
para la atencidn de los primeros auxilios conforme al protocolo establecido
por la Secretaria de Educacion de Bogotd D.C. Sin embargo la persona
encargada de prestar dicha atencidn, al ser requerida por una nina de 13
anos, estudiante del colegio, se constata que esta no se encuentra en el
espacio fisico destinado para la Enfermeria, tal y como estd probado en la
respuesta de la Union Temporal Gestores - Alianza Educativa, del 17 de
octubre de 2018 (obra denfro del proceso) a los padres de familia , asi:

“Por su parte, la Enfermera del Colegio manifestd que Laura si asistio a
la enfermeria por un supuesto dolor en la rodilla, sin embargo, preciso
que ese el momento era hora de receso (sic), por lo cual ella se
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enconfraba entregando refrigerios a ofros estudiantes. Pese a la
anterior, explicé que en la enfermeria se le aplicd crema Diclofenaco
y se le informo que, si continuaba con dolor, se volviera a presentar
para ser atendida por la enfermera. No obstante lo anterior, Laura no
se volvié a presentar ni informdé nada al respecto en la enfermeria ni
coordinacion del Colegio.”

Mds adelante en la misma contestacion se senala:

“"Ahora, frente a la posible omisién del Colegio respecto del servicio de
enfermeria, cabe senalar que el dia que Laura se acerco para ser
atendida, era la hora del recreo, razén por la cual la Enfermera se
encontraba entregando unos refrigerios a otros estudiantes. Sin
embargo como ya se explico, a Laura se le aplico una crema para el
dolor (Diclofenacol) y se le informo que si continuaba con el malestar,
podia regresar para ser atendida”

En decir que los hechos estdn demostrados y aceptados por la Unidn
Temporal Gestores — Alianza Educativa, desde el ano 2018. En este punto
vale la pena recordar que ni los profesores y menos adn un alumno pueden
administrar medicacion a un estudiante, sin previa autorizacion vy
prescripcidon médica.

En conclusidon, los elementos que configuran la responsabilidad civil
extracontractual se encuentran probados y demostrados. No obstante lo
anterior, omite tal informacién el demandado con el fin de generar una
duda o un defecto hermenéutico enla comprension de los hechos por parte
del juez.

e LA ALIANZA EDUCATIVA EN DESARROLLO DE SU ACTIVIDAD EDUCATIVA
ACTUO Y HA ACTUADO CON OBSERVANCIA DEL DEBER DE
PROTECCION Y ESPECIAL CUIDADO EN RELACION CON SUS
ESTUDIANTES.

Ante una situacion de emergencia, el Colegio debid responder bajo los

lineamientos de la Secretaria de Educacion, en el protocolo de atencion a
accidentes escolares (aportados por la AE):
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Protocolo vigente atencion accidentalidad escolar

1. El padre de familia debera radicar carta dirigida a la Direccion de Dotaciones
Escolares de la Secretaria de Educacion del Distrito, con una breve relacion de los
hechos, de los gastos en que incurrié y que desea le sean reconocidos por la
Aseguradora de la SED.

2. Anexar la totalidad de los soportes documentales que evidencien los gastos
médicos en los que incurri6 a causa del accidente escolar (Copia de la(s)
factura(s) por los pagos efectuados en la atencion médica recibida por el
estudiante.

3. Anexar copia del registro Civil de Nacimiento del estudiante.
4. Anexar copia de la historia Clinica de la atencion del estudiante.

El procedimiento incluye el protocolo denominado guia de los 10 pasos que tiene
como fin orientar a los colegios para el manejo en caso de accidente de los

estudiantes.

ALCALDIA AR
‘o oot e

aOGoTA
MEJOR

PARA TODOS

PASOsS

1. Clasifique y evalie el accidente de acuerdo con el tipo de urgencia.

2. Si el estudiante no requiere atencién en salud urgente, brinde la atencién basica y notifique al
padre de familia o acudiente.

3. Si el accidente requiere de atencion urgente en salud, preste los primeros auxilios y active de
inmediato la linea 123. En esta linea el personal médico le indicard lo que debe de hacer y le
impartira todas las medidas e instrucciones adicionales a seguir, ademas le confirmara si debe
esperar la ambulancia o si autoriza al Colegio para movilizar y transportar al estudiante al centro de
salud mas cercano.

4. Llame al padre de familia o acudiente para que se presente en el lugar del accidente.

5. Solicite al padre de familia o acudiente la informacion del régimen de salud al que esta afiliado el
estudiante. Expliquele que, de acuerdo con la urgencia presentada y la condicién de aseguramiento
en salud, el estudiante va a ser llevado a un hospital o centro de salud (Institucién Prestadora de
Salud-IPS) publica o privada para garantizarle la atencion en salud y su atencién complementaria
segun el Sistema de Seguridad Social en Salud al que este afiliado.

aoGOTA
OR

PARA TODOS

6. Si el padre de familia o acudiente no responde siga las instrucciones de la Linea 123.

ALCALDIA MATOR
‘o ROGOTA OC
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PASOS

7. A partir de la instruccion de la Linea 123 dirija al estudiante al Centro de Salud mas cercano. EI
estudiante debe ser atendido sin necesidad de autorizacion de la Secretaria de Educacion Distrital
o Secretaria Distrital de Salud, en cualquier centro de atencién de la red hospitalaria del distrito de
acuerdo con la Ley Estatutaria de Salud No. 1751 de 2015.

8. Si el padre de familia o acudiente decide llevar al estudiante a un hospital o IPS Privada a la que
esta afiliado para la atencién de la urgencia, el padre de familia o acudiente debera asumir el pago
de las facturas.

9. Diligencie el acta de notificacion de accidentes y registre de manera inmediata en el Sistema de
Informacién de Alertas Modulo Accidentalidad Escolar
http://alertased.educacionbogota.edu.co/Alertas-war/inicio.jsf por medio de este proceso la IED
deja constancia que el padre de familia o acudiente fue informado de las indicaciones a seguir. Con
este paso el colegio entrega la responsabilidad del cuidado del menor al padre de familia o
acudiente y centro de atencion.

10. Indique al padre de familia la gestion de cobro segun el tramite ante la Direccion de Dotaciones
Escolares “Manejo de Seguros de la SED (siniestros, reclamaciones y/o reposiciones).

Para mayor informaciéon puede comunicarse a la Direccién de Bienestar Estudiantil -
teléfono 3241000 Ext. 3126 o 3119 o al correo electrénico

Ollopez@educacionbogota.gov.co ocOTA

ALcALDA Ao OR

o A PARA TODOS

Al no hacerlo, claramente estd comprobada la conducta omisiva del
agente.

De otra parte el colegio arguye, que soélo se enterd de los hechos hasta el
22 de febrero de 2017. Lo anterior no es cierto, y se encuentra probado en
la respuesta mencionada del 17 de octubre de 2018, documento mediante
el cual se determina que el Colegio se enterd el mismo dia de los hechos,
como se desprende de las transcripciones realizadas en el punto anterior.

El hecho de que pasaran mds de 22 dias sin que ningun maestro, directivo
docente o la propia auxiliar de enfermeria hayan contactado a la nina o su
familia para ver como seguia, demuestra que no se le prestd la debida
atencion a la situacion, ni el especial cuidado a la menor LTSG.

Permitir que cualquier persona, suministre medicamentos a un menor de
edad, como en este caso otra estudiante, como estd demostrado dentro
del proceso, indica todo lo contrario al especial cuidado que requiere una
sifuacion como esta. Por el contrario, se puede concluir que el masaje
recibido por alguien no experto al aplicar el medicamento, probablemente
agravod la lesion en la rodilla.

Situacion, que configura una nueva falta de atencién por parte de la
INSTITUCION EDUCATIVA JAIME HERNANDO GARZON FORERO IED.

En varios, acdpites de la respuesta, se dice que la prueba de la lesidon vy el
manejo del dolor estdn a cargo de la parte activa de la demanda, como
asi se demuestra en este proceso, pero olvida la demandada que
tratdndose de un colegio y una menor de edad, el manejo de la situacién
le compete principalmente al maestro y a las personas a cargo de los
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menores de edad asi el estudiante no manifieste sus sentimientos vy
emociones.

Son varios los estudios que determinan las caracteristicas de un buen
maestro y una de las coincidencias mds frecuentes, la determina la buena
comunicaciéon y el conocimiento que el maestro tiene de sus estudiantes. En
ofras palabras, un buen maestro conoce tan increiblemente bien a sus
estudiantes que logra identificar los estados emocionales, preocupaciones
y situaciones que lo aquejan sin necesidad de que este se lo diga.

Precisamente esa habilidad marca la diferencia entre un buen maestro y
otro que no lo es. Para el caso que nos ocupa la pregunta correcta es sPor
qué los profesores y la auxiliar de enfermeria no identificaron que la nina no
se encontraba bien de salud el dia de los hechos y posteriorese A sabiendas
de gue ya habia estado en la enfermeria y habia sido atendida por una
persona no idonea para hacerlo.

En conclusion, para la atencidon de esta situacion no se obré con la
observancia del deber de proteccion y especial cuidado de una menor de
edad a su cargo.

El hecho si ocurrié dentro del plantel, en horario de clases y a causa de una
docente y la situacion no solo fue informada sino un hecho notorio al
momento de su ocurrencia toda que la menor tuvo que ausentarse de la
clase por el dolor y no encontré apoyo profesional en la enfermeria lo cual
no detuvo la lesion y fampoco se gestiond a tiempo, si no habia nadie en el
momento pues no hubo atencién ni medidas, ni reporte, los acudientes de
la menor se quejaron por tal omisién al deber de cuidado, si no habia nadie
quien activara el protocolo, no quiere decir que no existid sino que hubo una
omisién al mismo.

Los elementos que configuran la responsabilidad civil extracontractual se
encuentran probados y demostrados.

e CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA

En esta excepcion, la parte demandante cometid dos fallos: uno factico y
uno juridico.

Principalmente, la parte da por probado, no estdndolo, que Laura Tatiana
“resulto lesionada al no seguir las instrucciones de la docente o al haberse
expuesto a realizar ejercicios mds alld de lo que soportaba su cuerpo”. Esto,
en un primer momento, no solo es una afirmacién subjetiva por la parte
demandada, lo cual de facto descarta su contenido como una excepcion
de mérito, sino que ademds es disonante argumentativamente con
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fragmentos del relato que construyd Alianza Educativa en respuesta a los
hechos de la demanda interpuesta por nuestra parte.

Comete el mismo error de dar por probado, o incluso traer a colacidon un
hecho que reconoce incierto a una excepcion de mérito, al enunciar que :
“la posible afectacion de Laura podria estar relacionada con una
enfermedad huérfana o una enfermedad reumdtica, por lo que dicha
condicion debid ser informada y tenida en cuenta por la menor y sus
acudientes a fin de determinar qué actividades estaba en capacidad de
realizar y cudles no”. Lo anterior, demuestra que al parecer la Alianza
Educativa determina que las instituciones educativas no deben intervenir de
manera holistica en el desarrollo del menor, y que los padres deben prever
todos los escenarios a los que un menor puede someterse en una institucion
educativa.

En segundo momento, y como una respuesta en definitiva contraria con la
filosofia y las directrices de una institucion educativa, acusan a una menor
de edad de tener la culpa exclusiva de sus danos, exigiendo no tener
responsabilidad de los danos a causa de lo mismo. Al respecto, el Consejo
de Estado - Seccion Tercera en Sentencia del 11 de mayo de 2017 enuncio:

“El articulo 2346 del Codigo Civil impide predicar dolo o culpa de los
menores de 10 anos y dementes en cualquiera de los escenarios de
responsabilidad. Lo anterior, en tanto es imposible extender tales
juicios a quienes carecen del desarrollo psicoldgico y fisico necesario
para el efecto.”

Distintas decisiones del Consejo de Estado, como la Sentencia del 27 de
noviembre de 2003 y otras, han hecho extensiva esta interpretacion, al
reconocer que la culpa exclusiva de la victima en los menores, en
situaciones riesgosas de naturaleza especial, y otfros casos especificos,
deben ser analizados de manera individual y concreta, pues desprenden
aristas que se pueden generalizar bajo la perspectiva de la norma del dolo
o la culpa.

e CULPA DE UN TERCERO

Comete la parte demandada un error [dgico, al proponer una excepcion
de mérito relacionada con la calidad de un diagndstico médico por parte
de CAFESALUD EPS.

Es de importar recordar que, independientemente de la calidad o la
cantidad de los diagnosticos, los frdmites o procedimientos médicos que
Laura Tatiana ha sufrido o surtido a causa de su lesion, la razdn fundante del
presente libelo es la presunta actuacion por parte de la maestra LUZ MARINA
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GUERRA LOPEZ y ALIANZA EDUCATIVA, que derivd en la existencia de la
lesion. Entonces, sin la existencia de tal lesidon, la demandante no se
encontraria en situacion de acudir a médicos o usar servicios conexos. La
excepcion es improcedente en tal sentido.

Asi mismo, reitero lo dicho anteriormente, que el dano ocasionado en la
salud de la alumna no fue producto de un actuar imprudente de la
estudiante, ya que ella no se causd el dano sino que en orden cronoldgico
de hechos que originaron el dano fueron primero el maltrato de la docente
hacia la menor, la falta de medidas y la debida diligencia al tratar la lesidon
y los conexos con dicha actividad tales como, tomar las medidas necesarias
en caso de presentarse algun accidente dentro de la institucion y activar el
protfocolo de primer respondiente.

e CUANTIFICACION EXAGERADA DEL DANO Y FALTA DE ACREDITACION
DE LOS SUPUESTOS PERJUICIO

Solicito comedidamente al Sr. Juez, tener en cuenta Ila misma
argumentacion y respuesta ofrecida frente a la excepcion “EXCEPCION DE
EXTRALIMITACION RESPECTO DE LA TASACION DE LOS PERJUICIOS
RECLAMADOS" propuesta por la Secretaria de Educacion.

Serd dentro del periodo probatorio donde se adelantard el mismo, y
teniendo en cuenta que la lesion se causd a temprana edad la tasacion por
pérdida se incremente por la expectativa de vida.

No puede desestimarse las pretensiones indemnizatorias sobre |a base de
no haber sido probadas toda vez que las mismas no han pasado por la
etapa probatoria.
e EXCEPCION INNOMINADA
Solicifo comedidamente al Sr. Juez, fener en cuenfa la misma
argumentacion y respuesta ofrecida frente a la excepcion “LA GENERICA O
INNOMINADA" propuesta por la Secretaria de Educacion.
IV. SOLICITUD DE PRUEBAS DE ACUERCO CON LAS EXCEPCIONES

De acuerdo con las excepciones planteadas y el articulo 175 del CPACA,
solicito se decreten las siguientes pruebas adicionales:

e Solicitar a la Secretaria de Educacion de Bogotd, los informes
periddicos de control y seguimiento a la Unién Temporal Gestores —
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Alianza Educativa y en particular a la INSTITUCION EDUCATIVA JAIME
HERNANDO GARZON FORERO IED, de los afios 2015, 2016, 2017 y 2018.

e Solicitar a la Unidon Temporal Gestores — Alianza Educativa y/o a la
INSTITUCION EDUCATIVA JAIME HERNANDO GARZON FORERO IED,
aportar las evaluaciones de desempeno de |la profesora Luz Marina
Guerra Lépez durante los anos 2015, 2016, 2017 y 2018, en especial
aqguellas en las que participan los estudiantes. Asi como los criterios y
la metodologia llevada a cabo para realizarla.

e Solicitar a la Unidon Temporal Gestores — Alianza Educativa y/o a la
INSTITUCION EDUCATIVA JAIME HERNANDO GARZON FORERO IED, el
plan de estudios del programa de educacion fisica del ano 2016 y
2017, el planeador de clases y el diario de la profesora Luz Marina
Guerra Lopez.

e Solicitar el testimonio de DORA ALICIA PALACIO AMAYA, auxiliar de
enfermeria, quien podrd ser notificada en la INSTITUCION EDUCATIVA
JAIME HERNANDO GARZON FORERO IED y/o en la unién temporal —
Alianza Educativa.

Del senor Juez,

T2

JAVIER POMBO RODRIGUEZ
T.pP. 53213 C.S.J.
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