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Demandante: Maritza Montenegro Gonzalez
Demandado: Colfondos S.A.

Radicado: 76001310500120200009201.

Sentencia N°. 207

Santiago de Cali, trece (13) de agosto de dos mil veinticuatro (2024).

Procede la Sala Segunda de Decisién Laboral a pronunciarse! sobre el recurso de
apelacion que interpuso MARITZA MONTENEGRO GONZALEZ contra la
sentencia que el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Cali profiri6 el 28 de
octubre de 2021, en el proceso ordinario laboral que la recurrente instauré contra
COLFONDOS S.A. Tramite al que fueron vinculados como litisconsorte
necesarios por pasiva a M.V, ED, J.A, M, A, W. M. VIAFARA
MONTENEGRO, DARLY CRISTINA MONTANO HURTADO y MAPFRE
COLOMBIANA DE VIDA DE SEGUROS S.A.

1 La sesion se lleva a cabo virtualmente mediante el uso de las TIC’s, de conformidad con los
articulos 1° y 2° de la Ley 2213 de 2022, y se profiere sentencia escrita, segiin lo dispuesto en el
numeral 1° del articulo 13 ibidem, que modificé el articulo 82 del Cédigo Procesal del Trabajo y
de la Seguridad Social
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I. ANTECEDENTES

Maritza Montenegro Gonzalez demandé a Colfondos S.A. con el fin de que sea
condenada al reconocimiento y pago de la sustituciéon pensional de Wilson
Viéafara Garcia, en calidad de compafiera permanente, a partir de 28 de mayo de
2013, intereses moratorios o en subsidio la indexacién, lo que se prueba ultra y

extra petita y las costas del proceso.

En respaldo de sus aspiraciones, narré que convivié con el causante, Wilson
Viafara Garcia durante veinte (20) afos, que fruto de la unién tuvieron seis (6)

hijos: M.V, E.D, J.A, M., A.,, W. M. Vidfara Montenegro, dos de los cuales falleci6.

Manifest6 que, con ocasion al fallecimiento del causante, solicité ante Colfondos
S.A. el 28 de mayo de 2014 en su nombre y en representacion de sus hijos el
reconocimiento pensional. No obstante, expuso que la prestacion econdémica
solo fue reconocida en un 50% de la mesada pensional a favor de los hijos

menores: .V, ED, J.A, M., A.,, W. M. Viafara Montenegro.

Indicé que la prestacion econémica fue negada por existir controversia entre
beneficiarias, pues aparece otra reclamante Darly Cristina Montafio Hurtado, la
cual, resaltd, renunci6 a la prestacion econémica mediante escrito suscrito por
ella dirigido al fondo de pensiones. No obstante, el fondo de pensiones, el 6 de
diciembre de 2019 indicé que debian acudir a la justicia ordinaria para resolver

el conflicto (expediente digital, archivo 01, pdf 9 a 23).

II. CONTESTACIONES DE LA DEMANDA

Colfondos S.A. se opuso a la totalidad de las pretensiones. En cuanto a los
hechos, acept6é como cierto el relativo a los hijos procreados con el causante y el
reconocimiento pensional de los mismos en cuantia del 50% sobre la mesada

pensional, dejando en suspenso el otro 50% mientras se resuelve la controversia
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entre beneficiarias.

Indic6 que la mesada pensional se reconoci6 en la modalidad de retiro
programado a partir del afio 2014 por un valor de $616.000 y que pagd un
retroactivo pensional por $10.934.950. Asimismo, indic6é que negd la prestacion
econdmica deprecada a la demandante porque la investigacién realizada por la
Aseguradora Mapfre de Seguros el 28 de enero de 2014 se advirtié un conflicto
entre beneficiarias entre esta y Darly Cristina Montafio Hurtado. Frente a los

demds hechos manifesté que no le constaban.

En su defensa, propuso como excepciones de fondo las de “inexistencia de la
obligacion, inexistencia de la obligacion de reconocimiento y pago de la pension de
sobrevivencia ocasionada por el conflicto entre beneficiarias pendiente por dilucidarse
ante la jurisdiccion ordinaria laboral, irrenunciabilidad del derecho a la pension,
sentencia de la Corte Constitucional CCSU567-2015, compensacion, buena fe de la
entidad demandada, inexistencia de intereses moratorios, innominada o genérica y

prescripcion” (expediente digital, archivo 09, pdf 1 a 16).

Igualmente, llamé en garantia a Mapfre Colombia Vida Seguros S.A. con la
tinalidad de que en caso de que su entidad sea condenada al reconocimiento y
pago de la prestaciéon econémica deprecada, se le imponga a la aseguradora la
obligacion de pagar, completar y entregar la suma adicional requerida para el
financiamiento y pago de la pensién de sobreviviente, intereses de mora y costas
judiciales. En sustento de sus pretensiones, manifesté que contraté6 con la
aseguradora polizas colectivas de seguro previsional de invalidez y
sobrevivencia para el financiamiento y pago de la pension de invalidez y
sobrevivencia de sus afiliados, las cuales amparan los siniestros ocurridos entre
el 1.° de enero de 2009 hasta el 1.° de enero de 2013 y del 1.° de enero de 2013
hasta el 1.° de enero de 2014 (expediente digital, archivo10).

Maritza Montenegro Gonzélez en nombre y representacion de M.V., E.D., J.A.
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y A.M. Viafara Montenegro, contestaron la demanda en el sentido de que se
acceda a las pretensiones incoadas, pues la demandante convivié con el

asegurado por un término superior a cinco afios antes del fallecimiento

(expediente digital, archivo 16).

Darly Cristina Montafio Hurtado no se opuso a ninguna de las pretensiones,
por el contrario, solicité que la prestaciéon econdémica fuera reconocida a la
demandante por acreditar el requisito de convivencia y, por ende, acepté como

ciertos todos los hechos (expediente digital, archivo 17).

Por medio de auto n.° 2190 de 2 de julio de 2021 el Juzgado Primero Laboral del

Circuito de Cali admiti6 el llamamiento en garantia (expediente digital, archivo 23).

Mapfre Colombia Vida Seguros se opuso a la totalidad de las pretensiones
incoadas en la demanda. En cuanto a los hechos, acepté como cierto el
relacionado con el reconocimiento del 50% de la mesada pensional a los hijos del
causante y que a cada uno le correspondié un porcentaje de 12.5%, la negativa
de reconocimiento pensional a la demandante y el conflicto entre beneficiarias.

Frente a los demds hechos manifesté que no le constaban.

En su defensa propuso como excepciones de mérito las de “excepciones planteadas
por quien efectiia el llamamiento en garantia a mi procurada, existencia de conflicto de
beneficiarias para el reconocimiento de la pension de sobrevivientes, inexistencia de
obligacion de reconocimiento de la pension de sobreviviente a cargo de la sociedad
administradora de fondo de pensiones y cesantias Porvenir S.A, las reclamantes no
cumplen con los requisitos legales para acceder a una pension de sobreviviente por la
falta de prueba de la convivencia con el afiliado fallecido, improcedencia del cobro de
intereses moratorios, improcedencia de condena simultdnea por intereses e indexacion,
prescripcion de las mesadas pensionales, cobro de lo no debido y enriquecimiento sin

causa, buena fe y cumplimiento de la normatividad y genérica e innominada”.
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En cuanto al llamamiento en garantia, se opuso a cualquier pretensiéon que
desborde los términos de la podliza provisional, los amparos, exclusiones y
vigencias. Frente a los hechos, indicé que Colfondos S.A. contrat6 unas poélizas
colectivas de seguro previsional de invalidez y sobrevivencia n.° 9201408900114
y 9201409003175 con las cuales se concert6 el pago de la suma adicional que se
requeria para completar el capital necesario para financiar el monto de la
pensién de invalidez o sobrevivencia de los afiliados y beneficiarios del fondo
de pensiones e igualmente indicé que pagé la suma de $119.326.821 para
completar el capital necesario para financiar la pensién de sobreviviente a favor

de los hijos del acusante el 22 de septiembre de 2014.

Propuso como excepciones de mérito las de “pago de suma adicional para financiar
la pension de sobreviviente a favor de los hijos del causante; improcedencia del pago de
suma adicional para financiar la pension de sobreviviente en virtud de las pdlizas de
seguro previsional invalidez y sobrevivencia por no acreditarse los requisitos legales;
improcedencia de condena al reconocimiento de intereses moratorios, indexacion, costas
y agencias en derecho a cargo de Mapfre Colombia de Vida Sequros S.A.; ausencia de
cobertura en atencion a los limites legales y contractuales del sequro previsional de
invalidez y sobrevivencia pactado; compensacion, prescripcion de las acciones del seguro

y genérica” (expediente digital, archivo 28, pdf 2 a 44).

III. DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado Primero Laboral del Circuito de Cali profirié sentencia de primer

grado el 28 de octubre de 2021, en la que decidi6 (expediente digital, archivo 41):

“PRIMERO: DECLARAR PROBADAS las excepciones de mérito de INEXISTENCIA
DE LA OBLIGACION, propuesta por COLFONDOS S.A. PENSIONES Y
CESANTIAS, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ABSOLVER a COLFONDOS S.A PENSIONES Y CESANTIAS y

MAPFRE COLOMBIANA DE VIDA DE SEGUROS S.A. de las pretensiones
incoadas en la demanda por la seriora MARITZA MONTENEGRO GONZALEZ.
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[...]".

Indic6 que el problema juridico consistia en determinar si Maritza Montenegro
Gonzalez y Darly Cristina Montafio Hurtado acreditaban los requisitos para ser

beneficiarias de la sustitucion pensional de Wilson Viafara Garcia.

Para el efecto, trajo a colacion el articulo 47 de la Ley 100 de 1993 modificado por
el articulo 13 de la Ley 797 de 2003 sobre los beneficiarios de la prestaciéon

econdémica deprecada.

En el caso concreto, indic6é que Darly Cristina Montafio Hurtado no acredit6 el
requisito de convivencia minimo para ser beneficiaria de la prestacion
econdémica y ademads alleg6 declaraciéon juramentada ante notaria en la cual
declar6 que renunciaba a la prestacion econémica y que era la sefiora Maritza

Montenegro Gonzélez quien tenia el derecho a reclamar la sustituciéon pensional.

Igualmente, concluy6 que Maritza Montenegro Gonzalez no acredit6 el requisito
de convivencia minimo requerido para ser beneficiara de la prestacion
econdmica. Para el efecto, explicé que los testimonios rendidos por los Ubiela
Viafara Alvarado y José Harold Vidal no fueron claros y congruentes en la
declaracién y presentaron contradicciones en sus dichos; ademads, extrajo que no
tuvieron conocimiento directo de los hechos en una época y desconocian el

tiempo de convivencia del causante con la demandante y la integrada en litis.
A su vez, refirié que compulsé copias a la Fiscalia por falso testimonio de Ubiela
Viafara Alvarado pues en el desarrollo de la diligencia evidencié que una
persona le estaba indicando que insinuando la respuesta.

IV. RECURSO DE APELACION

Inconforme con la anterior decisién, Maritza Montenegro Gonzalez interpuso
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recurso de apelacion en contra de la sentencia de instancia. Para el efecto, indicé
que es beneficiaria de la prestacion econdémica, toda vez que, convivié con el
causante desde el ano 1990 hasta el momento del fallecimiento. Ademas,
manifestd que la sefiora Darly Cristina en la declaraciéon rendida ante notario
renuncié a su derecho y manifesté que era la demandante quien tenia mejor

derecho.

V. TRAMITE EN SEGUNDA INSTANCIA

Este despacho judicial, a través de auto n.° 15 de 12 de enero de 2024 ordené

correr traslado a las partes para alegar de conclusion.

VI. ALEGATOS DE CONCLUSION

Dentro del término dispuesto para presentar alegatos Maritza Montenegro
Gonzalez, manifesté que convivio con el causante durante 20 afios, que de la
unioén procrearon seis (6) hijos M.V, E.D, J.A, M., A., W. M. Vidfara Montenegro
lo cual se soporta con la prueba documental y los testimonios rendidos en
audiencia. Ademas, anadié las condiciones de extrema vulnerabilidad a las

cuales se ve expuesta ella y su familia por la zona en la cual viven.

Mapfre Colombia Vida Seguros S.A. solicit6 que la sentencia de instancia fuera
confirmada, pues la demandante no acredit6 el tiempo de convivencia exigido
en la normativa y solicité que en caso de que se emita alguna condena, se deben

tener en cuenta las condiciones pactadas en el contrato de seguro.

VII. COMPETENCIA DEL TRIBUNAL

Le compete a esta Corporacion resolver en segunda instancia, sobre las materias

que fueron apeladas en atencién al articulo 66 A del Cédigo Procesal del Trabajo

Péagina 7 de 14



Proceso: Ordinario Laboral

Demandante: Maritza Montenegro Gonzélez
Demandado: Colfondos S.A.

Radicado: 76001310500120200009201.

modificado por el articulo 35 de la Ley 712 de 2001.

VIII. CONSIDERACIONES

Sea lo primero sefalar que en este asunto no es materia de discusion que: (i) el
causante falleci6 el 28 de mayo de 2013 (expediente digital, archivo 01, pdf33), (ii) el
causante era afiliado al sistema de pensiones y dej6é causado el derecho a la
pension de sobreviviente a la fecha de fallecimiento, (iii) el causante procreo seis
(6) hijos con Maritza Montenegro Gonzélez, (iv) Darly Cristina Montafio
Hurtado no acredit6 el tiempo de convivencia para ser beneficiaria de la
prestacion econdmica deprecada, (v) Colfondos S.A mediante oficio de 25 de
septiembre de 2014 reconoci6 el 50% de la prestacion econdmica a los hijos del
causante y dej6 en suspenso el otro 50% hasta tanto se resolviera la controversia
entre beneficiarias (expediente digital, archivo 01, pdf 25 a 28), y (vi) Colfondos S.A.
mediante oficio de 10 de enero de 2014 neg6 la sustituciéon pensional a Darly

Cristina Montafio Hurtado (expediente digital, archivo 01, pdf 32 a 34).

Conforme a lo anterior, corresponde a esta Sala de decision dilucidar si Maritza
Montenegro Gonzalez acredita los requisitos dispuestos en la ley para ser
beneficiaria de la sustitucion pensional de Wilson Viafara Garcia y, en caso de

prosperar, si hay lugar al retroactivo pensional e intereses moratorios.

Teniendo en cuenta la fecha de fallecimiento del pensionado - 28 de mayo de
2013 - la norma aplicable al caso es el articulo 47 de la Ley 100 de 1993
modificado por el literal a) del articulo 13 de la Ley 797 de 2003 dispone:

“ARTICULO 13. Los articulos 47 y 74 quedardn ast:

Articulo 47. Beneficiarios de la Pension de Sobrevivientes. Son beneficiarios de la
pension de sobrevivientes:

a)En forma vitalicia, el conyuge o la compariera o compariero permanente o supérstite,
siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del causante, tenga 30 o
mds arios de edad. En caso de que la pension de sobrevivencia se cause por muerte del
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pensionado, el conyuge ola compariera o compaiiero permanentesupérstite, deberd
acreditar que estuvo haciendo vida marital con el causante hasta su muerte y haya
convivido con el fallecido no menos de cinco (5) arios continuos con anterioridad a su
muerte;

[...]

d) A falta de cényuge, compaiiero o compariera permanente e hijos con derecho, serdn
beneficiarios los padres del causante si dependian economicamente de este”.

Al respecto, la jurisprudencia de la Sala de Casacién Laboral de la Corte
Suprema de Justicia en sentencias CSJ SL1730-2020 y CSJ SL1905-2021 precis6é
que la interpretacion correcta del anterior precepto consiste en que la exigencia
minima de convivencia de cinco afios contenida en el precepto antes citado,
aplica tnicamente en el caso de que la pensién de sobreviviente se cause por
muerte del pensionado y no del afiliado al sistema; al respecto, en la primera

sentencia referenciada se dijo:

“[...]la correcta interpretacion del articulo 13 de la Ley 797 de 2003: i) La pension de
sobrevivientes en materia de afiliados al sistema de seguridad social, no exige un tiempo
minimo de convivencia para acreditarse como beneficiarios la conyuge o la compariera
permanente vy, ii) No existe un trato diferenciado para la aplicacion de la regla anterior,
es decir, no importa la forma en la que se constituya el niicleo familiar, vinculos juridicos
o naturales, la proteccion se dirige al concepto de familia (articulo 42 de la C.P.), luego
el analisis se circunscribe en estos casos a la simple acreditacion de la calidad requerida
y la conformacion del niicleo familiar con vocacion de permanencia, vigente para el

momento de la muerte (al respecto, se puede consultar entre otras sentencias CSJ
SL3843-2020, CS] SL5626-2020).”

De este modo, los beneficiarios del afiliado al sistema solo les corresponden
acreditar la calidad de conyuge o compafiera permanente y la conformaciéon y
pertenencia al ndcleo familiar, con vocacion de permanencia vigente para el
momento de la muerte, pues el propésito de la disposicion es la proteccion del
ndcleo familiar del asegurado que fallece, que puede verse afectado por la

ausencia de la contribucién econémica que aquel le proporcionaba.
En el caso concreto, Maritza Montenegro Gonzalez solicit6 el reconocimiento y

pago de la pension de sobreviviente en calidad de compafiera permanente del

causante, por lo que esta Sala procede analizar si acredita la comunidad de vida
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permanente y estable a la fecha de fallecimiento.

Para el efecto, en el proceso obran como medios de prueba: la declaracion de

Darly Cristina Montafio Hurtado de 2 de diciembre de 2019 mediante la cual
(expediente digital, archivo 01, pdf 29):

“Por medio del presente documento, yo DARLY CRISTINA MONTANO HURTADO
identificada con la cédula de ciudadania No.25.617.695 expedida en Puerto Tejada -
Cauca, RENUNCIO A LA PENSION DE SOBREVIVENCIA del seiior WILSON
VIAFARA GARCIA quien se identificaba con la cédula de ciudadania No. 76.044.680,
el motivo es que soy consciente que la esposa de él, la seriora MARITZA
MONTENEGRO GONZALEZ identificada con cédula de ciudadania No. 34.514.490
expedida en Puerto Tejada, tiene todo el derecho de recibir dicha pension y la necesita
mucho mds que yo, por su situacion economica”.

Declaraciéon juramentada de 28 de octubre de 2020 mediante la cual la
demandante tenia derecho al reconocimiento y pago de la prestaciéon econémica
deprecada pues el causante velaba por su bienestar y subsistencia y le
suministraba a ella y sus hijos la alimentacién, vestido, vivienda, estudio y

medicamento (expediente digital, archivo 16, pdf 22 a 23).

Igualmente, obra oficio emitido por Colfondos S.A. el 10 de enero de 2014
mediante el cual niega la pension de sobreviviente a Darly Cristina Montafio

Hurtado y en el que se advierte lo siguiente:

“Ahora bien, de acuerdo a la verificacion de la informacion, efectuada por Mapfre
Colombia Vida Seguros S.A. se logro establecer que la sefiora Darly Cristina Montario
Hurtado c.c. 25.617.695 quien se presenta en calidad de compatiera permanente del
afiliado fallecido no cumple con los requisitos establecidos por la ley para ser considerada
beneficiaria de la pension en el Sistema General de Pensiones, toda vez que de acuerdo a
la verificacion de informacion efectuada por Mapfre Colombia Vida Seguros se logro
establecer que:

e El afiliado, convivio por espacio de 25 aiios con la seiiora Maritza
Montenegro Gonzdlez, de cuya union se procrearon seis hijos, de los cuales los dos
mayores fueron asesinados en hechos aislados en el mismo sector, con arma de fuego,
por lo que quedan cuatro hijos, Angie Melissa de 15 arios, Johan Alexander de 10
arios, Esteban Daniel de 7 arios y Michel Valeria de 4 arios. (subrayado fuera del
texto).
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o Ante la prequnta en qué fecha el serior Vidfara dejo de vivir con usted? La sefiora
Maritza Montenegro Gonzilez manifiesta: en diciembre de 2012.

Por lo expuesto anteriormente, COLFONDOS se permite informar que no podra atender
a su solicitud toda vez que como se planted anteriormente, es necesario que se dirima
ante un Juez Laboral de la Republica el conflicto entre beneficiarias, y ademds es
necesario que los hijos antes nombrados realicen la solicitud formal de pension de
sobreviviente ante esta administradora”.

No obstante, brilla por su ausencia en el presente proceso, la investigacion
administrativa y las entrevistas que se mencionan en el oficio de 10 de enero de

2014 antes citado.

En este punto es importante indicar, que la Sala de Casacion de la Corte Suprema
de Justicia en reiterada y pacifica jurisprudencia ha indicado que la procreacion
de hijos no exime del deber de probar la convivencia durante los cinco afios al

deceso (CSJ SL132-2024 y CSJ SL2085-2023).

Ahora bien, de los anteriores medios probatorios se puede inferir que el causante
convivié con la demandante por espacio de 25 afios, no obstante, no acreditan
que la demandante haya convivido hasta la fecha de fallecimiento y, si bien
Darly Cristina Montafio Hurtado manifiesta en sus declaraciones que la
demandante tiene derecho al reconocimiento de la prestaciéon econémica, no da

cuenta que convivié con el causante hasta la fecha de fallecimiento.

Ahora bien, los testimonios rendidos por Ubiela Viafara Alvarado y José Harold
Vidal tampoco especifican las condiciones de tiempo, modo y lugar en que se
desarroll6 la convivencia, ni mucho menos de su testimonio se puede extraer

que esta dur6 hasta la fecha de fallecimiento.

Aunado a lo anterior, el testimonio rendido por José Harold Vidal fue
incoherente y contradictorio, pues manifest6 que vivié por fuera de Puerto
Tejado desde 1999 o 2000 hasta el 2016 o0 2017 (56:38), lo que le impedia acreditar

hecho alguno, pues el causante falleci6 el 28 de mayo de 2013, ademas, en el
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minuto (1:02:48) se contradijo y dijo que en realidad habia vuelto a Puerto Tejada
en el 2007. Asimismo, en el minuto (1.02:48) frente a la pregunta si conocia donde
vivia el causante, no fue claro en indicar el dato, lo que causa extrafieza a la Sala,
dado que no podria acreditar una convivencia si ni no conocia con certeza el

lugar de residencia del causante.

El testimonio rendido por Ubiela Viafara Alvarado tampoco se especifico el
tiempo en que convivid el causante con la demandante, ni se detalla ninguna
circunstancia de la convivencia que permita a esta Sala inferir la existencia de
convivencia real y efectiva hasta la fecha de fallecimiento del causante. Ademas,
la Jueza de instancia compuls6 copias a la Fiscalia por falso testimonio al advertir

que le estaban diciendo las respuestas.

De este modo, de las declaraciones rendidas no surge ni una sola circunstancia
de la que pudiera extraerse la comunidad de vida, el socorro y la asistencia
mutua hasta la fecha de fallecimiento, pues solo se limitaron a indicar que
convivieron, sin precisar como fue exactamente la convivencia, los momentos

compartidos y menos si fue hasta la fecha de fallecimiento.

Asf las cosas, de las pruebas que obran dentro del expediente no surge ninguna
circunstancia de la que pudiera extraerse la comunidad de vida, el socorro y la
asistencia mutua hasta la muerte, pues solo hace referencia a datos generales,
sin precisar como fue exactamente la misma, para ser beneficiaria de la

prestacion reclamada.

En consecuencia, en virtud del articulo 61 del Cédigo Procesal del Trabajo y la
Seguridad Social, que otorga al juez la facultad de apreciar libremente las
pruebas allegadas al proceso y dar prevalencia a unas sobre otras, sin sujeciéon
a tarifa legal, salvo que la ley lo exija,se puede colegir que las pruebas obrantes
en el proceso no se acreditan las condiciones requeridas por la normatividad

reguladora que le permita acceder a la demandante a la protecciéon de la
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seguridad social, pues ninguna ofrece certeza de que la pareja tuviera
constituido «ese vinculo de comunidad de pareja con vocacion de permanencia real,
efectiva y vigente al momento del obito del asequrado», segun lo exige la
jurisprudencia (CSJ SL2820-2021) hasta la fecha de fallecimiento. Por lo tanto, se

confirmara la sentencia de instancia en su integridad.

IX. DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cali, administrando Justicia en nombre de la Reptblica de

Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR en su integridad la sentencia n.° 263 de 28 de octubre
de 2021, proferida por el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Cali, por las

razones expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDA: COSTAS en esta instancia a cargo de MARITZA MONTENEGRO
GONZALEZ. Se fijan como agencias el derecho en esta instancia la suma de
setecientos mil pesos ($700.000 m/cte). LIQUIDENSE por el Juzgado de origen

de conformidad con el articulo 366 del Cédigo General del Proceso

TERCERO: Por Secretaria, NOTIFIQUESE por edicto electrénico que se fijara
por el término de un (1) dia en la pagina web de la rama judicial, en el micrositio
de la Secretaria de la Sala Laboral del Tribunal Superior de Cali. Ello de
conformidad con el articulo 40 del CPTSS y las providencias CS] AL647-2022 y
CSJ AL4680-2022.
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CUARTO: En firme la presente decision, DEVOLVER por Secretaria el

expediente al Juzgado de origen.
Notifiquese y cimplase.

Los Magistrados,

Jj 57

ARLYS ALANA ROMERO PEREZ
Magistrada

P il

CARLOS ALBERTO OLIVER GALE
Magistrado

MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
Magistrada
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