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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintiséis (26) de septiembre de dos mil veinticuatro (2024).

Auto Interlocutorio No. 407

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00310-00

DEMANDANTE: EDDIE FERNANDO POSSO SERNAy Otras
abogadamariacalzada@gmail.com

DEMANDADA: MUNICIPIO DE ANDALUCIA (V.)

notificacionjudicial@andalucia-valle.gov.co
oficinajuridica@andalucia-valle.gov.co
calhoram@hotmail.com

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

ANTECEDENTES

A través del Auto Interlocutorio No. 634 del 31 de agosto de 2023, este Juzgado resolvi6 Inadmitir el

llamamiento en garantia efectuado por la demandada municipio de Andalucia (V.) ala Unién Temporal

Campoalegre (UTC) a fin de que la parte llamante corrigiera los aspectos alli sefialados.

A través de Constancia Secretarial se informa al Despacho que durante el término otorgado a la

demandada para subsanar el llamamiento en garantia, ésta alleg6 la misma, al verificar la respectiva

subsanacion del llamamiento en garantia, se advierte que no fue cumplida a cabalidad frente a la

totalidad de inconsistencias advertidas a través del Auto Interlocutorio No. 634 del 31 de agosto de

2023, pues no la subsané frente a la irregularidad relacionada con la prueba de la existencia y
representacion en el caso de la personas juridicas de derecho privado el cual reza en el numeral 4°
del articulo 166 del CPACA, para lo cual debia de allegar los certificados de existencia y representacion

legal.

CONSIDERACIONES

Se advierte que el llamamiento en garantia efectuado fue inadmitido a fin de que se acreditara la
capacidad, la prueba de la existencia y representacion en caso de personas juridicas de derecho
privado y del envié simultaneo de la contestacién de la demanda y el llamado en garantia al momento

de hacerse el llamamiento en garantia.



Valga la oportunidad para aclarar, que si bien el CPACA no dispone expresamente de alguna
regulacion frente a la falta de requisitos legales para la admision del llamamiento en garantia, lo cierto
es que, el Consejo de Estado ha zanjado este aspecto, determinado que el llamamiento en garantia
al constituir una nueva demanda dentro del mismo proceso entre el llamante y el llamado, su admision
estad sujeta al cumplimiento de las exigencias formales consagradas en los articulos 162 a 178 del
CPACA, por lo que el llamamiento que carezca de alguno de estos requisitos no procede su rechazo
de plano, sino que sera inadmitido para que sean subsanados los defectos encontrados, pero con la
advertencia de que su no subsanacion si conllevara al rechazo de la misma. Asi lo expuso dicha
Corporacion en el Auto del 15 de mayo de 2020 en el proceso con Radicacion No. 76001-23-33-000-
2014-01464-02(65467)", veamos:

“De conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, durante el término de traslado de la demanda y en escrito
separado, se podra realizar el llamamiento en garantia y para que dicha solicitud sea aceptada, el
interesado debera reunir las exigencias de que trata el articulo 225 ibidem, en los términos que han

sido interpretadas, ademas, por la jurisprudencia.

()

Frente a la forma en la que debe formularse el llamamiento en garantia, la doctrina ha sostenido:

Se tiene asi que la posibilidad de llamar en garantia, que es siempre opcional, se da respecto de
cualquiera de las partes y es por eso que la disposicion es muy clara en permitirlo para el
demandado dentro del término de contestacion de la demanda, presentando en contra del llamado
una demanda con tal fin y para el demandante presentando otra demanda junto con el escrito de
demanda, pues no se puede perder de vista que el art. 65 del CGP dispone (...) con lo que se
establece que la forma determinada por la ley para llamar en garantia es por medio de otra
demanda que debe reunir todos los requisitos previstos en los articulos 82 y 83 del CGP, que
queda sometida a todas las vicisitudes predicables de dicho escrito tales como inadmision,

rechazo y reformaz.

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion A, Consejero Ponente: Dra. Maria
Adriana Marin. Auto que resuelve recurso de apelacion, quince (15) de mayo de dos mil veinte (2020), Bogota D.C.
Radicacion nimero: 76001-23-33-000-2014-01464-02(65467), Referencia: Medio de Control de Reparaciéon Directa
(Auto), Actor: Sonia Payan Hurtado y Otro, Demandado: Hospital Universitario del Valle E.S.E. Evaristo Garcia.

2 Cita de cita: “Codigo General del Proceso, Parte General, DUPRE Editores, 2016, pag. 375 - 376.”



De este modo, el llamamiento en garantia debe solicitarse a través de una nueva demanda,
tal como lo prevé el articulo 65 del Codigo General del Proceso?, la cual se encuentra sujeta al
procedimiento ordinario, que para el caso concreto corresponde al consagrado en los articulos 162

a 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Sobre el particular, esta Corporacion ha considerado:

(...) A pesar de que la nueva regulacion del llamamiento establece que basta con la afirmacion
para que sea procedente, ello no significa que en los fundamentos de hecho y de derecho
expresados en la peticién de llamamiento en garantia no se argumente en forma seria y justificada
la razon por la que se esta llamando a un tercero al proceso, pues la solicitud de vinculacion no
puede ser caprichosa y puede ser susceptible de control, esto con el objeto de no incurrir en

temeridad cuando se eleve tal solicitud (...)%.

Por otro lado, se advierte que en atencion a lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011,
el juez puede inadmitir la demanda cuando carezca de los requisitos sefialados en la ley, para que

la misma sea subsanada, so pena de ser rechazada.

Ahora, en relacion con la exigencia de que en el escrito de llamamiento se expongan los hechos
en que se apoya la citacion del tercero y los fundamentos de derecho que sustenten la actuacion,
se ha precisado que tiene por finalidad establecer los extremos y elementos de la relacion
sustancial que se solicita sea definida por el juez, asi como ofrecer un fundamento factico y juridico
minimo del derecho legal o contractual en que se apoya el llamamiento, en orden a que la
invocacion de ese instrumento procesal sea serio, razonado y responsable y, al propio tiempo, se

garantice el derecho de defensa de la persona que sea citada en tal condicion al proceso®.

Al respecto, la Seccion Tercera de esta Corporacion ha manifestado:

Ahora, una vez determinados los requisitos formales de la peticion, es preciso tener en cuenta que
a efectos de que el llamamiento en garantia sea decretado resulta indispensable un anélisis
respecto de la relacion legal o contractual alegada en la solicitud, de modo que pueda el juez
establecer, al menos formalmente, si esta cumple con los presupuestos legales, esto es, si permite
dar cuenta de la idoneidad de esta para exigir al llamado la indemnizacion del perjuicio que llegare

a sufrir o el reembolso de lo que eventualmente resulte condenado a pagar.

3 Cita de cita: “Aplicable en virtud de la remisién normativa consagrada en los articulos 227 y 306 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.”

4 Cita de cita: “Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccion B, auto del 29 de enero de 2016, expediente
660012333000201200147 01, M.P. Ramiro Pazos Guerrero.”

5 Cita de cita: “Consultar, por ejemplo, Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera,
Subseccion A, auto de 18 de mayo de 2017, exp. 58.078, M.P.: Hernan Andrade Rincon.”



En efecto, al pronunciarse sobre la solicitud de llamamiento, el juzgador tiene la carga de verificar,
cuando menos, si se supera esa minima carga argumentativa, a efectos de rechazar aquellos
llamamientos abiertamente improcedentes por persequir finalidades distintas a las que la ley

adjetiva autoriza®.” (Negrillas y subrayado fuera de la cita.)

En esta oportunidad procesal, se explica conforme con las anotaciones expuestas y al haberse

inadmitido el llamamiento en garantia sin subsanarse en debida forma dentro la oportunidad

establecida, hay lugar a rechazar el llamamiento en garantia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga
(V.),

RESUELVE

PRIMERO. - Rechazar el llamamiento _en garantia efectuado por el demandado municipio de

Andalucia (V.), de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

Proyecté: MALG
Notifiquese y Cumplase,

6 Cita de cita: “Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccion B, auto del 29 de enero de 2016, expediente
660012333000201200147 01, M.P. Ramiro Pazos Guerrero.”
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