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Bogota D. C., doce (12) de febrero de dos mil veinticinco

(2025).

La Corte decide el recurso de queja que la SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S. A. interpuso contra el auto que la
Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali
profirio el 26 de agosto de 2024, en el proceso ordinario laboral
que JORGE EDUARDO SANTOS SANTA promueve contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES), COLFONDOS S.A. PENSIONES Y
CENSANTIAS y la recurrente, tramite al que se llamé en
garantia a ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A.
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I. ANTECEDENTES

El demandante pretendio que se declare la ineficacia del
traslado del Régimen de Prima Media -RPM- al Régimen de
Ahorro Individual con Solidaridad -RAIS- realizado

inicialmente a Colfondos S.A. y luego a Porvenir S.A.

En consecuencia, requirio que se condene a Porvenir
S.A. a trasladar a Colpensiones los aportes y rendimientos y,
a esta ultima, a recibirlos, lo que se demuestre ultra y extra

petita y las costas procesales (f.° 8 a 9, cuaderno primera

instancia).

En respaldo de sus aspiraciones, refiri6 que nacio el 30
de septiembre de 1961, que en 1985 se traslado del Instituto
de Seguros Sociales hoy Colpensiones a Colfondos S.A., que
posteriormente en 1998 se afilio a Porvenir S.A., y que no se
le brindé informacion cierta y clara acerca de las

consecuencias del cambio de régimen.

Agregd que el 2 de noviembre de 2022 solicito a
Colpensiones la ineficacia del traslado, pero dicha entidad

guardo silencio (f.° 148 a 150, cuaderno de primera instancia).

Por medio de auto de 5 de junio de 2023 el Juez Veinte
Laboral del Circuito de Medellin admitio el llamamiento en
garantia de Allianz Seguros de Vida S.A. y AXA Colpatria
Seguros de vida S.A. que solicito Colfondos S.A.
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Surtido el tramite anterior, a través de sentencia de 21

de marzo de 2024 decidio (audiencia, cuaderno primera instancia):

PRIMERO: DECLARAR ineficaz la afiliacion que realiz6 Jorge
Eduardo Santos Santa al Régimen de Ahorro Individual con
Solidaridad (RAIS), en consecuencia, ordenar el regreso
automatico y sin solucion de continuidad al Régimen de Prima
Media con Prestacion Definida (RPMD), actualmente
administrado por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES.

SEGUNDO: CONDENAR a la ADMINISTRADORA DE PENSIONES
Y CESANTIAS PORVENIR S.A. para que, dentro de los treinta (30)
dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia, traslade
con destino a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES, el cien por ciento (100%) de los
aportes efectuados por (...) y cualquier otro valor que se
encuentre en su cuenta de ahorro individual, incluido los
rendimientos financieros que se hubieren causado con los
aportes efectuados por el demandante asi como los bonos
pensionales que alli estén incorporados; asumiendo con cargo a
su propio patrimonio de manera indexada los conceptos de
comisiones de administracion, el valor de la prima mensual
deducida para pagar el seguro provisional y lo descontado para
el Fondo de Garantia de Pension Minima, que hubiesen sido
deducidos desde la fecha de efectividad de la afiliacion al RAIS
esto es, mayo de 1995 hasta la fecha en que se haga efectivo el
traslado de régimen pensional, de conformidad con lo indicado
en la parte considerativa de la presente providencia (...).

TERCERO: ORDENAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES a recibir los aportes que le remita
COLFONDOS S.A PENSIONES Y CESANTIAS y
ADMINISTRADORA DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR
S.A., como resultado de la presente providencia y, a tener en
cuenta los aportes realizados por el demandante al RAIS como
tiempo cotizado en el RPM por lo que debera reflejarse en su
historia laboral.

CUARTO: DECLARAR NO PROSPERAS las excepciones
formuladas por las entidades demandadas, salvo la de
imposibilidad de condena en costas, formulada por la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES.

QUINTO: CONDENAR en costas a la ADMINISTRADORA DE
PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A., la
ADMINISTRADORA DE PENSIONES Y CESANTIAS COLFONDOS
S.A., y ADMINISTRADORA DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A., las agencias en derecho se fijan en UN (1)
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SALARIO MINIMO LEGAL MENSUAL VIGENTE a cargo de cada
una de las entidades y a favor del demandante. Se absolvera de
las costas a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES.

SEXTO: ABSOLVER a AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A.
y ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A., de las pretensiones elevadas
en su contra por COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS,
en el llamamiento en garantia.

SEPTIMO: En caso de no ser apelada la presente decision por la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES., se CONCEDE el grado jurisdiccional de
consulta.

Al resolver el recurso de apelacion que las demandadas
presentaron y surtido el grado jurisdiccional de consulta en
favor de Colpensiones, por medio de providencia de 28 de junio
de 2024 la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Medellin resolvio: (f.° 116 a 139 cuaderno de segunda

instancia).

PRIMERO: ADICIONAR, el numeral segundo de la sentencia de
primera instancia, en el sentido de ordenar las AFP PORVENIR y
COLFONDOS trasladen a COLPENSIONES, la prima de
reaseguros de Fogafin, debidamente indexada y con cargo a su
propio patrimonio, advirtiendo que se debera retornar dicho
concepto por el tiempo en que se hayan efectivamente realizado.
Las AFP PORVENIR y COLFONDOS, al momento de cumplir la
orden impartida, deberan remitir a COLPENSIONES, la relacion
discriminada de los conceptos con sus respectivos valores, los
ciclos, IBC, aportes y demas informacion relevante que los
justifiquen.

REVOCAR parcialmente el citado numeral segundo, en cuanto
orden6 a la AFP COLFONDOS trasladar a COLPENSIONES los
aportes de fondos de garantia de pension minima, con cargo a su
propio patrimonio y debidamente indexado, segin a lo indicado
en la parte considerativa.

REVOCAR la orden dada a la AFP PORVENIR en el numeral
segundo de la sentencia, respecto a la devolucion del bono
pensional. En su lugar se le ordena a dicha AFP que en caso de
que exista un bono pensional en favor del demandante y este
haya sido recibido anticipadamente, se proceda a restituirlo a la
Oficina de Bonos Pensionales del Ministerio de Hacienda y
Crédito Publico, para que esta entidad proceda a su anulacion.

SCLAJPT-11 V.00 4



Radicado n.° 05001-31-05-020-2023-00092-01

SEGUNDO: CONFIRMAR dicha sentencia en todo lo demas (...).

TERCERO: Costas procesales en esta instancia, a cargo de las
AFP PORVENIR y COLFONDOS, dentro de las cuales se fijan,
como agencias en derecho, en favor del (...) un (1) salario minimo
legal mensual vigente para el ano 2024, que pagara cada una de
las AFP al demandante.

CUARTO: (...) devuélvase el expediente al juzgado de origen

QUINTO: SE ORDENA la notificacion por EDICTO de esta
providencia, que se fijara por secretaria por el término de un dia,
en acatamiento a lo dispuesto por la Sala de Casacion Laboral de
la Corte Suprema de Justicia en auto AL2550- 2021.

En el término legal, Porvenir S.A. formuldé recurso
extraordinario de casacion; no obstante, a través de auto de
26 de agosto de 2024 el Tribunal lo nego, pues estimoé que la
AFP no cuenta con interés economico, toda vez que respecto
a las condenas impuestas, dichos valores corresponden al
patrimonio autéonomo propiedad del afiliado. Asi mismo,
adujo que respecto a «los porcentajes deducidos por gastos de
administraciéon, seguros previsionales y el aplicado al fondo
de garantia de pensién minima, debidamente indexados» no

fueron demostrados por la sociedad.

Inconforme con la anterior decision, la entidad
recurrente presentoé recurso de reposicion y, en subsidio,
queja. Al respecto, cito la Sentencia CC SU-107-2024 e indico
que «la sentencia de segunda instancia en la que se confirma
o se incluye la condena de la devolucion gastos de
administraciéon y primas de seguro previsional (...), estan (sic)
en contravia de los lineamientos jurisprudenciales de orden

constitucionab (f.° 149 a 152 cuaderno digital de segunda instancia).
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Por medio de auto de 25 de octubre de 2024, el ad quem
no repuso la providencia que nego el recurso de casacion. Al
respecto, indico que los argumentos de la AFP recurrente «no
alcanzan a destruir la decision de esta Sala, ya que no basta
con mencionar que cuenta con el interés juridico requerido,
sino que el mismo debe ser demostrado materialmente y de
forma detallada, a través de operaciones aritméticas o

calculos» (f.° 153 a 157 cuaderno digital de segunda instancia).

En consecuencia, para surtir la queja remitio el
expediente a la Corporacion por medio de correo electronico

el 6 de noviembre de 2024 (cuaderno Corte, pdf.).

En el término de traslado previsto en el articulo 353 del
Codigo General del Proceso, Allianz Seguros de Vida S.A.
presento escrito. Al respecto, indico que «no le asiste razon e
interés legal a la quejosa respecto del pretendido recurso de
casacion (...) por su cardacter netamente declarativo no genera

ningun perjuicio economico {(...)» (ESAV, memorial 8/11/2024).

II. CONSIDERACIONES

La jurisprudencia de la Corporacion ha precisado que
la viabilidad del recurso de casacion esta supeditada a que
se acrediten los siguientes presupuestos, estos son, que se:
(i) instaure contra sentencias que se profieran en procesos
ordinarios; (ii) interponga en término legal, y (iii) acredite el
interés economico para recurrir previsto en el articulo 86 del

Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.
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Respecto al interés economico para recurrir, la Sala ha
indicado que esta determinado por el agravio que el
interesado sufre con la sentencia que recurre, de modo que
si quien presenta el recurso extraordinario es la demandante,
su interés esta delimitado por las pretensiones que le fueron
negadas y, si lo es la accionada, el valor sera definido por las
decisiones de la sentencia que lo perjudiquen

economicamente.

No obstante, en ambos casos debe analizarse si la
inconformidad que se plantea en el recurso guarda relacion
con los reparos que exhibio el interesado respecto de la
sentencia de primer grado, asi como verificarse que la
condena sea determinada o determinable, de modo que

pueda cuantificarse el agravio sufrido.

En el presente asunto, la sentencia que se pretende
recurrir en sede extraordinaria condendé a Porvenir S.A. a
devolver a Colpensiones los aportes de la afiliada,
rendimientos financieros, gastos de administracion, pagos de
seguros previsionales, y el porcentaje destinado al fondo de
garantia de pension minima, indexados y con cargo a sus

propios recursos.

Al respecto, conviene precisar que en consideracion a
las cotizaciones, los rendimientos financieros, los intereses y
el bono pensional si lo hay, la AFP recurrente no sufre
perjuicio economico alguno, si se tiene en cuenta que en el
RAIS, se incluye en la cuenta creada a nombre del

demandante al momento de su admision como afiliado,
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recursos que si bien son administrados por Porvenir S.A., no
forman parte de su patrimonio, pues corresponden a un
capital autonomo de propiedad de los afiliados a dicho

régimen, en este caso, a la demandante (CSJ AL4788-2024).

Asimismo, respecto a los gastos de administracion, el
porcentaje destinado al fondo de garantia de pension minima
y los valores utilizados en seguros previsionales indexados y
a su cargo, que no se abonan propiamente en la cuenta de
ahorro individual del afiliado, podrian ser una carga
econOmica para la recurrente, siempre que se acrediten los

valores aplicados por tales conceptos.

No obstante, la recurrente no acredité las referidas
erogaciones, siendo una carga que le correspondia asumir y
no lo hizo (CSJ AL3119-2023, CSJ AL2925-2024, entre otros), pues
sus argumentos se dirigieron Unicamente a controvertir la
condena impuesta por el Tribunal y no a demostrar el interés

economico para recurrir.

Por ultimo, es oportuno indicar que para la Corte no es
de recibo el argumento expuesto por la entidad recurrente,
segun el cual se debe aplicar lo dispuesto por la Corte
Constitucional en sentencia SU-107-2024; ello, toda vez que
con tal razonamiento pretende poner en discusion la condena
que se le ha impuesto, mas no demostrar el interés
econOmico para recurrir, que es en lo que debe centrarse el

cuestionamiento en un recurso de queja.
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En consecuencia, se declarara bien denegado el recurso

extraordinario de casacion presentado por Porvenir S.A.

Comoquiera que Allianz Seguros de Vida S.A. presento
oposicion, conforme al numeral 1° del articulo 365 del Codigo
General del Proceso, se impone costas en su favor y a cargo
de Porvenir S.A. Se fijan como agencias en derecho la suma
de $1.500.000, que se incluira en la liquidacion que el juez
de primera instancia haga, de conformidad con lo dispuesto

en el articulo 366 ibidem.

III. DECISION

En meérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,

Sala de Casacion Laboral,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR BIEN DENEGADO el recurso
extraordinario de casacion  que la. SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A. interpuso contra la sentencia
que la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Cali profirio el 28 de junio de 2024, en el proceso ordinario
laboral que JORGE EDUARDO SANTOS SANTA promueve
contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
-COLPENSIONES-, COLFONDOS S.A. PENSIONES Y
CENSANTIAS y la recurrente, tramite al que se llamé en
garantia a ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A.
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SEGUNDO: Costas como se indico en la parte motiva.

TERCERO: DEVOLVER el expediente al Tribunal de

origen.

Notifiquese, publiquese y cumplase.
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