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Sefiores.
JUZGADO SEGUNDO (2) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE TUNJA BOYACA

j02cctotun@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

PROCESO: VERBAL

RADICADO: 15001315300220220022100

DEMANDANTES: DANIELA DEL PILAR GARCIA MUNOZ Y
OTROS.

DEMANDADOS: OMAR ORLANDO DELGADO ESPITIA,
TRANSPORTES TAXI YA S.AY OTROS

LLAMADO EN GARANTIA: LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES

ORGANISMO COOPERATIVO

ASUNTO: CONTESTACION A LA DEMANDA Y AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, identificado con la cédula de ciudadania No.
19.395.114 de Bogota, D.C., abogado titulado y en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional
No. 39.116 del C.S. de la J., actuando en calidad de representante legal de la sociedad G.
HERRERA & ASOCIADOS ABOGADOS S.A.S., identificada con Nit. 900701533-7 quien obra
como apoderada general de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO
COOPERATIVO, sociedad debidamente constituida, sometida a control y vigilancia de la
Superintendencia Financiera de Colombia, con domicilio principal en la Carrera 9 No. 99-07
pisos 12 —13 —14 —15, de la ciudad de Bogota D.C, identificada con NIT 860.028415-5, tal como
consta en el Certificado de Existencia y Representacion Legal expedido por la Camara de
Comercio que se anexa, comedidamente procedo dentro del término legal, en primer lugar a
CONTESTAR LA DEMANDA formulada por Daniela Del Pilar Garcia Mufioz y otros, en contra
de Omar Orlando y otros y de otra parte, CONTESTAR EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

formulado por Omar Orlando Delgado Espitia, anunciando desde ahora que me opongo a la

totalidad de las pretensiones formuladas en la demanda, de acuerdo con los fundamentos
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facticos y juridicos que se esgrimen a continuacion.

CAPITULO 1.
CONTESTACION A LA DEMANDA

I PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS

FRENTE AL HECHO PRIMERO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
Demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad
Seguros Generales O.C., Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos.
En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y
suficientemente, conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el

efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO SEGUNDO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
Demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad
Seguros Generales O.C., Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos.
En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y
suficientemente, conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el

efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO TERCERO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
Demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad
Seguros Generales., Compafia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En
todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y
suficientemente, conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el

efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, solicito al Honorable Despacho que tenga en consideracion que, de
las pruebas obrantes en el plenario, ninguna acredita que el vehiculo conducido por el sefior

Mario Edilberto Cuervo Gomez, se hubiese desplazado en exceso de velocidad, esto en razén
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a que no se allega un peritaje que permita dilucidar la reconstruccion del accidente de transito,

o0 tan si quiera un documental donde se evidencie lo citado en el escrito de demanda.

FRENTE AL HECHO CUARTO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
Demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad
Seguros Generales., Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En
todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberd acreditar su dicho debida y
suficientemente, conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el

efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO QUINTO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
Demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad
Seguros Generales., Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En
todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y
suficientemente, conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el

efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO SEXTO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
Demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad
Seguros Generales., Compafia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En
todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberd acreditar su dicho debida y
suficientemente, conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el

efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

También es necesario resaltar que el patrullero Pedro Quintero no fue testigo directo del
accidente de transito. Por tal razon, no se debe valorar Gnicamente el IPAT, pues este medio de
prueba no permite dilucidar la causa efectiva del accidente y mucho menos el aludido exceso

de velocidad que pueda establecer la responsabilidad que reclama frente a los demandantes.

FRENTE AL HECHO SEPTIMO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
Demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad
Seguros Generales., Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En

todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberd acreditar su dicho debida y
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suficientemente, conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el

efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO OCTAVO: No es cierto como se expresa. Si bien es cierto que La Equidad
Seguros Generales O.C. expidio la Pdéliza de Seguro No. AA012151, que aseguraba entre otras
cosas el riesgo de responsabilidad civil contractual en que pueda incurrir el asegurado por la
conduccion del vehiculo de placas UQZ-548, lo cierto es que la compafiia aseguradora no esta
obligada a responder por lo solicitado, como quiera que no se ha acreditado mediante ninguna
prueba que exista un evento por el cual pueda endilgarse responsabilidad alguna a la asegurada
con ocasioén al accidente del 25 de febrero de 2020. Razdn por la cual, no podra surgir obligacion

indemnizatoria de mi mandante

FRENTE AL HECHO NOVENO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
Demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad
Seguros Generales., Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En
todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y
suficientemente, conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el

efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO DECIMO: No es un hecho, simplemente es una conclusion subjetiva
carente de sustento probatorio.

FRENTE AL HECHO DECIMO PRIMERO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
Demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad
Seguros Generales., Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En
todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y
suficientemente, conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el

efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO DECIMO SEGUNDO: No me consta lo afirmado en este hecho por la
parte Demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La
Equidad Seguros Generales., Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos

expuestos. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho
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debida y suficientemente, conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes

para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO DECIMO TERCERO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
Demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad
Seguros Generales., Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En
todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberd acreditar su dicho debida y
suficientemente, conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el

efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin embargo, debe ponerse en consideracion que el extremo activo no aportd en la presente
demanda prueba siquiera sumaria donde se permita dilucidar cual era la actividad econémica,
ingresos mensuales, y mucho menos certificados de afiliacion al sistema de seguridad social, y
o parafiscales, por tal raz6n ante la carencia de dichos documentales no podra reconocérsele

ningun tipo de valor econémica en razon de la reclamacion.

FRENTE AL HECHO DECIMO CUARTO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
Demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad
Seguros Generales., Compafia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En
todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberd acreditar su dicho debida y
suficientemente, conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el

efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO DECIMO QUINTO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
Demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad
Seguros Generales., Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En
todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y
suficientemente, conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el

efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO DECIMO SEXTO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
Demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad

Seguros Generales., Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En
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todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y
suficientemente, conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el

efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO DECIMO SEPTIMO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
Demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad
Seguros Generales., Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En
todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberd acreditar su dicho debida y
suficientemente, conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el

efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO DECIMO OCTAVO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
Demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad
Seguros Generales., Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En
todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y
suficientemente, conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el

efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO DECIMO NOVENO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
Demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad
Seguros Generales., Compafia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En
todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberd acreditar su dicho debida y
suficientemente, conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el

efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO VIGESIMO: Es cierto. Sin embargo, todo lo referido en dicha diligencia se

rige por el principio de confidencialidad.

I. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES

Me opongo a la totalidad de las pretensiones incoadas en la demanda, por cuanto las mismas

carecen de fundamentos facticos y juridicos que hagan viable su prosperidad. Como quiera que
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al hacer la narracion de los supuestos hechos se pretende imputar una supuesta responsabilidad
civil extracontractual, la cual como se establecera dentro del proceso, no se estructuré. Toda
vez que en estos casos impera el principio de la carga de la prueba tanto de la supuesta culpa,

del dafio, de la cuantia del supuesto detrimento y el nexo de causalidad entre uno y el otro.
OPOSICION FRENTE A TODAS LAS PRETENSIONES

OPOSICION FRENTE A LA PRETENSION PRIMERA: ME OPONGO a la declaratoria de
responsabilidad civil del sefior MARIO EDILBERTO CUERVO GOMEZ en calidad de conductor
del automotor de placa UQZ548, por los supuestos dafios y perjuicios que se hayan causado a
los demandantes, toda vez que en este caso no se encuentra demostrada la responsabilidad
civil por cuanto no existe prueba del nexo de causalidad entre su conductas y la ocurrencia del

accidente.

Lo anterior, como quiera que no estad demostrado que el conductor del vehiculo de servicio
publico se desplazara a una velocidad considerablemente mayor respecto de los demas
vehiculos que se desplazaban por el mismo corredor vial. Por tanto, al no encontrarse acreditado
tal elemento esencial para que sea procedente la atribucibn de responsabilidad civil
extracontractual, es claro que no podra declararse ningan tipo de responsabilidad en cabeza del
sefior MARIO EDILBERTO CUERVO GOMEZ.

OPOSICION FRENTE A LA PRETENSION SEGUNDA: ME OPONGO a la declaratoria de
responsabilidad civil de los sefiores OMAR ORLANDO DELGADO ESPITIA, ORLANDO
ENRIQUE DELGADO SANABRIA vy la persona juridica TRANSPORTES TAXI YA S.A., en
calidad de propietarios y empresa afiliadora respectivamente del automotor de placas UQZ548.,
por los supuestos dafios y perjuicios que se hayan causado a los demandantes, toda vez que
en este caso no se encuentra demostrada la responsabilidad civil, por cuanto no existe prueba

del nexo de causalidad entre sus conductas y la ocurrencia del accidente.

Lo anterior, como quiera que no estad demostrado que el conductor del vehiculo de servicio
publico se desplazara a una velocidad considerablemente mayor respecto de los demas
vehiculos que se desplazaban por el mismo corredor vial. Por tanto, al no encontrarse acreditado

tal elemento esencial para que sea procedente la atribucion de responsabilidad civil
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extracontractual, es claro que no podré declararse ningdn tipo de responsabilidad en cabeza de
OMAR ORLANDO DELGADO ESPITIA, ORLANDO ENRIQUE DELGADO SANABRIA y la
persona juridica TRANSPORTES TAXI YA S.A.

OPOSICION FRENTE A LA PRETENSION TERCERA: ME OPONGO a que se condene a
Equidad Seguros Generales por cuanto no se han cumplido con las cargas que impone el
Articulo 1077 del cédigo de Comercio para que nazca a la vida juridica la obligacién condicional
del asegurador. Esto es, no se ha demostrado la realizacion del riesgo asegurado y la cuantia
de la pérdida. (i) No se ha realizado el riesgo asegurado en esta Pdliza, toda vez que nos
encontramos ante una situacion en la que no existe nexo causal, pues no se ha demostrado que
los dafios ocurrieron como consecuencia de las acciones u omisiones del asegurado. (ii) No se
ha acreditado la cuantia de la pérdida, en tanto los perjuicios patrimoniales y extrapatrimoniales
solicitados en el petitum de la demanda, no se encuentran debidamente acreditados dentro del
proceso. Como consecuencia, no ha nacido a la vida juridica obligacién condicional de la

aseguradora que represento.

OPOSICION FRENTE A LA PRETENSION CUARTO: ME OPONGO a que se condene al

extremo pasivo al pago de:

¢ Daflo moral: Me opongo a que se reconozca perjuicio alguno a titulo de dafio moral en
los rubros solicitados por cuanto el monto requerido por la parte actora desconoce los
baremos establecidos por la Corte Suprema de Justicia. Lo anterior, como quiera que en
casos analogos la Corte Suprema de Justicia ha reconocido la suma maxima de
$60.000.000, por el dafio moral que sufre la victima y los familiares de la victima de
primer grado de consanguinidad o afinidad, s6lo cuando la pérdida de capacidad laboral
es igual y superior al 50%. De modo que no es posible reconocer el pago de dicho

perjuicio por los valores solicitados en el petitum de la demanda.

e Dafo vida en relacién: Me opongo a que se reconozca en los rubros solicitados por
cuanto el monto requerido por la parte actora desconoce los baremos establecidos por
la Corte Suprema de Justicia, en razén a que en casos analogos en los cuales la

condicion de pérdida de capacidad laboral es mas gravosa se ha estipulado como
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indemnizacién valores inferiores a los solicitados por la parte actora.

e Lucro cesante: ME OPONGO al reconocimiento rubro alguno a titulo de lucro cesante
consolidado, en cuanto en el plenario no se evidencia prueba siquiera sumaria que
permitan dilucidar la posible vinculacion laboral de la demandante a una empresa,
situacion que la Corte Suprema ha establecido que para reconocer Lucro Cesante
Consolidado.

Lucro cesante futuro:__ME OPONGO a que se declaren probados los perjuicios

derivados del lucro cesante futuro solicitados por la parte Demandante, por cuanto
resultaba necesario aportar medios probatorios tendientes a acreditar los ingresos
percibidos por la sefiora Daniela del Pilar Garcia o el desarrollo de una actividad
comercial. Ahora bien, como con las pruebas obrantes en el plenario no fue posible

acreditar estas circunstancias, es improcedente su reconocimiento.

OPOSICION FRENTE A LA PRETENSION QUINTA: ME OPONGO a la declaratoria de
responsabilidad civil de los sefiores MARIO EDILBERTO CUERVO GOMEZ, OMAR ORLANDO
DELGADO ESPITIA, ORLANDO ENRIQUE DELGADO SANABRIA y la persona juridica
TRANSPORTES TAXI YA S.A. en calidad de conductor, propietarios y empresa afiliadora
respectivamente del automotor de placas UQZ548, por los presuntos dafios y perjuicios que se
hayan causado a los demandantes, Toda vez que en este caso no se encuentra demostrada la
responsabilidad civil de los demandados por cuanto no existe prueba del nexo de causalidad
entre sus conductas y la ocurrencia del accidente. Lo anterior, como quiera que no esta
demostrado que el conductor del vehiculo de servicio publico se desplazara a una velocidad
considerablemente mayor respecto de los demas vehiculos que se desplazaban por el mismo
corredor vial. Por tanto, al no encontrarse acreditado tal elemento esencial para que sea
procedente la atribucién de responsabilidad civil extracontractual, es claro que no podra
declararse ningun tipo de responsabilidad en cabeza de MARIO EDILBERTO CUERVO
GOMEZ, OMAR ORLANDO DELGADO ESPITIA, ORLANDO ENRIQUE DELGADO SANABRIA
y la persona juridica TRANSPORTES TAXI YA S.A.
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OPOSICION FRENTE A LA PRETENSION SEXTA: ME OPONGO a que se condene a Equidad
Seguros Generales por cuanto no se han cumplido con las cargas que impone el Articulo 1077
del cbédigo de Comercio para que nazca a la vida juridica la obligaciébn condicional del
asegurador. Esto es, no se ha demostrado la realizacion del riesgo asegurado y la cuantia de la
pérdida. (i) No se ha realizado el riesgo asegurado en esta Pdliza, toda vez que nos encontramos
ante una situacién en la que no existe nexo causal, pues no se ha demostrado que los dafios
ocurrieron como consecuencia de las acciones u omisiones del asegurado. (i) No se ha
acreditado la cuantia de la pérdida, en tanto los perjuicios patrimoniales y extrapatrimoniales
solicitados en el petitum de la demanda, no se encuentran debidamente acreditados dentro del
proceso. Como consecuencia, no ha nacido a la vida juridica obligacion condicional de la

aseguradora que represento.

OPOSICION FRENTE A LA PRETENSION SEPTIMA: ME OPONGO a que se condene en
relacién con el Dafio moral en los rubros solicitados por cuanto el monto requerido por la parte
actora desconoce los baremos establecidos por la Corte Suprema de Justicia. Lo anterior, como

quiera que en casos analogos la Corte Suprema de Justicia ha reconocido la suma maxima de

$60.000.0002, por el dafio moral que sufre la victima y los familiares de la victima de primer
grado de consanguinidad o afinidad, sélo cuando la pérdida de capacidad laboral es igual y
superior al 50%. De modo que no es posible reconocer el pago de dicho perjuicio por los valores

solicitados en el petitum de la demanda.

OPOSICION FRENTE A LA PRETENSION OCTAVA: ME OPONGO a la condena en costas y
agencias en derecho, por sustraccion de materia, en tanto que resulta consecuencial a las
anteriores pretensiones, y al ser improcedente, esta también debe ser desestimada frente La
Equidad Seguros Generales O.C En su lugar, solicito condena en costas y agencias en derecho

para la parte Demandante.

M. OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

Obijeto el juramento estimatorio presentado por los Demandantes de conformidad con el articulo

206 del codigo General del Proceso. Ahora bien, debe decirse que no se haré referencia a los
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perjuicios extrapatrimoniales, toda vez que el citado articulo estipula expresamente que: “El
juramento estimatorio no aplicara a la cuantificacion de los dafios extrapatrimoniales”. En virtud

del precitado, en esta objecion no se hara alusion a los mismos.

En cuanto a la categoria de dafios patrimoniales o materiales, especificamente el lucro cesante.
Objeto su cuantia en atencién a que la parte Demandante no cumplié su carga probatoria
establecida en el articulo 167 del cédigo General del Proceso, puesto que no aporté prueba
detallada del perjuicio cuya indemnizacion depreca. En el presente proceso no se encuentra
prueba idénea que acredite los ingresos dejados de percibir por la sefiora Daniela del Pilar
Garcia Mufioz, ni de la actividad econémica que desarrollaba. Por tanto, no se probd la
existencia del lucro cesante pretendido por la parte Actora. En ese orden de ideas, al no existir
prueba que demuestre si quiera sumariamente las sumas que alega por concepto de lucro

cesante, claramente no puede reconocerse emolumento alguno por este concepto.

En este orden de ideas, es preciso reiterar que la parte Demandante tenia entre sus mandatos
toda la carga probatoria sobre los perjuicios deprecados en la demanda. Por lo tanto, cada uno
de los dafios por los cuales esta exigiendo una indemnizacién deberan estar claramente
probados a través de los medios idoneos que la ley consagra en estos casos. Esta teoria ha
sido ampliamente desarrollada por la Corte Suprema de Justicia, debido a que sobre este

particular ha establecido lo siguiente:

“(...) aun cuando en la accion de incumplimiento contractual es dable reclamar
el reconocimiento de los perjuicios, en su doble connotacion de dafio
emergente y lucro cesante, no lo es menos que para ello resulta ineludible que
el perjuicio reclamado tenga como causa eficiente aquel incumplimiento, y que

los mismos sean ciertos y concretos y no meramente hipotéticos o

eventuales, teniendo el reclamante la carga de su demostracién, como ha

L

tenido oportunidad de indicarlo, de manera reiterada™ (Subrayado fuera del

texto original)

1 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 15 de febrero de 2018. Mp. Margarita Cabello
Blanco. EXP: 2007-0299 .
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Bajo esta misma linea, en otro pronunciamiento también ha indicado que la existencia de los

perjuicios en ningun escenario se puede presumir, tal y como se observa a continuacion:

“Ya bien lo dijo esta Corte en los albores del siglo XX, al afirmar que “(...) la

existencia de perjuicios no_se presume _en ningun _caso; [pues] no hay

disposicion legal que establezca tal presuncion (...)” (Subrayado fuera del texto

original) 2

En efecto, es claro que la Corte Suprema de Justicia ha establecido jurisprudencialmente que
no es dable presumir el lucro cesante, sino que estos conceptos deben probarse dentro del
proceso, carga que le asiste Unicamente al reclamante. De manera que en el caso de marras no
puede existir reconocimiento de lucro cesante, en tanto que no obra en el proceso prueba que
dé cuenta de las sumas solicitadas en el petitum de la demanda. Maxime, cuando los
pronunciamientos precitados indican que la existencia de los perjuicios no puede presumirse,

sino que debe mediar prueba que acredite suficientemente su causacion.

En conclusién, ante la ausencia de sustento probatorio que demuestre lucro cesante en las
sumas solicitadas por el extremo actor, resulta juridicamente improcedente reconocimiento de
emolumento alguno por este concepto. En ese sentido, la demanda adolece de una carga
probatoria que ademas de certera, debia ser conducente con el fin de acreditar y demostrar el
lucro cesante solicitado. Por las razones antes expuestas, me opongo enfaticamente al

juramento estimatorio de la demanda.

En conclusion, ante la ausencia de sustento probatorio que demuestre lucro cesante en las
sumas solicitadas por el extremo actor, resulta juridicamente improcedente reconocimiento de
emolumento alguno por este concepto. En ese sentido, la demanda adolece de una carga
probatoria que ademas de certera, debia ser conducente con el fin de acreditar y demostrar el
lucro cesante solicitado. Por las razones antes expuestas, me opongo enfaticamente al

juramento estimatorio de la demanda.

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 12 de junio de 2018. MP. Luis Armando Tolosa
Villabona. EXP: 2011-0736.
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EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA DEMANDA

En primer lugar, es preciso poner en conocimiento del Honorable Juez que la defensa se
abordara con la formulacion de medios exceptivos divididos en dos grupos. Por un lado, se
formularan las excepciones relacionadas con los medios de defensa propuestos con ocasiones
al accidente de transito propiamente dicho y posteriormente, se abordaran los medios exceptivos
gue guardan profunda relacion con el contrato de seguro. Por lo anterior, se formularan las

siguientes excepciones:

EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA INEXISTENTE RESPONSABILIDAD DERIVADA
DEL ACCIDENTE DE TRANSITO.

1. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD A CARGO DE LOS DEMANDADOS POR LA
FALTA DE ACREDITACION DEL NEXO CAUSAL.

En este caso no podré atribuirse responsabilidad a los Demandados como quiera que no existe
prueba cierta que acredite que los dafios alegados por la parte demandante ocurrieron como
consecuencia de las actuaciones del sefior Mario Edilberto Cuervo Gémez conductor del vehiculo
de placas UQZ548. Pues como ya se indico, las circunstancias de tiempo, modo y lugar no han
sido acreditadas mediante ninguna prueba fehaciente que pruebe que el accidente se produjo
por una conducta exclusiva del sefior Cuervo Gomez. Asi mismo, debe mencionarse que los
videos aportados con la demanda Unicamente refieren una manifestacion sin contexto de la
verdadera ocurrencia del accidente, sin embargo, a través de estos no es posible determinar cuél

fue la causa del accidente.

Sobre el particular, es necesario resaltar que, si bien se establece la hip6tesis de exceso de
velocidad en el IPAT, no se tiene certeza de esto debido a que quien diligencia el respectivo
informe no se encontraba presente en el lugar de los hechos al momento de ocurrencia del
mismo. De manera que hasta que no se determine la incidencia de un posible exceso de
velocidad por parte del taxi y ante la ausencia de més elementos probatorios que permitan
dilucidar la verdadera causa del accidente, no puede confirmarse la existencia de un nexo causal

entre los dafios alegados por la parte Demandante y las conductas del sefior Cuervo Gomez.
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Vale la pena recordar que la teoria de la causalidad aplicada en Colombia es la causalidad
adecuada. A diferencia de la teoria de la equivalencia de condiciones en la que simplemente basta
aplicar el método de la supresion mental hipotética y determinar si el hecho final se hubiere o no
presentado o no con determinada actuacion. La teoria de la causa adecuada exige un filtro
adicional, en el que de esa multiplicidad de causas que se pueden presentar en el mundo
fenomenoldgico que pueden ser condiciones sine qua non, seran relevantes solo aquellas de
las que fuera previsible el resultado. Doctrina autorizada y reciente confluye en aseverar que
para declarar la responsabilidad es necesaria la concurrencia de tres elementos indispensables,

a saber:

“Es sabido que para que exista la responsabilidad se requieren tres
elementos absolutamente indispensables y necesarios: el dafo, el
hecho generador del mismo y un nexo de causalidad que permita imputar
el dafio a la conducta (accion u omision) del agente generador. El nexo
causal se entiende como la relacién necesaria y eficiente entre el hecho
generador del dafio y el dafio probado. La jurisprudencia y la doctrina
indican que para poder atribuir un resultado a una persona y declararla
responsable como consecuencia de su accibn u omision, es
indispensable definir si aquel aparece ligado a esta por una relacion de
causa-efecto. Si no es posible encontrar esa relacion mencionada, no
tendréa sentido alguno continuar el juicio de responsabilidad.”

(Subrayado y negrilla fuera del texto original).

En ese sentido, debe precisarse que una actividad peligrosa es la que puede producir dafios
incontrolables e imprevisibles, tal como lo advierte la sociologia en las situaciones
impredecibles, incalculables y catastréficas de la sociedad del riesgo contemporanea. De abhi,

gue la obligacién de indemnizar en este tipo de responsabilidad no puede depender del control o

3 Patifio, Héctor. “Responsabilidad extracontractual y causales de exoneracion. Aproximacion a la
jurisprudencia del Consejo de Estado colombiano”. Revista Derecho Privado N14.
Universidad Externado de Colombia. 2008
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la prevision de las consecuencias, pues ello supondria imponer un criterio de imputacion basado
en la previsién de lo imprevisible. Ahora bien, la labor persuasiva debe orientarse a establecer
cudl de todos los comportamientos antijuridicos ocasioné el dafio. Al respecto, la Corte Suprema

de Justicia ha manifestado lo siguiente:

“(...) aquél que de acuerdo con la experiencia (las reglas de la vida,
el sentido comun, la légica de lo razonable) sea el mas ‘adecuado’,
el mas idéneo para producir el resultado, atendidas por lo demas, las
especificas circunstancias que rodearon la produccion del dafio y sin
que se puedan menospreciar de un tajo aquellas circunstancias
azarosas que pudieron decidir la produccién del resultado, a pesar

de que normalmente no hubieran sido adecuadas para generarlo™

En efecto, el concepto de peligrosidad de la actividad, empero, no ha sido definido bajo un criterio
juridico general, sino que suele explicarse mediante ejemplos tales como la velocidad
alcanzada, la naturaleza explosiva o inflamable de la cosa utilizada, la energia desplegada o
conducida, entre otras situaciones cuya caracterizacion ha sido delimitada por la jurisprudencia.
Del mismo modo, en este punto es menester aclarar que la responsabilidad civil supone resarcir
un dafio generado con ocasion de un hecho que no tiene origen en un incumplimiento
obligacional, sino que opera entre quienes ha vinculado Unicamente el azar. En patrticular, la
responsabilidad civil extracontractual en actividades peligrosas, como sucede con la conduccion
de vehiculos automotores, supone (i) que la victima demuestre el ejercicio de la actividad

peligrosa, el dafio y la relacién de causalidad entre ambos; (ii) que el presunto responsable solo

podra exonerarse, salvo norma en contrario, demostrando la existencia de alguna causal
eximente de responsabilidad que rompa el nexo causal; y (iii) que en los casos de actividades
peligrosas concurrentes el juez deba examinar las circunstancias de tiempo, modo y lugar en
que se produce el dafio para establecer el grado de responsabilidad que corresponde a cada

actor.

4 Corte Suprema de Justicia. Sala Civil. Sentencia del 15 de enero de 2008. Expediente 87300.
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De manera que en la investigacion dirigida a establecer si fue destruido el nexo causal o a
ponderar el grado de incidencia de la conducta de la victima, entre los varios antecedentes que
en forma hipotética ocasionaron el dafio. Unicamente deben dejarse los que, atendiendo los
criterios dichos en la jurisprudencia, tuvieron la aptitud para producirlo, mas no los que
simplemente emergieron como factores meramente circunstanciales. En el caso concreto, es
menester sefialar que la parte Demandante en el presente asunto no acredit6 los elementos para
estructurar un juicio de responsabilidad, puesto que no existe prueba alguna que acredite
relacion de causalidad entre el supuesto perjuicio alegado y la actuacién del conductor del
vehiculo de placas UQZ548. Por ende, la falencia de este requisito indispensable destruye
cualquier posibilidad de erigir validamente un cargo de responsabilidad en contra de los
Demandados.

Asi las cosas, para que se configure la responsabilidad civil extracontractual es necesario que
concurran los siguientes elementos: i) una conducta humana, positiva 0 negativa, por regla
general antijuridica, ii) un dafio o perjuicio, esto es, un detrimento, menoscabo, deterioro,
que afecte bienes o intereses ilicitos de la victima, vinculados con su patrimonio, con los bienes
de su personalidad, o con su esfera espiritual o afectiva, iii) una relacion de causalidad entre el
dafio sufrido por la victima y la conducta de aquel a quien se imputa su produccién o generaciéon
y, iv) un factor o criterio de atribucion de la responsabilidad, por regla general de caracter

subjetivo (dolo o culpa). Presupuestos que no se relinen en el presente caso.

Al respecto, vale la pena decir que en el andlisis realizado a las pruebas que acompafian la
demanda, no se observd en el expediente ninguna que permita demostrar o acreditar que la
ocurrencia del accidente de transito del 25 de febrero de 2020 obedecié a una conducta
exclusiva del sefior Cuervo Gémez, conductor del vehiculo de placas UQZ548 puesto que, de
las pruebas obrantes en el plenario no ha sido posible determinar cual fue la causa adecuada

del accidente.

Si bien es cierto, resulta que en el Informe Policial de Accidente de Transito que se aporté al
proceso se establece una hipétesis de la causa del accidente de transito, esta no es prueba
suficiente para establecer la ocurrencia del accidente, de modo que no se tiene certeza de la

velocidad que transitaba el taxi y cual fue la causa probable de la colisién. Sobre el particular,
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se resalta que en todo caso de conformidad con la Resolucion 0011268 de 2012 expedida por
el Ministerio de Transporte, el objetivo de diligenciar los Informes Policiales de Accidentes de
Transito es identificar las hipétesis de causas de accidentalidad que permitan elaborar
diagnésticos para la planificacion de correctivos en materia vial con la finalidad de reducir el

namero de accidentes y/o disminuir su gravedad.

Supuesto que dista considerable de establecer la responsabilidad de los vehiculos implicados
en los accidentes de transito. Circunstancia que esta en consonancia con lo establecido por la
Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia segun la cual, el valor probatorio del
bosquejo topografico o del Informe de Policial de Accidentes de Transito debe ser apreciado de
conformidad con el sistema de apreciacion racional, mediante el cual el juez no se encuentra
atado por reglas preestablecidas que establezcan el mérito atribuible a los diversos medios de
prueba. Por el contrario, “lo dota de libertad para apreciarlos y definir su poder de conviccion,

con un criterio sistematico, razonado y légico™.

Es decir, el Informe Policial de Accidente de Transito no funge como prueba idénea y suficiente
para acreditar un nexo causal, por cuanto lo que alli se establece es una mera hipétesis no
comprobada. Mas aun en el caso en concreto, resulta relevante destacar que el agente
encargado de formular la hipo6tesis del accidente se bas6é Unicamente en un elemento
consignado en el bosquejo topogréfico del Informe Policial de Accidente de Transito (IPAT),
correspondiente al vehiculo con placa UQZ548. Esta hip6tesis carece de cualquier otro elemento
material probatorio o indicio que la respalde, lo que evidencia su falta de solidez. Ademas, como
ya se ha sefialado, dicha hipotesis no tiene como objetivo establecer responsabilidades, sino
que responde a una finalidad meramente estadistica, orientada a permitir que las autoridades

identifiquen patrones recurrentes en los accidentes de transito..

Aunado a lo anterior, se destaca que el extremo actor baso6 su sustento probatorio en el IPAT y

en una nota informativa la cual emite una opinion sin contexto donde no se puede concluir mayor

® Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. M.P. Fernando Giraldo Gutiérrez. SC7978-2015. Radicado 2008-
00150
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informacién, con el fin de acreditar el nexo de causalidad entre la supuesta conducta del vehiculo
de placas UQZ548 y los dafios que alega el extremo actor con ocasion a la ocurrencia del
accidente del 25 de febrero de 2020. Sin embargo, debe tener en cuenta el Despacho que a
través de este video no es posible tampoco establecer la causa adecuada del accidente, pues
Unicamente es una declaracion fuera de contexto emitida por un medio de comunicacion. Asf
las cosas, resulta claro que las pruebas aportadas por el extremo actor no resultan suficientes
para acreditar la existencia de un nexo de causalidad entre la conducta del sefior Cuervo Gomez
y los dafios que hoy alega el extremo actor, por lo que es juridicamente improcedente endilgar
cualquier tipo de responsabilidad, debiendo en este punto exonerar totalmente a los

Demandados.

En conclusién, para configurarse los elementos de la responsabilidad civil es necesario que
concurran los siguientes elementos: i) hecho generador, ii) dafio vy iii) nexo de causalidad entre
el dafo sufrido por la victima y la conducta de aquel a quien se imputa su produccién o
generacién. Sin embargo, verificados los elementos probatorios que obran dentro del expediente
no se logra establecer que se rednan aquellos en el presente asunto, puesto que no existe
prueba idénea que acredite un nexo de causalidad entre las conductas de los Demandados y

los dafios que hoy reclama el Demandante.

Al no encontrarse acreditado un nexo causal, no podria endilgarsele a los Demandados ningun
tipo de responsabilidad por no encontrarse acreditado uno de los elementos estructurales de la

misma. Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

2. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DE LUCRO CESANTE CONSOLIDADO Y
FUTURO

En el caso que nos atafie no hay posibilidad alguna de reconocer cualquier tipo de indemnizacion
en razon a lucro cesante y futuro en cuanto no se acreditan la verdadera consecucion econémica
de estos valores, por ende, no se puede tan siquiera suponer que hubo algun tipo de perdida en
razén de los mismos. Es decir, no se tiene certeza de los ingresos percibidos por la parte actora

y mucho menos su ocupacion, por tal motivo no podra reconocerse ningln valor respecto de

estos.
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El lucro cesante ha sido entendido como una categoria de los perjuicios materiales de naturaleza
econdmica y de contenido pecuniario. Es decir, que puede cuantificarse en una suma de dinero
Y que consiste en la afectacion o menoscabo de un derecho material o patrimonial, reflejado en
la ganancia o ingreso que se ha dejado de percibir y que no ingresara al patrimonio de la
persona. En otras palabras, se deja de recibir cuando se sufre un dafio y puede ser percibido a
titulo de indemnizacién por las victimas directas o indirectas cuando se imputa al causante del

perjuicio la obligacion de reparar.

No obstante, para indemnizar un dafio, ademas de su existencia cierta, actual o futura, es
necesaria su plena demostracion en el proceso con elementos probatorios fidedignos e idoneos,
como lo son aquellos medios permitidos en el ordenamiento juridico. Al respecto, la Corte

Suprema de Justicia ha sostenido lo siguiente:

“(...) en cuanto perjuicio, el lucro cesante debe ser cierto, es decir, que supone
una existencia real, tangible, no meramente hipotética o eventual. (...) Vale
decir que el lucro cesante ha de ser indemnizado cuando se afinca en una
situacion real, existente al momento del evento dafioso, condiciones estas que,
justamente, permiten inferir, razonablemente, que las ganancias o ventajas
gue se percibian o se aspiraba razonablemente a captar dejaran de ingresar
al patrimonio fatal o muy probablemente (...) Por ultimo estan todos aquellos
“suefios de ganancia”, como suele calificarlos la doctrina especializada, que
Nno son MAas que conjeturas o eventuales perjuicios que tienen como apoyatura
meras hipoétesis, sin anclaje en la realidad que rodea, la acusacién del dafio,
los cuales, por obvias razones, no son indemnizables”. ®(Subrayado y negrilla

fuera del texto original).

Asi, resulta evidente que para reconocer la indemnizacion del lucro cesante es necesario, de un
lado, estar en presencia de una alta probabilidad de que la ganancia esperada iba a obtenerse

y de otro, que sea susceptible de evaluarse concretamente. Sin que ninguna de esas

6 Corte Suprema de Justicia. Sentencia Rad. 2000-01141 del 24 de junio de 2008.

Pagina 19 | 69




[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

deducciones pueda estar soportada en simples suposiciones o conjeturas, porque de ser asi, se

estaria en frente de una utilidad meramente hipotética o eventual.

El mas reciente pronunciamiento de unificacion del Consejo de Estado en la proferida por la
Seccion Tercera, elimind la posibilidad de reconocer lucro cesante a una persona que, aunque
esté en edad productiva, no acredite los ingresos percibidos por el efectivo desarrollo de una
actividad econdémica, por contrariar el caracter cierto del perjuicio. Es decir, con esta sentencia
se elimind la presuncion segun la cual toda persona en edad productiva percibe la menos un
salario minimo, en tanto contrataria uno de los elementos del dafio, esto es la certeza. De
manera que el lucro cesante solo se reconocerd cuando obren pruebas suficientes que acrediten
que efectivamente la victima dejé de percibir ingresos o perdié una posibilidad cierta de

percibirlos. En dicha providencia, se manifestd lo siguiente:

“La ausencia de peticion, en los términos anteriores, as/ como el
incumplimiento de la carga probatoria dirigida a demostrar la existencia y
cuantia de los perjuicios debe conducir, necesariamente, a denegar su

decreto. (...)

En los casos en los que se pruebe gue la detencién produjo la pérdida del
derecho cierto a obtener un beneficio econémico, lo cual se presenta cuando
la detencidn ha afectado el derecho a percibir un ingreso que se tenia o que
con certeza se iba a empezar a percibir, el juzgador solo podré disponer una
condena si, a partir de las pruebas obrantes en el expediente, se cumplen los
presupuestos para ello, frente a lo cual se requiere que se demuestre que la
posibilidad de tener un ingreso era cierta, es decir, que correspondia a la
continuacion de una situacion precedente o que iba a darse efectivamente por
existir previamente una actividad productiva licita ya consolidada que le
permitiria a la victima directa de la privacién de la libertad obtener un
determinado ingreso y que dejo de percibirlo como consecuencia de la

detencion.

Entonces, resulta oportuno recoger la jurisprudencia en torno a los pardmetros

empleados para la indemnizacién del lucro cesante y, en su lugar, unificarla en
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orden a establecer los criterios necesarios para: i) acceder al reconocimiento

de este tipo de perjuicio y ii) proceder a su liquidacion.

La precision jurisprudencial tiene por objeto eliminar las presunciones que han
llevado a considerar que la indemnizacion del perjuicio es un derecho que se
tiene per se y establecer que su existencia y cuantia deben reconocerse solo:
i) a partir de la ruptura de una relacion laboral anterior o de una que, aun
cuando futura, era cierta en tanto que ya estaba perfeccionada al producirse
la privacion de la libertad o ii) a partir de la existencia de una actividad

productiva licita previa no derivada de una relacion laboral, pero de la cual

emane la existencia del lucro cesante”.? (subrayado y negrilla fuera del texto

original). ’

Este pronunciamiento entonces excluye posibilidad alguna de que se reconozca lucro cesante
a una persona que, aungue esté en edad productiva, no acredite los ingresos percibidos por el
efectivo desarrollo de una actividad econémica, por contrariar el caracter cierto del perjuicio,
siendo entonces una utilidad meramente hipotética o eventual. En este orden de ideas, es claro
que en ningun caso procede el reconocimiento solicitado por la parte Demandante. Lo anterior,
toda vez que los supuestos perjuicios en los que se fundamentan las pretensiones de la
demanda fueron calculados con base en ingresos mensuales equivalentes a un salario minimo
sin que esa suma esté debidamente acreditada. Razon suficiente para denegar el
reconocimiento del lucro cesante. Ademas, no se aportaron comprobantes de pago de némina,
la declaracién de renta o movimientos bancarios que den cuenta que efectivamente el valor

citado correspondia al ingreso mensual de Daniela del Pilar Garcia.

En conclusion, es improcedente el reconocimiento del lucro cesante al no encontrarse
acreditado el valor cierto de los ingresos percibidos por Daniela del Pilar Garcia para el momento
del accidente. Lo anterior, como quiera que no se aportaron comprobantes de pago de némina,

la declaracién de renta o movimientos bancarios que den cuenta que efectivamente el valor

7 Consejo de Estado. Sentencia No. 44572 de 18 de julio de 2019 proferida por la Seccion Tercera. M.P. Carlos
Alberto Zambrano.
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citado correspondia al ingreso mensual de Daniela del Pilar Garcia. Es decir, ante la evidente
ausencia de un medio probatorio que acredite el valor de los ingresos en el momento del
accidente es claro que la pretension encaminada a obtener un reconocimiento por este concepto
no esta llamada a prosperar. Lo anterior, puesto que no siguen los lineamientos jurisprudenciales
de la Corte Suprema de Justicia, en cuanto a la existencia real, tangible y no meramente
hipotética o eventual del lucro cesante. Por todo lo anterior, solicito sefior juez tener por probada

esta excepcion.

3. IMPROCEDENCIA DE RECONOCIMIENTO Y TASACION EXORBITANTE DEL DANO
MORAL.

Sea lo primero indicar que los perjuicios extrapatrimoniales por concepto de dafio moral que
pretende el demandante resultan a todas luces improcedentes. Lo anterior, bajo el entendido de
que la indemnizacién del dafio moral solo procede cuando existe responsabilidad de los
demandados y como quiera que en este caso ho existe tal responsabilidad, claramente no hay
lugar a su reconocimiento. Adicionalmente, no puede pasarse por alto que la tasacion propuesta
por la demandante para su reconocimiento es exorbitante y en tal virtud, no puede ser tenida en

cuenta por el Despacho.

La Corte Suprema de Justicia a través de sus multiples pronunciamientos ha dejado decantados
los limites maximos de reconocimiento de perjuicios morales. Por lo anterior, es claro que los
solicitados por la parte demandante resultan exorbitantes, de acuerdo con los lineamientos
jurisprudenciales fijados por la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia para la tasacion de los
perjuicios morales de los perjuicios morales en caso de lesiones permanentes a la victima
directa:

“En todo caso, conviene tener a la vista que esta Corporacion, para eventos
de dafios permanentes con comprobada trascendencia en la vida de los
afectados, ha accedido a reparaciones morales de $50.000.000 (SC16690,
17 nov. 2016, rad. n° 2000-00196-01) y $60.000.000 (SC9193, 28 jun. 2017,
rad. n° 2011-00108-01), equivalentes a 72,5 y 81,3 salarios minimos vigentes

para la fecha de las condenas, respectivamente, razon por la que 20 smimv no
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se advierte como una indemnizacién desatinada en un caso con

T

consecuencias temporales.” “Teniendo en cuenta la gravedad de las lesiones
permanentes e irreparables sufridas por el menor, que ha generado en su
nacleo familiar gran dolor, angustia, afliccién, preocupacion y desasosiego en
grado sumo, se tasaran los perjuicios morales en la suma de sesenta millones
($60°000.000) para la victima directa de este dafio; lo mismo ($60°000.000)

para cada uno de sus padres; y treinta millones ($30°000.000) para cada uno

de los abuelos demandantes”.? (Subrayado fuera del texto original)

Segun la jurisprudencia citada, es menester advertir que (i) es excesivo el valor pretendido por
la parte demandante (ii) no hay prueba en el expediente que acredite una lesion tan grave que
se supere el 50% de la PCL, asi entonces no hay lugar a reconocer el maximo de la
indemnizacién contemplada por los criterios Jurisprudenciales, y (iii) no hay prueba en el proceso
que acredite la gravedad de las secuelas, por ende, como quiera que no hay prueba de la
gravedad de las lesiones la tasacion debera desestimarse, pues las pretensiones invocadas por

la parte Demandante evocan un evidente animo especulativo.

En conclusién, es inviable el reconocimiento del dafio moral en la suma pretendida por el
extremo actor y en tal sentido no hay lugar al reconocimiento de suma alguna por concepto
que supere los montos fijados a partir del desarrollo jurisprudencial de la Corte Suprema de
Justicia. Puesto que esta Corporacion ha determinado que cuando se obtiene una pérdida de
capacidad laboral del 50% o superior el valor a reconocer por concepto de dafio moral debera
oscilar de $50.000.000 a $60.000.000. Ahora bien, en el presente asunto extremo actor no
aporté un dictamen valido que acredite un porcentaje de pérdida de capacidad laboral, asi
como tampoco aporté material probatorio que indique que sus lesiones padecidas son
equiparables a las que sufre una persona que es declarada en estado de invalidez. En
consecuencia, solicito al Despacho no reconocer méas del valor maximo fijado por la Corte
Suprema de Justicia, mas cuando no hay prueba siquiera sumaria de la envergadura de sus

supuestas lesiones. Por todo lo anterior solicito respetuosamente declarar probada esta

8 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Sentencia del 23/05/2018, MP: Aroldo Wilson Quiroz, Rad: 11001-31-03-028-
2003-00833-01.
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excepcion.
4. IMPROCEDENCIA RECONOCIMIENTO DEL DANO A LA VIDA DE RELACION

En el caso de marras no es posible reconocer ningun tipo de perjuicio encaminado a él dafio en
vida de relacién en cuanto este concepto no tiene ninguna viabilidad juridica, en tanto, a los
demandantes no les asiste ninguna clase de responsabilidad, ya que no existe nexo de

causalidad entre el dafio y el resultado por ende no puede endilgarse responsabilidad.

Adicionalmente debe tenerse en cuenta, que la introduccién de esta clase de perjuicio en la
Jurisdiccién Civil se basé en el andlisis efectuado por el Consejo de Estado a esta categoria de
dafio, cuando era contemplado como tal en la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, tal como

se colige de las argumentaciones dadas por la Corte Suprema de Justicia:

“Para precisar el significado de esta nocién, en el mismo fallo se partidoé de la
jurisprudencia elaborada por el Consejo de Estado sobre esta clase de dafio,
y en tal sentido se puntualizé como este “no consiste en la lesion en si misma,
sino en las consecuencias que, en razon de ella, se producen en la vida de
relacion de quien la sufre...”. De igual modo se aclard, con apoyo en la doctrina,
que ‘el dafio a la vida de relacion es conceptualmente distinguible del
patrimonial y del dafio a la salud, y puede coincidir con uno u otro, o

presentarse cuando ambos estan ausentes”. (Ibid.)”

Sin que signifigue aceptacion de responsabilidad alguna en cabeza de mi representada, lo
anterior permite concluir que en el evento que el honorable Juez considere que si se relinen los
elementos de la responsabilidad, solo en gracia de discusién porgue es claro que no se retnen
dichos elementos, no podra condenarse al pago de suma alguna a titulo de dafio a la vida en

relacion.

“Por lo tanto resulta acorde justipreciar el dafio a la vida de relacién padecido
por tal demandante en cincuenta salarios minimos mensuales legales vigentes

(50 SMMLYV) por cuanto, ha sentado la doctrina de esta Corte, dada su estirpe
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extrapatrimonial es propia del prudente arbitrio”® del juez (arbitrium iudicis),

acorde con las circunstancias particulares de cada evento.”

Conforme lo anterior, al observar que la pretension indemnizatoria atacada en este acapite
obedece a la suma para la victima de $40.000.000, lo cual en principio juridicamente no es
posible conceder pues es evidente la intencién de lucro. Ahora bien, ya que la victima al parecer
tuvo una PCL del 20%, su peticion resulta muchisimo mayor al maximo reconocido en esta
jurisdiccién civil, por lo que se confirma su improcedente reconocimiento maxime que no existe
responsabilidad de los demandados. De tal manera, en términos generales se observa que cada
uno de los rubros solicitados como perjuicios no tiene asidero legal de cara a los presupuestos
facticos y juridicos de la demanda no le brinda alternativa distinta al despacho de negar todas y

cada una de las pretensiones incoadas en la demanda.

En conclusion, en el presente caso no se podra reconocer el valor pretendido por la victima en
cuanto establece una tasacion exorbitante de perjuicios, los cuales a simple luz desconocen los
limites establecidos por la jurisprudencia, maxime cuando en el presente caso no se encuentra

establecido la responsabilidad de los demandantes.
Por lo expuesto, respetuosamente solicito declarar probada esta excepcion.
5. GENERICA O INNOMINADA

Solicito declarar cualquier otra excepcion que resulte probada en el curso del proceso, que se
origine en la Ley o en el contrato que con el que se convocd a mi poderdante, incluida la de
caducidad y la de prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro contemplada

en el articulo 1081 del cédigo del Comercio.

EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE AL CONTRATO DE SEGURO

9 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, MP. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo. Radicado 2009-00114.
Sentencia del 12 de noviembre de 2019.
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1. INEXISTENCIA DE OBLIGACION DE INDEMNIZAR A CARGO DE LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C POR INCUMPLIMIENTO DE LAS CARGAS DEL
ARTICULO 1077 DEL CODIGO DE COMERCIO.

Es necesario aclarar que para que nazca a la vida juridica la obligacion condicional del
asegurador, es requisito que el solicitante del amparo demuestre tanto la realizacion del riesgo
asegurado, como también la cuantia de la pérdida. En tal virtud, si no se prueban estos dos
elementos (la realizacién del riesgo asegurado y la cuantia de la pérdida) la prestacion
condicional de la Aseguradora no nace a la vida juridica y no podra hacerse efectiva la péliza.
Dado que en el presente caso no se demostrd la realizacion del riesgo asegurado, por cuanto
no se demostrd un nexo de causalidad entre las conductas de los demandados y el dafio alegado
por la parte Demandante. Adicionalmente, debido a que no se acredité la cuantia de la pérdida,

es claro que no nacido obligaciéon de indemnizar por parte de los demandados.

Asi entonces, para efectos de solicitudes de indemnizacion por los riesgos amparados, la carga
probatoria gravita sobre la parte Demandante. En ese sentido, el articulo 1077 del cédigo de
Comercio, establecido:

“ARTICULO 1077. CARGA DE LA PRUEBA. Correspondera al asegurado

demostrar la ocurrencia del siniestro, asi como la cuantia de la pérdida,

si fuere el caso.

El asegurador debera demostrar los hechos o circunstancias excluyentes de

su responsabilidad.” (subrayado y negrilla fuera del texto original)

El cumplimiento de tal carga probatoria respecto de la ocurrencia del siniestro, asi como de la
cuantia de la pérdida, es fundamental para que se haga exigible la obligacion condicional

derivada del contrato de seguro, tal como lo ha indicado doctrina respetada sobre el tema:

“Es asunto averiguado que en virtud del negocio aseguraticio, el asegurador
contrae una obligacién condicional que el articulo 1045 del cédigo de comercio

califica como elemento esencial del contrato, cuyo objeto se concreta a pagar
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la indemnizacion cuando se realice el riesgo asegurado. Consecuente con
esta concepcion, el articulo 1054 de dicho estatuto puntualiza que la
verificacién del riesgo -como suceso incierto que no depende exclusivamente
de la voluntad del tomador- “da origen a la obligacion del asegurado” (se
resalta), lo que significa que es en ese momento en el que nace la deuday, al
mismo tiempo, se torna exigible (...)”

“(...) Luego la obligacion del asegurador nace cuando el riesgo asegurado se

materializa, y cual, si fuera poco, emerge pura y simple.

Pero hay méas. Aunque dicha obligacion es exigible desde el momento en que

ocurrié el siniestro, el asequrador, ello es medular, no esta obligado a

efectuar el pago hasta tanto el asegurado o beneficiario le demuestre

gue el riesgo serealizd y cudl fue la cuantia de su perdida. (...) Por eso el

articulo 1080 del Cédigo de Comercio establece que “el asegurador estara
obligado a efectuar el pago...[cuando] el asegurado o beneficiario acredite,
aun extrajudicialmente, su derecho ante el asegurador de acuerdo con el
articulo 1077”. Dicho en breve, el asegurador sabe que tiene un deber de
prestacion, pero también sabe que mientras el acreedor no cumpla con una

carga, no tendra que pagar (...)”

“(...) Se diréa que el asegurado puede acudir al proceso declarativo, y es cierto;
pero, aunque la obligacion haya nacido y sea exigible, la pretension fracasara
si no se atiende la carga prevista en el articulo 1077 del Codigo de Comercio,
porque sin el cumplimiento de ella el asegurador no debe “efectuar el pago”

(C. de CO., art. 1080)*° ” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

La importancia de la acreditacion probatoria de la ocurrencia del siniestro, de la existencia del
dafio y su cuantia, se circunscribe a la propia filosofia resarcitoria del seguro. Consistente en

reparar el dafio acreditado y nada mas que este. Puesto que, de lo contrario, el asegurado o

10 ALVAREZ GOMEZ Marco Antonio. “Ensayos sobre el Cédigo General del Proceso. Volumen |. Hipoteca, Fiducia mercantil,
Prescripcion, Seguros, Filiacion, Particion de bienes en vida y otras cuestiones sobre obligaciones y contratos”. Segunda Edicion.
Editorial Temis, Bogota, 2018. P4ag. 121-125.
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beneficiario podria enriguecerse sin justa causa, al indemnizarle un dafio inexistente. En esta

linea ha indicado la Corte Suprema de Justicia:

“2.1. La efectiva configuracion del riesgo amparado, segun las previsiones del
articulo 1054 del Coédigo de Comercio, “da origen a la obligacion del

asegurador”.

2.2. En consonancia con ello, “[e]l asegurado o el beneficiario [estan] obligados
a dar noticia al asegurador de la ocurrencia del siniestro” (art. 1075, ib.),
informacion que en el caso de la pdéliza de que se trata, debia verificarse
“dentro de los treinta (30) dias siguientes a la fecha en que tenga conocimiento
de la ocurrencia de un tratamiento de las enfermedades de Alto Costo
relacionada en la Clausula Primera, asi no afecte la Cobertura provista
mediante la presente pdliza” (clausula décima, condiciones generales, contrato

de seguro).

2.3. Pero como es obvio entenderlo, no bastaba con reportar el siniestro, sino
que era necesario ademas “demostrar [su] ocurrencia (...), asi como la cuantia

de la pérdida, si fuere el caso” (art. 1077, ib.).

2.4 Esos deberes acentlan su importancia en los seguros de dafios, como el
que es base de la accion, toda vez que ellos, “[rlespecto del asegurado”, son
“contratos de mera indemnizacion y jamas podran constituir para él fuente de
enriquecimiento” (art. 1088, ib.), de modo que ‘la indemnizacién no excedera,
en ningln caso, el valor real del interés asegurado en el momento de siniestro,
ni del monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el
beneficiario” (art. 1089, ib.)”".

La Corte Suprema de Justicia, ha establecido la obligacién del asegurado en demostrar la

cuantia de la pérdida:

11 Sentencia SC2482-2019 de 9 de julio de 2019, Radicacion n.® 11001-31-03-008-2001-00877-01. Sala de Casacion Civil de la
Corte Suprema de Justicia. MP: ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO
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“(...) Se lee en las peticiones de la demanda que la parte actora impetra

el que se determine en el proceso el monto del siniestro. Asi mismo, no

cuantifica una pérdida. De ello se colige con claridad meridiana que la

demandante no ha cumplido con la carga de demostrar la ocurrencia del

siniestro y su cuantia que le imponen los articulos 1053 y 1077 del C. de

Comercio. En consecuencia y en el hipotético evento en que el siniestro
encontrare cobertura bajo los términos del contrato de seguros, la
demandante carece de derecho a demandar el pago de los intereses
moratorios!?” (Negrilla y subrayado fuera del texto original)

De lo anterior, se infiere que, en todo tipo de seguros, cuando el asegurado quiera hacer efectiva
la garantia debera demostrar la ocurrencia del siniestro y de ser necesario, también debera
demostrar la cuantia de la pérdida. Para el caso en estudio, debe sefialarse como primera
medida que la parte Demandante no cumplié con la carga de la prueba consistente en demostrar
la realizacion del riesgo asegurado y la cuantia de la pérdida, de conformidad con lo dispuesto
en el Art. 1077 del C. Co. Segun las pruebas documentales obrantes en el plenario, no se han
probado estos factores, por lo que, en ese sentido, no ha nacido a la vida juridica la obligacion
condicional del Asegurador. A efectos de aclararle al Despacho las razones por las que no se
encuentran cumplidas las cargas del articulo 1077, divido la excepcién en dos subcapitulos, que

permitiran un mejor entendimiento del argumento.

(1) La no realizacién del Riesgo Asegurado.

Sin perjuicio de las excepciones de la contestacion de la demanda, se formula esta excepcion de
conformidad con lo estipulado en las condiciones especificas la Pdliza Responsabilidad
Contractual AA012151, toda vez que de la mera lectura podemos concluir que el riesgo
asegurado no se realiz6. Mediante la pdliza en virtud de la cual se vinculé a mi procurada al

presente litigio, la Aseguradora cubre la Responsabilidad Civil Contractual atribuible al

12 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil M.P. Dr. Pedro Octavio Munar Cadena. Exp.
1100131030241998417501
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Asegurado nombrado en la caratula de la péliza cuando este deba asumir un dafio derivado de
una reclamacién basada en una responsabilidad de caracter Contractual y de la cual se pretenda
obtener una indemnizacién. Sin embargo, en este caso encontramos que tal responsabilidad no
se estructurd, pues ante la inexistencia de nexo causal entre las conductas de los demandados
y el dafio reclamado por la parte Actora, no procede reclamacién alguna con cargo a la pdliza
de seguro. Puesto que no se han reunido los elementos esenciales para que sea procedente
declarar la Responsabilidad Civil Extracontractual.

En virtud de la clara inexistencia de responsabilidad del asegurado, la Aseguradora deberéa ser
absuelta de cualquier responsabilidad indemnizatoria. Pues al tenor del amparo contratado, se
estipuldé que mi representada cubre la Responsabilidad en que incurra el asegurado. Sin
embargo, los Demandantes no lograron estructurar los elementos constitutivos para que se
predique la responsabilidad a cargo de las demandadas y con eso se torna imposible acceder a
reconocimientos econémicos que deba asumir la aseguradora, pues el riesgo amparado no se
configurd. El riesgo fue descrito dentro de las condiciones del contrato de seguros, de la

siguiente manera:

1L AMPAROS

ODHHUd‘

LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO
COOPERATIVO, QUE EN ADELANTE SE LLAMARA LA
EQUIDAD, CON SUJECION A LAS CONDICIONES DE LA
PRESENTE POLIZA, INDEMNIZARA HASTA LA SUMA
ASEGURADA Y POR ACCION DIRECTA DE LA VICTIMA O
SUS CAUSAHABIENTES, A LOS PASAJEROS DEL VEHICULO
ASEGURADO QUE SUFRAN LESIONES CORPORALES O
MUERTE, DERIVADAS DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL
CONTRACTUAL EN QUE INCURRA EL TRANSPORTADOR
ASEGURADO DE ACUERDO CON LA LEGISLACION
COLOMBIANA, Y A LOS TERMINOS, ESTIPULACIONES,
EXCEPCIONES Y LIMITACIONES CONTEMPLADAS EN ESTA
POLIZA, SIEMPRE Y CUANDO DICHO PASAJERO VIAJE
EN EL COMPARTIMIENTO DESTINADO A LOS PASAJEROS
O SE ENCUENTRE SUBIENDO O BAJANDO DEL MISMO,
Y EL VEHICULO ESTE CUMPLIENDO CON ITINERARIOS
PREVIAMENTE ESTABLECIDOS Y AUTORIZADOS POR LA
ENTIDAD TOMADORA.
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Dicho lo anterior, es claro que en el presente caso no se ha realizado el riesgo asegurado, toda
vez que nos encontramos ante una situaciéon en la que no existe nexo causal, pues no se ha
demostrado que los perjuicios ocurrieron como consecuencia de las acciones u omisiones del
asegurado ni de alguien autorizado por este. Como consecuencia, no ha nacido la obligacion

condicional por parte de la Aseguradora.

(11). Acreditacion de la cuantia de la pérdida

Es claro que en el presente caso no procede el reconocimiento de indemnizacién alguna por
perjuicios patrimoniales o extrapatrimoniales, toda vez que no se encuentran debidamente
acreditados dentro del proceso. Lo anterior, puesto que el demandante solicita el reconocimiento
de lucro cesante por los dineros dejados de percibir por la sefiora Daniela Del Pilar Garcia con
ocasion al accidente del 25 de noviembre de 2020. No obstante, es preciso resaltar que de las
pruebas documentales aportadas no hay certeza de los ingresos mensuales de la sefiora
Daniela Garcia. De modo que, ante la ausencia de acreditacion del lucro, es improcedente el
reconocimiento de indemnizacién por este concepto y como consecuencia, no podra

reconocerse emolumento alguno con cargo a la pdéliza de seguro.

Adicionalmente, la parte demandante solicita el reconocimiento de dafio a la vida de relacién y
dafio moral. En primera medida, el dafio a la vida en relacion es claramente improcedente en
cuanto se establece una tasacion exorbitante del perjuicio. Por otra parte, el extremo actor
pretende el reconocimiento del dafio moral en una suma que es exorbitante en consideracién a
los baremos fijados por la Corte Suprema de Justicia en caso de lesion, al pretender una suma
similar a la reconocida a quienes sufren una pérdida de capacidad laboral igual o mayor al 50

%, cuando con las lesiones de Daniela Garcia apenas hubo una calificacién cercana al 20 %.

En conclusién, para el caso en estudio debe sefalarse en primera medida que la parte actora
no demostrd la realizacién del riesgo asegurado, pues no se ha presentado un evento en el cual
haya sido declarada la responsabilidad civil del asegurado. Por otro lado, respecto a la
acreditacion de la cuantia de la supuesta pérdida no se encuentra probada, como quiera que el
lucro cesante, dafio a la vida de relacion y dafio moral son claramente improcedentes y
exorbitantes en este caso, teniendo en cuenta que no existe prueba que acredite las tipologias

de dafio deprecadas en la demanda con ocasion al accidente de transito ocurrido en fecha 25
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de febrero de 2020. Del incumplimiento de las cargas que imperativamente establece el articulo
1077 del cédigo del Comercio por la parte Demandante, basta con remitirnos a las pruebas
aportadas con la demanda, en donde se evidencia la carencia de elementos demostrativos que
acrediten la realizacién del riesgo asegurado y la supuesta pérdida. Por tanto, es claro que no
se cumplen las cargas del articulo 1077 del cédigo de Comercio por lo que deberan negarse las
pretensiones de la demanda. Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar

probada esta excepcion.
2. PRESCRIPCION ORDINARIA DE LA ACCION DERIVADA DEL CONTRATO DE SEGURO

El c4digo de Comercio consagra un régimen especial de prescripciéon en materia de seguros y
en su articulo 1081 establece previsiones no solo en relacién con el tiempo que debe transcurrir
para que se produzca el fendbmeno extintivo, sino también respecto del momento en que el

periodo debe empezar a contarse. Dicho precepto establece lo siguiente:

“ARTICULO 1081. <PRESCRIPCION DE ACCIONES>. La prescripcion de las
acciones que se derivan del contrato de seguro o de las disposiciones que lo

rigen podr4 ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcion ordinaria serd de dos afios y empezarég a correr desde el
momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del

hecho que da base a la accion.

La prescripcion extraordinaria seré de cinco afios, correré contra toda clase de
personas y empezara a contarse desde el momento en que nace el respectivo

derecho. Estos términos no pueden ser modificados por las partes.”

Por otro lado, en lo atinente a los seguros de responsabilidad, para evaluar la prescripcion
derivada del contrato de seguro es necesario analizar el articulo 1131 del cédigo de Comercio

que establece:

“ARTICULO 1131. OCURRENCIA DEL SINIESTRO. En el seguro de

responsabilidad se entenderd ocurrido el siniestro en el momento en que
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acaezca el hecho externo imputable al asegurado, fecha a partir de la cual
correra la prescripcion respecto de la victima. Frente al asegurado ello ocurrira
desde cuando la victima le formula la peticion judicial o extrajudicial.”

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Asi, deberd en los seguros de responsabilidad entenderse ocurrido el siniestro en el momento
en que acaezca el externo imputable al asegurado. Al respecto ha precisado la Corte Suprema

de Justicia:

“‘Rememarese que, segun el articulo 1131 del c6digo de Comercio, modificado
por laley 45 de 1990, en los seguros por responsabilidad se entiende «ocurrido
el siniestro en el momento en que acaezca el hecho externo imputable al
asegurado...», momento que, ademas de ser el jalén para el comienzo del
término prescriptivo, debe estar incluido en el plazo de vigencia de la pdliza

respectiva.”,

(...)“Para sefialar, por ejemplo, el debate del gobierno del articulo 1131 del
cbédigo de Comercio, en materia de prescripcion por las imprecisiones que
pudo presentar al aprobarse o ponerse en vigencia en 1971 el cédigo de
Comercio Nacional vigente, al distinguir la fecha del siniestro para el
asegurado y la victima como factores detonantes de la prescripcién, con la Ley
45 quedaron zanjadas todas las dudas o diferencias, en relacién con los arts.
1081 del C. de Co. y 2536 del C.C., desapareciendo todo desequilibrio entre
victima, asegurado y aseguradora en el punto prescriptivo.” **

En conclusion, al haber operado en el presente caso el fenébmeno prescriptivo de que tratan los
articulos 1081 y 1131 del Cédigo de Comercio, por cuanto han transcurrido mas de dos afios
desde la fecha del accidente, es decir, desde el 25 de febrero de 2020 y la fecha de radicacién

de la presente demanda, esto es, el 22 de octubre de 2022, cuando el término perentorio

13 Corte Suprema de Justicia, SC 130-180 del 12 de febrero de 2018, M.P. Arold Wilson Quiroz Monsalvo
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finalizada el dia 25 de febrero de 2022, con esto no existe duda alguna que ha operado la
prescripcion de la accion derivada del contrato de seguro que se encuentra en cabeza de la
parte actora en los términos de los articulos 1081 y 1131 del cédigo de Comercio. Lo anterior,
por cuanto es claro que él termino prescriptivo fenecié con creces, por cuanto transcurrieron
mas de dos afios desde el acontecimiento de los hechos. Por todo lo anterior, se solicita al

Despacho tener por probada esta excepcion.
3. RIESGOS EXPRESAMENTE EXCLUIDOS EN LA POLIZA DE SEGURO No. AA 012151

En materia de seguros, el asegurador segun el Articulo 1056 del codigo de Comercio podra a
su arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés asegurado.
Por lo tanto, es en el conjunto de las condiciones que contiene el respectivo contrato donde se
determinan o delimitan contractualmente los riesgos, su alcance o extension, el &mbito temporal
y geografico en el que el amparo opera, las causales de exclusion, o en general, las de
exoneracion. Por tanto, son esos los parametros a los que se tiene que sujetarse el sentenciador
al resolver cualquier pretension que se base en la correspondiente péliza. Luego, obviamente el
asegurador tiene la facultad de delimitar contractualmente los riesgos que asume, conforme a

lo normado en el articulo 1056 codigo de Comercio.

De las normas que regulan la delimitacién de los riesgos asumidos por el asegurador (arts. 1056
y 1127 del C. de Co.), se infiere l6gicamente que la autonomia que otorgan esas normas a los
sujetos contratantes esta circunscrita no solo a la relacién riesgo-causa (responsabilidad civil)
sino a la relacion riesgo-efecto. Es decir, que resulta valido delimitar los efectos de la
materializaciéon del riesgo y el caracter patrimonial del mismo, asumiendo o no las consecuencias
que ello genere, entodo o en parte, conforme al desarrollo jurisprudencial del Derecho de Danos.
En virtud de lo anterior, es menester sefialar que la Pdliza de Seguro No AA012151 en sus
Condiciones Generales sefiala una serie de exclusiones, las cuales enuncio a continuacion,

porque de configurarse alguna de ellas, no podra condenarse a mi prohijada:

2. EXCLUSIONES
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LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL SEGURO DE
ACCIDENTES A PASAJEROS EN VEHI/CULOS DE SERVICIO PUBLICO NO
CUBRE NINGUNA RECLAMACION EN LOS SIGUIENTES CASOS:

2.1. TERREMOTO, ERUPCION VOLCANICA, MAREJADA, INUNDACIONES,
CRECIENTES O MODIFICACION DE LA ESTRUCTURA DE LOS ATOMOS.

2.2. GUERRA INTERIOR O EXTERIOR, REVOLUCION, REBELION,
SEDICION, ASONADA, MOTIN.

2.3. ESTADO DE EMBRIAGUEZ O BAJO EL INFLUJO DE DROGAS
TOXICAS, HEROICAS O ALUCINOGENAS DEL CONDUCTOR DEL
VEH/CULO ASEGURADO.

2.4. DOLO DEL TOMADOR O DEL ASEGURADO O DEL CONDUCTOR O
DEL PASAJERO.

2.5. LESIONES O MUERTE OCURRIDAS POR CULPA DE TERCERAS
PERSONAS, SEAN O NO OCUPANTES DEL VEH/CULO.
2.6. LESIONES O MUERTE O DANOS CAUSADOS POR RINAS
OCASIONADAS POR LOS PASAJEROS DENTRO DEL VEH/CULO
ASEGURADO.

2.7. CUALQUIER ENFERMEDAD O SINCOPE QUE SUFRAN LOS
PASAJEROS DEL VEH/CULO ASEGURADO QUE NO TENGA RELACION
DE CAUSALIDAD CON UN ACCIDENTE AMPARADO POR ESTA POLIZA.

Teniendo en cuenta lo anterior, es menester sefialar que, si durante el proceso se logra
establecer la ocurrencia de alguna de las exclusiones arriba sefialadas o cualquiera de las que
constan en las condiciones generales, la péliza no podra ser afectada, en tanto la situacion se
encontraria inmersa en una exclusion. Asf las cosas, de configurarse alguna de ellas no podra
existir responsabilidad en cabeza del Asegurador, por cuanto el juez no podra ordenar la

afectacion de la Pdliza de Seguro No. AA012151, pues las partes acordaron pactar tales
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exclusiones. En consecuencia, si se evidencia dentro del proceso alguna de ellas, la pdliza no

cubriria ninguna solicitud de indemnizacion.

En conclusion, de configurarse alguna de las exclusiones previamente mencionadas o las que
constan en el clausulado general de la péliza, no podra existir responsabilidad en cabeza del
Asegurador. Por cuanto el juez no podra ordenar la afectacion de la Poliza de Seguro No. AA
012151, pues las partes acordaron expresamente pactar tales exclusiones. En consecuencia, Si
se evidencia dentro del proceso alguna de ellas, la Pdliza no cubriria ninguna solicitud de

indemnizacién por lo que deberdn denegarse las pretensiones de la demanda.

4. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO QUE REVISTEN LOS CONTRATOS DE
SEGUROS.

Es un principio que rige el contrato de seguro de dafios, el caracter indemnizatorio del mismo,
esto es, que el contrato de seguro tiene como interés asegurable la proteccion de los bienes o
el patrimonio de una persona que pueda afectarse directa o indirectamente por la realizacién del
riesgo. De modo que la indemnizacion que por la ocurrencia de dicho siniestro corresponda,
nunca podra ser superior al riesgo asumido. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Civil, respecto al caracter indemnizatorio del Contrato de Seguro, en sentencia del 22

de julio de 1999, expediente 5065, dispuso:

“Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que
se caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacion que es de la esencia del
contrato de seguro y que surge para el asegurador cumplida la condicién,
corresponde a una prestacion que generalmente tiene un alcance variable,
pues depende de la clase de seguro de la medida del dafo efectivamente
sufrido y del monto pactado como limitante para la tolerancia de la garantia
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contratada, y que el asegurador debe efectuar una vez colocada aquella

obligacién en situacion de solucién o pago inmediato.” 14

Se puede concluir entonces que el Contrato de Seguro tiene un cardcter meramente
indemnizatorio y por tal motivo, tiene como finalidad llevar a la victima al estado anterior, mas
no enriquecerla. Es por ello que, aterrizando al caso en cuestion, no es de recibo indemnizar el
dafio tal y como fue pretendido por la parte Demandante, mas aun, teniendo en cuenta las
tasaciones exorbitantes de sus perjuicios no probados. En tal sentido, el articulo 1088 del c4digo

de Comercio establecidé lo siguiente:

“‘Respecto del asegurado, los seguros de dafios seran contratos de mera
indemnizaciobn y jamas podran constituir para la fuente de
enriquecimiento. La indemnizacién podra comprender a la vez el dafio
emergente y el lucro cesante, pero este deberd ser objeto de un acuerdo

expreso” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, el caracter de los seguros de dafios y en general de cualquier seguro, es
meramente indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia alguna el
asegurado/beneficiario con el pago de la indemnizacién, es decir no puede nunca pensarse el
contrato de seguro como fuente de enriquecimiento. Conforme a ello, en caso de pagarse suma
alguna que no esté debidamente acreditada por la parte accionante, se estaria contraviniendo
el citado principio de mera indemnizacion del contrato de seguro. En efecto, se estaria supliendo
la carga probatoria de la parte actora frente a los presupuestos de una responsabilidad

patrimonial del Asegurado y eventualmente enriqueciendo a los accionantes.

Asi las cosas, de efectuar cualquier pago por concepto lucro cesante, pese a que no esta
probado el valor cierto de los ingresos Daniela del Pilar Garcia, reconocer emolumentos por

dafo a la vida de relacion pese a que no hay lugar a su reconocimiento frete a los padres,

14 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, respecto al caracter indemnizatorio del Contrato de Seguro,
en sentencia del 22 de julio de 1999, expediente 5065
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hermanos, abuelay tias de la victima o reconocer dafio moral por un valor superior al establecido
por la Corte Suprema de Justicia en estos casos, indiscutiblemente transgrediria el principio

indemnizatorio que rige en los contratos de seguro.

Por todo lo anterior y teniendo en cuenta que dentro del plenario no se demostraron los perjuicios
solicitados en el pétitum de la demanda, su reconocimiento claramente vulneraria el principio
indemnizatorio. Lo anterior, por cuanto en primer lugar, es inviable reconocer emolumento
alguno referente al lucro cesante, puesto que se no se probd el valor cierto de los ingresos
mensuales de Daniela del Pilar Garcia para el momento del accidente de transito. En segundo
lugar, es inviable el reconocimiento por del dafio moral en las sumas pretendidas, pues
desconocen los baremos establecidos por la Corte Suprema de Justicia. Finalmente, no procede
reconocimiento por dafio a la vida de relacién en razén a la tasacion exorbitante por tratarse de
un perjuicio dirigido Unica y exclusivamente a la victima directa del dafio no es juridicamente
procedente su reconocimiento. En consecuencia, reconocer los perjuicios tal y como fueron
solicitados, transgrediria el caracter meramente indemnizatorio que reviste a los contratos de
seguro. En virtud de lo anterior, respetuosamente solicito al sefior juez, declarar probada la

presente excepcion.

5. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LiMITE DEL
VALOR ASEGURADO

En el remoto e improbable evento en que el Despacho considere que la Pdliza que hoy nos
ocupa si presta cobertura para los hechos objeto de este litigio, que si se realizd el riesgo
asegurado y que, en este sentido, si ha nacido a la vida juridica la obligacién condicional de La
Equidad Seguros Generales O.C. Exclusivamente bajo esta hipétesis, el Juzgado debera tener
en cuenta entonces que no se podra condenar a mi poderdante al pago de una suma mayor a
la asegurada, incluso si se lograra demostrar que los presuntos dafios reclamados son
superiores. Por supuesto, sin que esta consideracion constituya aceptacion de responsabilidad

alguna a cargo de mi representada.

En este orden de ideas, mi procurada no estard llamada a pagar cifra que exceda el valor
asegurado previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante

va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De esta formay de conformidad con el articulo
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1079 del codigo de Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacién de responsabilidad hasta la

concurrencia de la suma asegurada:

“ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA
SUMA ASEGURADA. El asegurador no estard obligado a responder si no
hasta concurrencia de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el

inciso segundo del articulo 1074”.

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del
asegurador va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema

de Justicia ha interpretado el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

‘Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta

corporacion, el valor de la prestacion a cargo de |la asequradora, en lo que

tiene que ver con los seguros contra dafios, se encuentra delimitado, tanto

por_el valor asegurado, como por las previsiones contenidas en el articulo

1089 del codigo de Comercio, conforme al cual, dentro de los limites indicados
en el articulo 1079 la indemnizacion no excederd, en ningin caso, del valor
real del interés asegurado en el momento del siniestro, ni del monto efectivo
del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario, regla que,
ademas de sus significativas consecuencias juridicas, envuelve un notable
principio moral: evitar que el asegurado tenga interés en la realizacion del

siniestro, derivado del afan de enriquecerse indebidamente, a costa de la

., 15 :
aseguradora, por causa de su realizacion” (Subrayado y negrilla fuera de

texto original)

15 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. Mp. Jorge Antonio
Castillo Rugeles. EXP 5952.
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Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacién superior en cuantia al
limite de la suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcién de dicha pérdida que
le corresponda debido a la porcién de riesgo asumido. Asi las cosas, el limite de la
responsabilidad de la Aseguradora corresponde a la suma asegurada individual indicado en la

caratula de la Péliza, ast:

TIPD DE VEHICULD TAX]
VIASEGURADO POR PUESTO/PERSONA B0 SMMLY
CAPACIDAD DE PASAJEROS 4.00
PLACA UINICA LIC? 648
CANAL DE VENTA Directo

En ese sentido, como observa su Despacho el limite del valor asegurado por pasajero / persona
es de 60 SMLMV y no podra superar dicho tope, pues fue el que pactaron las partes en el

momento de la suscripcion de la péliza.

Por todo lo anterior, comedidamente le solicito al Honorable Despacho tomar en consideracion
que, sin perjuicio que en el caso bajo analisis La Equidad Seguros. no puede ser condenada por
un mayor valor que el expresamente establecido en la Pdliza. En todo caso, dicha péliza
contiene unos limites y valores asegurados que deberan ser tenidos en cuenta por el Juzgado

en el remoto e improbable evento de una condena en contra de mi representada.

6. INEXISTENCIA DE OBLIGACION DE PAGAR INTERESES DE MORA EN VIRTUD DEL
ARTICULO 1080 DEL CODIGO DE COMERCIO

Nos oponemos a la pretension de condena por intereses moratorios desde la fecha de
ocurrencia de los hechos, toda vez que: (i) El valor de la pérdida no se ha probado, lo cual
deberd hacerse en el presente proceso judicial (i) no se ha probado la responsabilidad civil
extracontractual del asegurado. Por lo anterior respetuosamente solicitamos al sefior Juez que
en el improbable evento en que decidiera despachar favorablemente las pretensiones de la

Demandante, solo se condene al pago de intereses luego de la ejecutoria de la sentencia que

declare el derecho y ordene el pago. Fundamentamos lo manifestado en la STC8573-2020
Radicacion No. 11001-22-03-000-2020-01122-01 (15) de octubre de dos mil veinte (2020) (M.

P. Octavio Augusto Tejeiro Duque).
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Dando alcance a lo anterior, se precisa que el articulo 1080 establece que se causan intereses

al mes siguiente de formalizado el siniestro, de la siguiente forma:

“ARTICULO 1080. <PLAZO PARA EL PAGO DE LA INDEMNIZACION E
INTERESES MORATORIOS>.
<Inciso modificado por el paragrafo del Articulo 111 de la Ley 510 de 1999. El
nuevo texto es el siguiente:> El asegurador estarg obligado a efectuar el pago
del siniestro dentro del mes siguiente a la fecha en que el asegurado o
beneficiario acredite, aun extrajudicialmente, su derecho ante el asegurador
de acuerdo con el articulo 1077. Vencido este plazo, el asegurador reconocera
y pagara al asegurado o beneficiario, ademas de la obligacion a su cargo y
sobre el importe de ella, un interés moratorio igual al certificado como bancario

corriente por la Superintendencia Bancaria aumentado en la mitad.

El contrato de reaseguro no varia el contrato de seguro celebrado entre
tomador y asegurador, y la oportunidad en el pago de este, en caso de

siniestro, no podra diferirse a pretexto del reaseguro.

El asegurado o el beneficiario tendran derecho a demandar, en lugar de los
intereses a que se refiere el inciso anterior <inciso primero original del
articulo>, la indemnizaciébn de perjuicios causados por la mora del

asegurador.”

En virtud de lo anterior, es claro que la responsabilidad en contra del asegurado no esta
determinada, ni los perjuicios cuantificados, no se ha dado cumplimiento de las cargas del
articulo 1077 mencionado, lo que es un aspecto suficiente para abstener se condenar a mi

prohijada al pago de los intereses.

Frente al momento en el que se empiezan a causarse los intereses moratorios, la Corte Suprema
de Justicia ha establecido en distintas oportunidades que estos empiezan a causarse a partir de
la ejecutoria del fallo judicial que da certeza a la obligacion. Especificamente, en la reciente

sentencia del 26 de mayo de 2021, en la que se indicé textualmente:
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“Respecto del momento a partir del cual procedia disponer el pago de intereses
moratorios, conforme al analisis que se dejé consignado al estudiarse el cargo
segundo del recurso extraordinario de casacion, al que se hace remision
expresa, se colige el desacierto de la fecha fijada por el a quo con tal fin -6 de
septiembre de 2010-, misma sefialada por el Tribunal, la cual, por ende, deberd
modificarse, para disponer que la eventual causacion de los indicados réditos,
serd a partir de la ejecutoria del presente fallo™®

Lo anterior, deja claro que la pretensiéon del Demandante en este caso no tiene vocacion de
prosperidad, puesto que los intereses moratorios podrian empezar a causarse solo hasta que el
fallo judicial brinde certeza sobre la obligacion. Toda vez que antes de proferirse el fallo, no

existe certeza sobre la obligacién de indemnizar.

7. SUJECION A LAS CONDICIONES PARTICULARES Y GENERALES DEL CONTRATO DE
SEGURO, EN LA QUE SE IDENTIFICA LA POLIZA, EL CLAUSULADO Y LOS
AMPAROS.

Es preciso sefalar que de acuerdo con lo contemplado en el articulo 1044 del C. CO., La
Equidad Seguros Generales O.C. podré proponer a los beneficiarios, la excepciones que pueda
alegar en contra del tomador y el asegurado cuando son personas distintas, por tanto, en caso
de un fallo en contra este debera ajustarse de acuerdo con las condiciones pactadas dentro del
contrato de seguro, y dicha condena no podra exceder los parametros acordados por los

contratantes.

Por lo tanto en caso de que prosperen las pretensiones de responsabilidad civil de los
demandantes contra mi representada, La Equidad Seguros Generales O. C., en ejercicio de la
accion de reclamacion directa de la victima contra la aseguradora, tal relacion deberd estar de
acuerdo con el contrato de seguro denominado POLIZA R.C. CONTRACTUAL No. AA012151,

16 Corte Suprema de Justicia. Sentencia SC1947-2021. M.P. Alvaro Fernando Garcia Restrepo. 26 de mayo de2021.
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en la cual se encuentran contenidas las condiciones particulares de la pdéliza y por las

condiciones generales.

8. DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO

Conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 C. Co., el valor asegurado se reducira conforme a
los siniestros presentados y a los pagos realizados por la Aseguradora, por tanto, a medida que
se presenten mas reclamaciones por personas con igual o mayor derecho y respecto a los
mismo hechos dicho valor se disminuird en esos importes, siendo que para la fecha de la

sentencia se ha agotado totalmente el valor asegurado no habra lugar a cobertura alguna.
9. GENERICA O INNOMINADA

Solicito declarar cualquier otra excepcion que resulte probada en el curso del proceso, frente a
la demanda, que se origine en la Ley o en el contrato que con el que se convocé a mi poderdante,
incluida la de caducidad y la de prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro

contemplada en el articulo 1081 del cédigo de Comercio.

CAPITULO II
CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA FORMULADO POR OMAR
ORLANDO DELGADO ESPITIA

I FRENTE A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

FRENTE AL HECHO PRIMERO: Es cierto, de acuerdo con las pruebas documentales aportadas
al proceso. Sin perjuicio de lo anterior, debe advertirse que frente a la péliza de responsabilidad
civil contractual no podré surgir obligacién indemnizatoria, en tanto no se ha realizado el riesgo
asegurado ni se ha demostrado la responsabilidad del demandado. En caso contrario se debera
acatar a las estipulaciones contractuales de la pdliza, en especial frente al valor asegurable,

prescripcion y las respectivas exclusiones que se logren probar dentro del proceso.
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Con respecto a la poliza de responsabilidad civil extracontractual alegada en el llamamiento en
garantia, si bien se encontraba vigente para el momento de los hechos, su cobertura tiene como
finalidad amparar la afectacion generada a terceros, con la exclusion expresa de cualquier
indemnizacién por reclamaciones derivadas directa o indirectamente de lesiones a ocupantes o
pasajeros del vehiculo asegurado, tal como ocurre en el caso que nos atafie, sin olvidar que el
dafio alegado tiene como base el supuesto incumplimiento el contrato de transporte, no

existiendo cobertura material de dicha pdliza.

FRENTE AL HECHO SEGUNDO: No es cierto como se expresa, pues se hace mencién a dos
contratos de seguro distintos, a saber: P6liza RCE No. AA012150 y Pdliza RCC No. AA012151.
Aunado a lo anterior, frente a la péliza de responsabilidad civil contractual debe advertirse que
no podra surgir obligacién indemnizatoria, en tanto no se ha realizado el riesgo asegurado y en
caso contrario se debera acatar a las estipulaciones contractuales de la péliza, en especial frente
al valor asegurable, cobertura, término de prescripciéon y las respectivas exclusiones que se

logren probar dentro del proceso.

Con respecto a la péliza de responsabilidad civil extracontractual alegada en el llamamiento en
garantia, si bien se encontraba vigente para el momento de los hechos, su cobertura tiene como
finalidad amparar la afectacion generada a terceros, con la exclusion expresa de cualquier
indemnizacién por reclamaciones derivadas directa o indirectamente de lesiones a ocupantes o
pasajeros del vehiculo asegurado, tal como ocurre en el caso que nos atafie, sin olvidar que el

dafio alegado tiene como base el supuesto incumplimiento el contrato de transporte.

FRENTE AL HECHO TERCERO: No me consta lo afirmado en este hecho, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad Seguros Generales.,
Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin
perjuicio de lo anterior, la parte deberd acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a
los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO CUARTO: Es cierto, sin embargo, se deja la salvedad que de acuerdo con

las pruebas documentales aportadas al proceso dicho automotor también pertenece al sefior
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ORLANDO ENRIQUE DELGADO SANABRIA, parte demandada.

FRENTE AL HECHO QUINTO: No es cierto. Pues, debe advertirse que no podra surgir
obligacién indemnizatoria, en tanto no se ha realizado el riesgo asegurado para que pueda surgir
obligacion indemnizatoria en cabeza de Equidad Seguros Generales O.C. Ahora bien, en el
remoto evento que este Despacho decida acceder a las pretensiones de la demanda y decida
afectar la Poliza RCC No. 012151, se debera acatar a las estipulaciones contractuales de la
péliza, en especial frente al valor asegurable, cobertura, término de prescripcion y las
respectivas exclusiones que se logren probar dentro del proceso.

Con respecto a la pdliza de responsabilidad civil extracontractual No. AA012150, debe advertirse
gue en ningun caso podra surgir obligacién indemnizatoria en cabeza de la mi mandante, pues
si bien se encontraba vigente, su cobertura tiene como finalidad amparar la afectacion generada
a terceros, con la exclusion expresa de cualquier indemnizacién por reclamaciones derivadas

directa o indirectamente de lesiones a ocupantes o pasajeros del vehiculo asegurado.

FRENTE AL HECHO SEXTO: Es cierto.

FRENTE AL HECHO SEPTIMO: No es cierto. Pues, debe advertirse que no podra surgir
obligacién indemnizatoria, en tanto no se ha realizado el riesgo asegurado para que pueda surgir
obligacién indemnizatoria en cabeza de Equidad Seguros Generales O.C. Ahora bien, en el
remoto evento que este Despacho decida acceder a las pretensiones de la demanda y decida
afectar la Poliza RCC No. 012151, se debera acatar a las estipulaciones contractuales de la
pdliza, en especial frente al valor asegurable, cobertura, término de prescripcion y las

respectivas exclusiones que se logren probar dentro del proceso.

Con respecto a la pdliza de responsabilidad civil extracontractual No. AA012150, debe advertirse
gue en ningun caso podra surgir obligacion indemnizatoria en cabeza de la mi mandante, pues
si bien se encontraba vigente, su cobertura tiene como finalidad amparar la afectacion generada
a terceros, con la exclusion expresa de cualquier indemnizacion por reclamaciones derivadas

directa o indirectamente de lesiones a ocupantes o pasajeros del vehiculo asegurado.
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FRENTE AL HECHO OCTAVO: No me consta lo afirmado en este hecho con relacion a como
se obtuvo los datos de notificacion e identificacibn de mi mandante, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad Seguros Generales.,
Comparniia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin
perjuicio de lo anterior, la parte deberd acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a
los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades
procesales previstas para ello.

FRENTE A LAS PRETENSIONES DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

FRENTE A LA PRENTENSION: En efecto, me opongo a la prosperidad de la pretension
formulada en el llamamiento en garantia, toda vez que entre mi mandante y el sefior OMAR
ORLANDO DELGADO ESPITIA no puede surgir una obligacion indemnizatoria, en la medida en

gue no se ha realizado el riesgo asegurado, conforme a lo dispuesto en el articulo 1072 del
Cdédigo de Comercio. Se advierte que no podra surgir obligacién indemnizatoria, en tanto no se
ha realizado el riesgo asegurado ni se ha demostrado la responsabilidad del demandado, asi

como el nexo causal y dafio efectivamente acaecido.

En segundo lugar, frente a la formulacién de llamamiento en garantia con respecto a la pdliza
de responsabilidad civil extracontractual No. AA012150, no existe fundamento alguno para su
aplicacion y cobertura material puesto que esta expresamente tiene como finalidad amparar la
afectacion generada a terceros, excluyendo cualquier indemnizacion por reclamaciones
derivadas directa o indirectamente de lesiones a ocupantes o pasajeros del vehiculo asegurado
como en el caso que nos atafie donde el objeto de la demanda tiene como base el

incumplimiento de un obligacién dentro del contrato de transporte entre las partes.

Bien lo ha establecido la Corte Suprema de Justicia en la SC1819 de 2019 donde diferenci6 de

manera clara los regimenes de responsabilidad civil, asi:

“Tradicionalmente ha sido concebida en una dimensién dual, esto es,

contractual y extracontractual.

La primera se estructura por la existencia de una relacion juridica preexistente
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entre las partes, es decir, cuando el menoscabo deviene de la inejecucion o
ejecucion defectuosa o tardia de una obligacion pactada en un contrato

existente y valido.

La segunda surge de incumplir el mandato legal y genérico de no causar dafo
a otro, previsto en el articulo 2341 del Cddigo Civil. Se produce sin previo pacto
y por virtud de un encuentro fortuito entre los relacionados con el dafio; en otros
términos, de un hecho juridico que puede ser una conducta punible (hecho
juridico humano voluntario ilicito) o un ilicito civil (hecho juridico humano
involuntario ilicito), siempre al margen de un incumplimiento obligacional previo

y vinculante.”

Recordando que la base factica de la demanda corresponde a los supuestos dafios ocasionados
a una pasajera durante la ejecucion de un contrato de transporte en un vehiculo de servicio
publico, por lo que la relacién juridica preexistente entre las partes tiene una base contractual,
dejando fuera de la 6rbita de cobertura cualquier péliza de responsabilidad civil extracontractual,
mas cuando la péliza alegada expresamente incorpora la excepcion de indemnizacion ante

cualquier dafio a ocasionado a pasajeros del vehiculo asegurado.

No se puede olvidar que, para el presente caso ha operado el fendmeno prescriptivo de que
tratan los articulos 1081 y 1131 del Cédigo de Comercio. Por cuanto han transcurrido mas de
dos afios desde la fecha del accidente, es decir, desde el 25 de febrero de 2020 y la fecha de
radicacion de la presente demanda, esto es, el 22 de octubre de 2022, cuando la fecha

perentoria con la que contaba el demandante databa del 25 de febrero de 2022.

Con lo anterior, reitero mi oposicién ante la pretension del llamamiento en garantia, en primer
lugar, frente a la pdliza de responsabilidad civil contractual no existe obligacion que pueda
endilgarse a mi mandante, especialmente no se ha realizado el riesgo asegurado ni se ha
demostrado la responsabilidad del demandado, asi como el nexo causal y dafio efectivamente
acaecido. En segundo lugar, la poliza de responsabilidad civil extracontractual no tiene cobertura

material para el dafio alegado, especialmente porque este tiene como base factica el
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incumplimiento a un contrato de transporte donde presuntamente se presentd afectaciones a

una ocupante, circunstancias expresamente excluidas de esta poliza de seguro RCE.

Il. EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

1. PRESCRIPCION ORDINARIA DE LA ACCION DERIVADA DEL CONTRATO DE SEGURO

De acuerdo al historial del proceso y sus respectivos antecedentes, podra evidenciar el
despacho que no es procedente la afectacion de la poliza RCC No. AA012151 ni la poliza RCE
No. AA012150 en cuento se configuré la prescripcion de las acciones derivadas del contrato de
seguro como quiera que transcurrieron mas de dos afios desde el momento en que los
demandantes formularon peticién extrajudicial al asegurado, esto el 23 de noviembre de 2021
en audiencia de conciliacion, hasta la fecha de presentacion del llamamiento en garantia el dia
18 de febrero de 2025.

Conforme lo anterior, el Cédigo de Comercio consagra un régimen especial de prescripcion en
materia de seguros y en su articulo 1081 establece previsiones no solo en relacién con el tiempo
que debe transcurrir para que se produzca el fenémeno extintivo, sino también respecto del

momento en que el periodo debe empezar a contarse. Dicho precepto establece lo siguiente:

“ARTICULO 1081. <PRESCRIPCION DE ACCIONES>. La prescripcion de las
acciones que se derivan del contrato de seguro o de las disposiciones que lo

rigen podré ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcion ordinaria Sera de dos afos y empezara a correr desde el
momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del

hecho que da base a la accién.

La prescripcion extraordinaria seré de cinco afios, correré contra toda clase de
personas y empezara a contarse desde el momento en que nace el respectivo

derecho. Estos términos no pueden ser modificados por las partes.”
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Por otro lado, en lo atinente a los seguros de responsabilidad, para evaluar la prescripcion
derivada del contrato de seguro es necesario analizar el articulo 1131 del Codigo de Comercio

que establece:

“ARTICULO 1131. OCURRENCIA DEL SINIESTRO. En el seguro de
responsabilidad se entenderd ocurrido el siniestro en el momento en que
acaezca el hecho externo imputable al asegurado, fecha a partir de la cual
correrd la prescripcion respecto de la victima. Frente al asegurado ello ocurrira
desde cuando la victima le formula la peticion judicial o extrajudicial.”

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Asi, debera en los seguros de responsabilidad entenderse ocurrido el siniestro en el momento
en que acaezca el externo imputable al asegurado. Al respecto ha precisado la Corte Suprema

de Justicia:

“Rememorese que, segun el articulo 1131 del Cadigo de Comercio, modificado
por laley 45 de 1990, en los seguros por responsabilidad se entiende «ocurrido
el siniestro en el momento en que acaezca el hecho externo imputable al
asegurado...», momento que, ademas de ser el jalébn para el comienzo del
término prescriptivo, debe estar incluido en el plazo de vigencia de la péliza

respectiva.”.

(...)"Para sefalar, por ejemplo, el debate del gobierno del articulo 1131 del
Cddigo de Comercio, en materia de prescripcion por las imprecisiones que
pudo presentar al aprobarse o ponerse en vigencia en 1971 el cddigo de
Comercio Nacional vigente, al distinguir la fecha del siniestro para el
asegurado y la victima como factores detonantes de la prescripcién, con la Ley

45 quedaron zanjadas todas las dudas o diferencias, en relacion con los arts.

Pagina 49 | 69




[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

1081 del C. de Co. y 2536 del C.C., desapareciendo todo desequilibrio entre

victima, asegurado y aseguradora en el punto prescriptivo.”*’

En conclusion, al haber operado en el presente caso el fenédmeno prescriptivo de que tratan los
articulos 1081 y 1131 del Cédigo de Comercio. Por cuanto han transcurrido méas de dos afios
desde la fecha del accidente y desde que el llamante tuvo conocimiento frente al hecho base de
la accion, es decir, desde la formularon peticion extrajudicial al asegurado, esto el 23 de
noviembre de 2021 en audiencia de conciliacién, por lo que a la fecha de la presentacion del
llamado han transcurrido mas de 3 afios. No existiria duda alguna que ha operado la prescripcién
de la accion derivada del contrato de seguro que se encuentra en cabeza de la parte actora y

de llamante en garantia en los términos de los articulos 1081 y 1131 del Codigo de Comercio.

El argumento descrito se da en aplicacion tanto de la péliza de responsabilidad civil contractual
No. AA 012151 como de la pdliza de responsabilidad civil extracontractual No. AA012150 que
amparaban el vehiculo asegurado y cuyos términos de prescripcion se encuentran regulados
conforme la normatividad expuesta en la presente excepcion. Lo anterior, por cuanto es claro
que el término prescriptivo fenecid con creces, por cuanto transcurrieron mas de dos afios desde
el acontecimiento de los hechos y desde que el llamante en garantia tuvo conocimiento frente
al hecho base de la accion. Por todo lo anterior, se solicita al Despacho tener por probada esta

excepcion.

2. FALTA DE COBERTURA MATERIAL DE LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL.

En los términos antes indicados, Transportes Taxi Ya S.A. promovieron el presente llamamiento
en garantia con el objeto de que se afecten las pdlizas de responsabilidad civil contractual y de
responsabilidad civil extracontractual con ocasion a los hechos objeto de debate, y en

consecuencia, sin precaver que en el presente caso lo que se reclama tanto para la victima

17 Corte Suprema de Justicia, SC 130-180 del 12 de febrero de 2018, M.P. Arold Wilson Quiroz Monsalvo
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directa como para los demas demandantes es la responsabilidad derivada de una supuesta
inejecucion de las obligaciones derivadas del contrato de transporte. Dicho de otra manera,
teniendo en cuenta que el supuesto dafio alegado tiene como fuente la inejecucion de las
obligaciones derivadas del contrato de transporte celebrado entre Daniela del Pilar Garcia y
Transportes Taxi Ya S.A., no podra afectarse el amparo de responsabilidad civil
extracontractual. Lo anterior, como quiera que permitirlo, seria desconocer la fuerza obligatoria

del contrato de transporte.
Es fundamental que el Honorable Despacho tome en consideracion que el Libro Cuarto, Titulo
V, Seccién |V, articulo 1127 del Cédigo de Comercio de Colombia define el seguro de

responsabilidad civil asi:

“El sequro de responsabilidad impone a cargo del asegurador la

obligacion de indemnizar los perjuicios patrimoniales que cause el

asequrado con motivo de determinada responsabilidad en que incurrade

acuerdo con laley y tiene como proposito el resarcimiento de la victima,

la cual, en tal virtud, se constituye en el beneficiario de laindemnizacion,

sin perjuicio de las prestaciones que se le reconozcan al asegurado”.

En ese sentido, resulta pertinente indicar que la responsabilidad del asegurado dependeré de la
accién que contra el asegurado se ejerza, para asi determinar cual es el amparo por afectar.
Dicho de otra forma, si la reclamacion se presenta con ocasion a la inejecuciéon de las
obligaciones derivadas de un contrato y el demandante pretende la reparacién de los dafios
derivados del incumplimiento de dicha relacion contractual, no tendra otro camino que requerir
la afectacion del amparo de responsabilidad contractual, cuyo riesgo asegurado es la
responsabilidad contractual que se imputa al asegurado por el incumplimiento o inejecucion de
las obligaciones derivadas de dicha relacion contractual. Asi las cosas, es claro que en el marco
de la inejecucién o ejecucion defectuosa de las obligaciones derivadas del contrato de transporte
estamos en el escenario de la responsabilidad contractual y, por tanto, el Unico amparo que se

podra afectar seria el amparo de responsabilidad civil contractual.

Por otra parte, debe tenerse en cuenta que los acreedores de un contrato no pueden prescindir
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del mismo y perseguir la responsabilidad del deudor conforme a las normas de responsabilidad
civil extracontractual, puesto que ello desconoceria la fuerza obligatoria del contrato en nuestro

ordenamiento juridico. Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia ha determinado:

“La Corte estima propicia la ocasion para reiterar su posicion jurisprudencial
en torno a las diferencias que, en la esfera juridica patria, el amparo de la
codificacion del derecho privado existen entre la responsabilidad civil
contractual y la extracontractual, frente a las cuales es necesario destacar que,
con respecto al gjercicio de la accion, estas se distinguen, pues “la contractual
sblo estd en cabeza de quienes tomaron parte del acuerdo o de sus
causahabientes, que por la misma razon no pueden demandar por fuera de
esa relacion juridica preexistente la indemnizacion del dafio causado por la
inejecucion de las obligaciones acordadas, relacion material esta en la que
ninguna injerencia tienen los terceros, quienes por el contrario s6lo son
titulares de accién de responsabilidad nacida de hecho ilicito de que también
se pueden servir los herederos del contratante afectado por el incumplimiento
del acuerdo, cuando la culpa en que incurre el deudor acarrea un dafio

personal”.t®

Asi las cosas, es fundamental determinar ante qué régimen de atribucion de responsabilidad
nos encontramos, para lo cual sera necesario determinar la fuente del dafio. Téngase en cuenta
que en el escrito de la demanda, el extremo actor indica que el supuesto dafio tiene su fuente
en la inejecucion de las obligaciones derivadas del contrato de transporte celebrado entre
Daniela Garcia y Transportes Taxi Ya S.A. En consecuencia, es evidente que en el presente
asunto estamos en el escenario de la responsabilidad civil contractual. Razén por la cual, los
demandantes solicitan a indemnizacién de perjuicios derivada del supuesto incumplimiento por
parte de Transportes Taxi Ya S.A. en el contrato de transporte y que aparentemente ocasionaron

las lesiones sufridas por Daniela Garcia en el accidente de transito del 25 de febrero de 2020.

Teniendo en cuenta que la accion interpuesta por la parte actora en contra de Transportes Taxi

18 Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 19 de abril de 1993. Pagina 404.
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Ya S.A. fue de responsabilidad contractual derivada del incumplimiento del contrato de
transporte, durante cuya ejecucién aparentemente la sefiora Garcia sufrié lesiones, es evidente
que no podra afectarse un amparo distinto al de responsabilidad civil contractual. En
consecuencia, resulta improcedente hacer efectivo el amparo de responsabilidad civil
extracontractual de la referida Pdliza, teniendo en cuenta (i) que el supuesto dafio alegado tiene
como fuente la inejecucion de las obligaciones derivadas del contrato de transporte celebrado
entre la sefiora Daniela Garcia 'y Transportes Taxi Ya S.A. y (ii) que la accion interpuesta por la
parte actora es de responsabilidad contractual. Por tanto, es evidente que hay falta de cobertura
material del amparo de responsabilidad extracontractual en el presente asunto, pues lo que aqui
se discuten son los perjuicios derivados de un supuesto incumplimiento de las obligaciones

derivadas del contrato de transporte.

En conclusion, hay falta de cobertura del amparo de responsabilidad civil extracontractual
contenido en la Pdliza de Seguro de Responsabilidad Civil Extracontractual No. AA012150,
como quiera que en el presente asunto se discuten los perjuicios derivados de la supuesta
inejecucion del contrato de transporte celebrado entre Daniela Garcia y Transportes Taxi Ya
S.A. Por tanto, el Juez no podra ordenar la afectacion de la Péliza No. AA012150, pues es claro
que nos encontramos en un escenario de responsabilidad civil contractual, en el cual no sera
aplicable la pdliza de responsabilidad civil extracontractual. Razén por la cual, en caso de

condena, s6lo podra afectarse el amparo de responsabilidad civil contractual.

3. INEXISTENCIA DE OBLIGACION INDEMNIZATORIA CARGO DE LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO Y EN VIRTUD DE LA POLIZA No
AA012151 POR NO HABERSE REALIZADO EL RIESGO ASEGURADO- INEXISTENCIA
DE SINIESTRO EN LOS TERMINOS DEL ARTICULO 1072 DEL C.CO

Se propone el presente medio exceptivo a fin de ilustrar al Despacho que en el caso objeto de
estudio, no es procedente la afectacion de la poliza No AA012151 en cuento no se probo la
ocurrencia del evento asegurado. Es necesario aclarar que para que nazca a la vida juridica la
obligacion condicional del asegurador, es requisito que el solicitante del amparo demuestre la
realizacién del riesgo asegurado. En tal virtud, si no se prueba este elemento (la existencia de

un siniestro) la prestacion condicional de la Aseguradora no nace a la vida juridica y no podra
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hacerse efectiva la péliza. En el caso concreto no se ha demostrado la realizacién del riesgo
asegurado, es decir la responsabilidad civil contractual del asegurado y, por ende, no es posible

predicar la existencia de obligacién a cargo de mi mandante.
En ese sentido, el articulo 1072 del Cadigo de Comercio, establecio lo siguiente:

“(...) ARTICULO 1072. <DEFINICION DE SINIESTRO>.Se denomina

siniestro la realizacion del riesgo asegurado (...)".

Es fundamental que el Honorable Despacho tome en consideracion que en el ambito de libertad
contractual que les asiste a las partes en el contrato de seguro, la Compafia Aseguradora en
virtud de la facultad que se consagra en el articulo 1056 del Codigo de Comercio, puede asumir
a su arbitrio todos o algunos de los riesgos a que estan expuestos el interés asegurado. Es de
esta forma como se explica que al suscribir el contrato aseguraticio respectivo, la aseguradora
decide otorgar determinados amparos supeditados al cumplimiento de ciertas condiciones

generales y particulares estipuladas en el mismo.

De tal manera que su obligaciébn condicional solo serd exigible si se cumplen con los
presupuestos que hayan sido pactados por las partes. En otras palabras, las compafias
aseguradoras tienen la libertad de escoger cuales son los riesgos que le son transferidos y en
este sentido, solo se ven obligadas al pago de la indemnizacién en el evento que sean estos
riesgos los que acontezcan durante el desarrollo de la relacion contractual. La Corte Suprema
de Justicia ha sido enfatica al resaltar que las compafias aseguradoras pueden, a su arbitrio,

asumir los riesgos que consideren pertinentes, en los siguientes términos:

“...) como requisito ineludible para la plena eficacia de cualquier pdliza de
seguros, la individualizacion de los riesgos que el asegurador toma sobre si
(CLVIII, pag. 176), y ha extraido, con soporte en el articulo 1056 del Cédigo de
Comercio, la vigencia en nuestro ordenamiento “de un principio comun aplicable
a toda clase de seguros de dafios y de personas, en virtud del cual se otorga al

asegurador la facultad de asumir, a su arbitrio pero teniendo en cuenta las

restricciones legales, todos o algunos de los riesqos a que estan expuestos

el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del asequrado.
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Sin perder de vista la prevalencia del principio de libertad contractual que impera
en la materia, no absoluto, segun se anuncié en lineas pretéritas, se tiene, de
conformidad con las consideraciones precedentes, que es en el contenido de la
poéliza y sus anexos donde el intérprete debe auscultar, inicialmente, en orden a
identificar los riesgos cubiertos con el respectivo contrato aseguraticio. Lo anterior
por cuanto, de suyo, la pdliza ha de contener una descripcion de los riesgos
materia de amparo (n. 9, art. 1047, C. de Co.), en la que, como reflejo de la
voluntad de los contratantes, la determinacién de los eventos amparados puede
darse, ya porque de estos hayan sido individualizados en razén de la mencién
especifica que de ellos se haga (sistema de los riesgos nombrados) (...)”.*°
(Subrayado y negrilla fuera del texto original).

De conformidad con la facultad otorgada por el articulo 1056 del Codigo de Comercio, las
entidades aseguradoras pueden asumir a su arbitrio con la salvedad que dispone la ley, los
riesgos que le sean puestos a su consideracién, pudiendo establecer las condiciones bajo las
cuales asumen los mismos. Asi las cosas, se evidencia que la Péliza No AA012151 ampara la
Responsabilidad Civil contractual. Sin embargo, no podra surgir obligaciéon indemnizatoria en
cabeza de La Equidad Seguros Generales O.C., comoquiera que en el expediente ciertamente
no estad demostrada la responsabilidad civil que pretende el extremo activo endilgar, luego que
para justificar sus pretensiones no cuenta con pruebas fehacientes para determinar la causacién

de los supuestos dafios sufridos.

En virtud de la clara inexistencia de responsabilidad del asegurado, la Aseguradora deberéa ser
absuelta de cualquier responsabilidad indemnizatoria. Pues al tenor del amparo contratado, se
estipuld que mi representada cubre la Responsabilidad en que incurra el asegurado. Sin
embargo, los Demandantes no lograron estructurar los elementos constitutivos para que se
predique la responsabilidad a cargo de las demandadas y con eso se torna imposible acceder a

reconocimientos econémicos que deba asumir la aseguradora, pues el riesgo amparado no se

19 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 17 de septiembre de 2017. M.P. Ariel Salazar
Ramirez.
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configuré.

En conclusiéon, para el caso en estudio debe sefialarse que la parte actora no demostro la
realizacion del riesgo asegurado, pues no se ha presentado un evento en el cual haya sido
declarada la responsabilidad civil del asegurado. Teniendo en cuenta, que no se ha cumplido
con el presupuesto establecido en el articulo 1072 del Codigo del Comercio, pues basta con
remitirnos a las pruebas aportadas con la demanda, en donde se evidencia la carencia de
elementos demostrativos que acrediten la realizacion del riesgo asegurado, es claro que no se
podra acceder a lo pedido en el lamamiento en garantia.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

4. RIESGOS EXPRESAMENTE EXCLUIDOS EN LA POLIZA DE SEGURO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL No. AA 012151 y POLIZA DE SEGURO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL No. AA 012150.

En materia de seguros, el asegurador segun el Articulo 1056 del codigo de Comercio podra a
su arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés asegurado.
Por lo tanto, es en el conjunto de las condiciones que contiene el respectivo contrato donde se
determinan o delimitan contractualmente los riesgos, su alcance o extension, el &mbito temporal
y geografico en el que el amparo opera, las causales de exclusion, o en general, las de
exoneracion. Por tanto, son esos los parametros a los que se tiene que sujetarse el sentenciador
al resolver cualquier pretension que se base en la correspondiente péliza. Luego, obviamente el

asegurador tiene la facultad de delimitar

Contractualmente los riesgos que asume, conforme a lo normado en el articulo 1056 cddigo de

Comercio.

De las normas que regulan la delimitacién de los riesgos asumidos por el asegurador (arts. 1056
y 1127 del C. de Co.), se infiere l6gicamente que la autonomia que otorgan esas normas a los
sujetos contratantes esta circunscrita no solo a la relacion riesgo-causa (responsabilidad civil)

sino a la relacion riesgo-efecto. Es decir, que resulta valido delimitar los efectos de la
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materializacién del riesgo y el caracter patrimonial del mismo, asumiendo o ho las consecuencias
que ello genere, entodo o en parte, conforme al desarrollo jurisprudencial del Derecho de Danos.
En virtud de lo anterior, es menester sefialar que la Pdliza de Seguro No AA 012151 en sus
Condiciones Generales sefala una serie de exclusiones, las cuales enuncio a continuacion,

porque de configurarse alguna de ellas, no podra condenarse a mi prohijada:
2. EXCLUSIONES

LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL SEGURO DE
ACCIDENTES A PASAJEROS EN VEH/CULOS DE SERVICIO PUBLICO NO
CUBRE NINGUNA RECLAMACION EN LOS SIGUIENTES CASOS:

2.1. TERREMOTO, ERUPCION VOLCANICA, MAREJADA, INUNDACIONES,
CRECIENTES O MODIFICACION DE LA ESTRUCTURA DE LOS ATOMOS.

2.2. GUERRA INTERIOR O EXTERIOR, REVOLUCION, REBELION,
SEDICION, ASONADA, MOTIN.

2.3. ESTADO DE EMBRIAGUEZ O BAJO EL INFLUJO DE DROGAS
TOXICAS, HEROICAS O ALUCINOGENAS DEL CONDUCTOR DEL
VEH/CULO ASEGURADO.

2.4. DOLO DEL TOMADOR O DEL ASEGURADO O DEL CONDUCTOR O
DEL PASAJERO.

2.5. LESIONES O MUERTE OCURRIDAS POR CULPA DE TERCERAS
PERSONAS, SEAN O NO OCUPANTES DEL VEH/CULO.
2.6. LESIONES O MUERTE O DANOS CAUSADOS POR RINAS
OCASIONADAS POR LOS PASAJEROS DENTRO DEL VEH/CULO
ASEGURADO.

2.7. CUALQUIER ENFERMEDAD O SINCOPE QUE SUFRAN LOS
PASAJEROS DEL VEH/CULO ASEGURADO QUE NO TENGA RELACION
DE CAUSALIDAD CON UN ACCIDENTE AMPARADO POR ESTA POLIZA.
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Teniendo en cuenta lo anterior, es menester sefialar que, si durante el proceso se logra
establecer la ocurrencia de alguna de las exclusiones arriba sefialadas o cualquiera de las que
constan en las condiciones generales, la péliza no podra ser afectada, en tanto la situacién se
encontraria inmersa en una exclusion. Asf las cosas, de configurarse alguna de ellas no podré
existir responsabilidad en cabeza del Asegurador, por cuanto el juez no podra ordenar la
afectacion de la Pdliza de Seguro No. AA 012151, pues las partes acordaron pactar tales
exclusiones. En consecuencia, si se evidencia dentro del proceso alguna de ellas, la pdliza no

cubriria ninguna solicitud de indemnizacion.

Misma situacién ocurre en lo que respecta a la péliza de responsabilidad civil extracontractual
No. AA 012150, donde de manera expresa se tienen determinadas una seria de exclusiones
aplicables al caso de referencia, las cuales enuncio a continuacion, porque se da su

configuracion y no podra condenarse a mi prohijada con base en esta cobertura:
EXCLUSIONES

LA EQUIDAD QUEDARA EXONERADA DE TODA RESPONSABILIDAD
BAJO EL PRESENTE AMPARO CUANDO SE PRESENTE UNA O VARIAS
DE LAS SIGUIENTES CAUSALES:

4.1. MUERTE O LESIONES A OCUPANTES DEL VEHICULO
ASEGURADO.

4.2. MUERTE, LESIONES O DANOS CAUSADOS POR LA CARGA
TRANSPORTADA CUANDO EL VEHICULO NO SE ENCUENTRE EN
MOVIMIENTO.

4.3. MUERTE O LESIONES A PERSONAS QUE EN EL MOMENTO DEL
ACCIDENTE SE ENCONTRAREN REPARANDO O ATENDIENDO AL
MANTENIMIENTO O SERVICIO DEL VEHICULO ASEGURADO. ASI
MISMO SE EXCLUIRAN LOS PERJUICIOS CAUSADOS A TERCEROS
CUANDO EL VEHICULO SE ENCUENTRE BAJO LA CUSTODIA DE
UN TALLER.

4.4. LESIONES O MUERTE CAUSADAS AL CONYUGE, AL COMPANERO
PERMANENTE O A LOS PARIENTES DEL ASEGURADO POR
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CONSANGUINIDAD O AFINIDAD HASTA EL SEGUNDO GRADO
INCLUSIVE Y PRIMERO CIVIL, DEL ASEGURADO, TOMADOR O
CONDUCTOR AUTORIZADO.

4.5. CUANDO EXISTA DOLO O CULPA GRAVE DEL CONDUCTOR,
TOMADOR, ASEGURADO O BENEFICIARIO.

4.6. ESTADO DE EMBRIAGUEZ O BAJO EL INFLUJO DE DROGAS
TOXICAS, HEROICAS O ALUCINOGENAS DEL CONDUCTOR DEL
VEHICULO ASEGURADO.

4.7. CUANDO EL CONDUCTOR DESATIENDA SENALES
REGLAMENTARIAS DE TRANSITO, CAREZCA DE LICENCIA
VIGENTE O DE CATEGORIA PARA CONDUCIR EL VEHICULO
ASEGURADO.

4.8. DANOS CAUSADOS CON EL VEHICULO A LAS COSAS
TRANSPORTADAS EN EL.

Teniendo en cuenta lo anterior, si durante el proceso se logra establecer la ocurrencia de alguna
de las exclusiones arriba sefialadas o cualquiera de las que constan en las condiciones
generales, la pdliza no podra ser afectada, en tanto la situacién se encontraria inmersa en una
exclusién. Asf las cosas, de configurarse alguna de ellas no podré existir responsabilidad en
cabeza del Asegurador, por cuanto el juez no podra ordenar la afectacion de la Péliza de Seguro

No. AA 012150, pues las partes acordaron pactar tales exclusiones.

En conclusién, de configurarse alguna de las exclusiones previamente mencionadas o las que
constan en el clausulado general de la pdliza, tanto de responsabilidad civil contractual como
extracontractual, no podré existir responsabilidad en cabeza del Asegurador. Por cuanto el juez
no podra ordenar la afectacion de la Péliza de Seguro No. Péliza de Seguro No. AA 012151 ni
la Pdliza de Seguro No. AA 012150, pues las partes acordaron expresamente pactar tales
exclusiones. En consecuencia, si se evidencia dentro del proceso alguna de ellas, la Péliza no

cubriria ninguna solicitud de indemnizacién por lo que deberan denegarse las pretensiones de

la demanda.
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5. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO QUE REVISTEN LOS CONTRATOS DE
SEGUROS.

Es un principio que rige el contrato de seguro de dafios, el caracter indemnizatorio del mismo,
esto es, que el contrato de seguro tiene como interés asegurable la proteccion de los bienes o
el patrimonio de una persona que pueda afectarse directa o indirectamente por la realizacion del
riesgo. De modo que la indemnizacién que por la ocurrencia de dicho siniestro corresponda,
nunca podra ser superior al riesgo asumido. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Civil, respecto al caracter indemnizatorio del Contrato de Seguro, en sentencia del 22

de julio de 1999, expediente 5065, dispuso:

“Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que
se caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacion que es de la esencia del
contrato de seguro y que surge para el asegurador cumplida la condicién,
corresponde a una prestacion que generalmente tiene un alcance variable,
pues depende de la clase de seguro de la medida del dafo efectivamente
sufrido y del monto pactado como limitante para la tolerancia de la garantia
contratada, y que el asegurador debe efectuar una vez colocada aquella

obligacién en situacién de solucién o pago inmediato.” 2°

Se puede concluir entonces que el Contrato de Seguro tiene un caracter meramente
indemnizatorio y por tal motivo, tiene como finalidad llevar a la victima al estado anterior, mas
no enriquecerla. Es por ello que, aterrizando al caso en cuestién, no es de recibo indemnizar el
dafio tal y como fue pretendido por la parte Demandante, mas aln, teniendo en cuenta las
tasaciones exorbitantes de sus perjuicios no probados. En tal sentido, el articulo 1088 del codigo

de Comercio establecido lo siguiente:

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, respecto al caracter indemnizatorio del Contrato de Seguro,
en sentencia del 22 de julio de 1999, expediente 5065
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“‘Respecto del asegurado, los seguros de dafios seran contratos de mera
indemnizaciobn y jamas podran constituir para la fuente de
enriquecimiento. La indemnizacién podrda comprender a la vez el dafio
emergente y el lucro cesante, pero este deberd ser objeto de un acuerdo

expreso” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, el caracter de los seguros de dafios y en general de cualquier seguro, es
meramente indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia alguna el
asegurado/beneficiario con el pago de la indemnizacién, es decir no puede nunca pensarse el
contrato de seguro como fuente de enriquecimiento. Conforme a ello, en caso de pagarse suma
alguna que no esté debidamente acreditada por la parte accionante, se estaria contraviniendo
el citado principio de mera indemnizacion del contrato de seguro. En efecto, se estaria supliendo
la carga probatoria de la parte actora frente a los presupuestos de una responsabilidad

patrimonial del Asegurado y eventualmente enriqueciendo a los accionantes.

No puede perderse de vista que el contrato de seguro no puede ser fuente de enriquecimiento
y que el mismo tiene a un caracter meramente indemnizatorio. Asi las cosas, de efectuar
cualquier pago por concepto lucro cesante, pese a que no esta probado el valor cierto de los
ingresos Daniela del Pilar Garcia, reconocer emolumentos por dafio a la vida de relacién pese
a que no hay lugar a su reconocimiento frete a los padres, hermanos y abuelas de la victima o
reconocer dafio moral por un valor superior al establecido por la Corte Suprema de Justicia en
estos casos, indiscutiblemente transgrediria el principio indemnizatorio que rige en los contratos

de seguro.

Por todo lo anterior y teniendo en cuenta que dentro del plenario no se demostraron los perjuicios
solicitados en el petito de la demanda, su reconocimiento claramente vulnerario el principio
indemnizatorio. Lo anterior, por cuanto en primer lugar, es inviable reconocer emolumento
alguno referente al lucro cesante, puesto que se no se probd el valor cierto de los ingresos
mensuales de Daniela del Pilar Garcia para el momento del accidente de transito. En segundo
lugar, es inviable el reconocimiento por del dafio moral en las sumas pretendidas, pues
desconocen los baremos establecidos por la Corte Suprema de Justicia. Finalmente, no procede

reconocimiento por dafio a la vida de relacién en razén a la tasacion exorbitante por tratarse de
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un perjuicio dirigido Unica y exclusivamente a la victima directa del dafio no es juridicamente
procedente su reconocimiento. En consecuencia, reconocer los perjuicios tal y como fueron
solicitados, transgrediria €l caracter meramente indemnizatorio que reviste a los contratos de
seguro. En virtud de lo anterior, respetuosamente solicito al sefior juez, declarar probada la

presente excepcion.

6. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIMITE DEL
VALOR ASEGURADO

En el remoto e improbable evento en que el Despacho considere que la Pdliza que hoy nos
ocupa si presta cobertura para los hechos objeto de este litigio, que si se realizd el riesgo
asegurado y que, en este sentido, si ha nacido a la vida juridica la obligacién condicional de La
Equidad Seguros Generales O.C. Exclusivamente bajo esta hipétesis, el Juzgado deberd tener
en cuenta entonces que no se podra condenar a mi poderdante al pago de una suma mayor a
la asegurada en cada una de las pdlizas, incluso si se lograra demostrar que los presuntos dafios
reclamados son superiores. Por supuesto, sin que esta consideracion constituya aceptacion de

responsabilidad alguna a cargo de mi representada.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor
asegurado previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante
va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el articulo
1079 del codigo de Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacién de responsabilidad hasta la

concurrencia de la suma asegurada:

“ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA
SUMA ASEGURADA. El asegurador no estard obligado a responder si no
hasta concurrencia de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el

inciso segundo del articulo 7074”.

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del
asegurador va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema

de Justicia ha interpretado el precitado articulo en los mismos términos al explicar:
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“Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta

corporacién, el valor de la prestacion a cargo de la aseguradora, en lo que

tiene que ver con los seguros contra dafios, se encuentra delimitado, tanto

por el valor asegurado, como por las previsiones contenidas en el articulo

1089 del codigo de Comercio, conforme al cual, dentro de los limites indicados
en el articulo 1079 la indemnizacion no excederd, en ningdn caso, del valor
real del interés asegurado en el momento del siniestro, ni del monto efectivo
del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario, regla que,
ademas de sus significativas consecuencias juridicas, envuelve un notable
principio moral: evitar que el asegurado tenga interés en la realizacion del

siniestro, derivado del afan de enriquecerse indebidamente, a costa de la

N :
aseguradora, por causa de su realizacion” (Subrayado y negrilla fuera de

texto original)

Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacion superior en cuantia al
limite de la suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcién de dicha pérdida que
le corresponda debido a la porcion de riesgo asumido. Asi las cosas, el limite de la
responsabilidad de la Aseguradora corresponde a la suma asegurada individual indicado en la

caratula de la Péliza, asi:

e POLIZA RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL NO. AA012151

21 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. Mp. Jorge Antonio
Castillo Rugeles. EXP 5952.
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COBERTURAS Y VALOR ASEGURADO

VALOR

DESCRIPCION ASEGURADO
Muerte Accidental smmiv 240.00
Incapacidad Total y Permanente smmiv 240.00
Incapacidad Total Temporal smmiv 240.00
Gastos Médicos smmiv 240.00
Asistencia Integral Vial Pesos 1.00
Proteccion Patrimonial
Asistencia Juridica en Proceso Penal
RUNT

En ese sentido, como observa su Despacho el limite del valor asegurado por pasajero / persona
y no podrad superar dicho tope, pues fue el que pactaron las partes en el momento de la

suscripcion de la poliza.

e POLIZA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL SERVICIO PUBLICO NO.

AA012150

COBERTURAS Y VALOR ASEGURADO
DESCRIPCION VALOR ASEGURADD

Responsabdidad Civil Extraconiraciual Servicio Pubboo
Daios a Bienes de Terceros srmilv 60.00
Lessomes o Muerte de una Persona armmily 60,00
Lessones o Muerte de Dos o Mas Personas smmilv 120,00
Prateccion Patrimonial
Asistenca Imtegral Vial Pesos 1.00
Asistencea puridica en procesao penal
Lessomeas
Homicidio
RUMNT

. La cobertura y valor asegurado anterior se relaciona sin perjuicio de que esta poéliza no presta
cobertura material, como quiera que en el presente asunto se discuten los perjuicios derivados
de la supuesta inejecucion del contrato de transporte celebrado entre Daniela Garcia y
Transportes Taxi Ya S.A. Por tanto, el Juez no podra ordenar la afectacion de la Péliza No.
AA012150, pues es claro que nos encontramos en un escenario de responsabilidad civil

contractual, en el cual no seréa aplicable la p6liza de responsabilidad civil extracontractual

Por todo lo anterior, comedidamente le solicito al Honorable Despacho tomar en consideracion
gue, sin perjuicio que en el caso bajo analisis La Equidad Seguros. no puede ser condenada por
un mayor valor que el expresamente establecido en las Pdlizas, sin perjuicio de que la Pdliza

RCE No. AA012150 no presta cobertura material para el presente evento. En todo caso, dicha
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pdéliza contiene unos limites y valores asegurados que deberan ser tenidos en cuenta por el

Juzgado en el remoto e improbable evento de una condena en contra de mi representada.

7. SUJECION A LAS CONDICIONES PARTICULARES Y GENERALES DEL CONTRATO DE
SEGURO, EN LA QUE SE IDENTIFICA LA POLIZA, EL CLAUSULADO Y LOS
AMPAROS.

Es preciso sefalar que de acuerdo con lo contemplado en el articulo 1044 del C. CO., La
Equidad Seguros Generales O.C. podra proponer a los beneficiarios, la excepciones que pueda
alegar en contra del tomador y el asegurado cuando son personas distintas, por tanto, en caso
de un fallo en contra este deberd ajustarse de acuerdo con las condiciones pactadas dentro del
contrato de seguro, y dicha condena no podrd exceder los pardmetros acordados por los

contratantes.

Por lo tanto en caso de que prosperen las pretensiones de responsabilidad civil de los
demandantes contra mi representada, La Equidad Seguros Generales O. C., en ejercicio de la
accion de reclamacion directa de la victima contra la aseguradora, tal relacion deberd estar de
acuerdo con el contrato de seguro denominado POLIZA R.C. CONTRACTUAL, en la cual se
encuentran contenidas las condiciones particulares de la pdliza y por las condiciones generales
contenidas en la Forma 15062015-1501-P-06-0000000000001006. Asi mismo, debera estar de
acuerdo con el contrato de seguro denominado POLIZA R.C.E. SERVICIO PUBLICO, en el
cual se encuentran contenidas las condiciones particulares de la pdliza y por las condiciones
generales contenidas en la Forma 15062015-1501-P-06-0000000000000116 sin olvidar que
esta Ultima no presta cobertura material, como quiera que en el presente asunto se discuten los
perjuicios derivados de la supuesta inejecucion del contrato de transporte celebrado entre
Daniela Garcia y Transportes Taxi Ya S.A, estando expresamente excluida la cobertura frente a

lesiones presentadas a pasajeros del vehiculo asegurado.

8. DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO

Conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 C. Co., el valor asegurado se reducird conforme a

los siniestros presentados y a los pagos realizados por la Aseguradora, por tanto, a medida que
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se presenten mas reclamaciones por personas con igual o mayor derecho y respecto a los
mismo hechos dicho valor se disminuird en esos importes, siendo que para la fecha de la

sentencia se ha agotado totalmente el valor asegurado no habra lugar a cobertura alguna.
9. GENERICA O INNOMINADA

Solicito declarar cualquier otra excepcidén que resulte probada en el curso del proceso, frente a
la demanda, que se origine en la Ley o en el contrato que con el que se convocé a mi poderdante,
incluida la de caducidad y la de prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro

contemplada en el articulo 1081 del c6édigo de Comercio.

CAPITULO VI
MEDIOS DE PRUEBA

Solicito respetuosamente se decreten como pruebas las siguientes:
1. DOCUMENTALES

1.1. Pdliza Responsabilidad Civil Contractual AA 012151

1.2. Clausulado Pdliza Responsabilidad Civil Contractual AA 012151

1.3. Pdliza Responsabilidad Civil Extracontractual AA012150

1.4. Clausulado Pdliza Responsabilidad Civil Extracontractual AA 012150
2. INTERROGATORIO DE PARTE.

2.1. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la sefiora
DANIELA DEL PILAR GARCIA MUNOZ, en su calidad de Demandante, a fin de que conteste
el cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion, y en
general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. La sefiora

GARCIA MUNOZ podré ser citado en la direccion de notificacion relacionada en la demanda.
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2.2. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la sefiora
JACKELIN MUNOZ MENDOZA en su calidad de Demandante, a fin de que conteste el
cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacién, y en
general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. La sefiora

MUNOZ MENDOZA podra ser citado en la direccion de notificacion relacionada en la demanda.

2.3. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al sefior DAVID
ORLANDO GARCIA ESPINEL, en su calidad de Demandante, a fin de que conteste el
cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacién, y en
general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. El sefior

GARCIA ESPINEL podra ser citado en la direccién de notificacion relacionada en la demanda.

2.4. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la sefiora
BARBARA OLIVA MENDOZA DE MUNOZ, en su calidad de Demandante, a fin de que conteste
el cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion, y en
general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. La sefiora
MENDOZA DE MUNOZ podra ser citado en la direccion de notificacion relacionada en la

demanda.

2.5. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al sefior MARIO
EDILBERTO CUERVO GOMEZ, en su calidad de Demandado, a fin de que conteste el
cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacién, y en
general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. El sefior

CUERVO GOMEZ podr3 ser citado en la direccion de notificacion relacionada en la demanda.

2.6. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al sefior, OMAR
ORLANDO DELGADO ESPITIA, en su calidad de Demandado, a fin de que conteste el
cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de a contestacién, y en
general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. El sefior

DELGADO ESPITIA podré ser citado en la direccién de notificacion relacionada en la demanda.

2.7. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al sefior,
ORLANDO ENRIQUE DELGADO SANABRIA, en su calidad de Demandado, a fin de que
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conteste el cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la
contestacion, y en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este
litigio. El sefior DELGADO SANABRIA podrd ser citado en la direccién de notificacion

relacionada en la demanda.

2.8. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al representante
legal de TRANSPORTES TAXI YA S.A, en su calidad de Demandado, a fin de que conteste el
cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion, y en
general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. El

representante legal podréa ser citado en la direccién de notificacion relacionada en la demanda.
3. DECLARACION DE PARTE

3.1. Al tenor de lo preceptuado en el articulo 198 del cddigo General del Proceso,
respetuosamente solicito ordenar la citacion del Representante Legal de LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C. para que sea interrogado por el suscrito, sobre los hechos
referidos en la contestaciéon de la demanda y, especialmente, para exponer y aclarar los

amparos, exclusiones, términos y condiciones de la Pdliza de Seguro.
4. TESTIMONIALES

4.1. Solicito se sirva citar a la doctora MARIA CAMILA AGUDELO ORTIZ, asesora externa de
mi representada con el objeto de que se pronuncie sobre los hechos narrados en la demanda,
asi como de los fundamentos de hecho y derecho sobre la Péliza RC Servicio Publico
AA012151. Este testimonio se solicita igualmente para que deponga sobre las condiciones
particulares y generales de la Pdliza, y en general, sobre las excepciones propuestas frente a la
demanda.

Este testimonio es conducente, pertinente y (til, ya que puede ilustrar al Despacho acerca de
las caracteristicas, condiciones, tratativas preliminares, vigencia, coberturas, etc., del Contrato
de Seguro objeto del presente litigio. El testigo podra ser citado en la CALLE 13 N° 10 -22 apto.

402 de la ciudad de Bogoté 0 en el correo electrénico camilaortiz2797 @gmail.com
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CAPITULO VI
ANEXOS

Pruebas relacionadas en el acapite de pruebas.
Certificado de existencia y representacion legal de La Equidad Seguros Generales.
Poder conferido a G Herrera Abogados & Asociados

P W N PR

Certificado de existencia y representacion legal de G Herrera Abogados & Asociados

CAPITULO VII
NOTIFICACIONES

La parte actora en el lugar indicado en la demanda.

Mi procurada, La Equidad Seguros Generales O.C., recibira notificaciones en la Carrera 9 A
No. 99-07 P12 -13 - 14- 15, en Bogota y en el correo electronico

notificacionesjudicialeslaequidad @laequidadseguros.coop

Al suscrito en la Carrera 112 N 942 -23, Oficina 201 de la ciudad de Bogota o en la direccion

electrénica: notificaciones@gha.com.co

Del Sefior Juez, respetuosamente,

E—————

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. N0 19.395.114 de Bogota D.C.
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.
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