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ASUNTO: ALEGATOS DE CONCLUSION

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino y residente en la ciudad de Cali,
Valle del Cauca, identificado con la cédula de ciudadania No. 19.395.114 expedida en la ciudad de
Bogota D.C., abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No. 39.116 del Consejo
Superior de la Judicatura, con oficina en la Avenida 6 A Bis # 35N — 100 — Centro Empresarial de
Chipichape — Oficina 212 de la ciudad de Cali, actuando en mi calidad de apoderado judicial de
AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., entidad aseguradora dedicada a los seguros generales,
sometida a control y vigilancia de la Superintendencia Financiera de Colombia, con domicilio
principal en la carrera 7 No. 24 - 89 piso 7 de la ciudad de Bogota D.C., identificada con el
NIT.860.002.184-6, conforme se acredita con el poder y certificado de existencia y representacion
legal obrantes en el plenario, por medio del presente escrito REASUMO el mandato a mi conferido,
y por tanto, encontrdndome dentro del término legal procedo a presentar ALEGATOS DE
CONCLUSION, solicitando desde ahora mismo que se profiera SENTENCIA FAVORABLE para mi
representada, desestimando las pretensiones de la parte actora y declarando probadas las
excepciones propuestas por mi defendida al momento de contestar la demanda y el llamamiento en
garantia, de conformidad con los argumentos que enseguida se exponen:

. OPORTUNIDAD

Mediante Auto Interlocutorio No. 103 de 30 de enero de 2025 el cual fue notificado personalmente
el 31 de enero de 2025, el despacho resolvié en primera medida poner en conocimiento de las
partes la documentacion allegada por la Fiscal 08 Seccional Buenaventura Coordinaciéon Unidad
Buenaventura y la documentacion remitida por Internacional Surveyors & Porte Services LTDA., y
en segunda medida prescindir de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso final del articulo 181 del CPACA, corriendo traslado a las partes para
presentar los alegatos de conclusion por escrito dentro de los diez (10) dias habiles siguientes,
siendo que vencido el término de traslado se proferira la sentencia respectiva, la cual se notificara
al amparo del articulo 203 ibidem. En ese orden de ideas, los términos se computan durante los
dias 3, 4, 5,6, 7, 10, 11, 12, 13y 14 de febrero de 2025, por lo que se colige que este escrito se
presenta dentro de la oportunidad procesal pertinente.

CONSIDERACION PRELIMINAR: LO QUE SE DEFINE

En atencion a la confrontacion de los hechos y los cargos planteados en la demanda, los
presupuestos del objeto demandado, su contestacion, las excepciones formuladas y los
pronunciamientos de las llamadas en garantia, se tiene que el problema juridico a resolver segun
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el acta de la audiencia inicial', es:

“determinar si hay lugar o no a declarar administrativamente responsables a la NACION-
MINISTERIO DE TRANSPORTE, SOCIEDAD PORTUARIA REGIONAL DE BUENAVENTURA
S.A., SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTES hoy SUPERINTENDENCIA DE
TRANSPORTE e INTERNACIONAL SURVEYORS & PORTE SERVICES S.A, de los perjuicios
materiales y morales causados a los demandantes, como consecuencia del accidente de trabajo
que ocasiond la muerte del sefior EDER ALBERTO PAREDES RODRIGUEZ, en hechos
ocurridos el 31 de enero del afio 2011.

En caso positivo se entrard a determinar si la parte demandante cuenta con el derecho a ser
reparada del dafio ocasionado y por los perjuicios de orden material y moral, subjetivos y
objetivados, actuales y futuros que resulten probados en el proceso y conforme se depreca en
la demanda.

Ademads, se resolvera sobre la relacién sustancial existente entre las entidades llamadas en
garantia y la entidad que efectué el llamamiento a la misma, esto es entre la entidad llamante
SOCIEDAD PORTUARIA REGIONAL DE BUENAVENTURA S.A. y las entidades llamadas
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA LTDA. ENTIDAD COOPERATIVA (como
empresa aseguradora de INTERNACIONAL SURVEYORS & PORTE SERVICES S.A) y AXXA
COLPATRIA SEGUROS S.A. (como empresa aseguradora de la SOCIEDAD PORTUARIA
REGIONAL DE BUENAVENTURA S.A)).

De igual forma se dispondra sobre la solicitud de que la condena respectiva sea actualizada e
indexada aplicando en la liquidacion la variacion promedio del indice de precios al consumidor
desde la fecha de ocurrencia de los hechos hasta la ejecutoria del correspondiente fallo.”.

En dicho sentido, para sostener nuestra posicion y que la misma sea relevante para el desenlace
del litigio, se formulan los siguientes alegatos:

I OPOSICION A LAS CONSIDERACIONES DE LA PARTE ACTORA RESPECTO A LA
RESPONSABILIDAD DE LAS DEMANDADAS

1. INEXISTENCIA DEL NEXO DE CAUSALIDAD POR ENCONTRARSE PROBADA LA
CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA COMO CAUSAL EXIMENTE DE
RESPONSABILIDAD

En el presente caso no se acreditd el nexo de causalidad como elemento esencial de la
responsabilidad, por cuanto de lo efectivamente practicado y probado en el proceso no se consolidé
certeza sobre las circunstancias de tiempo, modo y lugar de ocurrencia de los hechos asi como
tampoco se probé la presunta falla en el servicio por parte de la Sociedad Portuaria Regional de
Buenaventura S.A., la cual es la Unica que permitiria inferir que el dafio causado a los demandantes
es atribuible a tal entidad, y por el contrario, se encuentra acreditada la culpa exclusiva de la victima
en la produccion del resultado dafioso si se atiende lo consignado en el testimonio del sefior Julio
Cesar Advincula, quién fue el Unico testigo presencial de los hechos que se presentd al proceso
para esclarecerlos, pues de su relato se extrae con claridad que los hechos ocurrieron a causa de
decisiones tomadas por el sefior paredes (Q.E.P.D) al actuar imprudentemente y desconociendo
las instrucciones que se le presentaron poniendo en riesgo su vida con el fin de corregir una inaccion

! Llevada a cabo el 18 de mayo de 2023.
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o incumplimiento suyo en cuanto a sus labores; situacion que rompe ineludiblemente el nexo de
causalidad y exonera de toda responsabilidad a la entidad demandada.

Segun la tesis de la parte actora, atribuye como causa eficiente del accidente a la presunta a la
presunta operacién inadecuada de la graa portico No. 1 la cual era presuntamente operada por el
sefior Ever Enriquez Hernandez, quien, segun el relato del libelo petitorio, era funcionario de la
sociedad demandada.

Sobre el punto se debe precisar que, el solo hecho de que un funcionario de la Sociedad Portuaria
operara la grua para el momento del accidente, no es suficiente para atribuir responsabilidad a la
entidad, ya que siempre deberan demostrarse todos los elementos constitutivos de responsabilidad,
especialmente el nexo de causalidad, pues aun si se hubiese podido corroborar la existencia del
dafio y la falla en el servicio de la entidad estatal, el rompimiento del nexo de causalidad impide en
todo contexto cualquier atribucion de responsabilidad.

El Honorable Consejo de Estado ha dicho que “El nexo causal es la determinacion de que un hecho
es la causa de un dafio. En esa medida, en aras de establecer la existencia del nexo causal es
necesario determinar si la conducta imputada a la Administracion fue la causa eficiente y
determinante del dafio que dicen haber sufrido quienes deciden acudir ante el juez con miras a
que les sean restablecidos los derechos conculcados”.

Por lo tanto, si lo que se pretende es demostrar la existencia del nexo causal como elemento
esencial de la responsabilidad estatal, es necesario establecer el concurso de condiciones que
intervienen en la generacién de un resultado, siendo la causa eficiente del dafio aquella que resulte
preponderante. Asi, es preciso sefialar que no resulta relevante la cercania que exista entre el hecho
de la administracion y el dafo, pues para efectos de establecer el nexo de causalidad, se debera
determinar la causa mas activa en la produccién del resultado, esto es, su causa eficiente.

Sobre el punto, se debe resaltar la imposibilidad de la parte actora para acreditar el nexo de
causalidad entre un hecho no probado y el dafio sufrido por la victima, como ocurre en este caso,
pese a lo cual, se hace necesario realizar ciertas anotaciones frente a los elementos de conviccion
efectivamente practicados en el proceso, que denotan gue el resultado dafioso no es mas que
producto de la culpa exclusiva de la victima, lo cual se puede inferir a parir de los siguientes analisis:

En primera medida, el Consejo de Estado en sentencia del 04 de abril del 2018 indico que “(...) la
culpa exclusiva de la victima es entendida como “la_violacidon por parte de ésta de las
obligaciones alas cuales esta sujeto el administrado”, y tal situacion releva de responsabilidad
al Estado cuando la produccién del dafio se ha ocasionado con la accién u omisién de la victima,
por lo que esta debe asumir las consecuencias de su proceder”. (subrayado y negrilla fuera de texto)

Abordando el caso concreto se puede concluir que se encuentran configurados los supuestos para
considerar la culpa exclusiva de la victima como causa eficiente del accidente, ello en cuanto si el
sefior Paredes (Q.E.P.D) hubiere atendido la solicitud del operario de la graa de desalojar el espacio
en el que se encontraba realizando labores, pero sobre todo si no hubiere decidido exponerse
fisicamente con el fin de terminar las labores para las que habia sido contratado y encomendado
para el dia de los hechos, con seguridad no se hubiese presentado el hecho dafioso.
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Lo anterior se puede concluir con facilidad si se atiende el testimonio del sefior Julio Cesar
Advincula, quién segun su presentacion en la audiencia de pruebas, presencio los hechos por estar
trabajando con la victima el dia de los hechos, y que, ante las preguntas de la representante del
ministerio puablico, manifesto lo siguiente:

Ante la solicitud del juez de relatar lo que sucedio el dia de los hechos, el sefior Advincula dijo:

“Estdbamos soldando, en lo que un operador nos dice gue debemos parar la griia porgue él
debia hacer una maniobra para la entrada de un buque que debia despachar temprano.
Ante ello le dije “;como asi si la grua esta parada?” a lo que el operador me dijo que era un orden
del jefe de mantenimiento, que él tenia que hacer esa labor, entonces nosotros (el sefior
Advincula y la victima) le dijimos que nos diera hasta las 2:00 PM porque debiamos terminar la
labor, a lo que el operador cedié. Seguimos en la labor, almorzamos y a las 2:00 PM llegd el
operador nuevamente a decirnos gue debia mover la gria porgue era urgente, en lo que le
dijimos que nos diera cinco minutos méas porque no habiamos terminado, a lo que el operador
nos insistié que no se podia porque el bugue ya venia entrando, entonces el fallecido le dijo
al operario que para solucionar la situacién, fuera moviendo el mastil mientras él (el fallecido) iba
halando el cable, a lo que el operario accedi6, pero sucedié tan rapido que no dio tiempo de
nada, sélo escuché un grito, miré arriba y tenia al fallecido aprisionado contra la baranda y el
mastil arriba”. (Resaltado y negrillas afiadidas)

Ante la pregunta: “¢ Por qué no se retiraron cuando el operador les dijo que debia mover el trailer?”,
dijo el sefior Advincula:

“No nos retiramos porque le habiamos pedido 5 minutos para recoger la herramienta y retirarnos
y él no cedid, entonces esa fue la tnica forma, la idea, para que él hiciera su labor, que se hizo”,

Ante la pregunta: “¢ Tenian experticia movilizando trailers o gruas?”, dijo el sefior Advincula:
“Nada”.

Ante las preguntas: “¢Qué estaba haciendo el sefior Paredes en el preciso momento en que se
movi6 el tréiler? ¢ Por qué él se quedd ahi?”, dijo el sefior Advincula:

“Quiero que sea claro, se le pidié al conductor que nos diera 5 minutos para recoger el cable,
entonces él (el fallecido) sube, donde él se ubica para ir jalando el cable mientras el mastil va
hacia afuera, entonces él (el fallecido) por obligacién tiene que estar ahi recogiendo el cable,
porque como él (el operador) no nos cedi6 los 5 minutos, entonces donde él (el fallecido)se hizo,
tenia que recoger el cable para no ocasionar otro accidente, porque si la maquina envuelve ese
cable, era peor”.

Dicho relato deja una clara evidencia que, en primer lugar los sefiores Advincula y el sefior Paredes
fueron advertidos en al menos tres ocasiones de que debian abandonar el sitio en el que se
encontraban, pues como se menciona en el relato, les indicaron desde la mafiana que no podian
continuar en el sitio, para lo que manifestaron que si les permitian tiempo hasta las 2:00 PM ellos
terminarian su trabajo, sin embargo, se llegd dicha hora y no habian terminado su labor ni de recoger
sus elementos, motivo por el cual ante las nuevas solicitudes (ya en horas de la tarde) de retirarse
del sitio, tuvieron que tomar la decision de recoger sus elementos de manera imprudente y sin
precaucion alguna por su integridad, toda vez que sabian que haber dejado los herramientas podia
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causar un accidente, ante lo cual decidié el sefior Paredes actuar de manera irresponsable y
exponerse para terminar una labor que sabia que debia haber terminado, pero que no lo hizo.

Lo anterior implica con claridad que en el caso se presenté una culpa exclusiva de la victima porque
ella decidié exponerse a una situacion de riesgo con el fin de superar un incumplimiento de sus
labores y para la que no estaba preparado, como se verd mas adelante cuando se aborde la
responsabilidad patronal en este caso.

Por todo lo anterior, solicito declarar PROBADA la inexistencia del nexo causal por encontrarse
probada la culpa exclusiva de la victima en la produccion del resultado.

2. CULPA PATRONAL POR PARTE DE INTERNACIONAL SURVEYORS & PORTE
SERVICES LTDA.

En el presente caso quedd acreditado que la empresa contratante tuvo responsabilidad directa y
determinante en la causacion del dafio que nos ocupa, toda vez que como quedd acreditado con
los medios de prueba allegados al plenario, la empresa expuso a sus trabajadores a actividades de
sumo riesgo sin atender sus obligaciones respecto de la capacitacion especifica que debia
brindarles para que ellos pudiesen desarrollar acciones de riesgo inherente con las que terminaron
por acabar con la vida del sefior Paredes.

Lo anterior tiene lugar toda vez que establece el Codigo Sustantivo del Trabajo en su articulo 216
que:

ARTICULO 216. CULPA DEL EMPLEADOR. Cuando exista culpa suficiente comprobada del
empleador en la ocurrencia del accidente de trabajo o de la enfermedad profesional, esta
obligado a la indemnizacion total y ordinaria por perjuicios pero del monto de ella debe
descontarse el valor de las prestaciones en dinero pagadas en razén de las normas consagradas
en este Capitulo.

Ello implica claramente que existe una obligacién de rango legal para los empleadores para asumir
la responsabilidad por un accidente de trabajo si se dan las condiciones que estructuren su culpa
en la ocurrencia del hecho dafioso. En el caso de marras es claro que existe culpa directa del
empleador en la ocurrencia del siniestro, pues se advierte que en primera medida se encarg6 a sus
trabajadores -entre ellos el sefior Paredes (Q.E.P.D)- la realizacion de un trabajo para el cual
requerian tiempo y espacio, desconociendo los cronogramas y condiciones de la maquina que
debian reparar. Ello se puede concluir porque del testimonio del sefior Advincula -Unico testigo de
los hechos que se present6 al proceso- se extrae lo siguiente:

- No sabian de la operatividad de la maquina. Asi se entiende porque en una de sus
respuestas manifiesta el mencionado lo siguiente: “Estabamos soldando, en lo que un
operador nos dice que debemos parar la gria porque él debia hacer una maniobra para la
entrada de un buque que debia despachar temprano. Ante ello le dije “;como asi si la grua
esta parada?”

- No tenian conocimiento de que habia operacién de la maquina para el dia en que les
encomendaron las labores. Asi se entiende porgue en una de sus respuestas manifiesta el
mencionado lo siguiente: “Teniamos la orden de hacer ese trabajo de mantenimiento y el
jefe nos dijo que teniamos todo el dia para hacerlo”. Dejando claro que el jefe les indic6 que
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tenian todo ese dia para realizar sus labores, aun cuando debia conocer si la maquina que
debian reparar estaria en funcionamiento o no, para que su operatividad no pusiera en riesgo
tanto la orden de trabajo como la seguridad de los empleados.

Dichas inconsistencias generaron una situacién de apuro en el que se vieron inmersos los
trabajadores, al punto que decidieron exponer su vida con el fin de recuperar los materiales que
habian dispuesto para el trabajo, toda vez que calcularon mal el tiempo que tenian para terminar la
labor, lo cual no se hubiese presentado si el empleador ordena las labores tras una confrontacion
de los cronogramas que tenia la maquina.

Aunado a ello se tiene que la empresa contratante del sefior Paredes (Q.E.P.D) omitié instruir de
manera adecuada a sus empleados respecto de las vicisitudes que podian presentarse dentro de
la ejecucién de labores de riesgo como las del trabajo en alturas, lo cual puede resultar incluso mas
relevante, dadas las obligaciones normativas que recaen sobre el empleador si uno de sus
propositos es encomendar tareas del riesgo descrito.

Asi lo ha dispuesto la Resolucion No. 4272 de 2021 “Por la cual se establecen los requisitos minimos
de seguridad para el desarrollo de trabajo en alturas”, la cual en su articulo 2 dice:

Ambito de aplicacion: La presente resolucion aplica a todos los empleadores, contratantes,
contratistas, aprendices y trabajadores de todas las actividades econdémicas que desarrollen
trabajo en alturas, asi mismo a las Administradoras de Riesgos Profesionales y centros de
capacitacion y entrenamiento de Trabajo en Alturas (TA) (...)

En igual sentido indica el articulo 9 de la norma ibidem:

Capacitacién y entrenamiento o certificacién de la competencia laboral de trabajadores que
realicen trabajo en alturas. Todos los trabajadores que laboren en las condiciones de riesgo de
trabajo en alturas deben tener su respectivo certificado de capacitacion y entrenamiento para
trabajo en alturas o cetrtificacion de la competencia laboral (...)

Sin embargo, podemos ver que en su relato el sefior Advincula, ante las preguntas de la
representante del ministerio publico al respecto, dijo:

- ¢Laempresa les capacita en situaciones de peligro o de riesgo o de posibles
complicaciones que puedan surgir? “Yo me imagino que se puede dar, pero depende de la
obra que se vaya a hacer”

- ¢La empresa los capacité para atender situaciones como esa? “No doctora’.

En ese escenario es claro que se les impartia 6rdenes de trabajado que implicaban riesgos
inminentes, sin que para ello haya tomado las debidas previsiones como el contrastar los horarios
y cronogramas de las maquinas en las que se les ordenaba trabajar asi como el capacitar a los
empleados que desarrollan ese tipo de actividades riesgosas, para que en un eventual caso como
el que nos convoca, los empleados tengan herramientas para determinar la accidn correcta que nos
les exponga a un riesgo que pueda ser fatal.

En ese sentido y parafraseando la sentencia 5619 del 2016, cuyo magistrado ponente fue el doctor
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Gerardo Botero Zuluaga?, se demuestra la importancia del sistema de riesgos y procedimientos de
contingencia que debe tener cada empresa, pues no es suficiente con solo minimizar los riesgos
que existen en un ambiente laboral, sino que también es necesario capacitar al personal en
procedimientos de emergencia. La Corte Suprema de Justicia casa la sentencia al considerar que
se encuentran probados la falta de diligencia por parte del patrono en crear un ambiente seguro con
politicas minimas de seguridad, genera por ende la culpa patronal.

En el mismo hilo argumentativo la sentencia 9355 del 2017 de la Corte Suprema de Justicia, cuya
magistrada fue la doctora Clara Cecilia Duefias Quevedo, se deja en evidencia la importancia en la
adecuacion de las condiciones de trabajo para la ejecucion de labores de riesgo, ahi la corte
considera que, si bien el empleador brinda ciertos elementos de proteccion al trabajador, asi como
la instruccion mediante capacitaciones sobre el trabajo en alturas, también es cierto que el no
suministrar los elementos suficientes, completos y en excelente estado estructura la culpa por la
falta de deber objetivo del cuidado y falta de prevision.

Atendiendo lo expuesto en este aparte, queda en evidencia que no sélo recaia sobre el empleador
la obligacion legal de capacitar y dotar a sus empleados para realizar actividades de riesgo como
las que desarrollaba la victima, sino que tenia la obligacién de prevenir la ocurrencia de hechos
riesgosos para sus empleados, situaciones que en el caso salta a la vista que no se dieron y que
influyeron de manera determinante en la produccion del hecho dafioso.

Por todo lo anterior, solicito declarar PROBADA la existencia de culpa patronal y con fundamento
en ello la exclusién de responsabilidad en cabeza de la empresa demandada que llama en garantia,

asi como de mi poderdante.

3. OPOSICION FRENTE AL LUCRO CESANTE POR INDEBIDA CUANTIFICACION

o}

En el acapite denominado “Competencia y Cuantia” del escrito genitor, se relaciona una peticion
por perjuicios materiales que no se identifica ni concreta bajo qué titulo se requiere, ni tampoco se
especifica una suma, lo que, de entrada, permite descartar de plano la misma. Sin embargo, se
advierte que en dicho acapite se indica que a los sefiores Milton Paredes Guerrero (padre de la
victima) y Marleni Rodriguez Rodriguez (madre de la victima), se debe reconocer las sumas que se
obtengan de aplicar la férmula que el H. Consejo de Estado emplea para efectuar la liquidaciéon de
perjuicios materiales a titulo de lucro cesante, de manera que se tomara la pretensién en dicho
sentido.

Dicho lo anterior, reitero que me opongo a la prosperidad de esta pretensién, pues no puede pasarse
por alto que, si bien se aportd el contrato de trabajo bajo el cual el sefior Eder Alberto Paredes
Rodriguez se encontraba laborando, con un ingreso calculado sobre el salario minimo mensual del
afio 2010 y del 2011, no se realiza una liquidacion discriminada de los montos que semanal,
mensual o siquiera anualmente recibia de dicha actividad laboral, ni se indicé a cuanto ascendia el
monto que aquel destinaba a ayudar econdmicamente a los sefiores Milton Paredes Guerrero
(padre de la victima) y Marleni Rodriguez Rodriguez (madre de la victima), como resultado de dicha
actividad, ni mucho menos que aquellos fueran dependientes del sefior Eder Alberto Paredes
Rodriguez; pruebas y circunstancias que era necesario aportar y/o practicar en el desarrollo del

2 Sentencia de radicado No. 5619 del 2016 Corte suprema de justicia sala laboral Mp. Gerardo Botero Zuluaga
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proceso, lo cual no ocurrié y por ende no permitioé aclarar para demostrar al Despacho la justificacion
sobre el rubro pretendido.

Preciso hacer hincapié en este punto que, de conformidad con el H. Consejo de Estado,

“(...) el lucro cesante debe aclararse que este no puede construirse sobre conceptos hipotéticos,
pretensiones fantasiosas o0 especulativas que se fundan en posibilidades inciertas de ganancias
ficticias sino que, por el contrario, debe existir una cierta probabilidad objetiva que resulte del
decurso normal de las cosas y de las circunstancias especiales del caso, de manera que el
mecanismo para cuantificar el lucro cesante consiste en un calculo sobre lo que hubiera ocurrido
de no existir el evento dafioso (...)"

Se entiende entonces que el rubro lucro cesante no indemniza la pérdida de una mera expectativa
o probabilidad de beneficios econdmicos, sino el dafio que supone privar la obtencién de dividendos
a los cuales tendria derecho la victima, pero bajo el esquema de una privacion de ganancia cierta.
Por lo tanto, existe un razonable juicio de posibilidad, relativo a la concrecion de un resultado util
donde se combinan la certidumbre y la fluctuacién, pero partiéndose de la base de que el afectado
se hallaba en una posicién de privilegio que le permitiria obtener un beneficio, y el actuar ilicito de
otra persona le impide fructificar tal situacién de prosperidad.

De otro lado, el requerimiento por lucro cesante a favor de los sefiores Milton Paredes Guerrero y
Marleni Rodriguez Rodriguez, en su calidad de padres de la victima directa, es una alegacion que
no esta acreditada y que, por contera, trasciende imposible de atender. Es importante sefialar en
primer lugar que, en lo que atafie a la presunta dependencia econdmica de los padres hacia los
hijos, el Maximo Tribunal de lo Contencioso Administrativo, ha manifestado lo siguiente:

“(...) la jurisprudencia de esta Corporacion, la cual ha sido reiterada en establecer que el apoyo
econdmico que brindan los hijos a los padres se presume hasta los 25 afios de los primeros,
cuando esta demostrada la condicién de invalidez de los segundos Yy la calidad de hijo Gnico,
entre otras, al tenor el precedente jurisprudencial ha dicho;

“En relacién con el reconocimiento del lucro cesante a favor de los padres, la jurisprudencia ha
dicho que se presume que los hijos ayudan a sus padres hasta la edad de veinticinco afos, en
consideracioén “al hecho social de que a esa edad es normal que los colombianos hayan formado
su propio hogar, realidad que normalmente impide atender las necesidades econémicas en otros
frentes familiares”. Ademas, se ha considerado que cuando se prueba que los padres recibian
ayuda econdémica de sus hijos antes del fallecimiento de éstos, la privacion de ésta tendria un
caracter cierto y se ha presumido que la misma habria de prolongarse en el tiempo, mas alla de
la edad referida de los hijos, a condicién de que se relinan algunas circunstancias que permitieran
afirmar tal presuncién como la necesidad de los padres, su situacién de invalidez, su condicion
de hijo (...)*

Sobre el particular ha dicho la H. Corte Suprema de Justicia que,

“...) lo que confiere el derecho para reclamar el pago de perjuicios materiales de indole

3 CONSEJO DE ESTADO, Sentencia del 28 de agosto del 2014. Rad. No. 66001-23-31-000-2001-00731-01(26251). M.
P. Dr. Jaime Orlando Santofimio Gamboa.
4 CONSEJO DE ESTADO, Sentencia del 15 de febrero de 2012. Radicacién ndimero: 41001-23-31-000-1995-8260-

01(22246).
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extracontractual, derivados de la muerte de una persona es la dependencia econémica del
reclamante con respecto al extinto, siempre y cuando, claro esta, exista certeza de que, dadas
las circunstancias, la ayuda o socorro habria continuado de no haber ocurrido su fallecimiento

(..)

(...) no basta la simple condicion de acreedor alimentario en el demandante para que la muerte
por accidente de su [pariente] le cause un perjuicio actual y cierto, sino que se requiere ademas
la demostracién plena de que aquél recibia la asistencia a que por ese concepto le da derecho
la ley, o que cuando menos se encontraba en situacion tal que lo capacitara para demandarla y
obtenerla y que aquella estaba en capacidad econémica para suministrarsela (...)"6 Negrita por
fuera del texto original.

De tal suerte, debemos partir que, primero, en este caso ni se adujo ni se probd que existié una
dependencia econdmica entre los referidos accionantes y el sefior Eder Alberto Paredes Rodriguez;
segundo, no se demostro que los sefiores Milton Paredes Guerrero y Marleni Rodriguez Rodriguez
se encontrasen en una condicién de invalidez, como para considerarlos imposibilitados de ejercer
actividades econdmicas para su propio sustento; tercero, el sefior Eder Alberto Paredes Rodriguez,
no tenia la calidad de hijo Unico, como quiera que, como se puede observar con los registros civiles
de nacimiento incorporados al plenario, tanto el sefior Milton Paredes Guerrero, como Marleni
Rodriguez Rodriguez, son padres de dos personas mas, quienes son mayores de edad, y que en
el evento de que éstos requieran ayuda econdmica, pueden solventar dichas necesidades, y; cuarto,
no se acredité que los demas hijos de los sefiores Milton Paredes Guerrero y Marleni Rodriguez
Rodriguez se encontrasen en la imposibilidad de prestarles dicho apoyo econémico, en caso de
requerirlo.

Sobre este aspecto también se ha pronunciado el Consejo de Estado diciendo que dada la
existencia de mas hijos en edad productiva, la manutencion de los padres se debe dividir entre ellos,
por lo que salta a la vista que para el caso, y sin que lo siguiente suponga aceptacién de
responsabilidad alguna, sino por el contrario un argumento en contra de la pretension, lo que debe
ocurrir ante una eventual e hipotética liquidacion del perjuicio a favor de los padres (aunque no se
probé su dependencia ni su invalidez) es que se tenga en cuenta que tienen tres hijos en edad
productiva respecto de los cuales se debe proporcionar la obligacién. En ese sentido dice el 6rgano
de cierre en sentencia de Radicacion nimero: 25000-23-26-000-2001-00242-01(27281) del 5 de
abril de 2013, que:

“16.1.3. En lo que tiene que ver con los dafios materiales por lucro cesante, en el litigio se
demostré que el sefior Manuel Edgardo Alvarez Silva prestaba ayuda econémica a su madre —
Ana Adelina Silva Diaz- y a su hermana menor —Kimberly Alejandra Alvarez Silva-, punto frente
al cual son univocos los testimonios cuya resefia se hizo en los péarrafos 9.12 y 9.13 de los hechos
probados. Por el contrario, en ninguno de los medios de prueba se sefala que el occiso prestara
apoyo monetario a su padre o a sus dos hermanos mayores respecto de quienes, en su
condicién de personas adultas y en edad laboral, se presume que podian procurarse el
propio_sostenimiento. En el proceso tampoco se demostré que el fallecido, antes de la
ocurrencia del dafio, ganara alguna suma concreta por la actividad econdmica que desempefiaba
—ver parrafo 9.12 de los hechos probados-, razén por la cual sera procedente efectuar el calculo
del lucro cesante, como si el difunto devengara el salario minimo ($589 500) , suma a la que
debe adicionarse el 25% por las prestaciones sociales que debia percibir, hecho lo cual debera
sustraerse el 25% que se presume utilizaba para sus gastos personales, operacion de la cual se
obtiene la suma de $ 552 656,25, la cual se dividir4 por mitades en atencién a que son dos las
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causahabientes —madre y hermana- que se beneficiaran de la indemnizacion materia de estudio.
Con ello que se obtiene como ingreso base de liquidacion la suma de $276 328,125. La
contribuciéon econémica del occiso —=Manuel Edgardo Alvarez Silva- hacia su_hermana y
madre esta limitada en funcién del aporte proporcional que les corresponde a los demas
hermanos, equivalente a unatercera parte de sus ingresos, por tratarse de tres hermanos
en edades productivas, con lo cual se obtiene como renta liquidable la suma de $92 109,375.”
(énfasis afiadido).

Dicho lo cual es evidente que, con la con la manifestacion esbozada, indiscutiblemente el extremo
actor desea lucrarse, pues un eventual reconocimiento a titulo de lucro cesante resultaria en sumo
grado injustificado, por la carencia de pruebas practicadas o aportadas al proceso, lo cual cimienta
esta oposicién. Ademas, se itera, no sobra tampoco reiterar que en el caso no se encuentra
soportado con documentos idéneos que demuestren la proporcion en la que el sefior Eder Alberto
Paredes Rodriguez presuntamente destinaba apoyo econdmico a sus padres. De forma que para
el suscrito resulta a todas luces necesario desestimar todas aquellas pretensiones que se realizaron
con fundamento en el presunto lucro cesante.

Ahora bien, en gracia de discusibn y sin que la presente constituya reconocimiento de
responsabilidad a cargo de las demandadas, mucho menos en contra de mi representada como
llamada en garantia, ha de sefialarse que en efecto, no se observa que la parte demandante haya
realizado una liquidacion juiciosa frente al concepto de lucro cesante que estima, puesto que no se
advierte el uso de la férmula establecida por el H. Consejo de Estado para la estimacion de este
concepto indemnizable que, de acuerdo con los hechos, se identificaria como lucro cesante
consolidado; las férmulas son las siguientes:

Ra = R indice f indice/indice i

Donde: Ra = renta actualizada.

R = renta.

indice f = indice final, o sea, I.P.C. al momento de la radicacién de la solicitud de conciliacion.
indice i = indice inicia, o sea, |.P.C. al momento del hecho.

S=Ra(l+i)n-1/i

Donde: S = indemnizacién consolidada, es decir, la comprendida entre la fecha del hecho y la de
la solicitud de conciliacion.

Ra = renta actualizada.

n = nimero de meses transcurridos entre la fecha del hecho y la solicitud de conciliacién.

i = interés puro o técnico.

De manera que, esta serd la formula de la que Unicamente puede valerse un demandante que exige
una indemnizacion a titulo de lucro cesante consolidado, una vez, claro esta, ha demostrado
cabalmente, la responsabilidad administrativa que se pretende contra el extremo accionado, y el
perjuicio pretendido; en el caso que nos convoca, se observa que, si bien se menciona la referida
férmula, no se han aplicado para sefialar cuél seria el monto al que asciende el presunto detrimento,
incumpliendo la demandante con el deber de ajustarse a los parametros y lineamentos que frente
al particular ha determinado el Maximo Tribunal de lo Contencioso Administrativo.

En ese orden de ideas, resultaria sumamente inviable admitir el resarcimiento de un perjuicio que
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no se probé que se haya causado, y por ello manifiesto al Despacho que me opongo rotundamente
a esta pretension; adicionalmente, resalto que, el pago de la indemnizacion no corresponde de
ninguna forma a la pasiva de esta accién, toda vez que los perjuicios econdmicos a los que
presuntamente se vieron sometidas los demandantes, no obedecieron a omision o actuacion alguna
imputable a dichas entidades, luego que, como ya se expuso claramente, no se ha demostrado
fehacientemente que las actividades estatales frente a las que se centra el reproche del libelo
genitor, hayan impuesto a la parte demandante soportar cargas desproporcionadas o injustificadas.

Adviértase entonces por el Despacho, que no se arrimaron al expediente elementos probatorios
pertinentes ni Gtiles, y por lo tanto, no podremos hablar de un pago de perjuicios materiales a titulo
de lucro cesante porque, ademas de la falta de responsabilidad que se pretende endilgar, no se
cumplen los presupuestos probatorios a tener en cuenta para justificar la indemnizaciéon de dicha
pretensidn, motivo por el cual solicito de la manera mas comedida que no se conceda la infundada
pretension referida por este rubro, y, por sustraccion de materia, también se desvincule a mi
prohijada de la obligacion de indemnizar la misma.

Finalmente, frente a este particular estimo conveniente traer a colacion la sentencia de unificacion
del H. Consejo de Estado, de fecha del 18 de julio del 2019, en la cual se indicé que en lo que atafie
a la liquidacion del lucro cesante futuro, es preciso eliminar la presuncién segun la cual toda persona
en edad productiva percibe al menos un salario minimo, en tanto contraria uno de los elementos
fundamentales del dafio, esto es, la certeza. Lo anterior, en tanto que, segun el H. Consejo de
Estado, se puede incurrir, al no dudar de su existencia, en el desatino de indemnizar un perjuicio
inexistente, incierto o eventual, En este tenor lo sefalo el fallo del Consejo:

“(...) Esta corporacién concibe el lucro cesante como “... la ganancia frustrada o el provecho
econdmico que deja de reportarse y que, de no producirse el dafio, habria ingresado ya o en el
futuro al patrimonio de la victima. (sic) Pero que (sic) como todo perjuicio, para que proceda su
indemnizacion, debe ser cierto, como quiera que el perjuicio eventual no otorga derecho a
reparacion alguna” (se resalta). (...) esta Seccion aplicé en algunos casos la “presuncion” del
salario minimo legal mensual vigente al tiempo de la detencién, como ingreso base de liquidacion
del lucro cesante, ante la falta de prueba de tal ingreso (...) En otras decisiones se aplicé la
misma “presuncioén” cuando no existia prueba del desempeno de una actividad econémica (...)
por parte del afectado directo con la medida, siempre que este Gltimo estuviera en una edad
productiva. (...) Aplicada asi la “presuncion” (...) lo que se debia identificar no era si el afectado
desempefiaba una “actividad productiva” al tiempo de la detencion, sino si se encontraba para
entonces en una edad “productiva” —entendida como tal aquella en que se alcanza la mayoria de
edad y que se mantiene mientras no sobrevenga una incapacidad laboral o cognitiva-, para
liquidar el perjuicio material conforme al valor del salario minimo; pero, entendida asi la regla de
experiencia, como fundamento de la regla de la jurisprudencia, se puede incurrir —a no dudarlo-
en el desatino de indemnizar un perjuicio inexistente, incierto o eventual, lo cual sucede —por
ejemplo- si el afectado, pese a encontrarse en una “edad productiva”, es improductivo, porque
por un acto volitivo decide no trabajar y depender de los ingresos que le proporcionan otros,
evento en el cual no hay un perjuicio material cierto e indemnizable (...)™

Asi, es importante entonces que el Despacho tenga en consideracién, que la nueva posiciéon
jurisprudencial establecié que, para la procedencia del reconocimiento del lucro cesante futuro, se

> CONSEJO DE ESTADO, Seccién Tercera, Sentencia 44572 del 18 de julio del 2019. C.P.: Dr. Carlos Alberto Zambrano
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debe eliminar la presuncién segln la cual toda persona en edad productiva percibe al menos un
salario minimo, y por contera, es indispensable observar en el plenario pruebas suficientes que
acrediten que efectivamente la victima dejé de percibir ingresos, o que, en efecto, perdié una
posibilidad cierta de percibirlos. Asi lo determiné el H. Consejo:

“(...) Su existencia y cuantia deben reconocerse solo: i) a partir de la ruptura de una relacién
laboral anterior o de una que, aun cuando futura, era cierta en tanto que ya estaba perfeccionada
al producirse la privacion de la libertad o ii) a partir de la existencia de una actividad productiva
licita previa no derivada de una relacion laboral, pero de la cual emane la existencia del lucro
cesante. Por concepto de lucro cesante sélo se puede conceder lo que se pida en la demanda,
de forma tal que no puede hacerse ningan reconocimiento oficioso por parte del juez de la
reparacion directa; asi, lo que no se pida en la demanda no puede ser objeto de reconocimiento
alguno. Todo dafio y perjuicio que el demandante pida que se le indemnice por concepto de lucro
cesante debe ser objeto de prueba suficiente que lo acredite o, de lo contrario, no puede haber
reconocimiento alguno (...)®

De conformidad con el pronunciamiento jurisprudencial anterior, no es viable presumir que toda
persona en edad productiva percibe al menos un salario minimo para efectos de liquidar el lucro
cesante futuro, imposibilitando asi que, en este caso, se asuma que, de no haber ocurrido el
presunto accidente, el sefior Eder Alberto Paredes Rodriguez, devengaria un salario minimo en el
futuro y, que como consecuencia, se imposibilite que, una vez probada la responsabilidad
administrativa que se analiza en esta causa, se deba indemnizar a los accionantes por dicho
concepto.

Por lo anterior, y en ocasién de la falencia probatoria y de la deficiente descripcién y célculo
inadecuado de la presunta causacion del dafio, no podria atenderse de manera favorable lo
relacionado con las pretensiones sefialadas a titulo de perjuicio material por lucro cesante causado
ni futuro; asi entonces, es preciso que su Despacho las tenga como no probadas.

4. FRENTE A LOS PERJUICIOS DE ORDEN MORAL POR INDEBIDA CUANTIFICACION

Por otro lado, en el acapite denominado “Competencia y Cuantia” del escrito genitor, se relaciona
una peticion por perjuicios inmateriales a titulo de dafio moral, en el que la parte demandante
pretende que se la indemnice el valor total equivalente a 880 SMMLV; discriminados asi: 160
SMMLYV para cada uno de los padres, y 80 SMMLYV para los 7 demandantes restantes: suma que,
no se explica ni justifica en el escrito de la demanda y que por lo tanto, manifiesto respetuosamente
al Despacho que me opongo a su prosperidad.

Es importante rememorar que, frente al concepto del dafio moral, el H. Consejo de Estado ha
explicado claramente lo siguiente:

“(...) En relacién con el perjuicio moral, la jurisprudencia del Consejo de Estado ha establecido
que: “(...) comporta afliccién, dolor, angustia y en general, padecimientos varios, o como ha solido
decirse, dichas consecuencias “son estados del espiritu de algin modo contingentes y variables
en cada caso y cada cual siente o experimenta a su modo (...)” con lo cual ha concluido que es
posible su reparacion y que al tratarse de sentimientos que permanecen en el interior del ser no
es posible su cuantificacién exacta.

& CONSEJO DE ESTADO, ibidem.
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Del mismo modo la doctrina ha considerado que los dafios morales son “esos dolores,
padecimientos, etc., que pueden presentarse solamente como secuela de los dafios infligidos a
la persona. Que no son entonces dafios propiamente dichos, y que, por otra parte,
constituyen un sacrificio de intereses puramente morales, que justifican una extension
del resarcimiento, esta vez con funcion principalmente satisfactoria”(...)

Ahora bien, con respecto alatasacién del perjuicio moral el Consejo de Estado haindicado
que estos perjuicios han sido reconocidos a quienes sufran un dafio, que se debe
reconocer a manera de indemnizacion mas no de reparacién, por lo tanto, le corresponde al
juez establecer el valor que le corresponda, el cual debera ser basicamente proporcional al dafio
que le fue acaecido”.

En este orden de ideas, se tiene que el perjuicio moral se ha entendido aquel que violenta a la
persona directa e indirectamente reflejado en dolor, afliccion y en general sentimientos de
desesperacién y congoja, el cual podra ser reconocido Unicamente cuando la persona que crea
haber sido perjudicada, demuestre a través de medios probatorios la ocurrencia de estos (...)""
(Negrita por fuera del texto original)

Especificamente en cuanto a la prueba del dafio moral, ha recalcado el H. Consejo de Estado que:

“(...) la especial naturaleza de este perjuicio implica su cabal demostracion, sin que resulte
suficiente para darlo por existente y, en consecuencia, para considerarlo indemnizable con
probar la titularidad del derecho y la antijuridica lesion del mismo imputable a una autoridad
publica (...)”® (Negrita por fuera del texto original)

De manera que frente al caso concreto sera menester recurrir a las pruebas obrantes en el
expediente, a fin de establecer si las mismas otorgan a certeza sobre la existencia y justificacion
del perjuicio moral alegado; asi entonces, habré que indicar que la pretension de resarcimiento de
este concepto no puede ser concedido por el Despacho, toda vez que, primero, las demandadas,
no tiene ningun tipo de responsabilidad ni por acciéon u omisiéon en los perjuicios que dice la actora
haber padecido, y segundo, no hay elementos de conviccién suficientes para acreditar el perjuicio
gue indican los actores en la magnitud aseverada.

Puede advertirse, ademas, que en el plenario no se incorporaron pruebas tendientes a demostrar
que el hecho presuntamente antijuridico ocurri6 ocasionando los perjuicios que indica la parte
accionante, sin ser explicado en el libelo introductorio y con los elementos demostrativos idéneos,
la manera en la que concretamente dicho dafio moral se materializé. Debo resaltar que la pretension
elevada por el actor por la presunta causacion de dafio moral fue planteada por el valor equivalente
a 880 SMLMV, suma que, como ya se expuso, no puede ser concedida a las mismos, por la
completa orfandad de medios de conviccidn que permitan establecer que, ciertamente, la conducta
demandada fue la causa eficiente del dafio antijuridico reprochado.

Se itera que no se incorpora ningun elemento de prueba que deje entrever la existencia de este
perjuicio, por ejemplo, no se incluyé copia de la Historia Clinica de los accionantes, la cual
demostrara un seguimiento por psicologia mucho menos por psiquiatria, ni siquiera se incorporé

7 CONSEJO DE ESTADO, Seccién Segunda, Sentencia 2012-00206 /1598-2016 del 05 de octubre del 2017. C.P. Dra.:
Sandra Lisset Ibarra Vélez
8 CONSEJO DE ESTADO, Sentencia del 04 de diciembre de 2006. Expediente 15.351.
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consulta por psicologia que diera cuenta de la afectacion en la magnitud que refleja la peticion
indemnizatoria.

Ahora bien, es menester sefalar que el reconocimiento por concepto de perjuicios morales tiene
como finalidad otorgar a la victima una satisfaccion intima que borre y compense la angustia y el
dolor sufrido por un hecho dafioso. No obstante, la suma por éste perjuicio es determinada Unica y
exclusivamente por el Juez en la sentencia, con base en lo establecido jurisprudencialmente y seguin
las pruebas aportadas al proceso; para ello entonces, la parte demandante debera acreditar los
elementos constitutivos de la responsabilidad administrativa y, como consecuencia, existira
eventualmente el pago o indemnizacién por el dafio y los perjuicios que se prueben; en caso de
reconocerse dicho concepto, deberd ajustarse a los limites fijados por el H. Consejo de Estado, a
través de la cual hay senda jurisprudencia en torno a los montos del resarcimiento cuando se
reclaman perjuicios inmateriales.

Adviértase que la indemnizaciéon por un dafio ocurrido, luego de que se haya producido una
declaratoria de responsabilidad administrativa en contra de la parte pasiva, no debe nunca
enriquecer a los demandantes, en un franco desmedro de aquella; toda vez que el dafio a
indemnizar debe corresponderse exactamente con la magnitud del mismo, y con las circunstancias
de tiempo, modo y lugar en las cuales ocurrié el mencionado accidente, ni mas ni menos.

Dicho lo anterior, claramente se advierte que la peticion indemnizatoria que se solicitd por este
concepto sobrepasa los montos que el H. Consejo de Estado ha determinado en este tipo de
escenarios, es decir, en los que el presunto dafio lo constituye la muerte. En sentencia de unificacion
del 2014, dicho Corporacion indico:

“(...) 2. PERJUICIO MORAL EI concepto se encuentra compuesto por el dolor, la afliccion y en
general los sentimientos de desesperacion, congoja, desasosiego, temor, zozobra, etc., que
invaden a la victima directa o indirecta de un dafio antijuridico, individual o colectivo.

2.1 REPARACION DEL DANO MORAL EN CASO DE MUERTE.
Para la reparacion del dafio moral, en caso de muerte, se han disefiado cinco niveles de cercania
afectiva entre la victima directa y aquellos que acuden a la justicia en calidad de perjudicados o

victimas indirectas.

(...) La siguiente tabla recoge lo expuesto:

REPARACION DEL DANO MORAL EN CASO DE MUERTE
REGLA GENERAL
NIVEL 1 NIVEL 2 NIVEL 3 NIVEL 4 NIVEL &5
Relaciones Relacion Relacion Relacion Relacicnes
afectivas | afectiva dal 2° | afectiva del 3° | afectiva dael 4° afectivas no
conyugales de de de familiares -
¥ paterno |consanguinidad| consanguinidad | consanguinidad terceros
filisles |o civil (abuelos, o civil o civil damnificados
hermanos y
nietos)
Porcentaje 100% 50% 5% 25% 15%
Equivalencia
en salarios 100 50 a5 25 15
minimos
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Para los niveles 1y 2 se requerira la prueba del estado civil o de la convivencia de los
compafieros. Para los niveles 3 y 4, ademas, se requerira la prueba de la relacion afectiva.
Para el nivel 5 debera ser probada la relacion afectiva (...)”

Asi las cosas, en gracia de discusion, y sin que implique reconocimiento de responsabilidad en
ningun sentido, solicito al Juez de la manera mas respetuosa que, tenga en cuenta que para la
tasacion de este perjuicio, solo si eventualmente y remotamente hay lugar a ello, debe ajustarse a
los limites jurisprudencialmente establecidos, atendiendo a criterios razonables y proporcionales
que no generen un enriquecimiento injustificado en favor de los demandantes, en un franco
desmedro de la contraparte.

Por lo expuesto solicito se declare fundada la excepcion.

Il. DE LAS EXCEPCIONES FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA FORMULADO EN
CONTRA DE LA ASEGURADORA AXA COLPATRIA SEGUROS S.A.

1. SE CONFIGURO LA PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO
DE SEGURO DE LAS POLIZAS No. 8001041970-0 Y No. 8001041973-0

En efecto, La Sociedad Portuaria de Buenaventura, conocioé los hechos materia de controversia con
la presentacion de la solicitud de Conciliacion Extrajudicial, la cual que se radic6 ante la
Procuraduria 219 Judicial | Administrativa de Buenaventura el 01 de febrero de 2013, pues como
requisito de procedencia de la Audiencia de Conciliacion, la Ley exige que antes de radicar dicha
solicitud, su traslado se envie al convocado, en este caso, a la sociedad referenciada.

En ese sentido, desde el 01 de febrero de 2013, le inici6 a correr a La Sociedad Portuaria de
Buenaventura como interesada directa de la afectacion de las Pdlizas de Responsabilidad Civil
Extracontractual No. 8001041970-0 y No. 8001041973-0 (por su calidad de tomadora y beneficiaria
de estas), el término prescriptivo de dos afios que determina el articulo 1081 del Cédigo de
Comercio, para solicitar a la Compafiia de seguros la afectacién de dicho contrato, so pena de que
opere el citado término prescriptivo.

No obstante, tenemos que, en el caso de marras, La Sociedad Portuaria de Buenaventura, no inicié
ninguna actuacion con el objetivo de afectar la pdliza, de la cual tenia pleno conocimiento, sino
hasta el 02 de marzo de 2016, fecha en la cual se radica el llamamiento en garantia en contra de
mi mandante, es decir, dos (2) afios y nueve (09) meses después de que tuvo conocimiento de
los hechos que dan base al presente medio de control, fecha para la cual ya habia operado la
prescripcion de la accion derivada del contrato de seguros. Asi se observa en la constancia de
radicacion:

g A

Mo
D O A

Buenaventura, Febrero de 2016

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
BUENAVENTURA - VALLE

E. S. D

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MILTON PAREDES GUERRERO Y OTROS

DEMANDADO: MINISTERIO DE TRANSPORTES
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS, SOCIEDAD
PORTUARIA REGIONAL DE BUENAVENTURA S A Y
EMPRESA INTERNATIONAL SURVEYORS Y AND
PORT SERVICES LTDA

RADICACION: 7610083333002-2013-0240-01
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ENRIQUE FERRER MORCILLO, mayor de edad, vecino de esta ciudad
identificado con la Cédula de Ciudadania N° 16.660.608 expedida en Cali
Abogado con Tarjeta Profesional N* 45944 del Consejo Superior de la Judicatura
actuando en calidad de representante legal y Apoderado Judicial de la
SOCIEDAD PORTUARIA REGIONAL DE BUENAVENTURA S.A SPRBUN. de
acuerdo con las facultades que me otorga dicha representacion y en mi calidad de
abogado, por medio del presente escrito y estando dentro del término legal
solicito a su Despacho, efectuar el LLAMAMIENTO EN GARANTIA a AXA
COLPATRIA SEGUROS S.A., con domicilio principal en Bogotda, DC
Representada Legalmente por el Doctor JOSE MANUEL BALLESTEROS
OSPINA identificado con la cédula de ciudadania nimero 79.386.114 expedida en

Por lo anterior, al haberse consumado la prescripcion de las acciones que se derivan de las pélizas
de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 8001041970-0 y 8001041973-0, no le asiste ninguna
obligacion a mi prohijada de hacer efectivo el mismo.

Ahora, como conforme a los presupuestos del proceso sub examine es clara la configuracion del
fendmeno prescriptivo respecto de las acciones derivadas del contrato de seguro, es deber del
despacho atender de manera oficiosa los términos que aqui se han expuesto y aplicar lo
correspondiente al caso en cuestion.

Al respecto ha dicho el H. Consejo de Estado en sentencia de Radicado No. 05001-23-33-000-
2015-01983-01 (4171-2017), proferida por la Seccion Segunda de la Sala de lo Contencioso
Administrativo el 21 de abril de 2022, que:

Pues bien, a propésito, la Sala de Subseccion advierte que el problema juridico planteado
encuentra respuesta expresa en la horma especial que regula los procesos de conocimiento de
la jurisdiccion contencioso-administrativa, esto es, el articulo 184 de la Ley 1437 de 2011, cuyo
texto es el siguiente;

“Articulo 187. Contenido de la sentencia. La sentencia tiene que ser motivada. En ella
se hara un breve resumen de la demanda y de su contestacién y un analisis critico de las
pruebas y de los razonamientos legales, de equidad y doctrinarios estrictamente
necesarios para fundamentar las conclusiones, exponiéndolos con brevedad y precision y
citando los textos legales que se apliquen.

En la sentencia se decidira sobre las excepciones propuestas y sobre cualquiera
otra que el fallador encuentre probada. El silencio del inferior no impedira que el
superior estudie y decida todas las excepciones de fondo, propuestas o0 no, sin perjuicio
de la no reformatio in pejus.

Para restablecer el derecho particular, la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo
podra estatuir disposiciones nuevas en reemplazo de las acusadas y modificar o reformar
estas.

Las condenas al pago o devolucion de una cantidad liquida de dinero se ajustaran
tomando como base el indice de Precios al Consumidor”. (Negrillas del despacho)

Como se anticipd, el anterior precepto se erige como la norma especial que rige la jurisdiccion
contenciosa-administrativa y, por tanto, es de aplicacién preferente, en virtud de lo previsto por

el articulo 306 ejisdem, que solo permite la remisién al Cédigo General del Proceso en los
aspectos no regulados por la Ley 1437 de 2011.

Al tenor de la norma trascrita, a diferencia de lo considerado por la parte recurrente, es evidente
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que el juez contencioso-administrativo, en este caso el Tribunal Administrativo Antioquia,
contaba con la facultad de declarar de oficio la excepcion de prescripcién, puesto gue la
ley especial aplicable (Ley 1437 de 2011) asi lo permite en caso de encontrarla probada,
de tal manera que, aunque en el presente caso la entidad demandada no solicité su declaracion,
si procedia su analisis al momento de proferir sentencia, como en efecto ocurrio.

Por su parte, el articulo 182A, adicionado por la Ley 2080 de 2021 a la Ley 1437 de 2011, en su
numeral tercero, respecto de la sentencia anticipada, mantuvo la potestad oficiosa del juez para
declarar probada de oficio, en cualquier estado del proceso, la excepcidn de prescripcion.

Por tales motivos no existe impedimento alguno para que el juzgador atienda lo aqui esbozado y se
disponga a dar aplicacién de los argumentos que relatan de manera clara y concisa que en el asunto
en examen se configurd la prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro respecto
de las polizas de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 8001041970-0 y No. 8001041973-0,
motivo por el cual no existe razén para que se endilgue responsabilidad a mi representada en razén
de dichos contenidos aseguraticios.

2. EXCLUSIONES DE AMPARO DE LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL No. 8001041970-0

Resulta imposible declarar cualquier tipo de responsabilidad respecto de AXA Colpatria Seguros
S.A. y mas aun, condenarle a una indemnizacién de perjuicios, toda vez que se debe tener en
cuenta por el despacho que la Pdliza de Responsabilidad No. 8001041970-0 excluy6 de la
cobertura los hechos que son materia de estudio en el presente proceso al expresar con toda
claridad en el objeto de la pdliza lo siguiente:

“Objeto: AMPARAR LOS PERJUICIOS MATERIALES QUE CAUSE EL ASEGURADO, CON
MOTIVO DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL PARA LOS
AMPAROSMENCIONADOS Y EN QUE INCURRA, DE ACUERDO CON LA LEGISLACION
COLOMBIANA, POR LESIONES O MUERTE A PERSONAS Y/O DANOS A BIENES DE
TERCEROS, OCURRIDOS EN SUS PREDIOS Y QUE NO SE DERIVEN DIRECTAMENTE DE
LA OPERACION Y LABORES DE PUERTO.

NOTA (ESTAS ACTIVIDADES SE ENCUENTRAN AMPARADAS BAJO LA POLIZA DE RC
PUERTOS Y OPERCIONES QUE TIENE CONTRATADO EL ASEGURADO.)

EN CASO DE QUE EL EVENTO OCURRIDO SE ENCUENTRE AMPARADO (INDEPENDIENTE
DEL DEDUCIBLE QUE APLICA) POR LA OTRA POLIZA DE SEGURO DE RCE, ESTE
SEGURO NO. APLICARA. (subrayado y negritas fuera del texto original).

En esa medida, y dado que la muerte del sefior Eder Alberto Paredes Rodriguez (Q.E.P.D) ocurrié
debido a actos puramente relacionados con un operador portuario, se tiene que mi representada,
en virtud de la libertad contractual que le ha conferido el estatuto mercantil en el articulo 1056 del
Cdédigo de Comercio, consistente en asumir libremente los riesgos a su arbitrio, en consenso con la
otra parte del contrato de seguro, decidieron que la compafiia de seguros no asumiera riesgos
derivados de las causales antes mencionadas.

Para sustentar la excepcién que se plantea, debe tenerse en cuenta que la libertad contractual

consagrada en nuestro ordenamiento juridico en el articulo 1602 del Cddigo Civil tiene directa
aplicacién en materia aseguradora cuando el estatuto mercantil de 1971 expresa de manera clara
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en el articulo 1056 que:

“Con las restricciones legales, el asequrador podrd, a su arbitrio, asumir_todos o
algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés o la cosa asegurados, el
patrimonio o la persona del asegurado.” (Resaltado y negritas fuera del texto original)

Dicho articulo evoca los amparos, o, exclusiones, a las que las partes puedan llegar libremente en
el marco de su autonomia privada. Segun la doctrina nacional, la segunda forma en que se
manifiesta la libertad contractual de las partes en el negocio juridico del seguro, esto es la exclusion,
consiste en lo siguiente:

“La exclusion es la forma licita de reducir el riesgo, esto es de limitarlo, de manera que se concreta a
ciertas cosas 0 hechos, pero no abarca ni se extiende a otros. Por consiguiente, sélo el riesgo
contratado queda amparado, y quedan por fuera de tal amparo o proteccién aguellos gue, aun
siendo_asegurables, los contratantes los han excluido expresamente™. (Resaltado y negritas
fuera del texto original)

Las exclusiones en el contrato de seguro también han sido explicadas por la jurisprudencia nacional
poniendo de presente lo siguiente:

“La finalidad del contrato de seguro y a lo que apunta la intencién comun de los contratantes de este
tipo de negocios juridicos es obtener cobertura frente a determinados riesgos, cuya realizacién
conduce al pago de la respectiva indemnizacién (art. 1054 del C. de Co.). Es claro también que el
acuerdo de las partes para que se brinde amparo a una determinada clase de riesgos determina que,
en principio, todos aquellos sucesos inciertos que se enmarquen dentro de los pardmetros asi
establecidos sean objeto de la correspondiente cobertura. Sin embargo, es igualmente evidente, por
asi disponerlo la legislacion nacional (art. 1056 del C. de Co), que en el contrato de seguro, v,
particularmente, por determinacién del asegurador, éste, teniendo presentes las restricciones legales,
“podra, a su arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés o la cosa
asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado”. En razén de lo anterior, los riesgos cubiertos
en el contrato de seguro seran los que correspondan a la clase de amparo que genéricamente se
ofrezca, o los que las partes de manera particular y explicita convengan adicionar, siempre y cuando,
en uno u otro caso, respecto de los mismos no se establezca expresamente una exclusidn por
determinacién _del asequrador, claro esta, aceptada por el tomador al perfeccionar la
celebracion del respectivo contrato "°. (Resaltado y negritas fuera del texto original)

Otro tanto ha dicho la jurisprudencia arbitral'! sobre el particular:

“4.1 La delimitacion del riesgo en el contrato de seguro. Su trascendencia en la esfera aseguraticia:
Sobre este particular, sea lo primero anotar que, como bien es sabido, la posibilidad de delimitar el
riesgo en el contrato de seguro, traza, in potentia, el cauce de la obligacion indemnizatoria del

9Becerra Toro, R. (2014). Nociones fundamentales de la teoria general y regimenes particulares del contrato de seguro.
Pontificia Universidad Javeriana, Cali, Facultad de Humanidades y Ciencias Sociales, Departamento de Ciencia Juridica y
Politica, Carrera de Derecho. P4g.190.

10 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacidn Civil. Sentencia del 19 de diciembre de 2008. Magistrado Ponente: Arturo
Solarte Rodriguez. Radicado No. 11001-3103-012-2000-00075-01.

11 Desde el 4ngulo inmediatamente sefialado, como bien lo anota el profesor Abel B. Veiga Copo, "... pueden definirse
las clausulas delimitadoras como aquellas que sirven para definir y concretar el objeto del contrato del seguro de que
se trate, de manera que todo acontecimiento o evento acaecido fuera de aquella delimitacidn, o que constituya una
circunstancia de exclusién de cobertura, no tendra la consideracion de siniestro cubierto por la pdliza ... ". Condiciones
en el contrato de seguro, Editorial Comares, Granada, 2005, p.278.
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asegurador, como quiera que, en puridad, esta Ultima se encuentra justamente condicionada a la
realizacion del riesgo asegurado -o los riesgos asegurados- y, en consecuencia, mientras dicha
condicién no se cumpla en la praxis contractual, el correspondiente deber de prestacion no surgira a
la vida juridical?; ello obedece, en sana légica, a la posibilidad con que cuenta el asegurador de
delimitar el estado del riesgo institucion estructural del de la relacion aseguraticia y una de las figuras
en las que descansa el seguro considerado in globo, esto es, desde una perspectiva técnica,
financiera y juridica, habida cuenta de que, en principio, per se, naturalmente con excepciones, "(...)
ningun asegurador estara dispuesto a asegurar todos los riesgos que puedan afectar a nuestras cosas
0 a nuestro patrimonio (...)"3.

Asi, si se parte de la base de que "(...) la prestacion del asegurador (...) va a depender de la produccion
del evento cuyo riesgo es objeto de cobertura, es decir, de un hecho futuro e incierto, al menos en
una forma relativa, en el sentido de que puede tratarse de un evento que se sabe que se va a producir
pero no cuando (...) y de que el riesgo es objeto de la cobertura dentro de los limites pactados, de
manera que es el riesgo que se encuentra dentro de los limites y de las modalidades establecidas en
el contrato, el que, como riesgo asegurado, condiciona la obligaciéon del asegurador (...)"4, resulta
palmario que "(...) la posibilidad de limitacion de los riesgos es indispensable para el asegurador (...)
teniendo presente que sélo se llega a definir cada riesgo y a limitarlo con precision, si puede medirse
y apreciarse su valor para fijar la suma asegurada, la prima y la indemnizacién o el beneficio: sélo se
puede agruparlos en mutualidad y realizar su compensacion, si es posible efectuar una clasificacion
exacta de los riesgos..."5,

En materia de contrato de seguros, es menester sefialar que los riesgos excluidos son una serie de
coberturas que no se amparan dentro del contrato de seguro, en cuyo caso de acaecimiento, eximen
al asegurador de la obligacion de satisfacer prestacion alguna. Estas coberturas excluidas figuran
expresamente en las condiciones generales y particulares de la Pdliza. En tal sentido, el Consejo
de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccién B, consejera
ponente Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez, mediante sentencia del 27 de mayo de 2020, se refirié a
las exclusiones de la siguiente manera:

2 Desde el 4ngulo inmediatamente sefialado, como bien lo anota el profesor Abel B. Veiga Copo, "... pueden definirse
las clausulas delimitadoras como aquellas que sirven para definir y concretar el objeto del contrato del seguro de que
se trate, de manera que todo acontecimiento o evento acaecido fuera de aquella delimitacién, o que constituya una
circunstancia de exclusién de cobertura, no tendrd la consideracion de siniestro cubierto por la pdliza ... "'. Condiciones
en el contrato de seguro, Editorial Comares, Granada, 2005, p.278.

13 GARRIGUES, Joaquin. Contrato de Seguro Terrestre. Ed. Aguirre. Madrid. 1982. p.144; a lo anterior, el profesor
Garrigues agrega, con diafana claridad, que " ... al cerrar el contrato, las partes han de estar, pues, de acuerdo sobre los
hechos amenazadores, cuya realizacidon engendrara la accidén de resarcimiento frente al asegurador. Y es el tomador del
seguro quien ha de describir las circunstancias del riesgo, no el asegurador (de aqui la carga de la exacta declaracion
previa al contrato). Una vez conocidas las circunstancias que sirvan para individualizar el riesgo, su apreciacién o
estimacion incumbe exclusivamente al asegurador, quien, como resultado de este juicio, podra determinar el grado de
probabilidad del siniestro de ese juicio, podra determinar el grado de probabilidad del siniestro y decidira si acepta o
no reparar sus consecuencias (...) Pero en cada contrato es inexcusable concretar las circunstancias que permitiran
decidir si un determinado hecho dafioso entra dentro del riesgo o riesgos previstos en el contrato. Este principio,
llamado "principio individualizacion del riesgo", no significa, sin embargo, que cada contrato de seguro haya de referirse
a un riesgo unico ... ". Ibidem, pp.144-145.

14 SANCHEZ CALERO, Fernando. Ley de Contrato de Seguro. Comentarios a la Ley 50 de 1980, de 8 de octubre y sus
modificaciones. Aranzadi Editorial. Navarra. 1999. p.33; a lo que el profesor Sanchez Calero agrega que en el seguro se
" ... ha de individua/izar el riesgo que se quiere asegurar, que depende de la naturaleza del evento que se pretende
asegurar y del interés sobre el cual debe verificarse el evento, debiendo producirse en el contrato una delimitacién de
ese riesgo, con precisidon de las causas del evento, el tiempo y el espacio en que debe verificarse (...) las clausulas
establecidas en el contrato no limitan 'los derechos del asegurado, sino que delimitan el riesgo asumido en el contrato,
su contenido, el ambito al que el mismo se extiende', lo que constituye un limite objetivo nacido de la voluntad pactada
de las partes ... ". Ibidem, p.33.

15 HALPERIN, Isaac. Seguros. Exposicidn critica de la ley 17.418. Ediciones Depalma. Buenos Aires. 1972. p.342.
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Lo anterior, se reitera, en la medida en que si bien desde la perspectiva de la normativa aplicable
se cumplieron las condiciones generales de la pdliza de seguros para que Seguros del Estado S.A.
respondiera por el dafio atribuido a la I.P.S. Universitaria de Antioquia, el juez en la valoracion
probatoria debid revisar si en el caso bajo examen se configuraba alguna de las exclusiones de
responsabilidad fijadas contractualmente, en los términos sefialados en el numeral 29 del referido
contrato de seguro’®

Asi las cosas, se evidencia como por parte del 6érgano de cierre de la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, se exhorta a los jueces para tener en cuenta en sus providencias las exclusiones
contenidas en los contratos de seguro. Razon por la cual, es menester sefialar que la Pdliza No.
8001041970 anexo 0 con vigencia entre 31 de diciembre de 2010 al 31 de diciembre de 2011, en
su pagina y siguientes sefialan una serie de exclusiones, las cuales solicito aplicar expresamente
al caso concreto.

De conformidad con la abundante doctrina y jurisprudencia citada in extenso, se debe observar que
la P6liza No. 8001041970 anexo 0y su clausulado general contemplaron las siguientes exclusiones
particulares:

EXCLUSIONES:

- EXCLUSIONES POLIZA ORIGINAL SEGUROS COLPATRIA

- DANO MORAL

- DANO FISIOLOGICO

- FALLAS EN SUMINISTRO PARA EMPRESAS DE SERVICIOS PUBLICOS

- EXCLUYE RC PROFESIONAL

- EXCLUYE RC PRODUCTOS

- EXCLUYE RC CONTRACTUAL

- DEMAS EXCLUSIONES DE LA POLIZA ORIGINAL

- CONTAMINACION ACCIDENTAL, SUBITA E IMPREVISTA

- USO DE MAQUINARIA Y EQUIPOS DE TRABAJO DE CARGUE Y DESCARGUE Y
TRANSPORTE DENTRO DE PREDIOS DEL ASEGURADO INCENDIO Y/O EXPLOSION

- SE EXLUYE CUALQUIER TIPO DE RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL Y EXTRACTUAL
AMPARADA POR LA POLIZA DE RC PORTUARIA (Subrayado y negritas fuera del texto
original)

Por otro lado, si bien la Circular Basica Juridica establece que las exclusiones deben constar en la
primera pagina de la pdliza y en caracteres destacados, la Corte Suprema de Justicia en Sentencia
de unificacion No. SC328 del 21 de septiembre de 2023 ha aclarado que lo necesario es que dichas
exclusiones deban empezar en la primera pagina de la pdliza, mas no de su caratula, y en
caracteres destacados para que tengan eficacia. Criterios que se cumplen dentro del proceso, pues
las exclusiones se encuentran desde la primera pagina del condicionado en caracteres destacados
de forma ininterrumpida.

Lo anterior, en estricto cumplimiento del articulo 184 del Estatuto Organico del Sistema Financiero:

Articulo 184. Régimen de pdlizas y tarifas.

(..)

16 Sentencia del Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién B, consejera ponente Dra.
Sandra Lisset Ibarra Vélez de fecha 27 de mayo de 2020.
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2. Requisitos de las pdélizas. Las polizas deberan ajustarse a las siguientes exigencias:

a. Su contenido debe cefiirse a las normas que regulan el contrato de seguro, al presente estatuto
y a las demas disposiciones imperativas que resulten aplicables, so pena de ineficacia de la
estipulacién respectiva;

b. Deben redactarse en tal forma que sean de facil comprensién para el asegurado. Por tanto,
los caracteres tipogréaficos deben ser facilmente legibles, y

c. Los amparos basicos vy las exclusiones deben figurar, en caracteres destacados, en la
primera pagina de la péliza. (negrillay subrayado por fuera del texto original).

En tal sentido, la Corte Suprema de Justicia-Sala de Casacion Civil mediante la sentencia de
unificacion No. SC328 del 21 de septiembre de 2023, antes referida, sefialé que:

Ahora bien, con el propésito de aquilatar la hermenéutica de la norma en cuestion, debe
recordarse que, conforme lo establece el articulo 1046 del Cédigo de Comercio, se denomina
poliza al documento que recoge el contrato de seguro. Esta poéliza en sentido amplio contiene,
como se havisto, (i) la caratula, en la que se consignan las Por lo que tal, condiciones particulares
del articulo 1047 ibidem y las advertencias de mora establecidas en los canones 1068 y 1152
del mismo Cédigo; (ii) el clausulado del contrato, que corresponde a las condiciones negociales
generales o clausulado general; y (iii) los anexos, en los términos del articulo 1048 ejusdem.

En ese sentido, se insiste en que el ordenamiento mercantil diferencia con claridad la caratula
de la pdliza de la péliza misma, y que, dada esa distinciéon, no cabe sostener que la regla del
precepto 184 del ESOF debe cumplirse incluyendo los amparos basicos y las exclusiones, «en
caracteres destacados» en la referida caréatula.

Cuando la norma en cita alude a «la primera pagina de la poliza» debe entenderse que se refiere
a lo que esa expresion significa textualmente, es decir, al folio inicial del clausulado general de
cada seguro contratado, pues es a partir de alli donde debe quedar registrado, con la claridad,
transparencia y visibilidad del caso, uno de los insumos mas relevantes para que el tomador se
adhiera, de manera informada y reflexiva, a las condiciones negociales predispuestas por su
contraparte: la delimitacion del riesgo asegurado.

Conforme a lo anterior, las exclusiones son eficaces siempre que consten en caracteres destacados
y comiencen a partir de la primera pagina de las condiciones generales de la péliza, tal y como lo
reconoci6 la Corte Suprema de Justicia; exigencia que se cumple en el caso de marras, toda vez
que las exclusiones fueron estipuladas a partir de la primera pagina de las condiciones generales
de la pdliza.

Sobre la ubicacion de las exclusiones pactadas en el instrumento asegurativo, en la Circular Basica
Juridica 029 de 2014, de la referida entidad, se reafirmé la postura realizando una regulacion de la
emision de las pélizas y del contenido que estas debian tener, asi:

1.2.1. Requisitos generales de las pélizas de seguros:

Para el adecuado cumplimiento de lo sefialado en el humeral 2 del art. 184 del EOSF las
entidades aseguradoras deben redactar las condiciones del contrato de forma que sean
claramente legibles y que los tomadores y asegurados puedan comprender e identificar las
definiciones de los riesgos amparados y las obligaciones emanadas del negocio celebrado. Para
ello, las polizas deben incluir, cuando menos, la siguiente informacion:

1.2.1.1. En la caratula:

1.2.1.1.1. Las condiciones particulares previstas en el art. 1047 del C.Co.
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1.2.1.1.2. En caracteres destacados o resaltados, es decir, que se distingan del resto del texto
de la impresion, el contenido del inciso 1° del art. 1068 del C.Co. Para el caso de los seguros de
vida, el contenido del art. 1152 del mismo ordenamiento legal.

1.2.1.2. A partir de la primera pagina de la péliza (amparos y exclusiones)

Los amparos béasicos vy todas las exclusiones que se estipulen deben consignarse en
forma continua a partir de la primera pagina de la péliza. Estas deben figurar en caracteres
destacados o resaltados, segun los mismos lineamientos atras sefialados y, en términos claros
y concisos que proporcionen al tomador la informacion precisa sobre el verdadero alcance de la
cobertura contratada. No se pueden consignar en las péaginas interiores o en clausulas
posteriores exclusiones adicionales en forma distinta a la prevista en este numeral. (Negrilla
fuera de texto original)

En ese sentido, la regulacién de la Superintendencia Financiera de Colombia es completamente
clara, pues indica que los amparos y exclusiones deben consignarse a partir de la primera pagina
de la pdliza, esto es, no de forma restrictiva en la caratula de esta, puesto que, por razones practicas,
por imposibilidad fisica, y por las indicaciones legales referidas, no es viable que confluyan en esta
misma pagina del contrato de seguro. De hecho, la misma Superfinanciera a través de su Direccion
Legal dio respuesta a consulta formulada por el Representante Legal de Liberty Seguros el pasado
04 de febrero de 2020 (Superintendencia Financiera de Colombia, Radicacién No. 2019153273-
007-000, tramite: Consultas especificas, remitente: 334000 — DIRECCION LEGAL DE SEGUROS,
firmado por Luz Elvira Moreno Duefas, Director Legal de Seguros), conceptuando lo siguiente:

Bajo esta linea de interpretacion, debe entenderse que en aquellos casos en que en
consideracion al numero de amparos y sus respectivas exclusiones, asi como la necesidad de
ofrecer una descripcién legible, clara y comprensible de los mismos, no sea susceptible
incorporar todos estos conceptos en una sola pagina, pueden quedar, tanto los primeros como
las segundas, consignados en forma continua a partir de la primera pagina de la péliza, como lo
precisa la instruccién de este Supervisor.

Es preciso enfatizar que la Superintendencia Financiera de Colombia, es un organismo técnico
adscrito al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, que tiene por objeto supervisar el sistema
financiero colombiano con el fin de preservar su estabilidad, seguridad y confianza, asi como,
promover, organizar y desarrollar el mercado de valores colombiano y la proteccion de los
inversionistas, ahorradores y asegurados.

Conforme a lo anterior, y a su clara condiciébn de organismo estatal regulador de la actividad
financiera y aseguradora, que por tanto ejerce la supervisién de manera idénea, es que el Decreto
2739 de 1991, en su articulo 3.3, establecié como una de sus funciones, la siguiente:

“Emitir las 6rdenes necesarias para que las entidades sujetas a la inspeccibn, Vigilancia y control
de la Superintendencia suspendan de inmediato las practicas ilegales, no autorizadas o
inseguras, y para que se adopten las correspondientes medidas correctivas y de saneamiento”.

De acuerdo entonces a la funcion publica que realiza esta entidad es claro que sus conceptos y las
circulares que expide tienen un fin orientador, claramente de caracter vinculante, no siendo
coherente que expida una circular que vaya en desmedro de los intereses de los asegurados,
tomadores o beneficiarios en el contrato de seguro.

Teniendo de presente todo lo anterior y debido a que los hechos que son materia de estudio por
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parte del despacho coinciden con las exclusiones pactadas, se tiene que, por virtud de la libertad
contractual y la delimitacion de los riesgos asumidos (art. 1056 C.Co.), que la entidad aseguradora
que represento decidi6 NO AMPARAR dicho riesgo.

Por todo lo anterior, se solicita respetuosamente al despacho declarar probada la excepcion
planteada declarando que AXA COLPATRIA SEGUROS S.A. no tiene el deber legal y/o contractual
de asumir una eventual condena que se profiera dentro del proceso de la referencia como
consecuencia de las condiciones pactadas en la P6liza No. 8001041970 ANEXO 0 que excluyeron
expresamente los hechos sub judice de la cobertura otorgada por mi representada.

3. INEXIGIBILIDAD DE LA OBLIGACION INDEMNIZATORIA A CARGO DE ASEGURADORA
POR LA NO REALIZACION DEL RIESGO ASEGURADO EN LAS POLIZAS DE SEGURO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL No. 8001041970 ANEXO O Y No.
8001041973 ANEXO 0

No existe obligacién indemnizatoria a cargo de mi prohijada, respecto de las Poélizas de Seguro de
Responsabilidad Civil Extracontractual No. 8001041970 anexo 0 y No. 8001041973 anexo O, por
cuanto no se ha realizado el riesgo asegurado y amparado en la péliza, esto es, la realizacién del
hecho dafioso imputable al asegurado, acaecido dentro de la vigencia de la pdliza, en razén de la
responsabilidad incurrida de acuerdo a la legislacion vigente.

Ahora bien, el articulo 1072 del Cddigo de Comercio define como siniestro: “ARTICULO 1072.
DEFINICION DE SINIESTRO. Se denomina siniestro la realizacion del riesgo asegurado.”
(Subrayado fuera del texto original).

De tal suerte que al demostrarse en este proceso la inexistencia de responsabilidad del asegurado,
toda vez que no hay prueba del nexo de causalidad que vincule las pérdidas sufridas por los
demandantes, con actuacion alguna de la entidad demandada, desvirtuando cualquier nexo causal
que pretenda endilgar la parte demandante.

Para desarrollar la presente excepcidn, es preciso aclarar a la judicatura que, dado que no se logré
probar el hecho dafioso que alegan los actores haber sufrido con cargo del asegurado, no es
exigible prestacion alguna derivada del contrato de seguro, en tanto no se ha realizado un riesgo
asegurado proveniente del mismo.

Respecto al llamamiento en garantia se debe destacar como primera medida, que la obligacion de
pago en relacién con mi prohijada solo puede verse comprometida ante el cumplimiento de la
condicion pactada, de la cual pende el surgimiento de la obligacion condicional, esto es, la
realizacion del riesgo asegurado. No obstante, al ser claro que la causa adecuada del cuestionado
dafio que deriva de una presunta omision en el mantenimiento de redes eléctricas, no se probo,
como si se hizo respecto de la ausencia de nexo de causalidad entre en el actuar del asegurado y
el presunto dafio, no puede predicarse la realizacion del riesgo amparado.

Es asi como es necesario sefialar que para que exista la obligacion de indemnizar por parte de la
compafiia aseguradora, es requisito sine qua non la realizaciébn del riesgo asegurado de
conformidad con lo establecido en el articulo 1072 del Cédigo de Comercio:

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69

*57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 23| 31




[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

“... Definicién de riesgo asegurado: Se denomina siniestro la realizacion del riesgo asegurado.”

En similar sentido se ha pronunciado el Consejo de Estado, pues a través de su Seccion Tercera
recordd que el siniestro es la materializacion del riesgo asegurado conforme a los articulos 1072 y
1131 del Cadigo de Comercio. Es decir, el hecho acaecido configura el suceso incierto contenido
en la poliza de seguro y es responsabilidad del asegurado. También indicé que, en un seguro de
responsabilidad civil, el siniestro es generado cuando ocurre el hecho dafioso y este afecta a un
tercero, lo que da lugar a una indemnizacion al afectado?”’.

Al respecto, resulta preciso sefialar que la eventual obligacién indemnizatoria en cabeza de mi
representada se encuentra supeditada al contenido de la pdliza, es decir a sus diversas condiciones,
el &mbito del amparo, a la definicién contractual de su alcance o extension, a los limites asegurados
para cada riesgo tomado, etc. El riesgo asegurado en el contrato de seguros en comento y
consignado en su condicionado — clausulado particular corresponde a:

‘AMPARAR LOS PERJUICIOS MATERIALES QUE CAUSE EL ASEGURADO, CON MOTIVO
DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL PARA LOS
AMPAROSMENCIONADOS Y EN QUE INCURRA, DE ACUERDO CON LA LEGISLACION
COLOMBIANA, POR LESIONES O MUERTE A PERSONAS Y/O DANOS A BIENES DE
TERCEROS, OCURRIDOS EN SUS PREDIOS Y QUE NO SE DERIVEN DIRECTAMENTE DE
LA OPERACION Y LABORES DE PUERTO. NOTA (ESTAS ACTIVIDADES SE ENCUENTRAN
AMPARADAS BAJO LA POLIZA DE RC PUERTOS Y OPERCIONES QUE TIENE
CONTRATADO EL ASEGURADO.) EN CASO DE QUE EL EVENTO OCURRIDO SE
ENCUENTRE AMPARADO (INDEPENDIENTE DEL DEDUCIBLE QUE APLICA) POR LA OTRA
POLIZA DE SEGURO DE RCE, ESTE SEGURO NO. APLICARA.”.

Ahora bien, como ya se ha argumentado de manera reiterada y suficiente, las pretensiones
contenidas en el escrito de demanda carecen de fundamentos facticos y juridicos que hagan viable
su prosperidad; especialmente porque no existe ningun tipo de obligacibn en cabeza de la
demandada, ya que en la esfera de la responsabilidad civil implorada no se constituyen los
elementos necesarios para que la misma sea adjudicada y/o atribuible.

Desde dicha perspectiva, resulta evidente que no es posible que exista condena en contra de quien
llama en garantia y consecuentemente, no habra razén alguna para que se afecte el contrato de
Seguro suscrito entre ésta y mi prohijada, pues al no presentarse la realizacion del riesgo asegurado,
no da lugar si quiera a establecer si asiste o0 no obligacion indemnizatoria a cargo de la aseguradora
que represento.

Sin embargo, las obligaciones contractuales que se deriven de la misma estan fielmente
circunscritas a lo convenido en el documento referenciado, es decir que, las reclamaciones que
eventualmente pueden exigirse a mi representada estan limitadas a que, a través de las pruebas
legamente permitidas, se compruebe fehacientemente el acaecimiento del riesgo asegurado, si
quien formula la accién no se ocupa de acreditar cada uno de los hechos que fundan la trifecta
axiologica sobre la que reposa la declaratoria de responsabilidad, en este caso extracontractual por
una supuesta falla en la prestacion del servicio eléctrico, la consecuencia ante tal omisién es la
negacion de la pretension.

17 https://www.ambitojuridico.com/noticias/general/administracion-publica/asi-se-paga-el-deducible- dentro-de-una-
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En ese sentido, se tiene que las cargas procesales son un imperativo que emana de la norma de
derecho publico y con ocasién del proceso, solo para las partes y algunos terceros. Son del propio
interés de quien las soporta, razén por la cual:

“no existe una sancién coactiva que conmine al individuo a cumplir, sino que se producira, para
el sujeto, como consecuencia de su incumplimiento, una desventaja para el mismo (y no para el
otro sujeto)” (...) el sujeto procesal que soporta la carga, esta en el campo de la libertad para
cumplir o no con ella, de modo que si no lo hace no esta constrefiido para que se allane a
cumplirla, por lo cual el no asumirla no dara lugar propiamente a una sancién sino a las
consecuencias juridicas propias de su inactividad, que pueden repercutir también
desfavorablemente sobre los derechos sustanciales que en el proceso se ventilan.” (Véscovi,
1984, p. 245).

En correlacion, la Corte Constitucional en Sentencias C-1512 de 2000, C-1104 de 2001, C-662 de
2004, C-275 de 2006, C-227 de 2009 y C-279 de 2013, entre otras, ha recogido y ha hecho propios
discernimientos en torno a la consecuencia desfavorable que apareja para la parte que esta
interesada en acreditar determinada situacién, abandonar dicha carga que al respecto ha traido la
Corte Suprema de Justicia y que explican el anterior raciocinio con claridad meridiana. En Sala de
Casacion Civil, con providencia del Dr. Horacio Montoya Gil en auto del 17 de septiembre de 1985
se integro que:

“...) Finalmente, las cargas procesales son aquellas situaciones instituidas por la ley que
comportan o demandan una conducta de realizacién facultativa, normalmente establecida en
interés del propio sujeto y cuya omision trae aparejadas para él consecuencias desfavorables,
como la preclusién de una oportunidad o un derecho procesal e inclusive hasta la pérdida del
derecho sustancial debatido en el proceso. Como se ve, las cargas procesales se caracterizan
porque el sujeto a quien se las impone la ley conserva la facultad de cumplirlas o no, sin que el
Juez o persona alguna pueda compelerlo coercitivamente a ello, todo lo contrario de lo que
sucede con las obligaciones; de no, tal omisidn le puede acarrear consecuencias desfavorables.
Asi, por ejemplo, probar los supuestos de hecho para no recibir una sentencia adversa”,
(Resaltado y subrayas propias)

De acuerdo con lo anterior, es menester indicar que, confrontando las pruebas recaudadas hasta el
momento, es notorio que en el caso sub examine, la responsabilidad civil extracontractual del
asegurado no se acreditd. Para la atribucibn de responsabilidad civil extracontractual, es
indispensable la concurrencia de unos elementos sine qua non, estos son, un hecho dafioso, un
dafio y un nexo causal entre el dafio y el hecho; debe acreditarse irrefutablemente el vinculo que
une el hecho al dafio acaecido, como quiera que, cuando este no esta debidamente demostrado,
se convierte en una circunstancia que obstaculiza la atribucién de responsabilidad. Asi pues, del
analisis del acervo probatorio practicado en el proceso, se advierte que no existe prueba que
acredite la existencia de un nexo causal como presupuesto para la configuracion de la
responsabilidad extracontractual, por el contrario, si se tienen elementos que permiten advertir la
fractura o carencia del mentado requisito.

En pocas palabras, si se da una remota sentencia en contra de los intereses del demandado, mi
representada no estara obligada al pago por suma alguna que no tenga cobertura. Asi las cosas,
de conformidad con lo establecido en la normatividad mercantil para que exista obligacion alguna
de indemnizar en cabeza del asegurador se hace indispensable que concurran los siguientes
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elementos: la realizaciébn de un riesgo asegurado, frente al cual se encuentre debidamente
acreditado su ocurrencia y cuantia y que ademas el asunto no se enmarque en ninguna de las
exclusiones contenidas en la pdliza.

Por lo tanto y como conclusiéon, no se puede pretender una indemnizacion a cargo de AXA
COLPATRIA SEGUROS S.A. toda vez que para ser beneficiario de tal amparo debe encontrarse
configurada la existencia del siniestro. Sin embargo, al no encontrarse demostrada la
responsabilidad en cabeza del asegurado no se puede afectar la garantia.

Respetuosamente solicito declarar probada esta excepcion.

4. EN CUALQUIER CASO, NO SE PODRA EXCEDER EL LIMITE DEL VALOR ASEGURADO
EN LA POLIZAS DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL No. 8001041970-0
Y No. 8001041973-0 - DISMINUCION DE LA SUMA ASEGURADA POR PAGO DE
INDEMNIZACIONES

De manera ilustrativa y sin aceptar responsabilidad alguna, se informa que los contratos de seguro
pactados tienen unos montos maximos, tanto por evento como por vigencia del seguro.
Respetuosamente se solicita tener en cuenta el clausulado, porque como lo indica el doctrinante
Ossa, dichas estipulaciones “estan destinadas a delimitar, de una parte, la extension del riesgo
asumido por el asegurador de tal modo que guarde la debida equivalencia con la tarifa aplicable al
respectivo seguro y, de otra, a regular las relaciones entre las partes vinculadas al contrato, definir
la oportunidad y el modo de ejercicio de los derechos y la observancia de las obligaciones o cargas
que de él dimanan”. En ese sentido, de acuerdo con el principio pacta sunt servanda, constituye ley
para las partes los limites positivos (amparos) y los limites negativos (exclusiones) estipulados en
el contrato de seguro. Asi, las Pdlizas No. 8001041970-0 y No. 8001041973-0, contemplan los
siguientes topes por vigencia y evento:

Péliza No. 8001041970-0: R.C.E. GENERAL (PREDIOS, LABORES Y OPERACIONES)
$200,000,000 de pesos moneda legal colombiana

Pdliza No. 8001041973-0: GENERAL (PREDIOS, LABORES Y OPERACIONES) 10,000,000
de dolares.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado
previamente pactado por las partes, en tanto, que la responsabilidad de mi mandante va hasta la
concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el articulo 1079 del Cédigo
de Comercio, debe tenerse en cuenta que la limitacion de responsabilidad va hasta la concurrencia
de la suma asegurada, tal como lo dispone el articulo 1079 del Codigo de Comercio: “ARTICULO
1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA SUMA ASEGURADA. EI
asegurador no estara obligado a responder si no hasta concurrencia de la suma asegurada, sin
perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 1074”.

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador
va hasta la concurrencia de la suma asegurada. Asi las cosas, el amparo cubierto para el caso que
nos ocupa tiene unos topes Maximos por evento y vigencia. Este valor se encontrara disponible de
acuerdo con los siniestros que se hayan materializado en la vigencia de las pdlizas. El valor maximo
se condiciona a que en la vigencia total de las poélizas no se hubiere indemnizado por otras
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reclamaciones pagadas conforme a los términos de las Pélizas No. 8001041970-0 y No.
8001041973-0. Ldgicamente, este valor se va reduciendo con cada siniestro pagado judicial o
extrajudicialmente.

Esto significa que la responsabilidad se predicara cuando el suceso esté concebido en el &mbito de
la cobertura del contrato, segun su texto literal y por supuesto la responsabilidad de la aseguradora
se limita a dicha suma.

Lo anterior sin perjuicio de los sublimites establecidos en el condicionado general de la pdliza.
5. ENLAS POLIZAS DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL No.

8001041970-0 Y No. 8001041973-0 EXISTEN DEDUCIBLES QUE SE ENCUENTRAN A
CARGO DEL ASEGURADO

Adicionalmente, y sin perjuicio de las razones expuestas que indican que no hay cobertura bajo el
seguro comentado, ni de los demas argumentos expuestos atrds, también debe tenerse presente
gue al momento de convenir los amparos en la pdliza que nos ocupa, se impuso una carga al
asegurado o al beneficiario en caso de siniestro, en virtud de la cual estos asumiran una parte del
mismo. Esto es lo que se denomina deducible, una suma de dinero del valor del siniestro que
asumirdn como coparticipacién en el mismo. Es por ello, que, en la caratula de las pdlizas expedidas
por mi representada, se concerté un deducible el cual corresponde a la fraccion de la pérdida que
debe asumir directamente y por su cuenta el asegurado, y en este caso se pactd de manera
especifica un limite asegurado por evento equivalente a:

- Pdliza No. 8001041970-0 R.C.E. GENERAL (PREDIOS, LABORES Y OPERACIONES):
10.00 POR CIENTO SOBRE EL VALOR DE LA PERDIDA MiNIMO 1.00 SMMLV

- Pdliza No. 8001041973-0 R.C.E. GENERAL (PREDIOS, LABORES Y OPERACIONES):
Deducible: 25,000.00 DOLARES TODA Y CADA PERDIDA

Por otra parte, y de acuerdo con la normatividad vigente, la Superintendencia Financiera de
Colombia en Concepto No. 2019098264 del 29 de agosto de 2019, ha sido clara en definir en qué
consiste el deducible indicando lo siguiente:

(...) Sin embargo, es preciso sefialar que en nuestro ordenamiento juridico no existe disposicion
que obligue al asegurador a indemnizar conforme a determinado régimen especifico, en
consecuencia, sea que la incapacidad o la lesién se acredite en las formas mencionadas en su
comunicacioén, la fijacion del monto de la indemnizacion se rige por las estipulaciones que al
respecto hubieren pactado el tomador y el asegurador. Dicho esto, en una péliza donde se
ampara la responsabilidad civil extracontractual el monto de la indemnizaciéon puede verse
disminuido si las partes han pactado que un porcentaje de la pérdida se asumira a titulo de
deducible por el asegurado, convenio que resulta legalmente viable, de acuerdo con nuestro
ordenamiento mercantil. En efecto, la Seccién | del Capitulo I, Titulo V, Libro Cuarto del C4digo
de Comercio, en su articulo 1103, consagra dentro de los principios comunes a los seguros de
dafios la posibilidad de pactar, mediante clausulas especiales, que el asegurado “...deba soportar
una cuota en el riesgo o en la pérdida, o afrontar la primera parte del dafio”. Una de tales
modalidades, la denominada deducible, se traduce en la suma que el asegurador descuenta
indefectiblemente del importe de la indemnizacion, de tal suerte que en el evento de ocurrencia
del siniestro no indemniza el valor total de la pérdida, sino a partir de un determinado monto o de
una proporcién de la suma asegurada, con el objeto de dejar una parte del valor del siniestro a
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cargo del asegurado. El deducible, que puede consistir en una suma fija, en un porcentaje o en
una combinacién de ambos, se estipula con el propésito de concientizar al asegurado de la
vigilancia y buen manejo del bien o riesgo asegurado, se estipula con el propdsito de concientizar
al asegurado de la vigilancia y buen manejo del bien o riesgo asegurado. Por tanto, el valor del
ofrecimiento extendido por la compafiia aseguradora podria variar en funcion de los perjuicios
sufridos por el reclamante, asi como los elementos probatorios que se hubieren allegado para
acreditar el valor de la pérdida, conforme lo presupuestado en el articulo 1077 del cddigo de
comercio, aunado a las condiciones generales y particulares pactadas en la péliza, como lo son
el limite del valor asegurado, el deducible pactado con el asegurado, entre otros factores.

Ruego al Despacho tener en cuenta cada una de las condiciones establecidas en las pélizas en
comento, haciendo hincapié en las sumas amparadas mediante los contratos y a los deducibles
pactados en los mismos. De igual manera, solicito que en el remoto evento de que se llegare a
hacer efectivo el llamamiento en garantia, se apliguen todas y cada una de las clausulas y
condiciones de los contratos de seguro.

6. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO QUE REVISTEN LOS CONTRATOS DE
SEGURO

Es un principio que rige el contrato de seguro de dafos, el caracter indemnizatorio del mismo, esto
es, que el contrato de seguro tiene como interés asegurable la proteccion de los bienes o el
patrimonio de una persona gue pueda afectarse directa o indirectamente por la realizacion del
riesgo. De modo que la indemnizacién que por la ocurrencia de dicho siniestro corresponda, nunca
podra ser superior al valor asegurado.

Asi las cosas, el caracter de los seguros de dafios y en general de cualquier seguro, es meramente
indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia alguna el asegurado/beneficiario con el
pago de la indemnizacién. Es decir, no puede nunca pensarse el contrato de seguro como fuente
de enriquecimiento. Frente a ello, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacioén Civil, respecto al
caracter indemnizatorio del contrato de seguro, en sentencia del 22 de julio de 1999, expediente
5065, dispuso:

Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que se caracteriza por
ser indemnizatorio. La obligacién que es de la esencia del contrato de seguro y que surge para
el asegurador cumplida la condicion, corresponde a una prestacién que generalmente tiene un
alcance variable, pues depende de la clase de seguro de la medida del dafio efectivamente
sufrido y del monto pactado como limitante para la operancia de la garantia contratada, y que el
asegurador debe efectuar una vez colocada aquella obligacion en situacién de solucién o pago
inmediato.

En tal sentido, el articulo 1088 del Codigo de Comercio establece lo siguiente: “Respecto del
asegurado, los seguros de dafios seran contratos de mera indemnizacion y jamas podran
constituir para él fuente de enriquecimiento. La indemnizacion podra comprender a la vez el dafio
emergente y el lucro cesante, pero éste debera ser objeto de un acuerdo expreso” (Negrilla fuera de
texto).

Asi las cosas, no debe perderse de vista que las solicitudes deprecadas en el escrito de demanda
por concepto de perjuicios materiales no son de recibo por cuanto su reconocimiento por parte de
las demandadas implicaria correlativamente una transgresion del principio indemnizatorio esencial
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del contrato de seguro. Lo anterior, puesto que se enriqueceria la parte demandante recibiendo una
indemnizacién por parte del ente asegurado que nada tuvo que ver con la configuracién del dafio
gue se reclama. Adicionalmente, no habria lugar al reconocimiento de estos conceptos, dado que,
como se ha venido reiterando a lo extenso del escrito, se logro evidenciar la falta de configuracion
del nexo causal entre el dafio y la accidn u omision de las entidades demandadas.

Conforme a ello, dado que los perjuicios solicitados en el petitum de la demanda presentan serias
inconsistencias, reconocer el pago de suma alguna con cargo a la pdliza de seguro, implicaria
correlativamente transgredir el caracter meramente indemnizatorio que revisten los contratos de
seguro. En efecto, se estaria supliendo la carga probatoria de la parte actora frente a los
presupuestos de una responsabilidad patrimonial y extracontractual del Estado, y eventualmente
enriqueciéndola.

En conclusién, no puede perderse de vista que el contrato de seguro no puede ser fuente de
enriquecimiento y que el mismo atiende a un caracter meramente indemnizatorio. Por todo lo
anterior y teniendo en cuenta la indebida solicitud y tasacion de perjuicios, se debera declarar
probada la presente excepcion, y asi evitar la contravencion del caracter indemnizatorio del contrato
de seguro y un correlativo enriquecimiento sin justa causa en cabeza del extremo activo.

En los anteriores términos ruego declarar probada esta excepcion.

7. EL PAGO AL QUE REMOTAMENTE SEA CONDENADA LA COMPANIA DE SEGUROS
DEBERA EFECTUARSE POR REEMBOLSO

Sin perjuicio de reconocimiento de responsabilidad por parte de nuestro asegurado, en el remoto e
hipotético caso en que se produzca una sentencia condenatoria y se decida afectar el contrato de
seguro, la compafiia aseguradora solo estaria en la obligaciéon de responder bajo la figura del
reembolso, teniendo en cuenta que la Sociedad Portuaria Regional de Buenaventura S.A., es el
tomador de la Pdliza. Por tal motivo, una vez el asegurado Sociedad Portuaria Regional de
Buenaventura S.A., proceda con el pago a los demandantes, de alli se desprenderia la obligacion
de la comparfiia de reembolsarle lo pagado, atendiendo las particularidades de la péliza, en especial,
el limite asegurado y el deducible pactado.

Al respecto se debe sefalar que el pago por reembolso también tiene su fundamento desde el
aspecto procesal. Debido a que el Seguro de Responsabilidad cuenta con la accion del asegurado
(que normalmente se ejerce a través del llamamiento en garantia) y la accion directa (que puede
ser ejercida por la victima), la doctrina y la jurisprudencia han dicho que, cuando la compafiia
aseguradora es vinculada al proceso judicial mediante el llamamiento en garantia -como sucede
en este caso -, surge Unicamente la obligacién de reembolsar lo pagado por el asegurado. A la
anterior conclusion arriba la doctrina, como lo expone el profesor Henry Sanabria Santos en su libro
de derecho procesal:

“Mayoritariamente se ha entendido que el llamado en garantia solo tiene una obligacién de
reembolsarle total o parcialmente al demandado el pago de la condena impuesta o a
indemnizarle el perjuicio sufrido al demandado, pero nunca directamente al demandante, puesto
que las pretensiones de este solo tienen como sujeto pasivo al demandado y no al llamado en
garantia. La responsabilidad del llamado en garantia en este caso se limita a reembolsarle al
demandado todo o parte de la condena que ha pagado.
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Asi pues, si la victima promueve proceso de responsabilidad civil extracontractual en contra del
causante del dafio, que a su vez llama en garantia a una compafiia aseguradora en virtud de un
seguro de responsabilidad civil, solo podra imponerse condena al demandado a favor del
demandante y no podra condenarse de forma directa a la aseguradora, precisamente porque el
demandante no formulé las pretensiones en contra de esta, sino en contra del demandado, de
suerte que a la llamada en garantia solo se le podra imponer condena a restituir, es decir, a
devolver o reintegrar al demandado lo que este deba pagar por la sentencia. Si la victima no
demandé a la aseguradora, mal podria el juez condenarla, de suerte que ella, como llamada en
garantia, solo podria ser obligada a reembolsarle al demandado el importe pagado en virtud de
la condena impuesta.

En este punto, desde hace mucho tiempo la jurisprudencia civil ha indicado que la
responsabilidad del llamado en garantia se predica solo de cara al demandado condenado. Lo
cual significa que en razén de la prosperidad de las pretensiones del demandante quien debe
responder por la condena es el demandado, y el llamado en garantia solo podra correr con la
contingencia de que sea obligado a restituir o reembolsar total o parcialmente al demandado el
monto de la condena. A propésito precisamente del seguro de responsabilidad civil, la
jurisprudencia de la Sala Civil de la Corte, de manera constante, ha sefialado que la pretension
que formula el demandado en contra del lamado en garantia es una "pretension revérsica" o "de
regreso"; es decir, solo podré obligarse al llamado en garantia a reembolsar, restituir o devolverle
al demandado lo que resulte obligado a pagar, pero no podria ser obligado directamente a
pagarle la indemnizacion al demandante, porque en su contra ninguna pretensién ha formulado
el actor.

En conclusién, se ha dicho que a la compafiia de seguros llamada en garantia por el demandado
solo se le podra ordenar que reembolse o pague a la parte que resulté condenada, pero nunca
directamente al demandante, puesto que como se ha afirmado, si en su contra ninguna
pretension se ha formulado, mal puede resultar obligada frente al demandante. En este sentido,
la jurisprudencia es clara en indicar que cuando el demandante formula sus pretensiones en
contra del demandado, es este quien debe responderle, de suerte que el llamado en garantia —
vinculado al proceso por iniciativa del demandado— solo deberia restituirle o reembolsarle total
o parcialmente al demandado el valor que hubo de pagar por la condena impuesta. (...18)”

A igual conclusion también ha arribado la jurisprudencia nacional. Asi, por ejemplo, en sentencia
del 28 de septiembre de 1977 la Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacion Civil dijo lo
siguiente:

“Que la indemnizacién del perjuicio o el reembolso se debe efectuar por el llamado al demandado
llamante, nunca al demandante, pues se trata de dos relaciones juridicas perfectamente
diferenciadas: La del demandante contra el demandado, en procura de que este sea condenado
de acuerdo con las pretensiones de la demanda contra él dirigida; y la del demandado contra el
llamado en garantia, a fin de que este lo indemnice o le rembolse el monto de la condena que
sufriere”

8. DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO

Sin que con el planteamiento de esta excepcion se esté aceptando responsabilidad alguna por parte
de mi representada, es pertinente manifestar que, conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 del
Cdédigo de Comercio, el valor asegurado de una poliza se reducira conforme a los siniestros

18 (Santos, H. S. (2021). Derecho procesal civil general. Universidad Externado.)
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presentados y a los pagos realizados por la aseguradora, por tanto, a medida que se presenten mas
reclamaciones por personas con igual o mayor derecho y respecto a los mismos hechos, dicho valor
se disminuira en esos importes, siendo que, si para la fecha de la sentencia y ante una condena,
se ha agotado totalmente el valor asegurado, no habra lugar a obligacion indemnizatoria por parte
de mi prohijada.

9. GENERICA O INNOMINADA.

Solicito sefior juez declarar cualquier otra excepcion que resulte probada en el curso del proceso,
que se encuentre originada en la Ley o en el contrato por el cual se convoc6 a mi representada,
incluida la de prescripcion del contrato de seguro. En ese sentido, cualquier hecho que dentro del
proceso constituya una excepcion debera declararse de manera oficiosa por el despacho en la
sentencia que defina el mérito del asunto.

V. SOLICITUDES

1.- En garantia a nuestro asegurado, solicitamos al Honorable Despacho, se sirva denegar la
totalidad de las pretensiones de la demanda ante la ausencia de los elementos axiolégicos de la
responsabilidad del Estado, accediendo a las excepciones de mérito propuestas por mi
representada y aquellas que le beneficien de las propuestas por las demas partes e inclusive las
que el Despacho logre encontrar fundadas de los hechos probados en este juicio.

2.- De manera subsidiaria, en el remoto e hipotético caso que se considerara acceder a las
pretensiones de la demanda en contra de la Sociedad Portuaria Regional de Buenaventura S.A.,
solicito se tengan en cuenta las condiciones particulares y generales de las poélizas con la cuales
fue vinculada mi procurada al presente litigio, relativas a prescripcion de las acciones derivadas del
contrato de seguro, exclusiones pactadas en las pdlizas, inexigibilidad de la obligacién
indemnizatoria por la no realizacién del riesgo, limite del valor asegurado, deducibles pactados,
caracter meramente indemnizatorio de los contratos de seguro, pago por reembolso t disponibilidad
del valor asegurado y cualquier otra que el sefior juez, en su buen entender, encuentre probada en
beneficio de mi procurada.

V. NOTIFICACIONES

La parte convocante, en el lugar indicado en el escrito de Llamamiento en Garantia.

El suscrito en la Avenida 6A Bis No. 35N-100, Centro Empresarial Chipichape, Oficina 212, de la
ciudad de Cali, o en la Secretaria de su Despacho. Direccion electrénica:
notificaciones@gha.com.co

Cordialmente,

b i
7:>
TO HERRERA AVILA
.19 Bogota
.39.116 del C. S. de la J.
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