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DECISION NO ACCEDE A SOLICITUD DE
APLAZAMIENTO DE AUDIENCIA
CONCENTRADA- ACCEDE A SOLICITUD
DE INFORMACION

En el proceso de referencia, se dispone lo siguiente:

1. NO ACCEDE A SOLICITUD DE APLAZAMIENTO DE
AUDIENCIA CONCENTRADA

El 20 de febrero de 2024 el apoderado judicial de la llamada en garantia
COMPANIiA DE SEGUROS BOLIVAR S.A. allegd solicitud de
aplazamiento de la AUDIENCIA CONCENTRADA de primera instancia, que
se encuentra programada para el miércoles 06 de marzo de 2024 ala 1:30 p.m.
bajo el argumento, de que, cuenta con una diligencia programada para la misma
fecha en el Juzgado Quince Laboral del Circuito Medellin y Juzgado Primero
Laboral del Circuito Medellin.

Frente a la solicitud anterior, es pertinente recalcar las siguientes normas del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social:

“..ARTICULO 77. AUDIENCIA OBLIGATORIA DE
CONCILIACION, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
SANEAMIENTO Y FIJACION DEL LITIGIO. (...) Si antes de la
hora senalada para la audiencia, alguna de las partes presenta
prueba siquiera sumaria de una justa causa para no comparecer, el
Jjuez serialara nueva fecha para celebrarla, la cual serd dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la fecha inicial, sin que en ningun caso
pueda haber otro aplazamiento...”

Por su parte los articulos 48 y 49 ibidem, sefalan:



“..ARTICULO 48. DIRECCION DEL PROCEDIMIENTO POR
EL JUEZ. El juez asumird la direccion del proceso adoptando las
medidas necesarias para garantizar el respeto de los derechos
fundamentales y el equilibrio entre las partes, la agilidad y rapidez
en su tramite.

ARTICULO 49. PRINCIPIO DE LEALTAD PROCESAL. Las
partes deberan comportarse con lealtad y probidad durante el
proceso, y el Juez hara uso de sus poderes para rechazar cualquier
solicitud o acto que implique una dilacion manifiesta o ineficaz del
litigio, o cuando se convenza de que cualquiera de las partes o
ambas se sirven del proceso para realizar un acto simulado o para
perseguir un fin prohibido por la ley...”

De otro lado, el articulo 30 idem, indica:

“.ARTICULO 30. PROCEDIMIENTO EN CASO DE
CONTUMACIA. (...) Si el demandante o su representante no
concurrieren a las audiencias, sin excusa debidamente comprobada,
se continuard el proceso sin su_asistencia.

Si no compareciere ninguna de las partes se seguira la actuacion sin
asistencia de ellas. Todo lo anterior sin perjuicio de lo dispuesto en
el articulo 77..."

Tomando en cuenta lo transcrito, existe indudablemente la prohibicién de
aplazar las audiencias, salvo que exista prueba sumaria de justa causa para no
comparecer, lo cual no se demuestra en la solicitud bajo estudio, pues la
justificacidon del abogado es que le fue programada otra audiencia para ese
mismo dia en el Juzgado Quince Laboral del Circuito Medellin y Juzgado
Primero Laboral del Circuito Medellin, por lo que se denegara la solicitud, por
cuanto seria agotante y dilatorio conceder aplazamientos por la causa que
invoca el apoderado, ya que la administracidon de justicia caeria en un desgaste
procesal si todos los Juzgados debieran coordinar sus agendas en pro de que
una misma persona pueda cumplir con sus compromisos, personales o
laborales, maxime cuando ésta persona tiene la facultad de sustituir sus labores
en otro, en la diligencia del Juzgado Quince Laboral del Circuito Medellin y
Juzgado Primero Laboral del Circuito Medellin, pues no argumenta lo
contrario, lo cual no constituye una violacion al derecho de defensa y
contradiccidn, ya que el nuevo apoderado tiene el deber profesional de asumir
con diligencia y cuidado la labor encomendada con la sustitucion.

Ademas, es deber del Despacho cumplir con los términos establecidos en el
Articulo 77 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, y el
articulo mencionado prohibe el aplazamiento de las audiencias en los procesos
ordinarios, sumado a que no es obligatoria la asistencia del abogado para
instalar la audiencia programada de conformidad con lo expresado en el inciso
segundo del numeral 4 del Articulo mencionado.

Por ultimo, se debe tener en cuenta que el Juez, por su parte, debe dirigir el
proceso en aras de imprimirle celeridad y debe hacerlo cifiéndose a los
parametros que le brinda la norma, por lo que, si avista una dilacion ineficaz
del litigio, tendrd que adoptar las decisiones tendientes a prevenirla, de
conformidad con las disposiciones contempladas en los articulos 48 y 49
ejusdem.



Por las razones esbozadas, este Despacho NO ACCEDE LA SOLICITUD DE
APLAZAMIENTO DE LA AUDIENCIA mencionada y ratifica como fecha
para su realizacion, el miércoles SEIS (06) DE MARZO DE DOS MIL
VEINTICUATRO (2024). A LA UNA Y TREINTA DE LA TARDE (01:30

P.M.).

2. ACCEDE A SOLICITUD DE INFORMACION

Vista la solicitud realizada por el apoderado judicial de la llamada en garantia
MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A., allegada a través de correo
electronico fechado del 21 de febrero de 2024, este Despacho, le manifiesta al
apoderado judicial solicitante, que puede actuar en calidad de Representante
legal y apoderado judicial de MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A.
de manera concomitante en la audiencia concentrada programada para el dia 6
de marzo de 2024 ala 1:30 p.m.

Link expediente judicial: 05045310500220230020200
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