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Rama Judicial

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO (5°) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
IBAGUE

Ibagusé, siete (7) de noviembre de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado: 73001-33-33-005-2021-00048-00

Medio de Control: Reparacién Directa

Demandante: Angie Lorena Robayo y otros

Demandado: Hospital Serafin Montafia Cuellar E.S.E. de San
Luis -Tolima y otros

Tema: Auto ajusta tramite y fija fecha audiencia inicial

Surtido el trdmite correspondiente, el Juzgado! procede a pronunciarse sobre la
aplicacion de la ley 2213 del 13 de junio de 2022?, expedido por el Gobierno
Nacional, en lo referente al tramite procesal subsiguiente.

Conforme la expedicién y publicaciéon® de la Ley 2080 del 25 de enero del 20214, el
articulo 40 de la Ley 153 de 1887, resulta aplicable al presente asunto.

Asi las cosas, observando el articulo 46¢ de la citada ley, las actuaciones judiciales
susceptibles de surtirse en forma escrita deberdn realizarse a través de las

1 »Atendiendo las pautas establecidas por la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, mediante el cual “se establece
la vigencia permanente del decreto legislativo 806 de 2020 y se adoptan medidas para implementar las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia y se dictan otras disposiciones”; y
desde el Acuerdo PCSJA20-11526 del 22 de marzo de 2020, proferido por el Consejo Superior de la
Judicatura, mediante el cual se tomaron medidas por motivos de salubridad publica, la presente providencia
fue discutida y aprobada por el Despacho a través de correo electrénico y se notifica a las partes por el
mismo medio.

2 El cual fue adoptado como legislacion permanente mediante la Ley 2213 del 13 de junio de 2022.

% Diario Oficial No. 51.568 de 25 de enero de 2021.

4 Por medio de la cual se Reforma el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo —Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los
procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.

® Que adiciona y reforma los Cddigos nacionales, la ley 61 de 1886 y la 57 de 1887.

6 “ARTICULO 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

Articulo 186. Actuaciones a través de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Todas las
actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita deberén realizarse a través de las tecnologias
de la informacion y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcién se garantice su
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tecnologias de la informacion y las comunicaciones, siempre que se garantice la
autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, de conformidad con la
ley. En cumplimiento de tal disposicién legal este Despacho cuenta con el Sistema
de Gestion Judicial “SAMAI”7, canal al cual las partes pueden remitir sus
memoriales y demds actuaciones, siendo su deber en los términos del articulo 78
numeral 4 del C.G. del P. “realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias
a través de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones” y ademds “suministrar
al despacho y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal digital para que a
través de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o tramite”.

En ese mismo orden, son deberes de las partes y sus apoderados enviar a las
demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado
una direccién de correo electronico o un medio equivalente para la transmision
de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se exceptiia
la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar el dia
siguiente a la presentaciéon del memorial. El incumplimiento de este deber no
afecta la validez de la actuacién, pero la parte afectada podra solicitar al juez la
imposicién de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1
s.m.l.m.v.) por cada infraccion (numeral 14 articulo 78 del C.G. del P.).

autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial
debera contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacion recibida, a través de este
medio.

Las partes y sus apoderados deberan realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través
de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Suministraran al despacho judicial y a todos los
sujetos procesales e intervinientes; e] canal digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y
notificaciones del proceso o tramite. Asi mismo, daran cumplimiento al deber establecido en el numeral 14
del articulo 78 del Codigo General del Proceso.

El Consejo Superior de la Judicatura adoptara las medidas necesarias para implementar el uso de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en todas las actuaciones que deba conocer la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

Para tal efecto, se debera incorporar lo referente a la sede judicial electrénica, formas de identificacion y
autenticacion digital para los sujetos procesales, interoperabilidad; acreditacion y representacion de los
ciudadanos por medios digitales, tramitacion electrénica de los procedimientos judiciales, expediente judicial
electrénico, registro de documentos electrénicos, lineamientos de cooperacion digital entre las autoridades
con competencias en materia de Administracion de Justicia, seguridad digital judicial, y proteccién de datos
personales.

PARAGRAFO. En el evento que el juez lo considere pertinente, la actuacion judicial respectiva podra
realizarse presencialmente o combinando las dos modalidades ™.

7 Circular PCSJC24-1 del 11 de enero de 2024 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, segin la
cual, a partir del 22 de enero de 2024, todos los despachos judiciales de la jurisdiccion contenciosa
administrativa deberdn estar vinculados y usando el aplicativo SAMAI cumpliendo con lo sefialado en el
numeral 2 de la presente circular. (...) “los usuarios externos ingresaran a través de la ventanilla virtual del
aplicativo SAMAI, los memoriales, peticiones vy escritos de los procesos judiciales; seguirdn contando para el
ingreso y reparto de las tutelas y demandas en general con los canales oficiales habilitados y, continuardn
consultando los procesos a través del aplicativo SAMAL: y, por la consulta unificada de la Rama Judicial, de
la misma forma como lo vienen realizando a la fecha. 1.5. La medida aplica sin ningun tipo de excepciones
para todos los medios de control y acciones constitucionales”.
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Antecedentes del proceso y ajuste del tramite a la Ley 2213 de junio 13 de 2022.

El medio de control que dio origen a este proceso fue remitido por la Oficina
Judicial de Reparto de la Ciudad de Ibagué a este Juzgado el 8 de marzo de 2021
(archivo 2 PDF) por el apoderado judicial de las sefioras Angie Lorena Robayo
Galeano y Modesta Galeano Rodriguez (fls. 18 a 19 del archivo 3 PDF) en contra
del Hospital Serafin Montafia Cuellar E.S.E. de San Luis -Tolima Sociedad
Médico - Quirargica del Tolima S.A. Clinica Tolima S.A., Clinica San Rafael
Dumian Medical S.A.S., con las siguientes pretensiones (fls. 5 a 6 archivo 7 PDF):

1.Declarar administrativa y patrimonialmente responsables a las entidades
demandadas por los perjuicios ocasionados a los actores por la falla en la
prestacion de los servicios de salud requeridos de forma digna, eficiente, oportuna
y de calidad a la sefiora y madre Angie Lorena Robayo, lo cual conllevo al deceso
del nasciturus.

2. Que como consecuencia de lo anterior se condene a las demandadas a pagar a
favor de las demandantes o de quien sus derechos se representen los siguientes
conceptos: a. Dafios Morales: Para Angie Lorena Robayo Galeano, la suma de 100
sm.m.l.v., al igual que a la sefiora Modesta Galeano Rodriguez la suma de 100
s.m.m.l.v.; b. Dafios Materiales: i. Por concepto de dafio emergente a la sefiora
Angie Lorena Robayo Galeano, la suma equivalente a cinco (5) s.m.m.l.v. que
corresponde a lo que sufrié por concepto de transporte las demandantes para
asistir a maltiples visitas en las diferentes entidades de salud y asi poder adquirir
los servicios de salud que se requeria, asi como los gastos de alimentacion,
medicamentos y hospedaje; ii. Por concepto de lucro cesante, se cancele la suma de
cinco (5) sm.m.lv., atendiendo a las sumas de dinero dejadas de percibir como
consecuencia de la asistencia a los controles de salud, citas médicas, recuperacion;
dejando entonces de laborar y percibir una asignacion salarial en virtud de la
incapacidad médica de cuarenta (40) dias y c. Dafio a la salud: Se conceda la suma
de cien (100) s.m.m.Lv. a favor de la sefiora Angie Lorena Robayo Galeano.

3. Que la condena impuesta a la demandada y a favor de la parte actora o de quien
sus derechos representen, sea constitutiva a los pardmetros de la reparacion
integral y/o atendiendo a las medidas de justicia restaurativa.

4.Que la decision tenga efectos de cosa juzgada y preste mérito ejecutivo.

5.Que se de cumplimiento de la sentencia en los términos del articulo 192 y 195 del
C.deP.A.ydelo CA.
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6.Que los pagos que se ordenen a favor de la parte demandante o de quien sus
derechos representen sean ajustados a su valor con base al I.P.C. certificados por el

DANE.
7.Que se condene en costas y agencias en derecho a los demandados

Tramite Procesal
El 8 de marzo del 2021 se radic6 el medio de control de la referencia (archivo 2
PDF), mediante auto del 23 de abril de 2021 se inadmiti6é la demanda (archivo 6), y
una vez subsanada (archivo 7 PDF), se procedi6 a su admisién mediante proveido
del 6 de agosto de 2021 y se orden¢ la notificaciéon a las entidades demandadas, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Pablico.

Surtida en debida forma la notificacién a las partes (archivo 12 PDF), se vislumbra
que, dentro del término, la Clinica San Rafael Dumian Medical S.A.S., la
Sociedad Médico Quirtargica del Tolima S.A. - Clinica Tolima S.A. contestaron la
demanda, formularon excepciones y realizaron llamado en garantia, a diferencia
del Hospital Serafin Montafia Cuellar E.S.E. de San Luis Tolima contest6 la
demanda y formul6 excepciones por fuera del término (archivo 19).

Por otro lado, mediante autos del 17 de marzo de 2023 fueron admitidos los
llamamientos en garantia propuestos por la Sociedad Médico Quirtrgica del
Tolima S.A. - Clinica Tolima contra Allianz Seguros S.A. (archivo 6 PDF del CO
llamamiento en Garantia Allianz Seguros), Dumian Medical S.A.S. contra Chubb
Seguros Colombia S.A. y la Previsora S.A. Compainia de Seguros (archivo 8 PDF
del CO llamamiento en Garantia Chubb Seguros Colombia y Previsora S.A.)

Contestacion de entidades demandadas.

Clinica San Rafael Dumian Medical S.A.S.

Se opone a las pretensiones, toda vez que no existe fundamento factico, técnico y
cientifico que permita inferir una falla en la calidad de la atencién recibida, asi
como la inexistencia de nexo causal entre el dafio ocasionado y los actos médicos
llevados a cabo por los profesionales, aunado a que no hay prueba que estime la
inadecuada prestacion del servicio de salud; como la inexistencia de culpa, falla y
dafio antijuridico, en orden a ello expuso que no es cierto el hecho contenido en el
numeral 10, de otra parte adujo que no le constan los hechos contenidos en
numerales 1 a 8 y por dltimo indicé que es cierto el hecho 9 (fls. 1 a 5 del archivo 13
PDF).

Como excepciones propuso i. Inexistencia de Falla en el Servicio Imputable a
Dumian Medical S.A.S. y Obligacion de probar la falla a cargo de la parte
demandante, argumentando que no se encuentra probada la falla del servicio
imputable a la entidad por un error de diagndstico, negligencia o inadecuada
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prestacion del servicio, aunado a que no se encuentran las piezas probatorias que
indiquen que los perjuicios causados tengan origen en una conducta negligente o
una falla del servicio imputable a la entidad; ii. Divisién de Trabajo, indicando
que fue efectuada la atenciéon oportuna de la entidad al prestar el servicio, ademas
que se debe establecer la participaciéon puntual de cada profesional de la salud que
verific al paciente para determinar el grado de responsabilidad; iii. Riesgos
Inherentes Imputables a la Institucion de salud o equipo médico, exponiendo que,
en el asunto, el dafio se presenté como consecuencia de multiples patologias base y
complicaciones, es decir riesgos inherentes que no son atribuibles a la entidad; iv.
Inexistencia de los presupuestos que configuran responsabilidad médica,
aduciendo que no existe prueba que acredite los perjuicios que se reclaman en la
demanda sean producto o consecuencia del actuar negligente, descuidado,
imprudente a la entidad aunado a que no existe relacion de causalidad entre la
actuacion de la entidad y la incorrecta prestaciéon de los servicios de salud; w.
Inexistencia de relacién de causa a efecto entre los actos médicos y el resultado
manifestado por la parte actora, argumentando que no se evidencia que la entidad
obrase de forma inoportuna e inadecuada, ademas de que tiene que probarse el
nexo causal que constituya la fuente de responsabilidad; vi. Causa Extraiia o Caso
Fortuito, argumentando que la relacién de causalidad entre la conducta medica y
el resultado de la salud del paciente se rompe por circunstancias ajenas a la
voluntad de la entidad; wvii. Inexistencia de responsabilidad patrimonial de
Dumian Medical S.A.S. por ausencia del daiio Indemnizable pretendido por el
actor, aduciendo que la parte actora no cumple con la carga probatoria para
acreditar el dafio y la ocurrencia de los perjuicios que pretende e viii. Innominada
(fls. 6 a 14 archivo 13 PDF).

Sociedad Médico Quirtirgica del Tolima S.A. - Clinica Tolima S.A.

Solicité que se nieguen las pretensiones de la demanda, atendiendo que no existe
falla del servicio por parte de la Clinica Tolima S.A., asi mismo expuso que no son
ciertos los hechos contenidos en los numerales 6, 7 y 8, igualmente adujo que no le
constan los numerales 1, 2, 3, 4 y 5; adujo que no se pronunciaba respecto al hecho
contenido en el numeral 10, en virtud de que es una atencion en otra entidad y por

altimo indicé que es cierto haciendo la salvedad correspondiente a dicho supuesto
(fls. 2 a 3 del archivo PDF 15).

En ese orden ideas formulé como excepciones de mérito las que denominé: i.
Excepcion de Inexistencia de nexo de causalidad respecto de la Clinica Tolima S.A.,
indicando que la muerte del nasciturus no ocurrié a causa de la atencién brindada
por la Clinica Tolima S.A.; asi mismo argumenta que la atencion fue adecuada,
oportuna y conforme a la lex artis y por ultimo no hay prueba idénea que
establezca la falla del servicio atribuible a la entidad y ii. Excepcion Genérica (fl. 8
del archivo PDF 15).
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Hospital Serafin Montafia Cuellar E.S.E. de San Luis Tolima.
Contest6 la demanda y formulé excepciones por fuera del término otorgado, de
conformidad con constancia secretarial vista en archivo 19 del expediente digital.

Llamadas en Garantia

Sociedad Médico Quirtrgica Clinica del Tolima S.A. contra Allianz Seguros S.A.
Argumento que no le constan los hechos contenidos en los numerales 1, 2, 3, 5 y 10;
indic6 igualmente que el hecho 4 contiene diferentes supuestos facticos en donde
indica respecto del primero que no le consta y el segundo es una valoracion
subjetiva por parte del demandante, la cual debe ser acreditada dentro del proceso;
precisé que el hecho 6 es una valoracion subjetiva del actor; respecto del numeral 7
no es un hecho y expuso que no son ciertos los hechos contenidos en numerales 8 y
9; por ultimo se opuso a todas las pretensiones incoadas (fls. 2 a 11 del archivo PDF
10 del CO llamamiento en Garantia Allianz Seguros).

En orden a ello propuso como excepciones de mérito frente a la demanda
principal, coadyubando a su vez los medios exceptivos propuestos por la Clinica
Tolima S.A.; de modo que la llamada en garantia formula las siguientes: i.
Inexistencia de Falla del Servicio por parte de la Clinica Tolima S.A., indicando
que no se encuentran acreditados los elementos de la falla en el servicio por parte
de la entidad y en especial que se debe probar el incumplimiento, impericia,
negligencia o culpa por parte de la misma; ii. Inexistencia de relacién de
causalidad entre el daiio y el actuar de la Clinica Tolima, argumentando que la
Clinica Tolima S.A. actué conforme a los protocolos médicos, de modo que no
existe nexo de causalidad entre lo desarrollado por parte de la Clinica Tolima S.A.
y el dafio ocasionado; iii.Desantencién del régimen juridico de la responsabilidad
médica-Incumplimiento del deber de probar el error médico por la parte
demandante, exponiendo que la parte actora incumplié con el deber de probar el
error médico que se le pretende atribuir a la Clinica Tolima S.A.; iv. Improcedencia
de los perjuicios pretendidos a titulo de dafio emergente, arguyendo que no se
lograron acreditar los gastos alegados por la parte actora ; improcedencia de los
perjuicios pretendidos a titulo de lucro cesante, expuso que se logré probar de
forma cierta, actual o futura la existencia del perjuicio; vi. Improcedencia e
indebida tasacién de los perjuicios a titulo de daiio moral, exponiendo que los
demandantes desconocieron los pardmetros y lineamentos fijados por el Consejo
de Estado respecto de las pretensiones indemnizatorias de los perjuicios morales;
vii. Improcedencia de los perjuicios pretendidos a titulo de daiio a la salud,
indicando que lo pretendido por la parte actora respecto de este concepto
desconoce la tipologia del perjuicio propiamente; viii. Genérica o innominada (fls.
12 a 34 del archivo PDF 10 del C0 llamamiento en Garantia Allianz Seguros)

Pagina 6 de 24



Radicado: 73001-33-33-005-2021-00048-00
Medio de Control: Reparacion Directa

Demandante: Angie Lorena Robayo Galeano y otros
Demandado: Hospital Serafin Montafia Cuellar E.S.E. de San Luis - Tolima y otros
Tema: Auto ajusta tramite y fija fecha audiencia inicial

De otra parte, expuso respecto del llamado en garantia propuesto por la Clinica
Tolima S.A., que es parcialmente cierto el hecho 2 y son ciertos los hechos 1 y 3,
igualmente se opuso a la pretensién tnica formulada (fls. 35 a 36 del archivo PDF
10 del CO llamamiento en Garantia Allianz Seguros).

En orden a ello propuso las siguientes excepciones: i. Ausencia de Cobertura
Temporal de la Poliza de responsabilidad civil profesional clinicas y hospitales
No. 022192672 /o por no haberse realizado la reclamacion dentro de su vigencia,
argumentando que hay ausencia de cobertura temporal de la pdliza mediante la
cual se le vinculé; ii. Inexistencia de obligacién indemnizatoria a cargo de mi
prohijada por la no realizacion del riesgo asegurado en la péliza de
responsabilidad civil profesional clinicas y hospitales No 022192672, precisando
que no acredito6 la configuracion del riesgo asegurado, ni la obligacién condicional
de asegurador; iii. Riesgos Expresamente excluidos en la péliza de responsabilidad
civil profesional Clinicas y Hospitales No. 022192672, argumentando que deberan
aplicarse las exclusiones que consten en las condiciones generales y particulares de
la poliza; y iv. Limite Mdximo de responsabilidad y disponibilidad del valor
asegurado de la pdliza de responsabilidad civil profesional clinicas y hospitales
No. 022192672, precisando que la llamada en garantia no estd llamada a pagar cifra
que exceda el valor asegurado por las partes: v. Limite mdximo de responsabilidad
en lo concerniente al deducible de la péliza de responsabilidad civil profesional
clinicas y hospitales No .022192672, exponiendo que si en dado de que haya que
pagar la indemnizacién se tenga en cuenta el deducible pactado; vi. Cardcter
Meramente indemnizatorio que revisten los contratos de seguro, exponiendo que
en virtud de la falta de acreditaciéon de los perjuicios alegados por la parte actora,
se debe evitar la contravencion indemnizatoria que revista al contrato de seguro;
vii. Disponibilidad del valor asegurado, indicando que no habra lugar a obligaciéon
indemnizatoria de la entidad aseguradora, atendiendo al agotamiento total del
valor asegurado y vii. Genérica y otras (fls. 36 a 48 del archivo PDF 10 del CO
llamamiento en Garantia Allianz Seguros).

Dumian Medical S.A.S. contra Previsora S.A. Compaiiia de Seguros.

Expres6 respecto del llamado en garantia que son ciertos los hechos contenidos en
numerales 1 a 5, de otra parte, respecto de las pretensiones del llamamiento en
garantfa indica que la entidad asumird la indemnizacion conforme a las
condiciones establecidas (fl. 2 a 3 del archivo PDF 8 del CO llamamiento en
Garantia Chubb Seguros Colombia y Previsora S.A.)

En ese orden de ideas propuso como excepciones de fondo: i. Inexistencia de la
obligacién de indemnizar, indicando que, conforme a las excepciones propuestas,
no hay obligaciéon de indemnizar en virtud del contrato de seguro; ii. Pdliza
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Claims Made, iii. Principio de la Indemnizacion e Improcedencia de pagos por no
cobertura de la Poliza No. 1058142; indicando que los acaecido esta por fuera del
periodo de cubrimiento de la pdliza; iv. Inexistencia de cobertura, poliza claims
made, reclamacién presentada después de la vigencia de la poliza de seguro No.
1058142, argumentando y reiterando que el reclamo se hizo cuando no estaba
vigente la poliza mentada y v. Genérica (fls. 3 a 4 del archivo PDF 8 del CO
llamamiento en Garantia Chubb Seguros Colombia y Previsora S.A.).

De otra parte, respecto de la demanda principal arguy6é que no le constan los
hechos contenidos en los numerales 1 a 10, adicionalmente agrega que se opone a
todas y cada una de las pretensiones de la demanda, en virtud de que no hay
material probatorio que las sustenten (fls. 49 a 50 del archivo PDF 8 del CO
llamamiento en Garantia Chubb Seguros Colombia y Previsora S.A.).

En ese orden de ideas formul¢ las siguientes excepciones de mérito: i. Inexistencia
de los elementos estructurales de la responsabilidad, argumentando que no se
presenta una conducta negligente por parte de Dumian Medical S.AS.: ii.
Inexistencia del daifio, exponiendo que no se acredito la consolidacion y el caracter
cierto del dafio que haya generado los perjuicios que alega la parte actora; iii.
Inexistencia de mala intencion médica o mala praxis médica, arguyendo que no
existe prueba que determine o establezca que fueron ocasionados los perjuicios
alegados por parte de Dumian Medical S.AS,; iv. Inexistencia y falta de
acreditacion de la obligacién que se pretende se indemnice, exponiendo que no hay
sustento legal que derive la obligacién de la entidad a indemnizar lo pretendido
por los actores; wv. Inexistencia de la obligacién de indemniza, reiteré las
excepciones del llamamiento en garantia denominadas vi. Péliza Claims Made,
vii. Principio de la Indemnizacion e improcedencia de pagos por no cobertura de la
péliza No. 1058142; wviii. Inexistencia de cobertura, pdliza claims made,
reclamacion presentada después de la vigencia de la péliza de seguro No. 1058142,
asi mismo formulo ix. La obligacién que se endilgue a la sociedad previsora s.a.
compaiiia de seguros ha de ser en virtud de la existencia de un contrato de seguro y
conforme los términos establecidos en la péliza No. 1058142 dumian clinical S.A.S.
de dicho contrato y x. Excepciéon Genérica (fls. 51 a 54 del archivo PDF 8 del C0
llamamiento en Garantia Chubb Seguros Colombia y Previsora S.A.).

Dumian Medical S.A.S. contra Chubb Seguros Colombia S.A.

Respecto de los hechos de la demanda principal adujo que no le constan,
igualmente se opuso a todas y cada una de las pretensiones del medio de control
incoado, en virtud de que no existe material probatorio que la sustente (fls. 1 a 3
del archivo PDF 12 del CO llamamiento en Garantia Chubb Seguros Colombia y
Previsora S.A.)
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En ese orden de ideas propuso como excepciones de mérito: i. Ausencia de culpa
del asegurado Clinica San Rafael Dumian Medical S.A.S., indicando que dentro
del asunto no hay prueba que acredite la conducta culposa atribuible a la
demandada y a su vez precisa que la tencién brindada por la Clinica San Rafael
Dumian Medical S.A.S. se ajustdé a los protocolos vigentes al momento de la
atencion y a la lex artis ad hoc; ii. Ausencia de la falla en el servicio, argumentando
que no se logra probar el incumplimiento de la lex artis por parte de la demandada,
aunado a que la situacién obedecié a una situacién imprevisible e irresistible, de tal
forma que no se configuran los elementos de responsabilidad; iii. Ausencia de nexo
causal, exponiendo que no se logra dar cuenta de la falla en el servicio por parte de
Dumian Medical S.A.S., a su vez expone que esta tultima actu6 de acuerdo a los
protocolos aplicables al caso; iv. Improcedencia de la reparacién de los perjuicios
solicitados, indicando que no hay prueba que acredite la relacion de causalidad
entre la conducta de la demanda y el dafio alegado, asi como la existencia de los
perjuicios patrimoniales cuya reparacion se pretende; v. Excesiva cuantificacién de
perjuicios extrapatrimoniales, arguye que no existe prueba que fundamente las
reclamaciones alegadas, asi como la inexistencia de los elementos que constituyen
responsabilidad e vi. Improcedencia de una sentencia condenatoria, reitera que no
existen los elementos que constituyan responsabilidad del Estado (fls. 4 a 8 del
archivo PDF 12 del CO llamamiento en Garantia Chubb Seguros Colombia y
Previsora S.A.).

De otra parte, respecto del llamamiento en garantia adujo que, son ciertos los
hechos 1 y 3, el hecho 6 no contiene propiamente un hecho, el supuesto factico
contenido en el numeral 5 corresponde a una clausula de la poliza de seguro; y el
hecho 4 alude al contrato de seguro; de otra parte, respecto de las pretensiones del
llamado en garantia adujo que se tenia que dar estricta aplicacién al contrato de
seguro (fls. 9 a 10 del archivo PDF 12 del C0O llamamiento en Garantia Chubb
Seguros Colombia y Previsora S.A.).

Con todo ello, formulo las excepciones de fondo frente al contrato de seguro que
denominé: i. Ausencia de cobertura por el factor temporal de las pélizas No. 12-
44359 y 12-48913: retroactividad pactada en las pélizas, aduciendo que los
perjuicios que se reclaman no gozan de cobertura por el factor temporal; ii.
Inexistencia de siniestro bajo el amparo bdsico de Responsabilidad Civil para
Instituciones Médicas de las pdlizas No. 12-44359 y 12-48913 por ausencia de
responsabilidad imputable a Dumian Medical S.A.S., indicando que dentro del
asunto y los hechos del mismo no constituyen siniestro cubierto bajo la péliza y iii.
Valores Asegurados y deducibles aplicables (fls. 10 a 12 del archivo PDF 12 del CO
llamamiento en Garantia Chubb Seguros Colombia y Previsora S.A.).
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Las incidencias procesales del Decreto Legislativo 806 de 2020.

El Decreto Legislativo 806 de 2020 (Diario Oficial No. 51335 del 4 de junio de
2.020)® que como se indicé previamente en esta decisiéon, fue adoptado como
legislacion permanente mediante la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, determiné
una reforma al Cédigo General del Proceso, al Cédigo Procesal Laboral y al
Procedimiento de lo Contencioso Administrativo, 1. sin hacer distincion e
incluyendo las reglas contenidas en la manera de realizar las notificaciones y
comunicaciones, 2. que no habia periodo de transicién®, ni distincién de los
estatutos a excluir -con lo que modificé los articulos 306 y 308 de la Ley 1437 de
2011-, y como regula normas procesales, que son de orden publico, 3. tienen
aplicaciéon general inmediato; en razén a ello, regula la totalidad del tramite del
asunto de la referencia, por lo tanto, i. las partes, ii. los intervinientes -Agente del
Ministerio publico y Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado-, iii. la
Secretaria de este juzgado e intervinientes adicionales, observaran los articulos 1 a
13 como asunto liminar de su comportamiento procesal.

Aunque a partir de los antecedentes del proceso se estima que los sujetos
procesales deben contar con los documentos necesarios para formular sus
alegaciones en la medida que fueron notificados de las actuaciones previas, y se
surtieron los traslados correspondientes, con el objeto de garantizar su derecho de
acceso al expediente podran sefialar si les faltan algunos de ellos, dentro del
término de cinco dias habiles contados a partir de la ejecutoria del presente auto.

De ser necesario, por Secretaria se tomaran las medidas adicionales tendientes a
suministrar las piezas del proceso requeridas por los sujetos procesales o para
coordinar el acceso al expediente. Lo anterior se cumplira antes de correr traslado
para alegar; no obstante, lo anterior, se recalca que el acceso fisico al expediente se
concede para que coordinen con la Secretaria del juzgado el ingreso a la sede, si
efectivamente y si solo si, a la ejecutoria de esta decisién atiin no se ha digitalizado
el expediente.

8 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del
Servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”.

® “tiene por objeto implementar el uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales y agilizar el tramite de los procesos judiciales ante la jurisdiccion ordinaria en las
especialidades civil, laboral, familia, jurisdiccion de lo contencioso administrativo, jurisdiccion
constitucional y disciplinaria, asi como, las actuaciones de las autoridades administrativas que
ejerzan funciones jurisdiccionales y en los procesos arbitrales, durante el término de vigencia del presente
decreto. Adicionalmente, este decreto pretende flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justiciay

i)

contribuir a la pronta reactivacion de las actividades econémicas que dependen de este...”.
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El escrito en el que se haga tal manifestacion debera dirigirse al “SAMAL”,
dispuesto por la Secretaria de este juzgado para recibir memoriales y, en forma
simultanea, por correo electrénico a los demds sujetos procesales con el objeto de
que estos den cumplimiento al deber previsto en el articulo 4° del Decreto 806 de
2.020 y remitan copia digital de los documentos que requieran los demas.

Se ha dispuesto como deber ineludible que los abogados intervinientes en
cualquier causa judicial, que

i. deben registrar y actualizar su direccion de correo electronico en los canales
correspondientes del Consejo Superior de la Judicatura; en el mismo sentido, si no se
informa al interior del proceso una direccion de correo alternativa, se acudird a la existente
en el registro nacional de abogados,

ii. existe una antinomia artificiosa o aparente del pardgrafo del articulo 9 con el articulo 3
del aludido Decreto legislativo 806 de 2020, por cuanto este precepto utiliza la expresion
necesaria del lenguaje corriente para entender que,

a. regulo Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacion y
las comunicaciones,

b. estableciendo que es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las
audiencias y diligencias a través de medios tecnologicos,

c. para el efecto deberin suministrar a la autoridad judicial competente,

d. y a todos los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del
proceso o tramite,

e. enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial,

f. subrogando de esta manera, los numerales 5 y 14 del articulo 78 del C.G. del P.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las
actuaciones y desde estos se surtirdn todas las notificaciones, traslados y remision
de todo tipo de memoriales que se dirijan al Juez Director del Proceso, mientras no
se informe un nuevo canal, en cuanto todos los sujetos procesales cumpliran los
deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la buena
marcha del servicio pablico de administracién de justicia.

Por tal menester, se insiste, la Secretaria del juzgado, ademads, observara con
especial celo su contenido, especialmente para a. surtir la notificacién'® a que haya

10 «Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también
podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica
o0 sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacién, sin necesidad del envio de previa
citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo
medio.
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lugar, b. el envio de los oficios 0 comunicaciones correspondientes, c. el traslado
que se requiera y d. la conformacién del expediente digital.

- Control de Legalidad de la actuacién procesal en esta causa.
Una vez revisado el trdmite procesal, no se advierten irregularidades que deban
subsanarse o que generen nulidad o sentencia inhibitoria.

- Las excepciones propuestas.
Ahora bien, en lo relativo a las excepciones previas y las de cosa juzgada,
caducidad, transaccién, conciliacién, falta de legitimacion en la causa y
prescripcion extintiva sefialadas en el numeral 6°. del articulo 180 del C. de P.A.y
de lo C.A. el Despacho expresa lo siguiente:

En cuanto a la “excepcién genérica” o “innominada” propuesta por la Clinica
Dumian Medical S.A.S., Clinica Tolima S.A., Allianz Seguros S.A. y la Previsora
S.A. Compaiiia de Seguros respecto de la demanda principal, se tiene que no es
una excepcion, sino un deber funcional previsto para los jueces de lo contencioso
administrativo en el articulo 184 del C. de P.A. y de lo C.A. en tanto, “En Ia
sentencia se decidird sobre las excepciones propuestas y sobre cualquiera otra que el fallador
encuentre probada. El silencio del inferior no impedird que el superior estudie y decida
todas las excepciones de fondo, propuestas o no, sin perjuicio de la no reformatio in
pejus...”.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado con la peticién, que la
direccién electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la
forma como la obtuvo y allegara las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones
remitidas a la persona por notificar.

La notificacidn personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del
mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de confirmacién del recibo de los
correos electrénicos o mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicé la notificacion, la parte que se considere
afectada debera manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo
actuado, que no se enterd de la providencia, ademas de cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a 138
del Cédigo General del Proceso.

Paréagrafo 1. Lo previsto en este articulo se aplicara cualquiera sea la naturaleza de la actuacién, incluidas
las pruebas extraprocesales o del proceso, sea este declarativo, declarativo especial, monitorio, ejecutivo o
cualquiera otro.

Paragrafo 2. La autoridad judicial, de oficio o a peticion de parte, podra solicitar informacion de las
direcciones electronicas o sitios de la parte por notificar que estén en las Cémaras de Comercio,
superintendencias, entidades publicas o privadas, o utilizar aquellas que estén informadas en péaginas Web o
en redes sociales”.
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i. Por su lado, el articulo 1° de la Ley 2.213 de 2.022 adopté como legislacién
permanente las normas contenidas en el Decreto Legislativo 806 de 2.020 que
modificé las normas que le fueran contrarias; en razén a lo cual, las excepciones
presentadas se tramitan desde el 1° de julio de 2.021, atendiendo sus premisas
normativas, a. se decidirdn segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del
C.G. del P. -Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso
segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juzgador las decretara en el auto que
cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicard. Alli mismo, resolvera
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decisiéon-, b.
Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacion, falta de
legitimacién en la causa y prescripcion extintiva, se tramitardn y decidiran en los
mismos términos, ¢. La providencia que resuelva las excepciones mencionadas
debera ser adoptada en primera instancia por el juez, subseccién, seccién o sala de
conocimiento, y d. Contra esta decisién procedera el recurso apelacion.

ii. Resuelto lo anterior, se debera estudiar si el juzgador dicta sentencia anticipada,
para ello, b. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley
1.437 de 2.011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la transaccién, la
conciliacién, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta de legitimacion en la
causa.

Sobre las excepciones en general, y las previas en particular, el Consejo de Estado®
se pronuncio6 en el siguiente sentido:

“(...)

19. Las excepciones constituyen una herramienta que otorga el ordenamiento juridico para que
el demandado pueda ejercer su derecho de contradiccion y defensa, ya sea atacando las
pretensiones del demandante, enderezando el litigio para evitar posibles nulidades o
terminando el proceso al considerar que este no cuenta con todas las formalidades que exige la
ley para que pueda ser adelantador.

20. Ahora, de conformidad con la doctrina y la jurisprudencia® el demandado puede formular
tres tipos de excepciones, a saber: i) excepciones previas, ii) excepciones de mérito o de fondo y iii)
excepciones mixtas. Conceptos que se estudiaran a continuacion.

21. Las excepciones previas también conocidas como dilatorias deben ser resueltas en el tramite
de la audiencia inicial y son aquellas destinadas a sanear el proceso, su cometido no es el de
cuestionar el fondo del asunto, sino el de mejorar el tramite de la litis o terminarla cuando ello no
es posible, evitando posibles nulidades y sentencias inhibitorias's -numeral 6 del articulo 180 de
la Ley 1.437 de 2.011-.

22. Sobre el particular, debe destacarse que el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo no requld cudles excepciones eran previas, por lo que de
conformidad con el articulo 306 de la aludida codificacion es necesario acudir al articulo 1001
de la Ley 1.564 de 2.012 -Codigo General del Proceso-, en el que se determino de manera taxativa
cuales medios de oposicion que constituian este tipo de excepcion, encontrando, entre otras, la
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falta de jurisdiccion o de competencia, la existencia de compromiso o clausula compromisoria y la
indebida acumulacion de pretensiones.

23. Por su parte, las excepciones mixtas son aquellas que estin encaminadas a atacar la relacion
juridico sustancial, sin embargo, el legislador ha permitido que sean resueltas de manera
anticipada en la audiencia inicial, esto en virtud del principio de economia procesal. Al respecto,
la Corte Suprema de Justicia ha dicho lo siguientets:

“...No obstante esa nitidez conceptual que alli quedo registrada (art. 97), se introdujo una
excepcion a dicha regla vy, en el texto original de la mentada norma, concretamente, en el
inciso 2° del numeral 8°, se autorizé que las circunstancias que dieran origen a la “cosa
juzgada, transaccion, prescripcion o caducidad’, podian aducirse como excepciones previas.
Esta disposicion legislativa dio lugar a lo que la doctrina y jurisprudencia llamaron
‘excepciones mixtas’, es decir, defensas que podian, indistintamente, aducirse como
excepciones de fondo atendiendo su naturaleza y/o, como previas.

La Corte, en la providencia memorada, expuso:

(...) por mandato del 1iltimo inciso del articulo 97 del Cédigo de Procedimiento Civil, el
demandado estd habilitado para proponer “como” previas las excepciones de cosa juzgada,
transaccion o caducidad, cuya naturaleza sustancial no niega, ni por ello se desdibuja, pero
que, por diversas razones de politica judicial, la economia del proceso entre ellas, autoriza
diligenciar anteladamente. Es claro, entonces, que no asumen, por esa razon, el cardcter de
previas, pues a la vista estd que no inciden en la reqularidad del tramite procesal, sino en la
relacion sustancial, solo que el legislador, de manera francamente sui generis, habilita su
alegacion en las mismas condiciones y bajo el mismo tramite que aquellas.”.

24. Segun distintos pronunciamientos de esta Corporacion'’, las excepciones mixtas se
encuentran contempladas de manera taxativa en el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1.437
de 2.011 y por expresa disposicion legal deben ser resueltas en la etapa inicial, dichos medios
exceptivos son los siguientes: “cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta de
legitimacion en la causa”.
25. Ahora, debe resaltarse que se ha indicado que las excepciones previas y mixtas deben ser
resueltas en el tramite de la audiencia inicial, en tanto el numeral 6° del articulo 180 de la Ley
1.437 de 2.0111 manifiesta que el juez o magistrado ponente de oficio o a peticion de parte debe
decidirlas en dicha etapa. Al respecto, la Seccion Segunda, Subseccion “A” de esta Corporacion
opina lo siguientes:
“La finalidad prevista por el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1.437 de 2.011 es la de
resolver todas las situaciones que se constituyan en deficiencias formales que puedan inhibir
un pronunciamiento de fondo sobre las pretensiones de la demanda, debe tener totalmente
claro el funcionario de conocimiento que en la audiencia inicial tan sélo puede decidir las
excepciones que tengan la calidad de previas, es decir, aquellas que se encaminen a atacar la
forma del proceso, en procura de evitar decisiones inhibitorias; también podrd resolver, como
lo anuncia la norma, las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion,
falta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva”.

26. La posicion expuesta resulta ser adecuada no solo por disposicion expresa del legislador,
sino porque al decidir las excepciones previas y mixtas en el tramite de la audiencia inicial se
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maximiza el principio de economia procesal, esto al conjurar el proceso de nulidades por
deficiencias formales, evitar sentencias inhibitorias y dar celeridad en la solucion del litigio,
impartiendo pronta y cumplida justicia.

(....)"

La parte demandada Clinica San Rafael Dumian Medical S.A.S. contest6
oportunamente la demanda y propuso como excepciones de mérito las que
denominé i. Inexistencia de Falla en el Servicio Imputable a Dumian Medical S.A.S. y
Obligacion de probar la falla a cargo de la parte demandante, ii. Division de Trabajo, iii.
Riesgos Inherentes Imputables a la Institucion de salud o equipo médico, iv. Inexistencia de
los presupuestos que configuran responsabilidad médica, v. Inexistencia de relacion de
causa a efecto entre los actos médicos y el resultado manifestado por la parte actora, vi.
Causa Extraria o Caso Fortuito y wvii. Inexistencia de responsabilidad patrimonial de
Dumian Medical S.A.S. por ausencia del dario Indemnizable pretendido por el actor (fls. 6
a 14 archivo 13 PDF).

Por su parte, la Sociedad Médico Quirtargica del Tolima S.A. - Clinica Tolima
S.A. contestdé oportunamente la demanda y propuso la excepcién de mérito que
denominé: i. Excepcion de Inexistencia de nexo de causalidad respecto de la Clinica
Tolima S.A. (fl. 8 del archivo PDF 15).

No obstante, el Hospital Serafin Montafia Cuellar E.S.E. de San Luis Tolima
Contest6 la demanda y formulé excepciones por fuera del término otorgado, de
conformidad con constancia secretarial vista en archivo 19 del expediente digital.

De otra parte, respecto de los llamamientos en garantia efectuados por la
demandada, se tiene que Allianz Seguros S.A. contesté oportunamente el llamado
en garantia formulado y formul6é entonces como excepciones a la demanda
principal: i. Inexistencia de Falla del Servicio por parte de la Clinica Tolima S.A., ii.
Inexistencia de relacion de causalidad entre el dafio y el actuar de la Clinica Tolima, iii.
Desatencion del régimen juridico de la responsabilidad médica-Incumplimiento del deber de
probar el error médico por la parte demandante, iv. Improcedencia de los perjuicios
pretendidos a titulo de dario emergente; improcedencia de los perjuicios pretendidos a titulo
de lucro cesante, vi. Improcedencia e indebida tasacion de los perjuicios a titulo de darno
moral e vii. Improcedencia de los perjuicios pretendidos a titulo de dario a la salud, (fls. 12
a 34 del archivo PDF 10 del C0O llamamiento en Garantia Allianz Seguros), asi
mismo respecto del llamamiento en garantia formulé i. Ausencia de Cobertura
Temporal de la Poliza de responsabilidad civil profesional clinicas y hospitales
No0.022192672 Jo por no haberse realizado la reclamacion dentro de su vigencia, ii.
Inexistencia de obligacion indemnizatoria a cargo de mi prohijada por la no realizacion del
riesgo asegurado en la poliza de responsabilidad civil profesional clinicas y hospitales No.
022192672, iii. Riesgos Expresamente excluidos en la poliza de responsabilidad civil
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profesional Clinicas y Hospitales N0.022192672, y iv. Limite Mdximo de responsabilidad y
disponibilidad del valor asegurado de la poliza de responsabilidad civil profesional clinicas y
hospitales No. 022192672, v. Limite mdximo de responsabilidad en lo concerniente al
deducible de la poliza de responsabilidad civil profesional clinicas y hospitales
No0.022192672, vi. Cardcter Meramente indemnizatorio que revisten los contratos de
seguro 'y vii. Disponibilidad del valor asegurado, (fls. 36 a 48 del archivo PDF 10 del CO
llamamiento en Garantia Allianz Seguros).

Por dltimo, Dumian Medical S.A.S. llamo en garantia a la Previsora S.A., la cual
expuso las siguientes excepciones: i. Inexistencia de los elementos estructurales de la
responsabilidad, ii. Inexistencia del dario; iii. Inexistencia de mala intencion médica o mala
praxis médica, iv. Inexistencia y falta de acreditacion de la obligacion que se pretende se
indemnice; v. Inexistencia de la obligacion de indemnizar, vi. Poliza Claims Made, vii.
Principio de la Indemnizacion e improcedencia de pagos por no cobertura de la pdliza No.
1058142 y wiii. Inexistencia de cobertura, pédliza claims made, reclamacion presentada
después de la vigencia de la pdliza de seguro No. 1058142, asi mismo formulo ix. La
obligacion que se endilgue a la sociedad previsora s.a. compartiia de seguros ha de ser en
virtud de la existencia de un contrato de sequro y conforme los términos establecidos en la
poliza No. 1058142 dumian clinical S.A.S. de dicho contrato (fls. 51 a 54 del archivo
PDF 8 del CO llamamiento en Garantia Chubb Seguros Colombia y Previsora S.A.)
con ocasion a la demanda principal y frente al llamamiento las denominadas i.
Inexistencia de la obligacion de indemnizar, ii. Poliza Claims Made, iii. Principio de la
Indemnizacion e Improcedencia de pagos por no cobertura de la Péliza No. 1058142 e iv.
Inexistencia de cobertura, pdliza claims made, reclamacion presentada después de la
vigencia de la pdliza de seguro No. 1058142, (fls. 3 a 4 del archivo PDF 8 del CO
llamamiento en Garantia Chubb Seguros Colombia y Previsora S.A.).

Asi mismo, Dumian Medical S.A.S. formul6 el llamamiento en garantia en contra
de Chubb Seguros Colombia S.A., sefialando las siguientes excepciones de mérito:
i. Ausencia de culpa del asegurado Clinica San Rafael Dumian Medical S.A.S., ii. Ausencia
de la falla en el servicio, iii. Ausencia de nexo causal; iv. Improcedencia de la reparacion de
los perjuicios solicitados, v. Excesiva cuantificacion de perjuicios extrapatrimoniales e vi.
Improcedencia de una sentencia condenatoria (fls. 4 a 8 del archivo PDF 12 del CO
llamamiento en Garantia Chubb Seguros Colombia y Previsora S.A.), esto respecto
de la demanda principal; a su vez respecto del llamado en garantia propuso las
siguientes: i. Ausencia de cobertura por el factor temporal de las pdlizas No. 12-44359 y
12-48913: retroactividad pactada en las polizas, ii. Inexistencia de siniestro bajo el amparo
basico de Responsabilidad Civil para Instituciones Médicas de las polizas No. 12-44359 y
12-48913 por ausencia de responsabilidad imputable a Dumian Medical S.A.S. y iii.
Valores Asegurados y deducibles aplicables (fls. 10 a 12 del archivo PDF 12 del CO
llamamiento en Garantia Chubb Seguros Colombia y Previsora S.A.).
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De conformidad con lo expuesto, el Despacho diferird al momento de dictar
sentencia las excepciones formuladas por cada una de las partes, en virtud de que
estas tienen que ver con el fondo del asunto, en orden a ello de acuerdo con lo
establecido en el articulo 12 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de junio de 2.020
adoptado como legislaciéon permanente mediante Ley 2213 del 13 de junio de 2.022,
procedera el Despacho a continuar con el tramite y ajuste del presente asunto.

- Demas etapas de instruccién del proceso.
Para dar continuacién al presente proceso se procedera a fijar fecha y hora para
realizar la audiencia inicial que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2.011, con las
modificaciones y adiciones de la Ley 2080 de 2.021, asi como a agotar las demas
etapas que correspondan en el presente proceso bajo el anterior marco normativo
en concordancia con las disposiciones aplicables del Decreto Legislativo 806 de
2.020.

Asi, para celebrar la audiencia inicial prevista en el articulo 180 del C. de P.A. y de
lo C.A,, se cita a las partes, sus apoderados y al Ministerio Pablico a través de la
plataforma tecnolégica “Microsoft Teams”, a la audiencia que se realizard el dia
miércoles doce (12) de febrero de dos mil veinticinco (2025) a las ocho y treinta
de la mafiana (8:30a.m.). Se les informa a los apoderados judiciales que deberan
disponer de un dispositivo electrénico con la aplicacién tecnolégica WhatsApp, en
caso de que la aplicacién establecida por el Consejo Superior de la Judicatura,”
Microsoft Teams” presente fallas.

Los apoderados de las partes deberan concurrir obligatoriamente a esta
audiencia. La inasistencia de alguno de ellos les acarreara las consecuencias que
sefiala la Ley.

Para ese efecto, las partes y los apoderados -con posterioridad a la notificacion de
este auto y antes de la celebracion de la audiencia- seran citados de manera virtual
mediante el envio de un link a los correos electronicos reportados dentro del
proceso de la referencia. No obstante, se insta a las partes a diligenciar
oportunamente el formulario de actualizacién de datos para efectos de notificacion
judicial en el enlace electrénico que el Despacho ha dispuesto para tal fin.

Del reconocimiento de personeria

Ahora bien, dentro del asunto se reconocera personeria adjetiva a la abogada
Nathaly Peldez Manrique, identificada con cédula de ciudadania No. 1.088.251.336
y T.P. No. 188.270 del C.S. de la J., como apoderada de Dumian Medical S.A.S.; en
la forma y términos del mandato conferido por la sefiora Jennifer Palacios Polania,
identificada con cédula de ciudadania No. 52.957.584, como representante legal de
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Dumian Medical S.A.S., esto con el fin de tener por contestada la demanda (fl.17
del archivo PDF 13).

Por otro lado se reconocerd personeria adjetiva al abogado Jaime Alberto Leyva,
identificado con cédula de ciudadania No. 93.372.576 y T.P. No. 130.247 del C.S. de
laJ., como apoderado de la Sociedad Médico Quirtargica del Tolima S.A. - Clinica
Tolima S.A.; en la forma y términos del mandato conferido por la sefiora Liliana
Katerine Escobar Parra, identificada con cédula de ciudadania No. 65.783.757,
como Gerente de la Sociedad Médico Quirtirgica del Tolima S.A. - Clinica
Tolima S.A., esto con el fin de tener por contestada la demanda (fls. 52 a 53 del
archivo PDF 15).

Igualmente se reconocera personeria adjetiva al abogado Abel Rubiano Acosta,
identificado con cédula de ciudadania No. 93.376.450 y T.P. No. 151.566 del C.S. de
la J., como apoderado del Hospital Serafin Montafia Cuellar E.S.E. de San Luis
Tolima; en la forma y términos del mandato conferido por el sefior Sergio
Argemiro Fernandez Lopera, identificado con cédula de ciudadania No. 93.376.421
como Gerente y representante legal del Hospital Serafin Montafia Cuellar E.S.E.
de San Luis - Tolima (fl. 24 del archivo PDF 17).

Asimismo, se reconocerd personeria adjetiva al abogado Gustavo Alberto Herrera
Avila, identificado con cédula de ciudadania No. 19.395.114 y T.P. No. 39.116 del
C.S. dela]., enla forma y términos del mandato conferido por la doctora Claudia
Victoria Salgado Ramirez, identificada con cédula de ciudadania No. 39.690.201, en
calidad de representante legal de Allianz Seguros S.A., escritura publica No. 5107
del 5 de mayo de 2004 certificada mediante vigencia de poder No. 3371 del 2023,
esto con el fin de tener por contestado el llamado en garantia (fls. 93 a 94 del
archivo 10 del CO llamamiento en garantia Allianz Seguros S.A.).

Del mismo modo se reconocerd personeria adjetiva a la sociedad O.LV.S
LAWYERS S.A.S, identificado con Nit. No0.901.217.298-9 y representada
legalmente por el abogado Oscar Ivan Villanueva Sepilveda, identificado con
cédula de ciudadania No. 93.414.517 y T.P. No. 134.101 del C.S. dela]., en la forma
y términos del mandato conferido por la doctora Sandra Milena Salamanca
Gutiérrez, identificada con cédula de ciudadania No. 52.797.206, como
Representante Legal de la Previsora S.A. Compaiiia de Seguros, esto con el fin de
tener por contestado el llamamiento en garantia (fL.6 del archivo PDF 8 del CO
llamamiento en Garantia Chubb Seguros Colombia y Previsora S.A.). No obstante,
conforme a poder allegado en fecha del 21 de junio del 2024, se revocara el poder
del abogado ya descrito, con el fin de reconocer personeria adjetiva al abogado
Saul Andrés José Luna Barco, identificado con cédula de ciudadania No.
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1.018.446.386 y T.P. No. 299.007, como apoderado de la Previsora S.A. Compainia
de Seguros, en la forma y términos del mandato conferido por la doctora Leidy
Viviana Mojica Pefia, Representante Legal de la entidad ya descrita (archivo PDF
26).

Por altimo, se le reconocera personeria adjetiva a la sociedad de servicios juridicos
RESTREPO & VILLA ABOGADOS S.A.S., identificada con Nit. N0.901.386.454-5,
como apoderado judicial de Chubb Seguros Colombia S.A., en la forma y
términos del mandato conferido por la doctora Maria del Mar Garcia de Brigard,
identificada con cédula de ciudadania No. 52.882.565, como Representante Legal
Judicial y Administrativo de la entidad ya mentada, esto con el fin de tener por
contestado el llamamiento en garantia (fl. 15 del archivo PDF 12 del CO
llamamiento en Garantia Chubb Seguros Colombia y Previsora S.A.).

Acceso al expediente.

Se informa que a partir del 1° de agosto de 2.023 se implement6 de manera
exclusiva para la recepciéon de documentos en los Juzgados Administrativos del
Ibagué, la ventanilla de atencion virtual y trdmite de solicitudes en Secretaria
Online del sistema “SAMALI”; por lo tanto, los usuarios deberan radicar todas las
peticiones, solicitudes, comunicaciones, respuestas a requerimientos y memoriales
dirigidos a los expedientes que cursan en estos despachos a través de la referida
Ventanilla.

No obstante, se indica a las partes que pueden ingresar al expediente digitalizado
de la referencia, haciendo uso del enlace insertado en la siguiente nota al piel,
para consultar el escrito de demanda, anexos, contestaciones, pruebas, solicitudes,
entre otros.

Se recuerda a la parte accionada los deberes inscritos en los articulos 194 y 195 del
C.deP.A. ydelo CA.

En consecuencia, el juzgado,

Resuelve:
PRIMERO: Una vez revisado el trdmite procesal, no se advierte la existencia de
alguna irregularidad que deba subsanarse.

SEGUNDO: No se observa que se tipifiquen excepciones previas, asi como
tampoco alguna de las demés excepciones que menciona el numeral 6°. del articulo
180 del C. de P.A. y de lo C.A. para resolver anticipadamente.

173001333300520200018800
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TERCERO: Diferir la resolucién de las excepciones de mérito denominadas: i.
Inexistencia de Falla en el Servicio Imputable a Dumian Medical S.A.S. y Obligacion de
probar la falla a cargo de la parte demandante, ii. Division de Trabajo, iii. Riesgos
Inherentes Imputables a la Institucion de salud o equipo médico, iv. Inexistencia de los
presupuestos que configuran responsabilidad médica, v. Inexistencia de relacion de causa a
efecto entre los actos médicos y el resultado manifestado por la parte actora, vi. Causa
Extraria o Caso Fortuito e vii. Inexistencia de responsabilidad patrimonial de Dumian
Medical S.A.S. por ausencia del dario Indemnizable pretendido por el actor, propuestas
por la parte demandada Clinica San Rafael Dumian Medical S.A.S., al momento
de proferir sentencia, de conformidad con lo expuesto.

CUARTO: Diferir la resolucion de las excepciones de mérito denominadas: i.
Excepcion de Inexistencia de mnexo de causalidad respecto de la Clinica Tolima
S.A., propuestas por la parte demandada Sociedad Médica Quirtrgica del Tolima
S.A. - Clinica Tolima S.A., al momento de proferir sentencia, de conformidad con
lo expuesto.

QUINTO: Tener por no contestada la demanda por parte del Hospital Serafin
Montaiia Cuellar E.S.E. de San Luis -Tolima.

SEXTO: Diferir la resoluciéon de las excepciones de mérito denominadas i.
Inexistencia de Falla del Servicio por parte de la Clinica Tolima S.A., ii. Inexistencia de
relacion de causalidad entre el dario y el actuar de la Clinica Tolima, iii. Desatencion del
régimen juridico de la responsabilidad médica-Incumplimiento del deber de probar el error
médico por la parte demandante, iv. Improcedencia de los perjuicios pretendidos a titulo de
dario emergente; improcedencia de los perjuicios pretendidos a titulo de lucro cesante, vi.
Improcedencia e indebida tasacion de los perjuicios a titulo de daiio moral e wvii.
Improcedencia de los perjuicios pretendidos a titulo de daio a la salud, respecto de la
demanda principal y i. Ausencia de Cobertura Temporal de la Poliza de responsabilidad
civil profesional clinicas y hospitales No. 022192672 /o por no haberse realizado la
reclamacion dentro de su vigencia, ii. Inexistencia de obligacion indemnizatoria a cargo de
mi prohijada por la no realizacion del riesgo asegurado en la poliza de responsabilidad civil
profesional clinicas y hospitales No.022192672, iii. Riesgos Expresamente excluidos en la
poliza de responsabilidad civil profesional Clinicas y Hospitales No. 022192672, y iv.
Limite Maximo de responsabilidad y disponibilidad del valor asegurado de la poliza de
responsabilidad civil profesional clinicas y hospitales No. 022192672, v. Limite mdximo de
responsabilidad en lo concerniente al deducible de la poliza de responsabilidad civil
profesional clinicas y hospitales No0.022192672 y vi. Caracter Meramente indemnizatorio
que revisten los contratos de seguro; vii. Disponibilidad del valor asegurado, respecto del
llamado en garantia propuestas por la llamada en garantia Allianz Seguros S.A.,
al momento de proferir sentencia, de conformidad con lo expuesto.
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SEPTIMO: Diferir la resolucién de la excepcién de mérito: i. Inexistencia de los
elementos estructurales de la responsabilidad, ii. Inexistencia del dario; iii. Inexistencia de
mala intencion médica o mala praxis médica, iv. Inexistencia y falta de acreditacion de la
obligacion que se pretende se indemnice; v. Inexistencia de la obligacion de indemnizar, vi.
Péliza Claims Made, vii. Principio de la Indemnizacion e improcedencia de pagos por no
cobertura de la poliza No. 1058142, viii. Inexistencia de cobertura, poliza claims made,
reclamacion presentada después de la vigencia de la pdliza de seguro No. 1058142, asi
mismo formulo ix. La obligacion que se endilgue a la sociedad previsora s.a. compariia de
seguros ha de ser en virtud de la existencia de un contrato de seguro y conforme los
términos establecidos en la poliza No. 1058142 dumian clinical S.A.S. de dicho contrato,
asi como las excepciones de fondo derivadas del llamamiento en garantia
impetrado por Dumian Medical S.A.S., denominadas i. Inexistencia de la obligacion
de indemnizar, ii. Poliza Claims Made, iii. Principio de la Indemnizacion e Improcedencia
de pagos por no cobertura de la Poliza Nr0.1058142 e iv. Inexistencia de cobertura, poliza
claims made, reclamacion presentada después de la vigencia de la pdliza de seguro No.
1058142 propuesta por la llamada en garantia Previsora S.A. Compafia de
Seguros, al momento de proferir sentencia, de conformidad con lo expuesto

OCTAVO: Diferir la resolucion de la excepcion de mérito: i.Ausencia de culpa del
asegurado Clinica San Rafael Dumian Medical S.A.S., ii. Ausencia de la falla en el servicio,
iii. Ausencia de nexo causal, iv. Improcedencia de la reparacion de los perjuicios solicitados,
v. Excesiva cuantificacion de perjuicios extrapatrimoniales e vi. Improcedencia de una
sentencia condenatoria, asi como las excepciones de fondo derivadas del
llamamiento en garantia impetrado por la Dumian Medical S.A.S., denominadas:
i. Ausencia de cobertura por el factor temporal de las polizas No. 12-44359 y 12-48913:
retroactividad pactada en las pdlizas, ii. Inexistencia de siniestro bajo el amparo bdsico de
Responsabilidad Civil para Instituciones Médicas de las polizas No. 12-44359 y 12-48913
por ausencia de responsabilidad imputable a Dumian Medical S.A.S. y iii. Valores
Asegurados y deducibles aplicables propuestas por la llamada en garantia Chubb
Seguros Colombia S.A.S., al momento de proferir sentencia, de conformidad con
lo expuesto

NOVENO: Celebrar la audiencia inicial prevista en el articulo 180 del C. de P.A. y
de lo C.A,, se cita a las partes, sus apoderados y al Ministerio Pablico a través de la
plataforma tecnoldgica “Microsoft Teams”, a la audiencia que se realizara el dia
miércoles doce (12) de febrero de dos mil veinticinco (2025) a las ocho y treinta
de la mafana (8:30a.m.).

Se les informa a los apoderados judiciales que deberdn disponer de un dispositivo
electrénico con la aplicacion tecnologica WhatsApp, en caso de que la aplicaciéon
establecida por el Consejo Superior de la Judicatura, “Microsoft Teams” presente
fallas.
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Los apoderados de las partes deberan concurrir obligatoriamente a esta
audiencia. La inasistencia de alguno de ellos les acarreard las consecuencias que
sefiala la Ley.

Para ese efecto, las partes y los apoderados -con posterioridad a la notificacién de
este auto y antes de la celebracién de la audiencia- serdn citados de manera virtual
mediante el envio de un link a los correos electrénicos reportados dentro del
proceso de la referencia. No obstante, se insta a las partes a diligenciar
oportunamente el formulario de actualizaciéon de datos para efectos de notificacion
judicial en el enlace electrénico que el Despacho ha dispuesto para tal fin.

DECIMO: Reconocer personeria adjetiva a la abogada Nathaly Peldez Manrique,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.088.251.336 y T.P. No. 188.270 del C.S.
de la J., como apoderada de Dumian Medical S.A.S.; en la forma y términos del
mandato conferido por la sefiora Jennifer Palacios Polania, identificada con cédula
de ciudadania No. 52.957.584, como representante legal de Dumian Medical S.A.S,,
esto con el fin de tener por contestada la demanda (f1.17 del archivo PDF 13).

Por otro lado se reconocerd personeria adjetiva al abogado Jaime Alberto Leyva,
identificado con cédula de ciudadania No. 93.372.576 y T.P. No. 130.247 del C.S. de
laJ., como apoderado de la Sociedad Médico Quirtargica del Tolima S.A. - Clinica
Tolima S.A.; en la forma y términos del mandato conferido por la sefiora Liliana
Katerine Escobar Parra, identificada con cédula de ciudadania No. 65.783.757,
como Gerente de la Sociedad Médico Quirtrgica del Tolima S.A . -Clinica
Tolima S.A., esto con el fin de tener por contestada la demanda (fls. 52 a 53 del
archivo PDF 15).

Igualmente se reconocera personeria adjetiva al abogado Abel Rubiano Acosta,
identificado con cédula de ciudadania No. 93.376.450 y T.P. No. 151.566 del C.S. de
la J., como apoderado del Hospital Serafin Montafia Cuellar E.S.E. de San Luis
Tolima; en la forma y términos del mandato conferido por el sefior Sergio
Argemiro Fernandez Lopera, identificado con cédula de ciudadania No. 93.376.421
como Gerente y representante legal del Hospital Serafin Montafia Cuellar E.S.E.
de San Luis Tolima (fl. 24 del archivo PDF 17).

Asimismo, se reconocera personeria adjetiva al abogado Gustavo Alberto Herrera
Avila, identificado con cédula de ciudadania No. 19.395.114 y T.P. No. 39.116 del
C.S. dela]., enla forma y términos del mandato conferido por la doctora Claudia
Victoria Salgado Ramirez, identificada con cédula de ciudadania No. 39.690.201, en
calidad de representante legal de Allianz Seguros S.A., en escritura publica No.
5107 del 5 de mayo de 2004 certificada mediante vigencia de poder No. 3371 del
2023, esto con el fin de tener por contestado el llamado en garantia (fls. 93 a 94 del
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archivo 10 del C0 llamamiento en garantia Allianz Seguros S.A.).

Del mismo modo se reconocera personeria adjetiva a la sociedad O.LV.S
LAWYERS S.A.S., identificada con Nit. No0.901.217.298-9 vy representada
legalmente por el abogado Oscar Ivan Villanueva Septulveda, identificado con
cédula de ciudadania No. 93.414.517 y T.P. No. 134.101 del C.S. de la J., en la forma
y términos del mandato conferido por la doctora Sandra Milena Salamanca
Gutiérrez, identificada con cédula de ciudadania No. 52.797.206 como
Representante Legal de la Previsora S.A. Compaifiia de Seguros, esto con el fin de
tener por contestado el llamamiento en garantia (fl.6 del archivo PDF 8 del CO
llamamiento en Garantia Chubb Seguros Colombia y Previsora S.A.). No obstante,
conforme a poder allegado en fecha del 21 de junio del 2024, se revocara el poder
del abogado ya descrito, con el fin de reconocer personeria adjetiva al abogado
Saul Andrés José Luna Barco, identificado con cédula de ciudadania No.
1.018.446.386 y T.P. No. 299.007, como apoderado de la Previsora S.A. Compaiiia
de Seguros, en la forma y términos del mandato conferido por la doctora Leidy

Viviana Mojica Pefia, Representante Legal de la entidad ya descrita (archivo PDF
20).

Por ultimo, se le reconocera personeria adjetiva a la sociedad de servicios juridicos
RESTREPO & VILLA ABOGADOS S.A.S., identificada con Nit. No. 901.386.454-
5, como apoderado judicial de Chubb Seguros Colombia S.A., en la forma y
términos del mandato conferido por la doctora Maria del Mar Garcia de Brigard,
identificada con cédula de ciudadania No. 52.882.565, como Representante Legal
Judicial y Administrativo de la entidad ya mentada, esto con el fin de tener por
contestado el llamamiento en garantia (fl. 15 del archivo PDF 12 del CO
llamamiento en Garantia Chubb Seguros Colombia y Previsora S.A.).

DECIMO PRIMERO: Indicar a las partes que pueden ingresar al expediente
digitalizado de la referencia, haciendo uso del enlace insertado en la siguiente nota
al piel?, para consultar el escrito de demanda, anexos, contestaciones, pruebas,
solicitudes, entre otros.

DECIMO SEGUNDO: Notifiquese la presente providencia personalmente a las
partes y a los intervinientes -Agente del Ministerio Pablico y Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado-, en atencién a lo dispuesto por el articulo 8o. del
Decreto legislativo 806 de 2020.

DECIMO TERCERO: Se les pone de presente a los sujetos procesales y a los

1273001333300520210004800
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Radicado: 73001-33-33-005-2021-00048-00

Medio de Control: Reparacion Directa

Demandante: Angie Lorena Robayo Galeano y otros

Demandado: Hospital Serafin Montafia Cuellar E.S.E. de San Luis - Tolima y otros
Tema: Auto ajusta tramite y fija fecha audiencia inicial

intervinientes dentro del proceso de la referencia, el deber que les asiste de avisar
cualquier modificacion en la informacién de los canales de comunicacion
electrénica a la plataforma “SAMAI”, dando cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 3° del Decreto 806 de 2.020.

Notifiquese y Camplase!3

:7;;1) El Juez, oot

—

José David Murillo Garcés

JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE IBAGUE DISTRITO JUDICIAL DEL TOLIMA.
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notific por Estado de hoy 8 de noviembre
de 2.024 siendo las 8:00 A.M.
Sin Inhabiles Sin Festivos

CLAUDIA YAZMIN GONZALEZ SAENZ
Secretaria

JUZGADO 5° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE IBAGUE
NOTIFICACION EN ESTADO ELECTRONICO ARTS.201-
205
CERTIFICACION

Hoy_8de noviembrede 2.024 se notifica por estado electronico
y se envia mensaje de datos del auto anterior a quienes
suministraron su direccién electrénica

www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-
administrativo-de-ibague/346

https:

CLAUDIA YAZMIN GONZALEZ SAENZ
Secretaria

13 NOTA ACLARATORIA: La providencia se tramito por los canales electronicos oficiales del Juzgado
Quinto Administrativo Oral del Circuito de Ibagué y de la misma manera fue firmada.
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