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ASUNTO APELACION Y CONSULTA SENTENCIA n.° 58 DEL 10 DE MAYO DEL 2023
|l DECISION MODIFICA Y CONFIRMA
CIUDAD YFECHA Quibdé, Chocd, nueve (9) de noviembre del dos mil veintitrés (2023).

Magistrado ponente: Dr. Jhon Roger Lépez Gartner

O

oy,

m

JETO:
Agotar el grado jurisdiccional de consulta y decidir el recurso de
apelacion interpuesto por las apoderadas de la AFP FONDO DE
PENSIONES Y CESANTIAS COLFONDOS S.A. (en adelante, COLFONDOS),
y la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES (en adelante,
COLPENSIONES), contra la sentencia emitida en primera instancia dentro
del asunto del encabezado, para lo cual se ha dispuesto el tramite que
reglamenta el numeral 1°, del Art. 13, de la Ley 2213 de 2022.

ANTECEDENTES FACTICOS:

El sefior JUSTO ABEL TORRES MOSQUERA, a través de apoderado
judicial, instauré demanda ordinaria laboral en contra de COLFONDOS y
COLPENSIONES con la que pretende gque se declare la nulidad de su
traslado del régimen de prima media con prestacion definida (RPMPD) al
de ahorro individual con solidaridad (RAIS), y que se ordene a
COLFONDOS que traslade a COLPENSIONES los aportes realizados,
junto con los rendimientos generados, y a esta ultima a aceptar el
traslado y a recibir los aportes pensionales realizados en el RAIS; que
se le ordene a COLPENSIONES que lo registre como afiliado, una vez
reciba los aportes aludidos y se declare que COLFONDOS omiti6 el deber
de informacién que tienen las entidades financieras en relacién con la
comunicacion al afiiado de los beneficios y desventajas que tiene el
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RAIS; igualmente, pidi6 condena en costas en contra de las
demandadas.

Los hechos que cimientan tales pretensiones, los resume la Sala, asi:

El sefior JUSTO ABEL TORRES MOSQUERA nacio el 6 de agosto de 1970
y en el afio 1992 inicid su vida laboral; a partir de ese momento ha venido
realizando los aportes a pension, en un principio en el RPMPD de
COLPENSIONES, pero, en 1996, fue abordado por funcionarios de
COLFONDOS quienes, sin mediar asesoria alguna y solo con solicitar su
documento de identidad, lo llevaron a afiliarse al RAIS.

Sefala que las demandadas negaron su solicitud de traslado de régimen
pensional, para lo que argumentaron que, por faltarle menos de diez
anos para obtener el beneficio pensional, ello no era posible conforme
la Ley 100 de 1993.

TRAMITE PROCESAL.:

Mediante auto n.° 1067 del 19 de diciembre de dos mil veintidos 2022,
el Jugado 1° Laboral del Circuito de Quibdé admitio la demanda y ordend
las notificaciones y los traslados respectivos a los representantes
legales de los entes demandados. En ese auto se reconocio personeria
para actuar al apoderado judicial de la parte demandante.

La demanda fue notificada en debida forma a las demandadas quienes
respondieron dentro del término legal a través de sus respectivos
apoderados, para lo que manifestaron lo siguiente:

COLPENSIONES acepté como ciertos los hechos 1 y 2 y dijo que no le
constan los demas, se opuso a las pretensiones del demandante y
propuso como excepciones de fondo, las siguientes:

e FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA.

e INEXISTENCIA DEL TRASLADO DE REGIMEN.

e INEXISTENCIA DE INEFICACIA DEL TRASLADO.

e INOPONIBILIDAD DE LA RESPONSABILIDAD DE LA AFP Y
COLFONDOS S.A. ANTE COLPENSIONES EN CASOS DE INEFICACIA
DE TRASLADO DE REGIMEN.

e INDEBIDA APLICACION DEL ARTICULO 1604 DEL CODIGO CIVIL.

e DESCONOCIMIENTO DEL PRINCIPIO DE SOSTENIBILIDAD
FINANCIERA DEL SISTEMA DE PENSIONES EN EL REGIMEN DE
PRIMA MEDIA.

e DESCONOCIMIENTO DEL PRECEDENTE JUDICIAL.
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e EQUIVALENCIA DEL AHORRO O DIFERENCIAS PENSIONALES.

e DEVOLUCION DE APORTES DEBIDAMENTE INDEXADOS.

e DEVOLUCION DE CUOTA DE ADMINISTRACION DEBIDAMENTE
INDEXADA POR PARTE DE LA AFP COLFONDOS S.A.

e BUENA FE DE COLPENSIONES.

e PRESCRIPCION.

e COMPENSACION.

e IMPOSOBILIDAD DE CONDENA EN CONSTAS.

Por su parte, COLFONDOS solo reconocié como ciertos los hechos 5y
6, dijo no consta los hechos 1, 2 y 4 y neg6 el 3; se opuso a las
pretensiones de la demanda pues aseguro que, como administradora de
fondos de pensiones, siempre ha cumplido con sus obligaciones legales
y se ha caracterizado por actuar dentro de los principios de buena fe y
trasparencia, asi como de proporcionar toda la informacion necesaria
pues al momento de brindar asesoria a sus posibles afiliados, siempre
ha dado la suficiente ilustracion para que estos decidan voluntariamente
afiliarse a ese fondo; circunstancia esta que para el caso en cuestion no
pudo haber sido la excepcidn, ya que al momento de firmar el formulario
de vinculacioén la parte demandante manifesté su voluntad de afiliacion.

Propuso como excepciones de mérito, las siguientes:

e INEXISTENCIA DE OBLIGACION ALGUNA FRENTE A Ml
REPRESENTADA.

e NO INVERSION DE LA CARGA DE LA PRUEBA.

e NO EXISTIO NINGUN VICIO EN'EL CONSENTIMIENTO AL FIRMAR SU
AFILIACION.

e LA PARTE DEMANDANTE INCUMPLIO SU DEBER DE INFORMARSE.

e LA AFP COLFONDOS NO ES POSEEDORA DE LOS DINEROS QUE SE
ENCUENTRAN EN LAS CUENTAS DE AHORRO INDIVIDUALES QUE
ADMINISTRA.

e INEXISTENCIA DE OBLIGACION LEGAL DE REALIZAR CALCULOS
COMPARATIVOS Y DE GUARDAR DICHOS DOCUMENTOS.

e SANEAMIENTO DE LA NULIDAD RELATIVA O RECISION DE LA
ACCION ALEGADA POR LA PARTE DEMANDANTE, ADUCIENDO QUE
FUE INDUCIDA A UN ERROR.

e NO PUEDE PREDICARSE QUE HUBO UN ENGANO, CUANDO NO SE
CUMPLEN LAS EXPECTATIVAS DE LA PARTE DEMANDANTE EN LA
PROYECCION DEL VALOR DE LA MESADA PENSIONAL, EN EL
REGIMEN DE AHORRO INDIVIDUAL.

e ERROR DE DERECHO NO VICIA EL CONSENTIMIENTO.

e NO PUEDE ENDILGARSELE A M| REPRESENTADA QUE ENGANO A LA
PARTE ACTORA CUANDO HAY CAMBIOS NORMATIVOS EN LA
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FINANCIACION DE LA PENSION, CON POSTERIORIDAD A LA
AFILIACION AL FONDO DE PENSIONES QUE REPRESENTO.

e LA EDAD Y LAS SEMANAS COTIZADAS AL RPM POR LA PARTE
DEMANDANTE AL MOMENTO DE SU TRASLADO, NO ERAN
SUFICIENTES PARA PODER DETERMINAR S| LE CONVENIA MAS EL
RPM O EL RAI.

e PRESCRIPCION.

e PAGO Y COMPENSACION.

e BUENA FE.

e EXCEPCION GENERICA.

En escrito separado llamd en garantia a las siguientes aseguradoras:
ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A., AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA
S.A., COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A. y MAPFRE COLOMBIA
VIDA SEGUROS S.A., para lo cual se apoyd en una podliza colectiva de
seguro previsional de invalidez y sobrevivientes que tiene como finalidad
financiar y pagar las pensiones por invalidez o sobrevivencia de sus
afiliados, la cual adjunté como prueba.

Por auto interlocutorio n.° 64 del 2 de febrero de este afio se tuvo por
contestada la demanda por parte de ambas convocadas por pasiva, se
reconocieron personerias para actuar a los apoderados de esos fondos,
se admitieron los llamamientos en garantia aludidos atras y se ordend
notificarlos y correrles traslados por el término de 10 dias.

Al responder, MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A., frente a los
hechos y pretensiones de la demanda, reconocié como ciertos los
hechos 1 y 6 y dijo no constarles los demas, se opuso a todas y cada
una de las pretensiones de la demanda e indic6 que no se logr6 acreditar
que el consentimiento del accionante estuviera viciado de nulidad.

Frente a los hechos del lamamiento en garantia, reconocié como ciertos
los hechos 1, 2, 3y 5y negod los hechos 6 y 7, ademas que se opuso a
las pretensiones del llamamiento en garantia.

Propuso como excepciones:
Frente a la demanda:

e LAS PLANTEADAS POR LA ENTIDAD QUE FORMULO EL
LLAMAMIENTO EN GARANTIA.

e INEXISTENCIA DE VICIOS QUE NULITEN O SUSTENTEN UNA
DECLARATORIA DE INEFICACIA RESPECTO DEL TRASLADO DEL
ACTOR AL FONDO DE PENSIONES ADMINISTRADO POR
COLFONDOS.
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Frente al llamamiento en garantia:

e FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA PARA
FORMULAR EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA.

e INEXISTENCIA DE COBERTURA.

e EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA SE TORNA IMPROCEDENTE AL
CONTRARIAR EL PRINCIPIO DE ASUNCION DE RIESGOS VS EL
OBJETO DEL LITIGIO, ESTANDO LA PRIMA DEVENGADA EN LOS
CONTRATOS QUE EXISTIERON.

e INEXISTENCIA DE OBLIGACION INDEMNIZATORIA O DE CUALQUIER
OTRA INDOLE A CARGO DE MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A.

e INEXISTENCIA DE OBLIGACION DE DEVOLUCION DE PRIMA A
CARGO DE MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A. POR
TERMINACION DE VIGENCIA DEL CONTRATO DE SEGURO.

e EXCEPCION GENERICA.

Por otro lado, AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A., en su respuesta
y frente a los hechos de la demanda, reconoce como cierto el primero y
dice que no le constan los demas, se opuso a las pretensiones e indico
que la afiliacion del accionante a COLFONDOS se realizO6 de forma
voluntaria, consiente e informada, con observacion a las formalidades
legales.

Propuso como exenciones, las que denominé:

e CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS LEGALES PARA LA AFILIACION
DEL DEMANDANTE A COLFONDOS S.A.

e INEXISTENCIA DE VICIO EN EL CONSENTIMIENTO DEL
DEMANDANTE RESPECTO DE LA AFILIACION A COLFONDOS S.A.

e INEXISTENCIA DE OBLIGACION DE COLFONDOS S.A.

e OBLIGACION DE ACREDITAR LOS SUPUESTOS DE HECHO EN QUE
SE FUNDAMENTA LA SANCION PRETENDIDA.

Frente a los hechos del lamamiento en garantia, reconoce como ciertos
los hechos 2, 3,4y 5, niega los hechos 1y 6 y se opuso a que se acojan
las pretensiones del llamamiento en garantia, argumentando que esa
compaiiia no tiene la obligacion de reembolsar a COLFONDOS la prima
del seguro previsional, ya que esta fue devengada y efectivamente
causada por la aseguradora durante la vigencia de la pdliza. Indicé que
COLFONDOS asumio el riesgo durante ese periodo y se comprometio a
completar el capital necesario para cubrir las pensiones por invalidez o
sobrevivientes.

Como exenciones, enlistd estas:
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e OBLIGACION EXCLUSIVA DE LA A.F.P. COLFONDOS S.A. -
IMPROCEDENCIA DE DEVOLUCIONES.

e INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DE PAGO EN CABEZA DE AXA
COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A. — IMPROCEDENCIA DE
DEVOLUCION.

e ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA.

e IMPROCEDENCIA DE INTERESES MORATORIOS Y/O INDEXACION DE
LA PRIMA.

La COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A., frente a los hechos de la
demanda, reconocié como ciertos los hechos 1 y 6, dijo no constarle los
demads, se opuso a las pretensiones formuladas por el demandante ya
que las peticiones carecen de fundamentos factico y legales y propuso
como exenciones de meérito, las siguientes:

e INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DE DECLARAR LA INEFICACIA DEL
TRASLADO DE REGIMEN DEL RPMPD AL RAIS EN FAVOR DEL
ACTOR.

e FALTA DE CAUSA PARA PEDIR TRASLADO DE APORTES,
RENDIMIENTOS, BONOS PENSIONALES, Y DEMAS SUMAS DE LA AFP
COLFONDOS A COLPENSIONES.

e GENERICAS O INNOMINADA.

Frente al llamamiento en garantia, se opuso a las pretensiones y
propone como exenciones de mérito, estas:

e INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DE DEVOLVER LOS VALORES
PAGADOS POR CONCEPTO DE PRIMA DE SEGURO PREVISIONAL.

e FALTA DE CAUSA PARA LLAMAR EN GARANTIA POR PRIMA
DEVENGADA.

e OBJETO CONTRACTUAL DE LA POLIZA PREVISIONAL SE LIMITA
UNICA Y EXCLUSIVAMENTE AL PAGO DE SUMAS NACIONALES PARA
FINANCIAR PENSION DE INVALIDEZ Y SOBREVIVENCIA.

e BUENA FE DE LA COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A.

e IMPASIBILIDAD DE CONDENA A LA ASEGURADORA FRENTE A
INDEXACION, CONSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO EN CASO DE
UNA CONDENA.

e PRESCRIPCION.

e GENERICA O INNOMINADA.

Por su parte, ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A. se opuso a las
pretensiones de la demanda toda vez que fue convocada al presente
litigio en calidad de aseguradora previsional en virtud de la Pdliza de
Seguro de Invalidez y Sobrevivientes n.° 0209000001, tomada por
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COLFONDOS con una vigencia comprendida entre el 2 de mayo de 1994
hasta el 31 de diciembre de 2000 y en la cual se amparoé el pago de la
suma adicional que se requiera para completar el capital necesario de
las pensiones que se derivan Unica y exclusivamente de los riesgos de
invalidez y muerte, tal y como se encuentra regulado en la Ley 100 de
1993.

Formulé como exenciones mérito, las que intitulo:

e LAS EXCEPCIONES FORMULADAS POR LA ENTIDAD QUE EFECTUO
EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA A Ml PROCURADA.

e AFILIACION LIBRE Y ESPONTANEA DEL SENOR JUSTO ABEL
TORRES MOSQUERA AL REGIMEN DE AHORRO INDIVIDUAL CON
SOLIDARIDAD.

e ERROR DE DERECHO NO VICIA EL CONSENTIMIENTO.

e PROHIBICION DEL TRASLADO DEL REGIMEN DE AHORRO
INDIVIDUAL CON SOLIDARIDAD AL REGIMEN DE PRIMA MEDIA CON
PRESTACION DEFINIDA.

e INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DE DEVOLVER EL SEGURO
PREVISIONAL CUANDO SE DECLARA LA NULIDAD Y/O INEFICACIA DE
LA AFILIACION POR FALTA DE CAUSA Y PORQUE AFECTA
DERECHOS DE TERCEROS DE BUENA FE.

e PRESCRIPCION.

e BUENA FE.

e GENERICA O INNOMINADA.

Frente al lamamiento en garantia también se opuso a las pretensiones
Yy propuso como excepciones de mérito, las siguientes:

e INEXISTENCIA DE OBLIGACION A CARGO DE ALLIANZ SEGUROS DE
VIDA S.A. POR CUANTO LA PRIMA DEBE PAGARSE CON LOS
RECURSOS PROPIOS DE LA AFP CUANDO SE DECLARA LA
INEFICACIA DE TRASLADO.

e INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DE DEVOLVER EL SEGURO
PREVISIONAL CUANDO SE DECLARA LA NULIDAD Y/O INEFICACIA DE
LA AFILIACION POR FALTA DE CAUSA Y PORQUE AFECTA
DERECHOS DE TERCEROS DE BUENA FE.

e INEXISTENCIA DE COBERTURA MATERIAL Y DE OBLIGACION A
CARGO ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A. DADO QUE LA PRIMA DEL
CONTRATO DE SEGURO NO CONSTITUYE UN RIESGO
ASEGURABLE.

e INEXISTENCIA DE OBLIGACION A CARGO DE ALLIANZ SEGUROS DE
VIDA S.A. POR CUANTO UN EVENTUAL FUNDAMENTO DE INEFICACIA
DEL TRASLADO SERIA EL INCUMPLIMIENTO DE UNA OBLIGACION
LEGAL A CARGO DE COLFONDOS S.A.
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e LA POLIZA DE SEGURO DE INVALIDEZ Y SOBREVIVIENTES NO.
0209000001 SE ENCUENTRA LIMITADA EN SUS AMPAROS EN VIRTUD
DE SUS CONDICIONES PARTICULARES Y GENERALES ACORDADAS.

e MARCO DE LOS AMPAROS Y ALCANCE CONTRACTUAL DEL
ASEGURADOR.

e LIMITES Y CONDICIONES DEL SEGURO.

e PRESCRIPCION DE LA ACCION DEL CONTRATO DE SEGURO.

e COBRO DE LO NO DEBIDO.

e GENERICA O INNOMINADA.

A través de auto n.° 150 del 24 de febrero del 2023 se tuvo por
contestada la demanda por los llamados en garantia, se reconocieron
personerias para actuar a los apoderados de tales empresas y se sefald
fecha para la audiencia de que trata el Art. 77 del CPT y la SS, para el
dia 13 de marzo del presente anuario.

LA SENTENCIA RECURRIDA:

El Juzgado 1° Laboral del Circuito de Quibdd, en la audiencia de
instruccion y juzgamiento realizada el 10 de mayo del presente afio,
emitié la sentencia numero 58 en la cual dispuso, segun el acta, lo
siguiente:

“PRIMERO: DECLARAR no probadas las excepciones de mérito
propuestas por COLFONDOS S.A y COLPENSIONES, por las
razones esgrimidas en esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR la ineficacia del traslado que realizé el
senor JUSTO ABEL TORRES MOSQUERA, identificado con
cédula de ciudadania numero 11.800.765, al régimen de ahorro
individual administrado por Colfondos S.A, Pensiones Yy
Cesantias, conforme lo indicado anteriormente.

TERCERO: CONDENAR a la Administradora Colfondos S.A,
Pensiones y Cesantias, a trasladar a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES los saldos
obrantes en la cuenta de ahorro individual del demandante
junto con los rendimientos financieros. De igual modo, la citada
AFP debera devolver a Colpensiones el porcentaje
correspondiente a los gastos de administracion y primas de
seguros previsionales de invalidez y sobrevivencia, y el
porcentaje destinado al fondo de garantia de pension minima,
con cargo a sus propios recursos y debidamente indexados. Al
momento de cumplirse esta orden, los conceptos deberan
aparecer discriminados con sus respectivos valores, junto con el
detalle pormenorizado de los ciclos, IBC, aportes y demas
informacion relevante que los justifiquen.
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CUARTO: ORDENAR a la Administradora Colombiana de
Pensiones —-COLPENSIONES- que proceda a recibir por parte de
la Administradora Colfondos S.A, Pensiones y Cesantias, los
valores antes resenados, conservando para ese efecto el
demandante, todos sus derechos y garantias, que tenia en el
régimen de prima media con prestacion definida, antes de
efectuarse el traslado al Régimen de Ahorro Individual.

QUINTO: Absolver a las empresas llamadas en garantia
ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A., AXA COLPATRIA SEGUROS
DE VIDA S.A., COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A, y
MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A, de las pretensiones
presentadas en su contra, por las razones senaladas.

SEXTO: CONDENAR en costa a los demandados
COLPENSIONES Y COLFONDOS S.A y a favor de la parte
accionante y de las empresas llamadas en garantia ALLIANZ
SEGUROS DE VIDA S.A., AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA
S.A., COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A, y MAPFRE
COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A, las cuales se asignan en
partes iguales. Fijar las agencias en derecho en la suma de $
1.800.000.

NOTIFICACION. La sentencia se notificé en estrado. Las
apoderadas judiciales de Colfondos SA y Colpensiones
presentaron recurso de apelacion, los cuales fueron concedidos
por el despacho. (...)”

El juez a quo consider6 que hay lugar a declarar la ineficacia del traslado
del régimen pensional realizado por al accionante al régimen de ahorro
individual, ya que al analizar el caudal probatorio con que cuenta el
expediente, advirti6 que COLFONDOS no cumpli6 con la carga
probatoria.

APELACION:
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Dentro de la oportunidad debida fue impugnada la decision de primera
instancia por los extremos demandados, asi:

COLFONDOS no comparte la absolucion de las llamadas en garantia
porque dicha entidad pagdé a las mismas unas polizas colectivas de
seguros provisionales, por lo que, como tomadora, les giraba mes a mes
los aportes y dichas pdlizas se pagaban con los dineros de las
cotizaciones que los empleadores, en concurso con los trabajadores o
independientes, hacian al RAIS, que hoy equivale al 16.5% del ingreso
base de cotizacion, el cual debe distribuirse de conformidad con el
articulo 20 de la Ley 100 de 1993, modificado por la Ley 797 2003,
articulo 7°.
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Sostiene que, por lo anterior, no cuenta con los dineros del seguro
previsional al que esta siendo condenada a devolver hacia
COLPENSIONES, ya que los mismos fueron girados a cada una de las
llamadas en garantia y son esas entidades las que deberian devolver
dicho valor.

Tampoco comparte lo relativo a la condena en costas a favor de las
llamadas en garantia y solicita que se revoque la misma dado que el
articulo 365 del CGP es claro en establecer que se condenara en costas
a la parte vencida en el proceso, y en el presente caso no se puede
entender que COLFONDOS fue la vencida por parte de las llamadas en
garantias para que, en consecuencia, le sea imputable el pago de costas
procesales a favor de estas, pues las mismas no son una parte
demandante en el proceso.

COLPENSIONES, por su parte, interpuso el recurso de apelacion de
manera parcial; esto es, respecto del apartado en el que se le impuso el
pago de costas, por lo que solicita que se revoque ese numeral dado
que la solicitud de traslado del actor fue negada en virtud de la prevision
legal de traslado contemplada en la Ley 100 del 93, en su articulo 13,
literal B, por lo que se puede tener que objetivamente COLPENSIONES
tenia un fundamento juridico para negar ese traslado. Sefiala que,
respecto a la condena en costas, en el articulo 365 se puede llegar a la
errénea interpretacion de que la condena debe imponerse de manera
objetiva; es decir, de forma forzosa, autbnoma, ineludible en todos
aquellos procesos en que solo una de las partes resulte vencida.

Que, en este caso, COLPENSIONES es una entidad que fue vinculada al
proceso por una demanda en contra de COLFONDOS para solicitar un
retorno al RPMPD que administra la primera. Respecto de ese criterio
subjetivo de imposicidn, resulta que las costas deben imponerse cuando
aparezcan causadas y en el expediente no obra folio en donde el
demandante dé cuenta de las erogaciones que tanto €l como su
apoderado hayan sufrido y que hayan sufragado respecto a este
proceso. Sefiala que no obra folio en el cual se demuestre una erogacion
objetiva de gastos fijos para el cual COLPENSIONES deba retornar esa
suma al demandante.

Solicita que sea unicamente COLFONDOS quien asuma ese costo, pues
en principio las pretensiones van incubadas a dicha empresa que en su
momento no demostro una buena asesoria, con un error en el deber de
cuidado que lleva a que se haga procedente en la inexistencia del
traslado.
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Considera que fue COLFONDOS quien hizo uso de la figura del
llamamiento en garantia de las aseguradoras y por esa razon
COLPENSIONES no debe asumir un rubro por condena en costas.
Solicitd que se revise este item, y en caso de que las costas procedan,
sean a cargo de COLFONDOS.

[

TRAMITE EN SEGUNDA INSTANCIA:

=

El proceso pas6 a Despacho del magistrado sustanciador el 28 de junio
del aino que avanza y por auto del 7 de julio siguiente se admitio el
recurso y se ordenaron los traslados para alegar.

La apoderada judicial de AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A. pidi6
que se confirme el fallo de primera instancia que desestimé las
pretensiones del llamamiento en garantia, por cuanto el mismo fue
acertado pues el efecto de la sancién impuesta en la sentencia no puede
ser trasladada a esa aseguradora; por lo tanto, el fallador acerté en su
decision de no condenar al asegurador previsional.

La apoderada judicial de COLPENSIONES solicita revocar la sentencia
de primera instancia, toda vez que los fondos estan en una situacion
probatoria complicada respecto de los esclarecimientos de los hechos.
Indicé que para el presente caso el demandante esta en mejor posicion
de ilustrar, ademas que la afiliacion realizada a COLFONDOS el 31 de
mayo de 1996, fue libre, voluntaria, espontanea y sin coaccién alguna,
firmando el formulario de afiliacion que para la fecha era el Unico
documento exigible legalmente para efectos del traslado de régimen; por
tanto, no se le puede imponer cargas procesales a la AFP que no estan
obligados a soportar.

Insiste en la prohibicion de traslado entre regimenes dado que a la fecha
el demandante, al momento de interponer la demanda en el afio 2023,
tenia la edad de 52 afios, y no podra trasladarse de régimen cuando le
faltaren 10 anos o menos para cumplir la edad para tener derecho a la
pension de vejez. Ademas, la COLFONDOS le dio una asesoria, buen
consejo y una doble asesoria antes de cumplir con el término
establecido por la Ley (10 afios antes para cumplir la edad de pensién).

Finalmente, solicita que no sea condenada en costas en esta instancia,
toda vez que es un tercero ajeno que no tuvo injerencia alguna en el
traslado de forma voluntaria por parte del demandante.
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La apoderada judicial de la COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A.
solicita que se confirme la decision adoptada en primera instancia, por
encontrase plenamente ajustada a derecho, y que se ratifique la
absolucién a la parte llamada en garantia, ratificando la condena en
costas impuestas por haberse desestimado las pretensiones del
llamamiento en garantia hecho a esa empresa.

El apoderado de ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A. también solicita la
confirmacion de la sentencia de primer grado, al igual que pide que
Unicamente se pronuncie respecto de los aspectos sefialados en el
recurso de apelacion presentado oralmente por el apoderado de las
entidades demandadas COLPENSIONES y COLFONDOS en audiencia
llevada a cabo el dia 10 de mayo de 2023.

La apoderada de COLFONDOS, por su parte, dej6é constancia de que, a
través de los alegatos presentados, se busca la revocacion la sentencia
en los numerales 5° y 6° en cuanto absolvio a las llamadas en garantia
y condend a COLFONDOS en costas procesales y en favor de estas.

Resaltd que COLFONDOS contratd con esas aseguradoras una Podliza
Colectiva de Seguro Previsional de Invalidez y Sobrevivientes para el
financiamiento y pago de las pensiones de invalidez y/o sobrevivencia
de sus afiliados, merced al cual las aseguradoras se comprometieron
con COLFONDOS a pagar la suma adicional requerida para financiar el
capital necesario para el pago de las eventuales pensiones de invalidez
y sobrevivencia que se causaran a favor de afiliados de COLFONDOS
y/o sus beneficiarios, con vigencia del 1 de enero de 1995 al 31 de
diciembre de 2000, del 1 de enero del 2001 al 31 de diciembre de 2004,
del 1 de enero de 2005 al 31 de diciembre de 2008 y del 1 de enero de
2009 hasta el 31 de diciembre de 2014; de esta manera, es claro que
COLFONDOS no cuenta con los dineros del seguro previsional que estan
siendo ordenados devolver hacia COLPENSIONES, pues los mismos
fueron girados a cada una de las llamadas en garantia.

Respecto a la condena en costas a COLFONDOS y a favor de las
llamadas en garantia, solicita que se revoque la misma ya que en el
articulo 366 del Codigo General de Proceso se establece claramente
que las costas se imponen a la parte vencida en el proceso. En el caso
presente, no es apropiado considerar que la empresa que llamo en
garantia fue vencida por las convocadas en garantia, ya que estas no
son las demandantes en el proceso. Por lo tanto, no deberia
imponérsele a esta el pago de costas a favor de aquellas entidades.
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El apoderado judicial del sefior JUSTO ABEL TORRES MOSQUERA, por
su parte, indicé que el articulo 13, literal b, de la Ley 100 de 1993, prevé
que la seleccion de uno cualquiera de los regimenes previstos por el
articulo anterior es libre y voluntaria por parte del afiliado. Que la norma
da viabilidad de traslado de régimen pensional a cualquier persona,
indistintamente de su edad o semanas de cotizacion pensional y les
exige a las AFP no oponerse a este acto voluntario de cambio de
regimen.

Considera acertada la decision de primera instancia, pues de manera
concienzuda el juez analiz6 cada uno de los elementos facticos del
proceso y en los cuales se tornd palmaria la falta de asesoria de
COLFONDOS, conllevando una serie de incertidumbres en el afiliado.

CONSIDERACIONES:
1.- La competencia:

Al encontrarse reunidos los presupuestos para resolver de fondo el
asunto, de conformidad con lo establecido en el articulo 15, literal b,
numeral 3° (modificado por el articulo 14 de la Ley 1149 de 2007) y Art. 69 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social (CPT), es
competente esta Sala para conocer del recurso de apelacion y la
consulta de la sentencia n.° 58 del 10 de mayo del presente afo, por ser
el superior funcional del juzgado a quo.

2.- El problema juridico:

En respeto al principio de consonancia reglado en el art. 66A del CPT y
conforme a lo alegado por las entidades apelantes, la Sala debera
verificar:

1. Si procede la absolucion de las llamadas en garantia a este
proceso.

2. Si fue acertada la condena en costas impuesta en contra de las
entidades demandadas (COLPENSIONES y COLFONDOS) y a favor de
las empresas llamadas en garantia.

Merced al grado jurisdiccional de consulta, esta Magistratura debera:

(i) Determinar cudles eran las obligaciones de COLFONDOS en materia
de informacion frente al potencial afiliado, para el momento en que el
sefior JUSTO PASTOR TORRES MOSQUERA efectu6 el traslado al RAIS;
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(i) establecer cuales son los deberes probatorios que le asisten a las
partes cuando esta en discusion judicial la eficacia del traslado entre
regimenes pensionales; (iii) constatar si el traslado de régimen
pensional realizado por el demandante, fue o no eficaz y (iv) en caso de
no serlo, cudles son los efectos de ello.

3.- Las pruebas recaudadas:
El demandante, con el texto introductorio, aporté estos documentos:

e Copia de su cédula de ciudadania.

e Negacion de traslado por parte de las entidades demandadas.

e Informe de COLPENSIONES en el que indica el afio en que el
demandante estuvo afiliado al RPMPD.

COLPENSIONES, al responder la demanda, pidi6 que se recibiera el
interrogatorio de parte a la demandante, y como documentales aportd
estas:

e Expediente administrativo del demandante.
e Historia laboral del actor.

A su turno, COLFONDOS pidi6 también el interrogatorio de parte al
demandante y reconocimiento de firma en dicha diligencia y como
prueba documental relacioné la siguiente:

e Copia del historial de vinculaciones del accionante.

e Copia del A400, Estado Actual del Afiliado.

e Copia de la respuesta al derecho de peticidn del 29-Sep-2022.
e Copia del comunicado de prensa.

La llamada en garantia, MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A., pidi6
el interrogatorio de parte al actor y, como prueba documental, se apoyo
en esta:

e En la copia de su propio certificado de existencia y representacion
legal expedido por la Camara de Comercio de Bogota, documento
que ya obraba en el expediente pues fue aportado por la sociedad
que efectud el lamamiento en garantia.

e En la Pdliza de Seguro Previsional de Invalidez y Sobrevivencia que
ya habia sido tributado a la actuacion.
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AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A., al responder el llamamiento
en garantia, deprecé como pruebas los interrogatorios de parte al
demandante y al representante legal de COLFONDOS y solicito la
exhibicion de los siguientes documentos por parte de este fondo:

e Todos los otrosies realizados al contrato de seguro previsional de
invalidez y sobrevivencia celebrado con SEGUROS DE VIDA
COLPATRIA S.A., hoy AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A., y los
anexos que se hubiesen incorporado a estos.

e EIl pliego licitatorio formulado por COLFONDOS que llevdo a la
celebraciéon del contrato de seguro con AXA COLPATRIA SEGUROS
DE VIDA S.A., la propuesta presentada por esta uUltima y todos sus
anexos o modificaciones.

e Ellistado de afiliados presentado por COLFONDOS a AXA COLPATRIA
SEGUROS DE VIDA S.A., en el que se encuentre el demandante.

e La informacion presentada por COLFONDOS a AXA COLPATRIA
SEGUROS DE VIDA S.A,, relativa al demandante y en la que se indique
el ingreso base de cotizacion de esta.

e Los comprobantes del pago realizado a AXA COLPATRIA SEGUROS
DE VIDA S.A. por concepto de prima de seguro, respecto del afiliado-
demandante.

e La documentacion relativa a las deducciones realizadas al sefior
TORRES MOSQUERA para el pago de la prima del seguro previsional.

e Todos los comprobantes de pago que den cuenta de las
indemnizaciones giradas por AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA
S.A. para completar capitales necesarios de afiliados de COLFONDOS
para que este pudiese atender el pago de pensiones de invalidez.

e Todos los comprobantes de pago que den cuenta de las
indemnizaciones giradas por AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA
S.A. para completar capitales necesarios de afiliados de COLFONDOS
para que este pudiese atender el pago de pensiones de
sobrevivientes.

e Todos los llamamientos en garantia que COLFONDOS ha formulado
a AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A. en procesos judiciales en
los cuales sus afiliados reclaman el reconocimiento de pensiones de
invalidez y sobrevivientes.

e EI| formato de afiliacion del demandante.

La COMPANIA SEGUROS BOLIVAR S.A. solicité los interrogatorios de
parte al demandante y a los representantes legales de las entidades
demandadas y, como pruebas documentales, pidié darles validez a las
siguientes:
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e Pdliza n.° 6000-0000015-01 vigente entre el 01/07/2016 al 31/12/2017.
e Pdliza n.° 6000-0000015-02 vigente entre el 01/01/2018 al 31/12/2018.
e Pdliza n.° 6000-0000015-03 vigente entre el 01/01/2019 al 31/12/2019.
e Pdliza n.° 6000-0000018-01 vigente entre el 01/01/2020 al 31/12/2020.
e Pdliza n.° 6000-0000018-02 vigente entre el 01/01/2021 al 31/12/2021.
e Pdliza n.° 6000-0000018-03 vigente entre el 01/01/2022 al 31/12/2022.
e Pdliza n.° 6000-0000018-04 vigente entre el 01/01/2023 al 31/12/2023.

Finalmente, ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A. pidié recibirles
interrogatorios de parte al representante legal de COLFONDOS vy al
demandante y, como pruebas documentales, aportdé la copia de la
caratula y las condiciones generales de la Pdliza de Seguro de Invalidez
y Sobrevivientes n.° 0209000001.

4.- Solucidén al problema juridico:

4.1. La eficacia del traslado de régimen pensional del
demandante:

De acuerdo con lo dispuesto por el literal E, del articulo 13, de la Ley
100 de 1993, modificado por el articulo 2°, de la Ley 797 de 2003, los
afiliados al Sistema General de Pensiones podran escoger el régimen
pensional que prefieran, permitiéndoles el traslado de régimen por una
sola vez cada cinco (5) afios contados a partir de la seleccion inicial, sin
que el afiliado pueda trasladarse de régimen cuando le falten diez (10)
afios o0 menos para cumplir la edad para tener derecho a la pensiéon de
vejez.

No obstante, dicha disposicion ha sido decantada en abundante
jurisprudencia de las Altas Cortes, en la que se ha determinado que la
prohibicion de traslado establecida en el aparte normativo citado
“vulnera los derechos fundamentales a la igualdad y a la
seguridad social de los afiliados, en tanto presenta una

extralimitaciéon desproporcionada e irracional’.

Por lo dicho, existe la posibilidad de que, judicialmente, pueda
declararse la ineficacia del traslado del RPMPD al RAIS vy, en
consecuencia, ordenar su retorno aun cuando al afiliado le falte menos
de 10 afos para cumplir la edad establecida para acceder a la pension
de vejez, siempre y cuando se demuestre que al momento de realizar el
traslado cuya reversion se depreca, el afiliado no haya recibido

! Sentencia C/081 de 2018 de la Corte Constitucional.
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informacion cierta, suficiente y oportuna por parte del fondo privado
sobre los alcances y consecuencias de esa decision.

Es asi que, de acuerdo con la jurisprudencia de la Sala de Casacion
Laboral del Tribunal de cierre de la jurisdiccion ordinaria, es
estrictamente necesario que el afiliado haya recibido la informacion
debida al momento del traslado, pues dentro del proceso judicial, segun
lo dispuesto por esa magistratura en la sentencia SL4343 de 2019, es
obligacion de las administradoras demostrar que no hubo asimetria de
la informacién y, por lo tanto, proveer a los jueces de todos los medios
de conviccion que permitan dar certeza de que, al momento de
producirse el traslado entre regimenes, el afiliado contaba con todos los
elementos de juicio suficientes para decidir libre y voluntariamente su
situacion particular.

Aunado a lo anterior, esa misma Corporacion, en sentencia SL1452-
2009, radicacion 68852 del 3 de abril de 2019, indico:

“...De esta manera, como puede verse, desde su fundacion,
las sociedades administradoras de fondos de pensiones
tenian la obligacion de garantizar una afiliacion libre y
voluntaria, mediante la entrega de la informacion
suficiente y transparente que permitiera al afiliado elegir
entre las distintas opciones posibles en el mercado, aquella
que mejor se ajustara a sus intereses. No se trataba por
tanto de una carrera de los promotores de las AFP por
capturar a los ciudadanos incautos mediante habilidades
y destrezas en el ofrecimiento de los servicios, sin importar
las repercusiones colectivas que ello pudiese traer en el
futuro. La actividad de explotaciéon econémica del servicio
de la seguridad social debia estar precedida del respeto
debido a las personas e inspirado en los principios de
prevalencia del interés general, transparencia y buena fe
de quien presta un servicio publico.

Por tanto, la incursion en el mercado de las AFP no fue
totalmente libre, pues aunque la ley les permitia lucrarse
de su actividad, correlativamente les imponia un deber de
servicio publico, acorde a la inmensa responsabilidad
social y empresarial que les asistia de dar a conocer a sus
potenciales usuarios la informacion necesaria para lograr
la mayor transparencia en las operaciones que realicen, de
suerte que les permita, a través de elementos de juicio
claros y objetivos, escoger las mejores opciones del
mercado...”.
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Asi las cosas y respecto a la ineficacia del traslado del régimen
pensional cuando el fondo privado omiti6 o no demostré dentro del
tramite del proceso el haber brindado la informacion al afiliado en los
términos ya explicados en la presente providencia, nuestro superior
funcional, en la sentencia ibidem, recalco:

“...La Corte considera necesario hacer una precision frente
al razonamiento del Tribunal segun el cual no hubo
ninguna omision por parte del fondo de pensiones
accionado, puesto que la demandante no contaba con una
expectativa pensional en atencion al numero de semanas
cotizadas.

Tal argumento es equivocado, puesto que ni la legislacion
ni la jurisprudencia tiene establecido que se debe contar
con una suerte de expectativa pensional o derecho causado
para que proceda la ineficacia del traslado a una AFP por
incumplimiento del deber de informacion.

De hecho, la regla jurisprudencial identificable en las
sentencias CSJ SL 31989, 9 sep. 2008, CSJ SL 31314, 9
sep. 2008 y CSJ SL 33083, 22 nov. 2011, asi como en las
proferidas a la fecha CSJ SL12136-2014, CSJ SL19447-
2017, CSJ SL4964-2018 y CSJ SL4989-2018, es que las
administradoras de fondos de pensiones deben
suministrar al afiliado informacion clara, cierta,
comprensible 'y oportuna de las caracteristicas,
condiciones, beneficios, diferencias, riesgos Yy
consecuencias del cambio de régimen pensional Uy,
ademas, que en estos procesos opera una itnversion de la
carga de la prueba en favor del afiliado.

Lo anterior, se repite, sin importar si se tiene o no un
derecho consolidado, se tiene o no un beneficio
transicional, o si esta proximo o no a pensionarse, dado
que la violacion del deber de informaciéon se predica frente
a la validez del acto juridico de traslado, considerado en si
mismo. Esto, desde luego, teniendo en cuenta las
particularidades de cada asunto...”.

Entonces, se tiene que para ser procedente la declaracion de la
ineficacia del traslado, no es necesaria la existencia de un derecho
consolidado o una simple expectativa para acceder a la pension de vejez
en el RPMPD por parte del afiliado, pues lo Unico que debe estar bajo la
lupa del operador judicial es el hecho de haber existido, o no, el
cumplimiento por parte del fondo de pensiones a su obligacion de
brindar la informacion a la persona de manera veraz, integra 'y completa
al momento de realizarse el traslado.
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En el caso presente, esta demostrado y no es motivo de discusion que
el demandante, sefior JUSTO ABEL TORRES MOSQUERA, se encontraba
afiliado al RPMPD y que se trasladdé al RAIS administrado por
COLFONDOS, pues asi lo reconocio esta ultima empresa al contestar la
demanda, pues allegé una certificacion de ASOFONDOS que da cuenta
que esa mutacion acaecio el dia 31 de mayo del afio 1996.

En el interrogatorio de parte rendido en la audiencia de instruccion y
juzgamiento por el sefior JUSTO ABEL TORRES MOSQUERA, manifestd
que estad proximo a cumplir 53 afos de edad, que su grado de
escolaridad es 5° de primaria y aseguré que COLFONDO nunca le brindé
asesoria para realizar el traslado de fondo pensional, pues el asesor tan
solo le exigi6 la cédula, pero €l no le hizo ninguna pregunta porque €so
lo hizo el empleador donde trabaja. Que cuando se dio cuenta ya estaba
afiliado a ese fondo ya que no sabia de ello pues ni los extractos le
llegaban y al averiguar en COLFONDOS sobre ese punto, hace como un
afo, se dio cuenta que estaba alli afiliado. No recuerda si otro fondo de
pensiones se acerco a la empresa a ofrecer traslados de fondo de
pensiones, ni recuerda que el asesor de COLFONDOS le haya informado
que el dinero que aportaria para la pension iba a una cuenta individual
a su nombre; tampoco le informaron qué sucedia con esas cotizaciones
que habia realizado en el RPMPD. Expres6 que los motivos por los que
quiere trasladarse de nuevo hacia COLPENSIONES radican en que se
siente seguro en esa entidad porque es publica y le ofrecen mejores
beneficios, pero que fue a COLPENSIONES a solicitar su traslado de
régimen, fecha para la cual tenia 52 afios de edad, y se la negaron.
Manifiesta que sabe que en esta entidad va a tener una mejor pension
que en COLFONDOS porgue lo asesoraron personas que estan afiliados.

Por su parte, la representante legal de COLFONDOS, en su interrogatorio
en la audiencia en comento, informd que esta en ese cargo desde el
2017 y narré que en virtud del seguro provisional contratado con AXA
COLPATRIA SEGUROS DE VIDA, cuando uno de los afiliados reclama
una pensidon de invalidez o sobreviviente y no tiene los recursos
suficientes, es la compaifiia de seguros la que cubre ese monto faltante
para el reconocimiento de la prestacion. Agrego que no puede precisar,
en estos momentos, cuantos siniestros ha tenido con esa compafia de
seguros, como tampoco podria decir cuanto ha desembolsado AXA en
cumplimiento de la pdliza. Frente a cOmo es el pago de la primera que
se paga a cada afiliado y que cubre esa prima, explicé que hay una
distribucidon conforme a la ley y que es un 10% que se va para la cuenta
de ahorro individual del afiliado, un 0,5% que se va para el fondo de
garantia de pension minima y hay un 3% que es el que se distribuye en
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gastos de administracion para asegurarse al FOGAFIN y para el seguro
de invalidez y sobrevivientes que también queda cubierto con esa pdliza.

Pues bien; de los hechos de la demanda y del interrogatorio de parte
rendido por el demandante en primera instancia, se desprende que
durante la estadia del sefior JUSTO ABEL TORRES MOSQUERA en
COLFONDOS, esta empresa jamas le informd sobre las consecuencias
juridicas que el traslado de régimen pensional implicaria, como la
pérdida del régimen de transicion (de ser ello posible), ni sobre la reduccion
del valor de su mesada pensional, ni que el nimero de mesadas
pensionales a las que tendria derecho se reducirian, ni sobre los
diferentes tipos o modalidades de pension y las caracteristicas de cada
uno, ni sobre el valor aleatorio de las mesadas pensionales en el RAIS
de acuerdo a la modalidad de pensidn escogida, ni le realizé los calculos
necesarios y suficientes para determinar el valor de la mesada
pensional, no le brindé la informacion suficiente para conocer los
diferentes fondos de pensidon y sus portafolios de inversion para lograr
los requerimientos minimos de capital para pensionarse, tal como se
afirmo en los hechos de la demanda y luego en el interrogatorio, donde
sostuvo que solo le pidieron su documento de identificacion y fue luego
que apareci6 afiliado a dicho fondo sin que le explicaran las ventajas y
desventajas de estar en uno u otro régimen de pension.

En cabeza de los fondos privados, para el caso COLFONDOS, como
fondo de pensiones, esta la carga de probar, no solo por ser a quien se
atribuye el incumplimiento de la obligacion de proporcionar informacién
veraz y suficiente, previa al traslado y consecuente afiliacion del
demandante, sino por lo que se denomina por la doctrina la “carga
dinamica de la prueba”?, asignada a quien tiene mayor facilidad de
acceder a los medios para acreditar el hecho extranado, dada su

2 Médulo prueba judicial, andlisis y valoracidn, escuela judicial, Rodrigo Lara Bonilla, autor Jairo Ivédn Pefia:
“...corresponde a una doctrina que se introdujo con la finalidad de flexibilizar la rigidez en la que puede
caer el juez al aplicar la carga de la prueba (Léopori White 2005: 60); en consecuencia, a partir de la
dificultad para aplicar la carga de la prueba, el juez hace un andlisis dindmico de cada situacion, y en casos
en que asi lo determine, la carga de la prueba se traslada a la parte que se encuentra en condiciones de
aportar los medios al proceso. La Sala Contencioso Administrativa del Consejo de Estado, la ha establecido
en los siguientes términos “(...) el deber de probar un determinado hecho o circunstancia se impone a la
parte que se encuentre en mejores condiciones de hacerlo, aun cuando no lo haya alegado o
invocado".293.

La buena fe es uno de los principios en que se fundamenta la carga de la prueba, pues es una presuncién
y al mismo tiempo un deber, es decir, aunque se presume la buena fe tanto de los particulares como de
ias autoridades publicas, ante la facilidad de aportar una prueba a un proceso, la buena fe indicaria realizar
dicho aporte. La lealtad se trata de un deber legal de las partes involucradas en una controversia, e implica
una actuacion sin subterfugios, ni ocultaciones, cuando una parte soporta la carga de la prueba. Y en tercer
lugar, se fundamenta en el principio de solidaridad, como un valor que orienta el ordenamiento juridico;
ésta solidaridad es palpable en la carga de la prueba cuando se conmina a que quien pueda obtener mas
facilmente una prueba esta obligada a aportarla.
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proximidad a la prueba y condiciones técnicas e institucionales, le
correspondia acreditar que la informacién suministrada a su afiliado al
momento de su traslado del Instituto de los Seguros Sociales, hoy
COLPENSIONES, fue veraz, oportuna y suficiente, con explicacion de
todo lo que implicaba estar en uno u otro régimen pensional, para que
el sefior JUSTO ABEL TORRES MOSQUERA pudiera, de manera
consciente, informada y voluntaria, adoptar la decision de trasladarse de
régimen pensional que mas le convenia.

No obstante lo anterior, COLFONDOS no desvirtud las afirmaciones de
la parte demandante en torno a su afiliacion irregular al RAIS, pues la
“prueba de la diligencia o cuidado incumbe al que ha debido emplearlo”,
tal como lo pregona el art. 1604 del Cdédigo Civil, resultandole aplicable
las consecuencias de su inactividad, que no es otra que la nulidad del
traslado del pretensor del RPMPD al RAIS, acorde con lo dicho sobre el
tema por la Corte Suprema de Justicia, puntualmente en la sentencia
SL17595-2017, radicacion 46292 del 18 de octubre de 2017, con ponencia
del Dr. Fernando Castillo Cadena, segun la cual:

“Aqui y ahora, se recuerda que no es dable argtiir que
existe una manifestacion libre y voluntaria cuando las
personas desconocen sobre la incidencia que aquella
pueda tener frente a sus derechos prestacionales, ni puede
estimarse satisfecho tal requisito con una simple expresion
genérica; de alli que desde el inicio haya correspondido a
las Administradoras de Fondos de Pensiones dar cuenta
de que documentaron clara y suficientemente los efectos
que acarrea el cambio de régimen, so pena de declarar
ineficaz ese transito”.

Asi pues, el deber de informacion a cargo de las administradoras de
fondos de pensiones emana de una responsabilidad de caracter
profesional, que como ha recalcado esta Sala cifiéndose a los
parametros del 6rgano de cierre de la jurisdiccion ordinaria, les impone
el deber de suministrar al afiliado la informacidn suficiente, completa y
clara sobre las implicaciones de dicho traslado.

Para este Juez Colegiado, en consecuencia, resulta claro que el
demandante no conté con la suficiente informacion al momento de
realizar su traslado del RPMPD al RAIS, pues hizo esa variacion de
réegimen pensional desconociendo las desventajas que traeria dicho
cambio, tal como se desprende de su Interrogatorio de parte, pese a lo
cual firmé el formulario de afiliacion.
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Ahora, dado que en el proceso esta acreditado que el actor estaba
afiiado al RPMPD administrado por el ISS, hoy COLPENSIONES, y que
luego se traslado al RAIS administrado por COLFONDOS, surge claro que
firmé el formulario de afiliacion respectivo, asi aquel no lo haya
reconocido en su interrogatorio de parte, a mas que tampoco ese
formulario, aportado por el extremo resistente, fue tachado de falso; por
lo tanto, a efectos de zanjar cualquier duda en lo que atarie al aparte
donde dice “Voluntad afiliado”, manifestacion de voluntad y seleccion del
regimen plasmado en el referido documento, ha de decirse que este no
constituye, en manera alguna, medio probatorio que permita inferir que
al accionante se le proporciono la informacion adecuada y veraz en los
términos referidos precedentemente, como quiera que esos supuestos
no fueron puestos al descubierto en este asunto por la codemandada
COLFONDOS, vy, adicionalmente, ese formulario no es un eficaz medio
probatorio que permita inferir que se le haya proporcionado al trabajador
la informacion adecuada y veraz para migrar liboremente de régimen
pensional, ya que, por demas, se repite, las afirmaciones del actor en
torno a la desinformacién no fueron desvirtuadas por las accionadas.

A juicio de la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia,
no puede arguirse que existe una manifestacion libre y voluntaria cuando
las personas desconozcan la incidencia que el cambio del régimen
pueda traer en sus derechos prestacionales y tal requisito no puede
darse por satisfecho con una simple expresion genérica plasmada en un
documento como el formulario de afiliacion; segun esa Corporacion, la
expresion libre y voluntaria del literal B, del articulo 13, de la Ley 100 de
1993 presupone, de forma necesaria, conocimiento, el cual solo es
posible alcanzar cuando se sabe a plenitud las repercusiones del cambio
de régimen pensional; en este punto, nos permitimos citar la sentencia
SL12136 del 3 de septiembre de 2014, radicacion 46292, donde nuestro
maximo organo de cierre de la jurisdiccion ordinaria manifesto: “de alli
que desde el inicio haya correspondido a las administradoras del
fondo de pensiones, dar cuenta de que documentaron clara y
suficientemente los efectos que acarrea el cambio de régimen so
pena declarar la ineficacia ese transito, solo a través de la
demostracion de la existencia de la libertad informada para el
cambio de régimen, es que el juzgado podra abalar su transicion.
No se trata de demostrar razones para verificar sobre la anulacion
por distintas causas fdacticas, sino determinar si hubo eficacia en
el traslado, lo que es relevante para entrar a fijar la pérdida o no
de la transicion normativa. Al juzgador no le basta con advertir que
existio un traslado de régimen de ahorro individual con
solidaridad, sino que es menester para la solucién, advertir que la
misma es valida’.
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El Alto Tribunal tiene establecido que las administradoras de pensiones
lo son de un patrimonio autbnomo que es propiedad de los afiliados, tal
como lo prescribe el articulo 97 del Sistema de Seguridad Social Integral,
y que la ley radica en tales administradoras el deber de gestién de los
intereses de quienes se vinculan a ellas, deber que surge desde las
etapas previas y preparatorias a la formalizacion de la afiliacién, que la
administradora, por la necesidad que tiene el sistema, actua mediante
instituciones especializadas e idOneas con conocimientos y experiencias
en las cuales puedan confiar los ciudadanos que entregan sus ahorros
Yy Sus seguros de prevision para su vejez, su invalidez o para su familia
cercana, en caso de muerte prematura, particularidades que ubican a la
administradora en el campo de la responsabilidad profesional, que las
obliga a prestar de manera eficiente, eficaz y oportuna los servicios
inherentes a la calidad de las instituciones de caracter previsional y que
se tasa con una vara de rigor superior a las que se utiliza frente a las
obligaciones de particulares por ejercer en un campo que la Constitucion
Politica estima que concierne a los intereses publicos, tanto desde la
perspectiva del articulo 48, como del articulo 335 superior, y les impone
el deber de cumplir puntualmente con suma diligencia, prudencia y
pericia las obligaciones que taxativamente le sefialan las normas,
especialmente las de los articulos 14 y 15 del Decreto 656 de 1994 y
todas aquellas que se le integran por fuerza de la naturaleza de la misma
como la manda el articulo 1603 del Codigo Civil, regla valida para las
obligaciones cualquiera que fuese su fuente legal, reglamentaria o
contractual (véase la sentencia de Casacion Laboral del 22 de noviembre de 2011,
radicacion 33083).

Por lo tanto, no surgen de recibo los argumentos expuestos por
COLPENSIONES en sus alegatos de segunda instancia, ya que si bien
es cierto que existen unos requisitos para que se pueda dar el cambio
de régimen pensional, para el caso presente ello ocurre, no por las
disposiciones que regulan la materia, sino por presentarse
irregularidades que viciaron el consentimiento del demandante en su
traslado realizado al RAIS, y ante la ineficacia del traslado de régimen
de pensiones se impone para COLFONDOS la devolucién al sistema de
todos los valores que hubiere recibido con motivo de la afiliacion del
demandante, tal como se explicard mas adelante.

4.2. La prescripcion de la accion:

En cuanto a la prescripcion de la accion alegada como excepcion de
mérito por ambos extremos demandados, vale resaltar que la esencia
de la misma radica en la tardanza en el ejercicio de la accion durante el
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lapso consagrado en las leyes para tal efecto, lo que hace presumir el
abandono del derecho. En otras palabras, el silencio juridico voluntario
del acreedor frente al desconocimiento que de su derecho hace el
deudor, configura dicho fenébmeno extintivo, cuyo efecto no es otro que
la improductividad de la accién tendiente a reclamar el derecho.®

No obstante, dentro del tramite de las reclamaciones de indole laboral y
pensional, se tiene que la reclamacion de algunos derechos tiene el
caracter de imprescriptible, como lo es, por ejemplo, la solicitud de
declaratoria de ineficacia del traslado de régimen pensional. Asi lo
sefald nuestro superior funcional en la sentencia 65791 del 8 de mayo
de 20109:

“...No obstante, la positivizacion de dicha figura juridica no
significa que su aplicacion opere de manera automdtica, en
perjuicio de la posibilidad de acceder a derechos laborales o
pensionales que gozan del cardcter de imprescriptibles.

Precisamente, bajo ese entendido, debe abordarse el andlisis
de la pretension relativa a la declaratoria de ineficacia del
traslado de régimen pensional, pues la permanencia o no de un
afiliado en cualquiera de ellos —RPM o RAIS- es una cuestion
inherente al derecho a la seguridad social y, por tanto, redunda
en cualquier prestacion que en materia pensional provenga de
aquel.

En otras palabras, por constituir un aspecto insito a la
posibilidad de adquirir una prestacion pensional, la
declaratoria judicial de la ineficacia del traslado de régimen
debe ser examinada bajo ese propdsito.

(..)

En esa direccion, esta Sala ha construido una sdlida y reiterada
jurisprudencia relativa a que todas aquellas cuestiones innatas
al derecho pensional no pueden verse afectadas por el trascurso
del tiempo, tales como el porcentaje de la misma, los topes
maximos pensionales, los linderos temporales para determinar
el IBL, la actualizacion de la mesada pensional, su reajuste por
inclusion de nuevos factores salariales e, incluso, el
reconocimiento de titulos pensionales -bonos y calculos
actuariales.

Entonces, desde un enfoque material y en respeto de los
parametros aludidos ya adoptados por la Sala frente a
los asuntos pensionales, es logico concluir que la
ineficacia de traslado de régimen pensional, también
goza del caracter de imprescriptible, en la medida que su
declaratoria, le permitira al peticionario obtener la

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Laboral, sentencia SL1689 — 2019.
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satisfaccion de un derecho que comparte esa misma
condicion y cuya proteccion real y efectiva, conlleva el

cumplimiento de los objetivos que legal y
constitucionalmente caracterizan a un Estado social de
derecho.

Sumado a lo anterior, de manera reiterada y pacifica, la Corte
ha defendido la tesis de que las acciones judiciales
encaminadas a que se compruebe la manera en que ocurrio un
hecho o se reconozca un estado juridico, son imprescriptibles.
Lo anterior, bajo la premisa de que ni los hechos ni los estados
juridicos prescriben, a diferencia de lo que ocurre con los
derechos de crédito y obligaciones que surjan de ello...”.
(Destaca la Sala).

Asi las cosas, al ostentar esta reclamacioén el caracter de imprescriptible,
no son de recibo los fundamentos con los cuales se planted la excepcidn
de prescripcion analizada.

4.3. Consecuencias de laineficacia del traslado:

Para responder a uno de los problemas juridicos planteados, vale decir,
que ante la ineficacia del traslado del régimen pensional se impone para
COLFONDOS la devolucion al sistema de todos los valores que hubiere
recibido con motivo de la afiliacion del accionante, sus frutos e intereses,
tal como lo dispone el articulo 1746 del C.C.; esto es, con los
rendimientos que se hubieren causado (CSJ SL7595 de 18 de octubre de
2017, Rad. n.° 46.29211), incluyendo los gastos de administracion y
comisiones, con cargo a sus utilidades (CSJ SL 31989, 9 sep. 2008, CSJ
SL4964-2018, CSJ SL4989-2018, CSJ SL1421-2019 y CSJSL1688-2019 y SL4360
de 2019. R. 68852). Fuerza decir que por disposicion legal la ineficacia del
referido traslado vuelve las cosas a su estado anterior, como Si nunca
hubiese existido.

La Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, sobre los
efectos juridicos de la ineficacia del traslado de régimen pensional, en
la SL5292-2021, advirtio:

“De otro lado, ha dicho la Sala que como la declaratoria de
ineficacia tiene efectos ex tunc (desde siempre), las cosas
deben retrotraerse a su estado anterior, como si el acto de
afiliacion jamas hubiera existido. Por ello, en tratandose de
afiliados, la Sala ha adoctrinado que tal declaratoria obliga
a las entidades del régimen de ahorro individual con
solidaridad a devolver los gastos de administracion y
comisiones --debidamente indexados-- con cargo a Ssu
propio patrimonio, pues desde el nacimiento del acto
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ineficaz, estos recursos han debido ingresar al régimen de
prima media con prestacion definida administrado por
Colpensiones; criterio que resulta igualmente aplicable
respecto del porcentaje destinado a constituir el fondo de
garantia de pension minima”.

Fluye entonces de manera clara de lo anterior, la obligaciéon de devolver
los aportes del trabajador con sus frutos, rendimientos y comisiones
como una de sus consecuencias, lo cual también ha sido sentado por la
jurisprudencia. La orden en este sentido, emitida en la sentencia
apelada, debe confirmarse, pues acertadamente involucra todos los
valores a los que aluden los precedentes jurisprudenciales en cita; esto
es, todos los dineros que hubiere recibido COLFONDOS con motivo de
la afiliacion del actor, y de alli que sobre la incidencia de la orden en la
sostenibilidad financiera del sistema pensional, ha de precisarse que con
la orden de trasladar a COLPENSIONES los aportes del demandante, con
sus frutos, rendimientos y comisiones y en la forma como se precisé en
el fallo confutado, se estad garantizando la sostenibilidad del referido
sistema pensional, y, en este aspecto, valga rememorar lo dicho por la
Corte Constitucional en la sentencia SU/140 de 2019, donde decantd6 que
no podra desplazar el alcance de los derechos fundamentales, siendo
necesario deslindar su dimensidon prestacional de su aspecto
verdaderamente fundamental:

“De lo expuesto bajo el numeral 4.5.3. supra la Corte
deduce que la sostenibilidad financiera del sistema
pensional esta enmarcada por una serie de principios
constitucionales atados a la concepcion misma del Estado
Social de Derecho que logran, nunca desplazar, pero si
reducir el alcance de los diversos derechos fundamentales,
a través de un ejercicio de ponderacion entre las garantias
constitucionales enfrentadas.

4.5.5. En el anterior orden, en el campo de la seguridad
social, si bien la jurisprudencia ha admitido el cardcter
fundamental de dicho derecho, la ponderacion de esta
frente al principio de sostenibilidad financiera del
respectivo sistema permite senalar que, si el referido
derecho no se afecta en su ntcleo duro o esencial, este
debe ceder ante la necesidad de garantizar un sistema
financieramente sostenible fundado en la solidaridad y
que garantice la universalidad a través de una mayor
cobertura. Asi, recordando que la jurisprudencia ha
establecido que el ntucleo esencial de wun derecho
fundamental esta definido por “esa parte del derecho que
lo identifica, que permite diferenciarlo de otros y que otorga
un necesario grado de inmunidad respecto de la
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intervencion de las autoridades publicas. Y, en sentido
negativo debe entenderse el nucleo esencial de un derecho
fundamental como aquel sin el cual un derecho deja de ser
lo que es o lo convierte en otro derecho diferente o lo que
caracteriza o tipifica al derecho fundamental y sin lo cual
se le quita su esencia fundamental” (ver supra 4.4.5.3.), la
Corte advierte que para definir el nucleo esencial de la
seguridad social es necesario deslindar su dimension
meramente prestacional de su aspecto verdaderamente
fundamental”.

En este orden de ideas, respecto a la devolucion de aportes debe
indicarse que en sentencia SL2601 de 2021, en la que se rememora la
providencia CSJ SL2877- 2020, la Sala de Casacion Laboral adoctrind
que al regresar los aportes se debe incluir el reintegro de los valores
cobrados por los fondos privados a titulo de cuotas de administracion y
comisiones, de donde resulta acertada la decision de primera instancia
de ordenar la indexacion de los conceptos a trasladar por parte de
COLFONDOS a COLPENSIONES, objeto de la condena en primera
instancia, puesto que deben incorporarse los aportes para el fondo de
garantia de pensidon minima también regulada en el articulo 7° del
Decreto 3995 de 2008, al considerar que, desde el nacimiento del acto
ineficaz, estos recursos han debido ingresar al RPMPD administrado por
COLPENSIONES; asi mismo, las cuotas de seguro previsional.

Lo anterior, teniendo en cuenta que esos recursos seran utilizados para
la financiacion de la prestacion pensional a que tenga derecho el afiliado
en el RPMPD.

Por lo dicho, se repite, le asiste razén al juez a quo al ordenar a
COLFONDOS que traslade a COLPENSIONES la totalidad de lo ahorrado
por el sefior JUSTO ABEL TORRES MOSQUERA en el fondo privado; o
sea, sus aportes y rendimientos, con sus frutos, bono pensional (silo
hay), los gastos de administracion, el porcentaje correspondiente al
fondo de garantia de pensidon minima y las primas previsionales, todo
debidamente discriminado e indexado, pues todo ello esta bien
fundamentado con la sentencia que trajo al caso el funcionario de primer
nivel (SL4297-2022, radicacién 887124, de 30 de noviembre de 2022), conforme
la cual, al momento de cumplirse esta orden, los conceptos deberan
aparecer discriminados con sus respectivos valores, junto con el detalle
pormenorizado de los ciclos, IBC, aportes y demas informacion
relevante que los justifiguen y la indexacion procede, sin lugar a dudas,
toda vez que dicha figura no es una sancion sino que la misma se da por

* MP Dr. GERARDO BOTERO ZULUAGA.
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la pérdida del poder adquisitivo del peso colombiano, pues cuando un
pago no se hace en la fecha de su exigibilidad el mismo comienza a
depreciarse, y la indexacion o revaluacion judicial es el mecanismo
apropiado para combatir ese fenébmeno.

4.4.- Los llamamientos en garantia:

El lamamiento en garantia es una figura procesal que se fundamenta en
la existencia de un derecho legal o contractual que vincula a llamante y
llamado y que permite traerlo al proceso, como tercero, para que haga
parte del mismo, con el propdésito de exigirle la indemnizacion del
perjuicio que eventualmente llegare a sufrir el lamante como producto
de la sentencia que alli se profiera.

Se trata, entonces, de una relacion de caracter sustancial que vincula al
tercero citado con la parte principal que lo cita y segun la cual aquel debe
responder por la obligacibn que surja en virtud de una ocasional
condena en contra del llamante. El objeto del llamamiento en garantia
es que el tercero que fue llamado en garantia se convierta en parte del
proceso, precisamente para que ejercite dentro del mismo su defensa
respecto de las relaciones legales o contractuales que lo obligan a
indemnizar o a rembolsar- a la parte que lo citd, y al igual del denunciado
en el pleito, acude no solamente para auxiliar al denunciante, sino para
defenderse de Ila obligacion legal de saneamiento, resultando
indispensable para la procedencia del llamamiento en garantia, ademas
del cumplimiento de los requisitos formales, que el llamante allegue
prueba siquiera sumaria del derecho legal o contractual en que apoya la
vinculacion del tercero al proceso, dado que dicha vinculacién implica la
extension de los efectos de la sentencia judicial al tercero, causandole
eventualmente una posible afectacion patrimonial.

En este proceso, lo que pretende la parte demandante no es mas que la
nulidad del traslado y/o ineficacia y/o inexistencia de su afiliacion al RAIS
administrado por COLFONDOS, por las razones que en aparte anterior
se dieron a conocer, y que se obligue a COLPENSIONES a aceptar que
siempre estuvo afiliado al RPMPD. En ese contexto, fueron llamadas en
garantias, por COLFONDOS, las empresas AXA COLPATRIA SEGUROS
DE VIDA S. A., ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A., MAPFRE COLOMBIA
VIDA SEGUSOS S.A. y COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A,, con lo
que la aludida codemandada pretende:

“l1. Que en el evento de condenarse a mi representada
COLFONDOS S.A., a devolver “el valor de los aportes con sus
rendimientos financieros, el bono pensional y de mads dineros a
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que hubiere lugar”, las aseguradoras, esto es, ALLIANZ
SEGUROS DE VIDA S.A., AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA
S.A., COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A. o MAPFRE
COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A., que han recibido el porcentaje
de las cotizaciones como pago del seguro previsional, deberan
devolver los valores recibidos, con el fin de que los mismos sean
devueltos al Régimen de Prima Media Con Prestacion Definida
administrado por Colpensiones, tal y como lo ha ordenado la
Corte en diferentes Sentencias.

2. Se le condene al pago de intereses moratorios Yy en subsidio
a la indexacion de los valores recibidos como pago del seguro
previsional, realizado mes a mes por mi representada, como
consecuencia de las cotizaciones efectuadas por el demandante
al Sistema de Seguridad Social en Pensiones.

3. Se le condene en costas del proceso”.

Asi las cosas, la pretension de COLFONDOS frente a sus llamadas en
garantia deviene improcedente porque su causa nho coincide con el
riesgo asegurado. Dicho de otro modo; la empresa llamante pretende
que se condene a las aseguradoras a que asuman el pago de los dineros
a que fue compelida a devolver al RPMPD; o sea, de todos los valores
que hubiere recibido con motivo de la afiliacion del accionante al RAIS,
lo cual dista mucho de las obligaciones asumidas por las aseguradas
convocadas en virtud de la pdliza colectiva de seguro previsional de
invalidez y sobrevivientes, cuya finalidad era financiar y pagar las
pensiones por esos riesgos a los afiliados de COLFONDOS, siendo ese,
precisamente, el riesgo asegurado, el cual no coincide con la condena
impuesta a dicho fondo en la sentencia opugnada, razon por la cual ese
fallo, en este puntual aspecto, también sera confirmado.

4.5.- Las condenas en costas:

Lo analizado en el acéapite anterior deja en evidencia que, al ser
convocadas por COLFONDOS a intervenir en este proceso las empresas
ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A., AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA
S.A., COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A. y MAPFRE COLOMBIA VIDA
SEGUROS S.A., bajo la figura del llamamiento en garantia, sin que las
mismas, tal como lo sostuvo el fallador de primera instancia y se
concluy6 atras, deban responder por las devoluciones de los valores
antes indicados pues esa obligacion estd en cabeza estrictamente de
los fondos administradores de pensiones que pertenecen al RAIS, la
absolucion de dichas aseguradoras resulta acertada como también la
condena en costas en su favor, como quiera que el art. 365, numeral 1°
del CGP, al que debemos remitirnos por asi disponerlo el canon 145 del
CPT, puntualiza que se debe condenar en costas a quien resulte vencido
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en el proceso y, como es sabido, en este caso las dos entidades
convocadas por pasiva resultaron derrotadas al no prosperar ninguna de
las excepciones que antepusieron a las pretensiones de la parte actora
ni tener eco favorable la aspiracion de trasladar sus obligaciones a las
llamadas en garantia quienes, en virtud de ese instituto, adquirieron la
condicion de parte de este proceso y por ello las costas en su favor es
apenas la obvia secuela de haber vencido a su contendor.

Sin embargo, le asiste razén a COLPENSIONES al censurar la condena
en costas que se le impuso en favor de las llamadas en garantia, dado
que no fue esa entidad quien hizo uso de esa figura procesal, lo que
llevara a la Sala a modificar el numeral sexto, de la parte resolutiva, del
fallo apelado, para precisar que la condena en costas en favor de las
aseguradoras llamadas en garantia estara a cargo, exclusivamente, de
COLFONDOS.

No habra condena en costas de segunda instancia, pues su causacion
no aparece corroborada probatoriamente (Art. 365, numeral 8° del CGP).

5. Conclusiones:

Corolario de lo analizado hasta aqui, la Sala confirmara la sentencia de
primera instancia, pero modificarda su numeral sexto, de la parte
decisoria, para aclarar que la condena en costas en favor de las
aseguradoras llamadas en garantia estara a cargo, exclusivamente, de
COLFONDOS.

Por lo expuesto, la Sala Unica de Decisién del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Quibdd, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

L

PRIMERO: MODIFICAR el numeral sexto, de la parte resolutiva, de la
sentencia n.° 058 del 10 de mayo del 2023, proferida en este proceso
por el Juzgado 1° Laboral del Circuito de Quibdd, para precisar que la
condena en costas en favor de las aseguradoras llamadas en garantia
estara a cargo, exclusivamente, de COLFONDOS.

SEGUNDO: CONFIRMAR, en todo lo demas, el fallo opugnado.

TERCERO: Sin costas en segunda instancia.
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CUARTO: NOTIFIQUESE esta sentencia por edicto, tal cual lo ordena
el Art. 41 del CPT y lo preciso6 la Sala de Casacion Laboral de la Corte
Suprema de Justicia en providencia AL2550-2021, radicacion 89628, del
23 de junio de 2021, hecho lo cual devuélvase el expediente al juzgado
de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASES

Z@ OWM )

JHON ROGER LOPEZ GARTNER
Magistrado ponente

LUZ EDITH DIAZ URRUTIA

Magistrada

> Las firmas aparecen escaneadas, al tenor de lo previsto en el Art. 11 del Decreto 491 de 2020.
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