
Señora

JUEZ PRIMERA ADMINISTRATIVA DEL CIRCUITO DE MANIZALES

E. S. D.

REFERENCIA. REPARACIÓN DIRECTA

RADICACIÓN. 170013333001-2020-00057-00

DEMANDANTE. GIOVANNY GAVIRIA ZULUAGA Y OTROS

DEMANDADOS. AGUAS DE MANIZALES SA ESP Y OTROS

LLAMADA EN GARANTÍA. SEGUROS DEL ESTADO S.A. Y OTROS

ASUNTO. CONTESTACIÓN AL LLAMAMIENTO EN

GARANTÍA Y A LA DEMANDA

ANA MARÍA RAMÍREZ PELÁEZ, mayor de edad, con domicilio y residencia en Armenia,

identificada con cédula de ciudadanía número 41.935.130 expedida en esta ciudad,

acreditada con la tarjeta profesional de abogado número 105.538 del Consejo Superior

de la Judicatura, actuando en calidad de apoderada judicial de la SEGUROS DEL

ESTADO S.A., identificada con Nit. 860.002.180-7 como se observa en el poder especial

que adjunto al presente escrito, de manera respetuosa procederé a contestar el

llamamiento en garantía presentado por INGEOYSIS S.A. y la demanda incoada por el

señor GIOVANNY GAVIRIA ZULUAGA Y OTROS para que procesalmente se disponga lo

pertinente.

I. RESPUESTA A LO RELACIONADO EN EL ACÁPITE DENOMINADO “HECHOS

DEL LLAMAMIENTO” DEL ESCRITO QUE CONTIENE EL LLAMAMIENTO EN

GARANTÍA

Respecto a los hechos planteados por el INGEOYSIS S.A. en el llamamiento en garantía

admitido por el Despacho, respetuosamente manifiesto lo siguiente:

Es cierto que INGEOYSIS S.A. tomó una póliza de cumplimiento particular con mi

representada, sin embargo, debo resaltar que para que para que alguno de los amparos

otorgados pueda ser afectado deben observarse medios probatorios que acrediten la
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existencia de la ocurrencia del siniestro (realización del riesgo asegurado) y de la cuantía

de la pérdida (artículo 1077 del Código de Comercio).

Por otro lado, debo resaltar que las pretensiones indemnizatorias de los demandantes

provienen de una presunta responsabilidad civil extracontractual de los demandados.

Como se puede observar en la carátula de la póliza de cumplimiento particular número

42-45-101031932, la responsabilidad civil extracontractual del asegurado no fue

amparada por SEGUROS DEL ESTADO S.A. Los amparos contenidos en la póliza de

cumplimiento particular número 42-45-101031932 son: “CUMPLIMIENTO”, “BUEN

MANEJO DEL ANTICIPO”, “SALARIOS Y PRESTACIONES SOCIALES” y “CALIDAD DEL

SERVICIO”.

Aunado a lo anterior, en el numeral 2.2. del condicionado general que hace parte integra

del contrato de seguro número 42-45-101031932 se excluye de manera expresa los

daños derivados de la responsabilidad civil extracontractual del tomador/garantizado:

“2. EXCLUSIONES

LOS AMPAROS PREVISTOS EN LA PRESENTE PÓLIZA NO SE EXTIENDEN

A CUBRIR LOS PERJUICIOS DERIVADOS DE:

(…)

2.2 DAÑOS CAUSADOS POR EL TOMADOR/GARANTIZADO A LOS BIENES O

AL PERSONAL DEL ASEGURADO O A PERSONAS DISTINTAS DE ÉSTE,

OCURRIDOS DURANTE LA EJECUCIÓN DEL CONTRATO, NI LOS DERIVADOS

DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL DEL

TOMADOR/GARANTIZADO.” (Subrayado y negrilla fuera de texto)
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Así las cosas, resulta claro que en el presente caso no se ha realizado ninguno de los

riesgos asegurados en el contrato de seguro de cumplimiento particular número

42-45-101031932, aunado a que la responsabilidad civil extracontractual alegada por la

parte demandante, además de no estar amparada por mi representada, se encuentra

expresamente excluida de cobertura.

II. RESPECTO AL ACÁPITE DENOMINADO “III. PETICIÓN” DEL LLAMAMIENTO

EN GARANTÍA

Respetuosamente manifiesto que en el caso concreto la póliza número 42-45-101031932,

que sirvió de fundamento para la vinculación de SEGUROS DEL ESTADO S.A. al presente

proceso, no ampara la responsabilidad civil extracontractual del tomador/garantizado y,

de hecho, la excluye de manera expresa.

Cualquier responsabilidad de mi representada deberá ser probada y está supeditada a las

condiciones del contrato de Cumplimiento número 42-45-101031932, que establece

expresamente cuáles son las coberturas de la póliza, sus límites y las exclusiones, de

manera que en el hipotético e improbable caso que la llamante en garantía fuera

condenada en el proceso, SEGUROS DEL ESTADO S.A. entraría a indemnizar de

conformidad con lo establecido en la póliza número 42-45-101031932, sus anexos y las

condiciones generales de la misma.

Considero importante precisar que la intervención de la Aseguradora se origina en la

relación contractual que existe con INGEOYSIS S.A. (tomadora), y que, por esta razón se

observan dos relaciones jurídicas distintas que no deben confundirse:

I) La de la parte demandante con la INGEOYSIS S.A. y AGUAS DE

MANIZALES S.A. E.S.P., que habrá de examinarse en el proceso y respecto de la

cual los intervinientes deben atenerse a lo que resulte probado, y

II) La de AGUAS DE MANIZALES S.A. E.S.P. como beneficiario del contrato

de seguro con SEGUROS DEL ESTADO S.A., que habrá de examinarse

exclusivamente a la luz del contrato de seguro y las normas legales pertinentes

que regulan esta clase de vínculos contractuales.
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Por lo expuesto, en esta última relación se debe tener en cuenta la determinación del

riesgo asegurado, la prueba de su realización, la prueba de los emolumentos reclamados,

las exclusiones establecidas en la póliza, su vigencia, los valores asegurados, los límites

de indemnización, los deducibles, y en general lo que se establece en las condiciones

generales y particulares que la rigen y en las normas que reglamentan el contrato de

seguro.

III. EXCEPCIONES DE FONDO O MÉRITO FRENTE AL LLAMAMIENTO EN

GARANTÍA

Respetuosamente se proponen las siguientes excepciones:

PRINCIPALES

3.1. INEFICACIA DEL LLAMAMIENTO EN GARANTÍA

PRIMERO. El artículo 306 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo establece lo siguiente:

“ARTÍCULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados

en este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil en lo que sea compatible

con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de

lo Contencioso Administrativo.”

SEGUNDO. El artículo 66 del Código General del Proceso establece:

“ARTÍCULO 66. TRÁMITE. Si el juez halla procedente el llamamiento, ordenará

notificar personalmente al convocado y correrle traslado del escrito por el término de

la demanda inicial. Si la notificación no se logra dentro de los seis (6) meses

siguientes, el llamamiento será ineficaz. La misma regla se aplicará en el caso

contemplado en el inciso segundo del artículo anterior.

(…)”. (Subrayado y negrilla fuera de texto)

_________________________________________________________________________
Carrera 14 #30 Norte-15. Edificio Icono Oficina 704 Armenia, Quindío – Tel. (57) 3204883312

Colombia – ana.ramirez@abogadaconsultora.com.co
Página 4 de 36



TERCERO. El artículo 13 del Código General del Proceso, consagra lo siguiente:

“ARTÍCULO 13. OBSERVANCIA DE NORMAS PROCESALES. Las normas

procesales son de orden público y, por consiguiente, de obligatorio

cumplimiento, y en ningún caso podrán ser derogadas, modificadas o

sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo autorización expresa de la ley.

Las estipulaciones de las partes que establezcan el agotamiento de requisitos de

procedibilidad para acceder a cualquier operador de justicia no son de obligatoria

observancia. El acceso a la justicia sin haberse agotado dichos requisitos

convencionales, no constituirá incumplimiento del negocio jurídico en donde ellas se

hubiesen establecido, ni impedirá al operador de justicia tramitar la correspondiente

demanda.

Las estipulaciones de las partes que contradigan lo dispuesto en este artículo se

tendrán por no escritas.” (Subrayado y negrilla fuera de texto)

CUARTO. En el proceso de la referencia el auto que admite el llamamiento en garantía

data del 3 de marzo de 2023 y fue notificado a las partes el día 6 del mismo mes y año.

QUINTO. En el numeral “SEGUNDO” del auto del 3 de marzo de 2023 se estableció lo

siguiente:
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SEXTO. El término para realizar la notificación personal de acuerdo con lo establecido en

el artículo 66 del Código General del Proceso, se venció el 7 de septiembre de 2023.

SÉPTIMO. Mi representada recibió notificación del auto admisorio del llamamiento en

garantía el 24 de octubre de 2023, 1 mes y 17 días meses después de vencido el término

establecido en el artículo 66 ibídem.

OCTAVO. Ahora bien, el auto del 3 de marzo de 2023 fue recurrido parcialmente por el

apoderado de INGEOYSIS S.A.

El recurso presentado por la llamante en garantía fue presentado contra el párrafo cuarto

del numeral “CUARTO” de la citada providencia. Lo que pretendía el recurrente era que le

reconocieran personería amplia y suficiente, no solo como apoderado de INGEOYSIS

S.A., sino también como apoderado de CLARA ELVIRA GIRALDO ARANGO.

Los demás numerales del auto no fueron objeto de disenso por la llamada en garantía,

por lo que se entiende que quedaron en firme. El único numeral pendiente de ejecutoria,

producto del recurso de reposición, fue el numeral “CUARTO”.

Por lo anterior, el término con el que contaba la parte interesada para notificar el

llamamiento en garantía a mi representada empezó a correr desde el día siguiente a la

notificación de la providencia que lo admitió.

Lo anterior, considerando que, como ya lo manifesté, los numerales “PRIMERO” y

“SEGUNDO”, que admitieron el llamamiento en garantía y ordenaron su notificación,

quedaron en firme.
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NOVENO. Al ser ineficaz el llamamiento en garantía formulado por INGEOYSIS S.A., mi

representada no se encuentra legitimada en la causa por pasiva para intervenir en el

presente asunto.

Por las razones expuestas, de manera respetuosa le ruego al Despacho declarar probada

la presente excepción y desvincular a mi representada del presente asunto.

3.2. FALTA DE LEGITIMACIÓN EN LA CAUSA POR PASIVA – INEXISTENCIA DE LA

OBLIGACIÓN

La presente excepción se fundamenta en los siguientes hechos:

PRIMERO. Sobre la legitimación en la causa, numerosas sentencias del Consejo de

Estado han establecido que “constituye un presupuesto procesal para obtener decisión

de fondo, por lo que la legitimación material en la causa activa y pasiva es una condición

anterior y necesaria, entre otras, para dictar sentencia de mérito favorable, al demandante

o al demandado” y que “(...) la legitimación en la causa se entiende como la calidad que

posee una persona, bien sea para formular pretensiones u oponerse a ellas, por ser el

sujeto de la relación jurídica de carácter sustancial”.

SEGUNDO. En el mismo sentido, la mencionada corporación, en sentencia del 10 de

junio de 2015 estableció:

“La legitimación en la causa, tanto por activa como por pasiva, es un

presupuesto de la sentencia de fondo, por cuanto ella implica que quien ejerció

el derecho de acción mediante la presentación de la demanda y aquella persona

contra quien se dirigió la misma, hacen parte de la relación jurídica sustancial

que dio origen a la controversia judicial, es decir, que el demandante es titular del

interés jurídico objeto del litigio y el demandado es aquel de quien se podría

exigir lo que se pide en la demanda, porque teniendo en cuenta su posición

en la referida relación sustancial, sería el llamado a responder, razón por la

cual, les asiste el derecho a que el juez decida sobre la controversia, bien sea a

favor de la parte demandante, acogiendo sus pretensiones o de la parte

demandada, negándolas.” (negrilla y subrayado fuera de texto)
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TERCERO. SEGUROS DEL ESTADO S.A. otorgó el contrato de seguro de cumplimiento

número 42-45-101031932 que ampara el cumplimiento del contrato y la calidad del

servicio prestado por el INGEOYSIS S.A. al AGUAS DE MANIZALES S.A. E.S.P., sin

embargo, en el expediente no se observa prueba que acredite que el INGEOYSIS S.A.

incumplió con sus obligaciones contractuales o que el servicio prestado fue defectuoso.

CUARTO. Por otro lado, debo resaltar que las pretensiones indemnizatorias de los

demandantes provienen de una presunta responsabilidad civil extracontractual de los

demandados.

QUINTO. Como se puede observar en la carátula de la póliza de cumplimiento particular

número 42-45-101031932, la responsabilidad civil extracontractual del asegurado no fue

amparada por SEGUROS DEL ESTADO S.A. Los amparos contenidos en la póliza de

cumplimiento particular número 42-45-101031932 son: “CUMPLIMIENTO”, “BUEN

MANEJO DEL ANTICIPO”, “SALARIOS Y PRESTACIONES SOCIALES” y “CALIDAD DEL

SERVICIO”.

SEXTO. Aunado a lo anterior, en el numeral 2.2. del condicionado general que hace parte

integra del contrato de seguro número 42-45-101031932 se excluye de manera expresa

los daños derivados de la responsabilidad civil extracontractual del tomador/garantizado:

“2. EXCLUSIONES

LOS AMPAROS PREVISTOS EN LA PRESENTE PÓLIZA NO SE EXTIENDEN

A CUBRIR LOS PERJUICIOS DERIVADOS DE:

(…)

_________________________________________________________________________
Carrera 14 #30 Norte-15. Edificio Icono Oficina 704 Armenia, Quindío – Tel. (57) 3204883312

Colombia – ana.ramirez@abogadaconsultora.com.co
Página 8 de 36



2.2 DAÑOS CAUSADOS POR EL TOMADOR/GARANTIZADO A LOS BIENES O

AL PERSON AL DE EL ASEGURADO O A PERSONAS DISTINTS DE ÉSTE,

OCURRIDOS DURANTE LA EJECUCIÓN DEL CONTRATO, NI LOS DERIVADOS

DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL DEL

TOMADOR/GARANTIZADO.” (Subrayado y negrilla fuera de texto)

SÉPTIMO. Así las cosas, resulta claro que en el presente caso no se ha realizado ninguno

de los riesgos asegurados en el contrato de seguro de cumplimiento particular número

42-45-101031932, aunado a que la responsabilidad civil extracontractual alegada por la

parte demandante, además de no estar amparada por mi representada, se encuentra

expresamente excluida de cobertura.

Por las razones expuestas, rogamos a la señora Juez declarar probada la presente

excepción, exonerar a las demandadas y mi representada (llamada en garantía) de

cualquier responsabilidad.

3.3. AUSENCIA DE PRUEBA DE OCURRENCIA DEL SINIESTRO

Los hechos en los que se basa esta excepción son los siguientes:

PRIMERO. El artículo 1072 del Código de Comercio establece lo siguiente:

“Se denomina siniestro la realización del riesgo asegurado” (negrillas fuera

del texto)

SEGUNDO. En el caso particular el riesgo asegurado está definido en la carátula del

contrato de seguro de cumplimiento número 42-45-101031932 y en el condicionado

general que los rige.

TERCERO. En el presente caso no se observa prueba que acredite que el INGEOYSIS

S.A. incumplió con sus obligaciones contractuales o que el servicio prestado fue

defectuoso.

Por las razones expuestas, de manera respetuosa manifiesto que SEGUROS DEL

ESTADO S.A. no observa la existencia de la obligación indemnizatoria derivada del
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Contrato de Seguro mencionado y ruega al Despacho declarar probada la presente

excepción.

3.4. DELIMITACIÓN DE LOS RIESGOS AMPARADOS POR LA PÓLIZA DE

SEGUROS.

Los hechos en los que se fundamenta esta excepción son los siguientes:

PRIMERO. La compañía SEGUROS DEL ESTADO S.A. por una parte, y el INGEOYSIS

S.A., por la otra, celebraron el contrato de seguro de cumplimiento número

42-45-101031932.

SEGUNDO. Los artículos 1407 y 1056 del Código de Comercio establecen lo siguiente:

“ARTÍCULO 1047. <CONDICIONES DE LA PÓLIZA>. La póliza de seguro debe

expresar además de las condiciones generales del contrato:

(…)

9) Los riesgos que el asegurador toma su cargo:

(…)

11) Las demás condiciones particulares que acuerden los contratantes”

(negrilla y subrayado fuera de texto)

 “ARTÍCULO 1056. <ASUNCIÓN DE RIESGOS>. Con las restricciones legales, el

asegurador pondrá, a su arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que

estén expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del

asegurado” (negrilla y subrayado fuera de texto)

TERCERO. Como se puede observar en la carátula de la póliza de cumplimiento

particular número 42-45-101031932, la responsabilidad civil extracontractual del

asegurado no fue amparada por SEGUROS DEL ESTADO S.A. Los amparos contenidos

en la póliza de cumplimiento particular número 42-45-101031932 son: “CUMPLIMIENTO”,

“BUEN MANEJO DEL ANTICIPO”, “SALARIOS Y PRESTACIONES SOCIALES” y

“CALIDAD DEL SERVICIO”.
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CUARTO. Aunado a lo anterior, en el numeral 2.2. del condicionado general que hace

parte integra del contrato de seguro número 42-45-101031932 se excluye de manera

expresa los daños derivados de la responsabilidad civil extracontractual del

tomador/garantizado:

“2. EXCLUSIONES

LOS AMPAROS PREVISTOS EN LA PRESENTE PÓLIZA NO SE EXTIENDEN

A CUBRIR LOS PERJUICIOS DERIVADOS DE:

(…)

2.2 DAÑOS CAUSADOS POR EL TOMADOR/GARANTIZADO A LOS BIENES O

AL PERSONAL DEL ASEGURADO O A PERSONAS DISTINTAS DE ÉSTE,

OCURRIDOS DURANTE LA EJECUCIÓN DEL CONTRATO, NI LOS DERIVADOS

DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL DEL

TOMADOR/GARANTIZADO.” (Subrayado y negrilla fuera de texto)

QUINTO. Como lo he venido manifestando, en el presente caso no se encuentran

acreditados incumplimientos imputables al INGEOYSIS S.A., por lo que no es posible

afectar el contrato de seguro de cumplimiento número 42-45-101031932 y la

responsabilidad civil extracontractual del tomador, que es lo que persigue la parte

demandante, no se encuentra amparada en el contrato de seguro.

SEXTO. Cualquier responsabilidad de mi representada, deberá ser probada y está

supeditada a lo establecido en las condiciones de los contratos de seguro que

establecen expresamente cuales son las coberturas de la póliza, sus límites, y las

exclusiones.
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Por las razones expuestas, respetuosamente ruego a la señora Juez declarar probada la

presente excepción, exonerar de cualquier responsabilidad a mi representada y

desvincularla del presente proceso.

3.5. EL SEGURO DE CUMPLIMIENTO NÚMERO 42-45-101031932 NO AMPARA LA

RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL DEL INGEOYSIS S.A. O

DEL AGUAS DE MANIZALES S.A. E.S.P.

PRIMERO. Como se desprende de los hechos de la demanda, las pretensiones

indemnizatorias de los demandantes provienen de una presunta responsabilidad civil

extracontractual de los demandados.

SEGUNDO. Como se puede observar en el la caratula de la póliza de cumplimiento

particular número 42-45-101031932, la responsabilidad civil extracontractual del

asegurado no fue amparada por SEGUROS DEL ESTADO S.A. Los amparos contenidos

en la póliza de cumplimiento particular número 42-45-101031932 son: “CUMPLIMIENTO”,

“BUEN MANEJO DEL ANTICIPO”, “SALARIOS Y PRESTACIONES SOCIALES” y

“CALIDAD DEL SERVICIO”.

TERCERO. Aunado a lo anterior, en el numeral 2.2. del condicionado general que hace

parte integra del contrato de seguro número 42-45-101031932 se excluye de manera

expresa los daños derivados de la responsabilidad civil extracontractual del

tomador/garantizado:

“2. EXCLUSIONES

LOS AMPAROS PREVISTOS EN LA PRESENTE PÓLIZA NO SE EXTIENDEN

A CUBRIR LOS PERJUICIOS DERIVADOS DE:

(…)
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2.2 DAÑOS CAUSADOS POR EL TOMADOR/GARANTIZADO A LOS BIENES O

AL PERSON AL DE EL ASEGURADO O A PERSONAS DISTINTS DE ÉSTE,

OCURRIDOS DURANTE LA EJECUCIÓN DEL CONTRATO, NI LOS DERIVADOS

DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL DEL

TOMADOR/GARANTIZADO.” (Subrayado y negrilla fuera de texto)

CUARTO. Así las cosas, resulta claro que en el presente caso no se ha realizado ninguno

de los riesgos asegurados en el contrato de seguro de cumplimiento particular número

42-45-101031932, aunado a que la responsabilidad civil extracontractual alegada por la

parte demandante, además de no estar amparada por mi representada, se encuentra

expresamente excluida de cobertura.

Por las razones expuestas, respetuosamente ruego al señor Juez declarar probada la

presente excepción, exonerar de cualquier responsabilidad a mi representada y

desvincularla del presente proceso.

3.6. EXCLUSIONES DE COBERTURA

Los hechos en los que se basa esta excepción son los siguientes:

PRIMERO. El artículo 1056 del Código de Comercio establece lo siguiente:

“Con las restricciones legales, el asegurador podrá, a su arbitrio, asumir todos o

algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés o la cosa asegurados, el

patrimonio o la persona del asegurado”.

SEGUNDO. En los numerales 2.2. y 2.8. del condicionado general que hace parte integra

del contrato de seguro número 42-45-101031932 se excluye de manera expresa los

daños derivados de la responsabilidad civil extracontractual del tomador/garantizado y el

lucro cesante y los perjuicios extrapatrimoniales:

“2. EXCLUSIONES
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LOS AMPAROS PREVISTOS EN LA PRESENTE PÓLIZA NO SE EXTIENDEN

A CUBRIR LOS PERJUICIOS DERIVADOS DE:

(…)

2.2 DAÑOS CAUSADOS POR EL TOMADOR/GARANTIZADO A LOS BIENES O

AL PERSON AL DE EL ASEGURADO O A PERSONAS DISTINTS DE ÉSTE,

OCURRIDOS DURANTE LA EJECUCIÓN DEL CONTRATO, NI LOS DERIVADOS

DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL DEL

TOMADOR/GARANTIZADO.

(…)

2.8 EL LUCRO CESANTE Y LOS PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES”

(Subrayado y negrilla fuera de texto)

TERCERO. Así las cosas, resulta claro que en el presente caso no se ha realizado

ninguno de los riesgos asegurados en el contrato de seguro de cumplimiento particular

número 42-45-101031932, aunado a que la responsabilidad civil extracontractual alegada

por la parte demandante, además de no estar amparada por mi representada, se

encuentra expresamente excluida de cobertura.

En igual sentido, el lucro cesante y los perjuicios extrapatrimoniales –únicas pretensiones

indemnizatorias pretendidas por la parte actora– se encuentran expresamente excluidas

de amparo.

Por las razones expuestas, ruego a la Honorable Juez declarar probada la presente

excepción y exonerar a mi representada de cualquier responsabilidad.

SUBSIDIARIAS

3.7. LÍMITE DE LA RESPONSABILIDAD DE LA ASEGURADORA

Los hechos en los que se fundamenta esta excepción son los siguientes:
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PRIMERO. Para que nazca para el Asegurador la obligación de indemnizar los perjuicios

que se derivan de un siniestro debe existir la realización del riesgo asegurado y debe

enmarcarse en los límites y condiciones del contrato de seguro.

SEGUNDO. Para efectos de determinar la responsabilidad indemnizatoria del asegurador,

el artículo 1079 del Código de Comercio establece:

“El asegurador no estará obligado a responder sino hasta concurrencia de la

suma asegurada (…)”1

TERCERO. Respecto al monto de la indemnización en el seguro de daños, la Sala de

Casación Civil de la Corte Suprema de Justicia ha dicho:

“El contrato de seguro de daños, según desde el ángulo que se le mire, es

meramente indemnizatorio de todo o parte del perjuicio sufrido por el

asegurado, o puede entrañar ganancia, pero solo para el asegurador. Tal la

razón para que el tomador, en caso de presentarse el riesgo, no pueda reclamar

del asegurador suma mayor que la asegurada, así el daño haya sido superior, ni

cifra que exceda del monto del daño, aunque el valor asegurado fuera mayor. El

asegurado logra así, a través del contrato de seguro, la posibilidad de obtener la

reparación del detrimento que sufra en su patrimonio a causa del acaecimiento

del siniestro; su aspiración no puede ir más allá del alcanzar una

compensación del empobrecimiento que le cause la ocurrencia del

insuceso asegurado; el contrato le sirve para obtener una reparación, más

no para conseguir un lucro.” 2 (negrilla fuera de texto).

CUARTO. En el caso particular, la póliza de cumplimiento número 42-45-101031932

establece el límite de responsabilidad de mi representada.

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación Civil, sentencia del 21 de agosto de 1978. Magistrado ponente, Dr. Germán
Giraldo Zuluaga.

1 Sobre el particular el doctor Hernán Fabio López Blanco, en su libro “Comentarios al contrato de seguro” (cuarta edición,
página 84), manifiesta: “La obligación de indemnizar a cargo del asegurador actúa dentro de los límites universalmente
aceptados y perentoriamente establecidos por los artículos 1079, 1084 y 1088 del Código de Comercio. En efecto,
conforme al primero de esos artículos “el asegurador no estará obligado a responder sino hasta concurrencia de la suma
asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del artículo 1074”, según el artículo 1084 la indemnización no
podrá exceder el valor toral de la cosa en el momento del siniestro” y finalmente, el artículo 1088 señala que “los seguros de
daños serán contratos de mera indemnización y jamás podrán constituir para él [el asegurado] fuente de enriquecimiento””.
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Por las razones expuestas, respetuosamente solicito declarar probada la presente

excepción.

3.8. AUSENCIA DE SOLIDARIDAD DEL CONTRATO DE SEGURO

La presente excepción se fundamenta en los siguientes hechos:

PRIMERO. El artículo 1568 del código civil colombiano establece:

“DEFINICIÓN DE OBLIGACIONES SOLIDARIAS. En general cuando se ha

contraído por muchas personas o para con muchas la obligación de una cosa

divisible, cada uno de los deudores, en el primer caso, es obligado solamente a

su parte o cuota en la deuda, y cada uno de los acreedores, en el segundo, sólo

tiene derecho para demandar su parte o cuota en el crédito. Pero en virtud de la

convención, del testamento o de la ley puede exigirse cada uno de los

deudores o por cada uno de los acreedores el total de la deuda, y entonces

la obligación es solidaria o in solidum. La solidaridad debe ser expresamente

declarada en todos los casos en que no la establece la ley.” (Negrilla y subrayado

fuera del texto).

SEGUNDO. Teniendo en cuenta lo anterior, al analizar el caso concreto, resulta claro que

ni en una convención, ni en un testamento, ni en la ley se estableció la solidaridad civil o

laboral de la empresa Tomadora de la póliza y de SEGUROS DEL ESTADO S.A. figura que

tampoco se pactó en el contrato de seguro celebrado por éstas.

TERCERO. En caso de una eventual sentencia en contra de los intereses de SEGUROS

DEL ESTADO S.A. solicito al despacho tener en cuenta lo establecido en el artículo 1079

del Código de Comercio que establece “El asegurador no estará obligado a responder si

no hasta concurrencia de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso

segundo del artículo 1074”. Y de esta manera el valor a pagar no podrá ser superior al

valor de la suma asegurada.

Por las razones expuestas, respetuosamente solicito declarar probada la presente

excepción.
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3.9. LAS QUE RESULTEN PROBADAS EN EL PROCESO (GENÉRICA, ECUMÉNICA

O INNOMINADA)

De conformidad con lo establecido en el artículo 282 del Código General del Proceso3,

comedidamente se solicita que en caso de que el Despacho encuentre probados hechos

que constituyan alguna excepción, la reconozca oficiosamente.

Aceptado el Llamamiento en Garantía presentado por INGEOYSIS S.A., no la

obligación pecuniaria que pudiera desprenderse de este, y actuando de

conformidad con lo establecido en los artículos 64, 65, 66 y 96 del Código General

del Proceso, procederé a contestar la demanda inicial relacionada con el proceso

de la referencia en los siguientes términos:

I. RESPUESTA AL ACÁPITE DENOMINADO “4. HECHOS” DE LA DEMANDA

Respecto a los hechos planteados por la parte demandante manifiesto lo siguiente:

AL HECHO “PRIMERO”. No le consta a mi mandante, considerando que se relaciona

con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “SEGUNDO”. No le consta a mi mandante, considerando que se relaciona

con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “TERCERO”. No le consta a mi mandante, considerando que se relaciona

con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “CUARTO”. No le consta a mi mandante, considerando que se relaciona con

hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “QUINTO”. No le consta a mi mandante, considerando que se relaciona con

hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

3 El Artículo 282 del Código General del Proceso establece: “En cualquier tipo de proceso, cuando el juez halle probados
los hechos que constituyen una excepción deberá reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo las de prescripción,
compensación y nulidad relativa, que deberán alegarse en la contestación de la demanda”.
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AL HECHO “SEXTO”. No le consta a mi mandante, considerando que se relaciona con

hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “SÉPTIMO”. No le consta a mi mandante, considerando que se relaciona

con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “OCTAVO”. No le consta a mi mandante, considerando que se relaciona con

hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “NOVENO”. No le consta a mi mandante, considerando que se relaciona

con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “DÉCIMO”. No le consta a mi mandante, considerando que se relaciona con

hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “DÉCIMO PRIMERO” No le consta a mi mandante, considerando que se

relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

Sin perjuicio de lo anterior, debo manifestar que en su contestación a la demanda

INGEOYSIS S.A. dio respuesta a este hecho en los siguientes términos:

“NO ES CIERTO. De las pruebas obrantes en el expediente y, de las que con la

presente contestación se aportan, emerge nítido que, el lugar donde tuvo

ocurrencia el presunto accidente contaba con la señalización necesaria y

adecuada (áreas de trabajo, barricadas y control de toda el áreas mediante

señaléticas, bombones y cerramiento) para prevenir y evitar este tipo de

eventos (accidentes), de una parte, y de la otra, que la zona en la que se

hallaba la recámara (en la que se dice, cayó el demandante), no se

encontraba habilitada ni para el paso de peatones, ni para el paso de

vehículos, pues, para su circulación, tal y como tuvo oportunidad de

manifestárselo el Ingeniero Contratista al hoy demandante en respuesta a un

Derecho de Petición, fechada a septiembre seis (6) de 2018 (obrante ya, en el

legajo): “… LOS PASOS PRIVISONALES FIJADOS POR ESTE

CONTRATISTAQUEDARON SÑALIZADOS MEDIANTE BARRERAS DE

MADERAPINTADAS DE BLANCO Y NARANJA CON SEÑALIZACIÓN (VÍA
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CERRADA Y HOMBRES TRABAJANDO), DE LO CUAL EXISTE REGISTRO

FOTOGRÁFICO, … Y DE ELLO TIENE CONOCIMIENTO LA COMPAÑÍA

ASEGURADORA LA CUAL HA SIDO INFORMADA QUE SE DEJARON DOS

PASOS SEGUROS PARA PEATONES, UNO A TRAVES DE LA SUBBASE

INSTALADA SOBRE TERRENO FIRME Y PLANO PARA POSTERIOR PAVIMENTO

Y OTRO MEDIANTE TABLEROS EN MADERA PARA ACCEDER A LA CALLE 100

(SIC)”, por lo que no es posible endilgarle responsabilidad alguna a los entes

demandados, ni mucho menos, a los llamados en garantía.” (subrayado y negrilla

fuera de texto)

AL HECHO “DÉCIMO SEGUNDO”. No le consta a mi mandante, considerando que se

relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

Sin perjuicio de lo anterior, debo manifestar que en su contestación a la demanda

INGEOYSIS S.A. dio respuesta a este hecho en los siguientes términos:

“NO ES CIERTO. Contrario a lo que en este hecho se manifiesta, durante su

inicio, desarrollo y culminación, la obra de “OPTIMIZACIÓN DE LA RED DE

ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO EN EL BARRIO LA ENEA” de la ciudad

de Manizales (Caldas), contó siempre con la señalización necesaria, técnica

y adecuadamente dispuesta en esta. La señalización a la que se hace

referencia, de manera inequívoca, daba cuenta de las restricciones

existentes en el lugar de ejecución de la misma, para la circulación de

peatones y vehículos, como no solo se aprecia en la prueba documental

allegada al proceso, sino, además, como también se lee en el informe

presentado por el contratista DANIEL EDUARDO SARASTY MONCADA

(arrimado también a la foliatura), según el cual, la recámara en la que cayó

el accionante, se encontraba localizada en una zona verde en la que se

depositaban implementos de la obra y, por la misma razón, se encontraba

deshabilitada para la circulación peatonal y vehicular, estando probado,

además que, para los primeros, esto es, los peatones, se encontraban dispuestas

de manera técnica dos senderos o caminos que los mantuviera alejados del

riesgo, al tiempo que se advertía que, los vehículos podían continuar su marcha

desviándose por la Calle 100A en dirección a la carrera 33.” (subrayado y negrilla

fuera de texto)
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AL HECHO “DÉCIMO TERCERO”. No le consta a mi mandante, considerando que se

relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

Sin perjuicio de lo anterior, debo manifestar que en su contestación a la demanda

INGEOYSIS S.A. dio respuesta a este hecho en los siguientes términos:

“NO ES CIERTO. Los tableros por los que cruzó el hoy demandante, nunca

estuvieron habilitados para la circulación de peatones, pues, para tal fin, se

insiste, SE TENÍAN IMPLEMENTADOS DOS CAMINOS O SENDEROS.”

AL HECHO “DÉCIMO CUARTO”. No le consta a mi mandante, considerando que se

relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “DÉCIMO QUINTO”. No le consta a mi mandante, considerando que se

relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “DÉCIMO SEXTO”. No le consta a mi mandante, considerando que se

relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “DÉCIMO SÉPTIMO”. No le consta a mi mandante, considerando que se

relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “DÉCIMO OCTAVO”. No le consta a mi mandante, considerando que se

relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “DÉCIMO NOVENO”. No le consta a mi mandante, considerando que se

relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “VIGÉSIMO”. No le consta a mi mandante, considerando que se relaciona

con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “VIGÉSIMO PRIMERO”. No le consta a mi mandante, considerando que se

relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.
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AL HECHO “VIGÉSIMO SEGUNDO”. No le consta a mi mandante, considerando que se

relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “VIGÉSIMO TERCERO”. No le consta a mi mandante, considerando que se

relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “VIGÉSIMO CUARTO”. No le consta a mi mandante, considerando que se

relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “VIGÉSIMO QUINTO”. No le consta a mi mandante, considerando que se

relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “VIGÉSIMO SEXTO”. No le consta a mi mandante, considerando que se

relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “VIGÉSIMO SÉPTIMO”. No le consta a mi mandante, considerando que se

relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “VIGÉSIMO OCTAVO”. No le consta a mi mandante, considerando que se

relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “VIGÉSIMO NOVENO”. No le consta a mi mandante, considerando que se

relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “TRIGÉSIMO”. No le consta a mi mandante, considerando que se relaciona

con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “TRIGÉSIMO PRIMERO”. No le consta a mi mandante, considerando que se

relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “TRIGÉSIMO SEGUNDO”. No le consta a mi mandante, considerando que

se relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “TRIGÉSIMO TERCERO”. No le consta a mi mandante, considerando que

se relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.
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AL HECHO “CUADRAGÉSIMO SÉPTIMO”. No le consta a mi mandante, considerando

que se relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo

conocimiento.

AL HECHO “CUADRAGÉSIMO OCTAVO”. No le consta a mi mandante, considerando

que se relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo

conocimiento.

AL HECHO “CUADRAGÉSIMO NOVENO”. No le consta a mi mandante, considerando

que se relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo

conocimiento.

AL HECHO “QUINCUAGÉSIMO”. No le consta a mi mandante, considerando que se

relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “QUINCUAGÉSIMO PRIMERO”. No le consta a mi mandante, considerando

que se relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo

conocimiento.

AL HECHO “QUINCUAGÉSIMO SEGUNDO”. No le consta a mi mandante, considerando

que se relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo

conocimiento.

AL HECHO “QUINCUAGÉSIMO TERCERO”. No le consta a mi mandante, considerando

que se relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo

conocimiento.

AL HECHO “QUINCUAGÉSIMO CUARTO”. No le consta a mi mandante, considerando

que se relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo

conocimiento.

AL HECHO “QUINCUAGÉSIMO QUINTO”. No le consta a mi mandante, considerando

que se relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo

conocimiento.
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AL HECHO “QUINCUAGÉSIMO SEXTO”. No le consta a mi mandante, considerando

que se relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo

conocimiento.

AL HECHO “QUINCUAGÉSIMO SÉPTIMO”. No le consta a mi mandante, considerando

que se relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo

conocimiento.

AL HECHO “QUINCUAGÉSIMO OCTAVO”. No le consta a mi mandante, considerando

que se relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo

conocimiento.

AL HECHO “QUINCUAGÉSIMO NOVENO”. No le consta a mi mandante, considerando

que se relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo

conocimiento.

AL HECHO “SEPTUAGÉSIMO”. No le consta a mi mandante, considerando que se

relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “SEXAGÉSIMO PRIMERO”. No le consta a mi mandante, considerando que

se relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “SEXAGÉSIMO SEGUNDO”. No le consta a mi mandante, considerando que

se relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “SEXAGÉSIMO PRIMERO” (Bis.). No le consta a mi mandante,

considerando que se relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no

tuvo conocimiento.

AL HECHO “SEXAGÉSIMO SEGUNDO” (Bis.). No le consta a mi mandante,

considerando que se relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no

tuvo conocimiento.
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AL HECHO “SEXAGÉSIMO TERCERO”. No le consta a mi mandante, considerando que

se relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “SEXAGÉSIMO CUARTO”. No le consta a mi mandante, considerando que

se relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “SEXAGÉSIMO QUINTO”. No le consta a mi mandante, considerando que

se relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “SEXAGÉSIMO SEXTO”. No le consta a mi mandante, considerando que se

relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “SEXAGÉSIMO SÉPTIMO”. No le consta a mi mandante, considerando que

se relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “SEXAGÉSIMO OCTAVO”. No le consta a mi mandante, considerando que

se relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “SEXAGÉSIMO NOVENO”. No le consta a mi mandante, considerando que

se relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “SEPTUAGÉSIMO” (Bis.). No le consta a mi mandante, considerando que se

relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo conocimiento.

AL HECHO “SEPTUAGÉSIMO PRIMERO”. No le consta a mi mandante, considerando

que se relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representada no tuvo

conocimiento.

II. RESPECTO AL ACÁPITE DENOMINADO “3. PRETENSIONES” DE LA

DEMANDA

Por las razones expuestas en el presente escrito, SEGUROS DEL ESTADO S.A. se opone

de manera expresa a todas y cada una de las pretensiones planteadas en la demanda.
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A LA PRETENSIÓN “PRIMERO”. Me opongo a la declaración solicitada por la parte

demandante considerando que en el expediente se encuentra acreditado que i) la obra

contaba con la señalización adecuada y requerida según el PMT y la ley 769 de 2002 y

que ii) el accidente en el que resultó lesionado el señor GIOVANNI GAVIRIA ZULUAGA fue

ocasionado por su propia culpa, considerando que de manera imprudente y faltando al

deber objetiva de cuidado, intentó cruzar con una bicicleta por una zona verde y no por

los pasos peatonales dispuestos por el contratista

A LA PRETENSIÓN “SEGUNDO”. Me opongo a las condenas solicitadas por la parte

demandante considerando que en el expediente se encuentra acreditado que i) la obra

contaba con la señalización adecuada y requerida según el PMT y la ley 769 de 2002 y

que ii) el accidente en el que resultó lesionado el señor GIOVANNI GAVIRIA ZULUAGA fue

ocasionado por su propia culpa, considerando que de manera imprudente y faltando al

deber objetiva de cuidado, intentó cruzar con una bicicleta por una zona verde y no por

los pasos peatonales dispuestos por el contratista

Aunado a lo anterior, debo manifestar que en el numeral 2.8. del condicionado general

que hace parte integra del contrato de seguro número 42-45-101031932 se excluye de

manera expresa el lucro cesante y los perjuicios extrapatrimoniales:

“2. EXCLUSIONES

LOS AMPAROS PREVISTOS EN LA PRESENTE PÓLIZA NO SE EXTIENDEN

A CUBRIR LOS PERJUICIOS DERIVADOS DE:

(…)

2.8 EL LUCRO CESANTE Y LOS PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES”

(Subrayado y negrilla fuera de texto)

A LA PRETENSIÓN “TERCERO”. Me opongo a la condena solicitada por la parte

demandante considerando que en el expediente se encuentra acreditado que i) la obra

contaba con la señalización adecuada y requerida según el PMT y la ley 769 de 2002 y

que ii) el accidente en el que resultó lesionado el señor GIOVANNI GAVIRIA ZULUAGA fue

ocasionado por su propia culpa, considerando que de manera imprudente y faltando al
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deber objetiva de cuidado, intentó cruzar con una bicicleta por una zona verde y no por

los pasos peatonales dispuestos por el contratista.

A LA PRETENSIÓN “CUARTO”. Me opongo a la condena solicitada por la parte

demandante considerando que en el expediente se encuentra acreditado que i) la obra

contaba con la señalización adecuada y requerida según el PMT y la ley 769 de 2002 y

que ii) el accidente en el que resultó lesionado el señor GIOVANNI GAVIRIA ZULUAGA fue

ocasionado por su propia culpa, considerando que de manera imprudente y faltando al

deber objetiva de cuidado, intentó cruzar con una bicicleta por una zona verde y no por

los pasos peatonales dispuestos por el contratista.

A LA PRETENSIÓN “QUINTO”. Me opongo a la declaración solicitada por la parte

demandante considerando que en el expediente se encuentra acreditado que i) la obra

contaba con la señalización adecuada y requerida según el PMT y la ley 769 de 2002 y

que ii) el accidente en el que resultó lesionado el señor GIOVANNI GAVIRIA ZULUAGA fue

ocasionado por su propia culpa, considerando que de manera imprudente y faltando al

deber objetiva de cuidado, intentó cruzar con una bicicleta por una zona verde y no por

los pasos peatonales dispuestos por el contratista.

III. EXCEPCIONES DE FONDO O MÉRITO FRENTE A LA DEMANDA

Respetuosamente se proponen las siguientes excepciones:

3.1. COADYUVANCIA DE LAS EXCEPCIONES DE MÉRITO PRESENTADAS POR

INGEOYSIS S.A.

SEGUROS DEL ESTADO S.A. coadyuva la totalidad de las excepciones de fondo o mérito

propuestas por INGEOYSIS S.A.

3.2. CADUCIDAD

PRIMERO. El literal i) del artículo 164 del CPACA establece lo siguiente:

ARTÍCULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La

demanda deberá ser presentada:
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(…)

i) Cuando se pretenda la reparación directa, la demanda deberá presentarse

dentro del término de dos (2) años, contados a partir del día siguiente al de

la ocurrencia de la acción u omisión causante del daño, o de cuando el

demandante tuvo o debió tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior

y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su

ocurrencia.

Sin embargo, el término para formular la pretensión de reparación directa derivada

del delito de desaparición forzada, se contará a partir de la fecha en que aparezca

la víctima o en su defecto desde la ejecutoria del fallo definitivo adoptado en el

proceso penal, sin perjuicio de que la demanda con tal pretensión pueda

intentarse desde el momento en que ocurrieron los hechos que dieron lugar a la

desaparición;

(…)” (subrayado y negrilla fuera de texto)

SEGUNDO. En el presente caso, el accidente que sufrió el señor GIOVANNY GAVIRIA

ZULUAGA ocurrió el 29 de enero de 2017, por lo que los dos años con los que contaba

para instaurar el medio de control corrieron hasta el 29 de enero de 2019.

TERCERO. La solicitud para audiencia de conciliación extrajudicial fue radicada por la

parte demandada el 18 de diciembre de 2019, casi 11 meses después de haber operado

la caducidad de la acción, por lo que nunca fue suspendido el término de caducidad.

_________________________________________________________________________
Carrera 14 #30 Norte-15. Edificio Icono Oficina 704 Armenia, Quindío – Tel. (57) 3204883312

Colombia – ana.ramirez@abogadaconsultora.com.co
Página 27 de 36



CUARTO. La demanda fue presentada a reparto el 25 de febrero de 2020, casi 13 meses

después de que hubiera operado la caducidad y mas de 3 años después de ocurrido el

accidente que da base a la acción.

QUINTO. Ahora bien, el hecho que da base a la acción es la caída que sufrió el

demandante el 29 de enero de 2017, no su consecuente pérdida de capacidad laboral,

por lo que el término de caducidad debe contarse a partir de esa fecha.
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Por las razones expuestas, solicitamos respetuosamente al Señor Juez declarar probada

la presente excepción y exonerar de cualquier clase de responsabilidad a mi

representada.

3.3. INEXISTENCIA DE LOS ELEMENTOS ESTRUCTURANTES DE LA

RESPONSABILIDAD CIVIL O LA FALLA DEL SERVICIO.

Los hechos en los que se fundamenta esta excepción son los siguientes:

PRIMERO. De acuerdo con lo establecido en el ordenamiento jurídico colombiano, para

que exista la responsabilidad civil extracontractual debe probarse la existencia de los

elementos que la estructuran, que son:

1. La culpa,

2. Daño y

3. La Relación de Causalidad o Nexo Causal entre estos dos elementos, es decir, la

prueba de que el daño se produjo como consecuencia del hecho culposo.

SEGUNDO. Del mismo modo, según lo establecido en el ordenamiento jurídico

colombiano, para que exista falla del servicio debe probarse la existencia de los

elementos que la estructuran, que son:

1. El daño antijurídico

2. El deficiente funcionamiento del servicio, bien sea porque no funcionó cuando debía

hacerlo, lo hizo de manera tardía o equivocada.

3. La Relación de Causalidad o Nexo Causal entre estos dos elementos, es decir, la

prueba de que el daño se produjo como consecuencia de la falla del servicio.

TERCERO. En el expediente no se observan pruebas que permitan determinar la

existencia de los elementos estructurantes de la responsabilidad civil o falla del servicio

de INGEOYSIS S.A. o de AGUAS DE MANIZALES S.A. E.S.P.

CUARTO. En el expediente obran pruebas (fotografía e informes) que acreditan que el

contratista cumplió con las señalizaciones de la obra y que fue el demandante quien de
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manera temeraria y faltando al deber objetivo de cuidado al intentar cruzar con una

bicicleta por una zona verde y no por los pasos peatonales dispuestos por el contratista.

Debo anotar que mi representada no está llamada a cancelar algún valor por los

conceptos relacionados en el acápite de pretensiones de la demanda y por las razones

expuestas ruego al Honorable Juez declarar probada la presente excepción y denegar las

pretensiones presentadas en contra de mi representada.

3.4. RUPTURA DEL NEXO CAUSAL POR CULPA EXCLUSIVA DE LA VÍCTIMA.

Los hechos en los que se fundamenta esta excepción son los siguientes:

PRIMERO. El artículo 70 de la Ley 270 de 1996 Ley Estatutaria de la Administración de

justicia establece lo siguiente: 

“el daño se entenderá como debido a culpa exclusiva de la víctima cuando ésta

haya actuado con culpa grave o dolo, o no haya interpuesto los recursos de Ley.

En estos eventos se exonerará de responsabilidad al Estado”.

SEGUNDO.  Respecto del hecho de la víctima, nuestra doctrina y jurisprudencia nacional

ha expresado lo siguiente: 

“Esta figura exonerativa parte, en nuestro parecer, de la siguiente lógica: quien

ha concurrido con su comportamiento por acción o por omisión, con culpa o

sin ella, a la producción o agravamiento del daño sufrido, debe asumir las

consecuencias de su actuar” (negrilla y subrayado fuera de texto)

Así mismo, el Honorable Consejo de Estado ha dicho lo siguiente:

“Cabe precisar que en los eventos en los cuales la actuación de la víctima resulta

ser la causa única, exclusiva o determinante del daño, carece de relevancia la

valoración de su subjetividad. Si la causalidad constituye un aspecto objetivo,

material de la responsabilidad, la labor del juez frente a un daño concreto debe

limitarse a verificar si dicha conducta fue o no la causa eficiente del daño, sin

que para ello importe establecer si al realizarla, su autor omitió el deber objetivo
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de cuidado que le era exigible, o si su intervención fue involuntaria. Por tal razón,

resulta más preciso señalar que la causal de exoneración de responsabilidad del

demandado es el hecho de la víctima y no su culpa.”4

TERCERO. En el expediente se observan fotografías e informes del accidente que

acreditan que i) la obra se encontraba debidamente señalizada y que ii) el demandante

de manera temeraria e imprudente, y a pesar de conocer la obrar por residir en el lugar,

decidió cruzar con una bicicleta por una zona verde que no estaba dispuesta para el

paso de peatones.

CUARTO. En una entrevista realizada al demandante el 3 de febrero de 2017 por un

“profesional social” de AGUAS DE MANIZALES se observa que el demandante relata que

la obra estaba cerrada con barricadas y que él intentó cruzar por “la parte del bosque”.

Es decir, intentó cruzar por una zona que, ni siquiera en condiciones normales (sin obra)

es adecuada para el tránsito peatonal.

4 Consejo de Estado, Sección Tercera, sentencia del 19 de agosto de 2009, expediente 17957. Ver
en el mismo sentido, Consejo de Estado, Sección Tercera, sentencia del 18 de febrero de 2010,
expediente 17179.
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Por las razones expuestas, ruego a la Honorable Juez declarar probada la presente

excepción y exonerar a la demandada y a mi representada de cualquier responsabilidad

3.5. INEXISTENCIA DE PRUEBA DE LOS PERJUICIOS QUE ADUCE HABER

SUFRIDO LA PARTE DEMANDANTE

Los hechos en los que se fundamenta esta excepción son los siguientes:

PRIMERO. De acuerdo con el principio ONUS PROBANDI INCUMBIT ACTORI,

consagrado en el artículo 167 del Código General del Proceso, la afirmación referida por

la actora con la que soporta la presunta responsabilidad de nuestro asegurado, deberá

ser materia de prueba.

SEGUNDO. Los demandantes se limitan a relatar el evento que dio lugar a la

reclamación, pero no acreditan la responsabilidad de los demandados ni la existencia de

los perjuicios que aduce sufrir.

TERCERO. El Honorable Consejo de Estado se ha expresado sobre este tema de la

siguiente manera:

“Ahora bien, como lo ha manifestado la jurisprudencia nacional en materia de la

carga de la prueba, para lograr que el juez dirima una controversia de manera

favorable a las pretensiones, le corresponde al demandante demostrar en

forma plena y completa los actos o hechos jurídicos de donde procede el

derecho o nace la obligación; pues ninguna de las partes goza de un

privilegio especial que permita tener por ciertos los hechos simplemente

enunciados en su escrito, sino que cada una de ellas deberá acreditar sus

propias aseveraciones.”5 (Negrilla y subrayado fuera de texto).

CUARTO. Los demandantes no aportaron pruebas conducentes, pertinentes y útiles que

permitan acreditar la responsabilidad del asegurado y la cuantía de la pérdida o de los

perjuicios que dicen haber sufrido.

5 Consejo de Estado, Sección Tercera, Subsección C. Sentencia del 9 de mayo de 2011. Rad.
05001-23-26-000-1994-02376-01(18048). C.P. Enrique Gil Botero.
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Por las razones expuestas, respetuosamente ruego la Honorable Juez declarar probada la

presente excepción y denegar las pretensiones presentadas en contra de mi

representada.

3.6. EXCESIVA TASACIÓN DE PERJUICIOS

Los hechos en los que se fundamenta esta excepción son los siguientes:

PRIMERO. Los demandantes no aportan pruebas al proceso que acrediten los presuntos

perjuicios patrimoniales en la modalidad de lucro cesante que aduce sufrir como

consecuencia del accidente ocurrido el 29 de enero de 2017.

SEGUNDO. Los demandantes no aportaron pruebas que demuestren la existencia de los

presuntos daños morales que sufrieron como consecuencia del accidente ocurrido el 29

de enero de 2017.

TERCERO. Sobre la tasación relacionada con los perjuicios morales, el 28 de agosto de

2014 el Honorable Consejo de Estado elaboró un documento en el cual se unifican

criterios de esa Corporación en lo tocante a la cuantía de la indemnización del daño

moral en casos de lesiones6:

6 Isaza Posse María Cristina. De la Cuantificación del Daño Manual Teórico-Práctico. Sexta Edición. Pag. 106.
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CUARTO. De conformidad con lo establecido en el acápite de Pretensiones de la

Demanda, lo que se pretende en el proceso es excesivo en relación con lo que

reiteradamente ha establecido el órgano de cierre de la Jurisdicción de lo Contencioso

Administrativo.

Por las razones expuestas, respetuosamente ruego la Honorable Juez declarar probada la

presente excepción y exonerar a mi representada de cualquier responsabilidad.

3.7. LAS QUE RESULTEN PROBADAS EN EL PROCESO (GENÉRICA, ECUMÉNICA O

INNOMINADA)

De conformidad con lo establecido en el artículo 282 del Código General del Proceso7,

comedidamente se solicita que en caso de que el Despacho considere probados hechos

que constituyan alguna excepción, la reconozca oficiosamente.

IV. PRUEBAS

4.1. DOCUMENTALES

7 El Artículo 282 del Código General del Proceso establece: “En cualquier tipo de proceso, cuando el juez halle probados
los hechos que constituyen una excepción deberá reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo las de prescripción,
compensación y nulidad relativa, que deberán alegarse en la contestación de la demanda”.
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▪ Las que reposan en el expediente.

Las que adjunto al presente escrito:

▪ Copia de la póliza de cumplimiento número 42-45-101031932 con sus anexos.
▪ Copia del clausulado general que rige la Póliza 42-45-101031932.

4.2. INTERROGATORIO DE PARTE

Respetuosamente solicito al señor Juez, citar y hacer comparecer a su despacho a la

demandante para que absuelvan interrogatorio de parte que verbalmente o por escrito le

formularé en relación a los hechos planteados en la contestación de la demanda, las

pruebas presentadas y las excepciones propuestas.

V. ANEXOS

▪ Las enunciadas como pruebas.

▪ Poder para actuar

▪ Certificado de existencia y representación legal de mi representada.

▪ Escrito de solicitud de sentencia anticipada.

VI. PETICIÓN ESPECIAL

Por las razones expuestas, se ruega al señor Juez denegar las pretensiones de la

demanda y del llamamiento en garantía, exonerar de responsabilidad a mi representada

SEGUROS DEL ESTADO S.A. y condenar en costas y agencias en derecho a la parte

demandante.

VII. NOTIFICACIONES

La demandante y su apoderado judicial reciben notificaciones en las direcciones

indicadas en la demanda, o en las que con posterioridad reporten al Despacho para el

efecto.
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Con fundamento en el numeral 5 del artículo 96 del Código General del Proceso,

procederé a indicar bajo la gravedad de juramento el lugar donde la aseguradora

demandada y su apoderada, recibirán notificaciones:

▪ SEGUROS DEL ESTADO S.A. recibe notificaciones en la Cr 11 # 90-20 de la

ciudad de Bogotá D.C. O en el correo electrónico: juridico@segurosdelestado.com

▪ La suscrita, en mi condición de apoderada judicial de la Aseguradora mencionada,

recibo notificaciones en mi oficina de abogada situada en la Carrera 14 #30

Norte-15. Edificio Icono Oficina 704 en la ciudad de Armenia o en el correo

electrónico ana.ramirez@abogadaconsultora.com.co

De la señora Juez, respetuosamente,

ANA MARÍA RAMÍREZ PELÁEZ

C.C. 41.935.130 expedida en Armenia

T.P.105.538 del Consejo Superior de la Judicatura
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OBJETO DEL SEGURO

FIRMA TOMADOR

AMPAROS

ACLARACIONES

DISTRIBUCION COASEGUROINTERMEDIARIO

 NOMBRE                                                                                        CLAVE                              % DE PART.   NOMBRE COMPAÑÍA                                                                                % PART.                    VALOR ASEGURADO

DATOS DEL TOMADOR / GARANTIZADO

DATOS DEL ASEGURADO / BENEFICIARIO

Ciudad de Expedición Sucursal Cod.Suc No.Póliza Anexo

Tipo Movimiento
     A las
Horas

        Vigencia Hasta
Día        Mes        Año

     A las
Horas

       Vigencia Desde
Día        Mes        Año

Fecha Expedición
Día        Mes        Año

Nombre o Razon Social

Dirección: Ciudad:

Identificación

Teléfono:

Asegurado / Beneficiario:

Ciudad:Dirección:

Identificación

Teléfono:

Adicional:

Valor Prima Neta Gastos Expedición IVA Total a Pagar Valor Asegurado Total Plan de Pago

Oficina Principal: Cra. 11 No. 90-20 Bogota D.C. Telefono: 2186977

FIRMA AUTORIZADA: Manuel Sarmiento - Vicepresidente de Fianzas

Usted puede consultar esta póliza en www.segurosdelestado.com

Para efectos de notificaciones la dirección de Seguros del Estado S.A. es CRA. 24 NO. 64-03 - Telefono: 8813280 - MANIZALES

 1DLF999403A

POLIZA DE SEGURO DE CUMPLIMIENTO PARTICULAR

PARTICULAR

MANIZALES 42MANIZALES

29 11 2016 29 11 2016 00:00 03 04 2020 23:59 EMISION ORIGINAL

INGEOYSIS S.A. 800.185.336-5

CR 27 N NRO. 81 C - 04 C A 21 CON RINCON DEL TREBOL MANIZALES, CALDAS 3012230419

AGUAS DE MANIZALES S.A.  E.S.P.

AVENIDA KEVIN ANGEL NO.  59 - 181 MANIZALES, CALDAS

810.000.598-0

8879770

QUEDA EXPRESAMENTE CONVENIDO QUE LAS OBLIGACIONES DE SEGUROS DEL ESTADO S.A. SE REFIERE UNICAMENTE AL OBJETO Y OBSERVACIONES DE LA(S)
GARANTIA(S) QUE SE ESPECIFICAN EN ESTE CUADRO.

$ *******60,461,034.90$ *****202,798.00 $ *******7,000.00 $ ******33,567.00 $ ***********243,366.00

JESUS ERNEY FERREIRA VERGARA         999403         100.00

CONTADO

Con sujeción a las condiciones generales de la póliza que se anexan E-CU-002A REDIS FEBRERO 2013, que forman parte integrante de la misma y que el
asegurado y el tomador declaran haber recibido y hasta el límite de valor asegurado señalado en cada amparo, Seguros del Estado S.A., garantiza:

GARANTIZAR EL CUMPLIMIENTO, EL BUEN MANEJO Y CORRECTA INVERSION DEL ANTICIPO, EL PAGO DE SALARIOS, PRESTACIONES SOCIALES E INDEMNIZACIONES
LABORALES, LA BUENA CALIDAD DEL SERVICIO EN EL CONTRATO No 20160215 SUPERVISION EXTERNA PARA: OPTIMIZACION DE LA RED DE ACUEDUCTO Y
ALCANTARILLADO EN EL BARIO LA ENEA Y OPTIMIZACION DE LA RED ALCANTARILLADO EN LA LADERA DEL BARRIO CAMILO TORRES , EN LA CIUDAD DE
MANIZALES, DEPARTAMENTO DE CALDAS. OPTIMIZACION DE REDES DE ACUEDUCTO POR TUBERIA DE POLIETILENO EN LA HACIENDA MEDIA LUNA Y LOMAS
VEREDA EL ROSARIO Y OPTIMIZACION RED DE ACUEDUCTO VEREDA LA CABAÑA SECTOR EL INCORA, OPTIMIZACION Y VARIACION DE LAS REDES DE ACUEDUCTO Y
ALCANTARILLADO EN EL BARRIO CENTRO EN LA  CIUDAD  DE  MANIZALKES, DEPARTAMENTO DE  CALDAS.

RIESGO: INTERVENTORIA
_____________________________________________________________________________________________________________________________________________

AMPAROS                                                           VIGENCIA DESDE  VIGENCIA HASTA     SUMA ASEG/ACTUAL

CUMPLIMIENTO                                                         29/11/2016      03/08/2017      $17,274,581.40
BUEN MANEJO DEL ANTICIPO                                             29/11/2016      03/08/2017      $17,274,581.40
SALARIOS Y PRESTACIONES SOCIALES                                     29/11/2016      03/04/2020      $17,274,581.40
CALIDAD DEL SERVICIO                                                 29/11/2016      03/04/2019      $8,637,290.70

42-45-101031932 0

42-45-101031932



DISTRIBUCION COASEGUROINTERMEDIARIO

 NOMBRE                                                                                        CLAVE                              % DE PART.   NOMBRE COMPAÑÍA                                                                                % PART.                    VALOR ASEGURADO

DATOS DEL TOMADOR / GARANTIZADO

DATOS DEL ASEGURADO / BENEFICIARIO

Ciudad de Expedición Sucursal Cod.Suc No.Póliza Anexo

Tipo Movimiento
     A las
Horas

        Vigencia Hasta
Día        Mes        Año

     A las
Horas

       Vigencia Desde
Día        Mes        Año

Fecha Expedición
Día        Mes        Año

Nombre o Razon Social

Dirección: Ciudad:

Identificación

Teléfono:

Asegurado / Beneficiario:

Ciudad:Dirección:

Identificación

Teléfono:

Adicional:

Valor Prima Neta Gastos Expedición IVA Total a Pagar Valor Asegurado Total Plan de Pago

(415)7709998021167(8020)11010104519842(3900)000000243366(96)20171129

REFERENCIA
PAGO:

1101010451984-2

Usted puede consultar esta póliza en www.segurosdelestado.com

Para efectos de notificaciones la dirección de Seguros del Estado S.A. es CRA. 24 NO. 64-03 - Telefono: 8813280 - MANIZALES

DLF999403A

POLIZA DE SEGURO DE CUMPLIMIENTO PARTICULAR

PARTICULAR

MANIZALES 42MANIZALES

29 11 2016 29 11 2016 00:00 03 04 2020 23:59 EMISION ORIGINAL

INGEOYSIS S.A. 800.185.336-5

CR 27 N NRO. 81 C - 04 C A 21 CON RINCON DEL TREBOL MANIZALES, CALDAS 3012230419

AGUAS DE MANIZALES S.A.  E.S.P.

AVENIDA KEVIN ANGEL NO.  59 - 181 MANIZALES, CALDAS

810.000.598-0

8879770

QUEDA EXPRESAMENTE CONVENIDO QUE LAS OBLIGACIONES DE SEGUROS DEL ESTADO S.A. SE REFIERE UNICAMENTE AL OBJETO Y OBSERVACIONES DE LA(S) GARANTIA(S) QUE SE
ESPECIFICAN EN ESTE CUADRO.

$ *******60,461,034.90$ *****202,798.00 $ *******7,000.00 $ ******33,567.00 $ ***********243,366.00

JESUS ERNEY FERREIRA VERGARA         999403         100.00

CONTADO

COPIA PARA PAGO EN BANCOS NO NEGOCIABLE

42-45-101031932 0



OBJETO DEL SEGURO

FIRMA TOMADOR

AMPAROS

ACLARACIONES

DISTRIBUCION COASEGUROINTERMEDIARIO

 NOMBRE                                                                                        CLAVE                              % DE PART.   NOMBRE COMPAÑÍA                                                                                % PART.                    VALOR ASEGURADO

DATOS DEL TOMADOR / GARANTIZADO

DATOS DEL ASEGURADO / BENEFICIARIO

Ciudad de Expedición Sucursal Cod.Suc No.Póliza Anexo

Tipo Movimiento
     A las
Horas

        Vigencia Hasta
Día        Mes        Año

     A las
Horas

       Vigencia Desde
Día        Mes        Año

Fecha Expedición
Día        Mes        Año

Nombre o Razon Social

Dirección: Ciudad:

Identificación

Teléfono:

Asegurado / Beneficiario:

Ciudad:Dirección:

Identificación

Teléfono:

Adicional:

Valor Prima Neta Gastos Expedición IVA Total a Pagar Valor Asegurado Total Plan de Pago

Oficina Principal: Cra. 11 No. 90-20 Bogota D.C. Telefono: 2186977

FIRMA AUTORIZADA: Manuel Sarmiento - Vicepresidente de Fianzas

Para efectos de notificaciones la dirección de Seguros del Estado S.A. es CRA. 24 NO. 64-03 - Telefono: 8813280 - MANIZALES

 1DLF999403A

POLIZA DE SEGURO DE CUMPLIMIENTO PARTICULAR

PARTICULAR

MANIZALES 42MANIZALES

02 12 2016 29 11 2016 00:00 03 04 2020 23:59 ANEXO NO CAUSA PRIMA

INGEOYSIS S.A. 800.185.336-5

CR 27 N NRO. 81 C - 04 C A 21 CON RINCON DEL TREBOL MANIZALES, CALDAS 3012230419

AGUAS DE MANIZALES S.A.  E.S.P.

AVENIDA KEVIN ANGEL NO.  59 - 181 MANIZALES, CALDAS

810.000.598-0

8879770

QUEDA EXPRESAMENTE CONVENIDO QUE LAS OBLIGACIONES DE SEGUROS DEL ESTADO S.A. SE REFIERE UNICAMENTE AL OBJETO Y OBSERVACIONES DE LA(S)
GARANTIA(S) QUE SE ESPECIFICAN EN ESTE CUADRO.

$ *******60,461,034.90

POR  MEDIO  DEL  PRESENTE  ANEXO SE  ACLARA  LA  VIGENCIA  DE  LA  GARANTIA  DE  CALIDAD  DEL  SERVICIO ASI:

CALIDAD  DEL  SERVICIO       DESDE  03/04/2017     HASTA   03/04/2019.

$ ***********0.00 $ ***********0.00 $ ***********0.00 $ *****************0.00

JESUS ERNEY FERREIRA VERGARA         999403         100.00

CONTADO

Con sujeción a las condiciones generales de la póliza que se anexan E-CU-002A REDIS FEBRERO 2013, que forman parte integrante de la misma y que el
asegurado y el tomador declaran haber recibido y hasta el límite de valor asegurado señalado en cada amparo, Seguros del Estado S.A., garantiza:

GARANTIZAR EL CUMPLIMIENTO, EL BUEN MANEJO Y CORRECTA INVERSION DEL ANTICIPO, EL PAGO DE SALARIOS, PRESTACIONES SOCIALES E INDEMNIZACIONES
LABORALES, LA BUENA CALIDAD DEL SERVICIO EN EL CONTRATO No 20160215 SUPERVISION EXTERNA PARA: OPTIMIZACION DE LA RED DE ACUEDUCTO Y
ALCANTARILLADO EN EL BARIO LA ENEA Y OPTIMIZACION DE LA RED ALCANTARILLADO EN LA LADERA DEL BARRIO CAMILO TORRES , EN LA CIUDAD DE
MANIZALES, DEPARTAMENTO DE CALDAS. OPTIMIZACION DE REDES DE ACUEDUCTO POR TUBERIA DE POLIETILENO EN LA HACIENDA MEDIA LUNA Y LOMAS
VEREDA EL ROSARIO Y OPTIMIZACION RED DE ACUEDUCTO VEREDA LA CABAÑA SECTOR EL INCORA, OPTIMIZACION Y VARIACION DE LAS REDES DE ACUEDUCTO Y
ALCANTARILLADO EN EL BARRIO CENTRO EN LA  CIUDAD  DE  MANIZALKES, DEPARTAMENTO DE  CALDAS.

RIESGO: INTERVENTORIA
_____________________________________________________________________________________________________________________________________________

AMPAROS                                                           VIGENCIA DESDE  VIGENCIA HASTA     SUMA ASEG/ACTUAL   SUMA ASEG/ANTERIOR

CUMPLIMIENTO                                                         29/11/2016      03/08/2017      $17,274,581.40
BUEN MANEJO DEL ANTICIPO                                             29/11/2016      03/08/2017      $17,274,581.40
SALARIOS Y PRESTACIONES SOCIALES                                     29/11/2016      03/04/2020      $17,274,581.40
CALIDAD DEL SERVICIO                                                 29/11/2016      03/04/2019      $8,637,290.70

42-45-101031932 1

42-45-101031932



DISTRIBUCION COASEGUROINTERMEDIARIO

 NOMBRE                                                                                        CLAVE                              % DE PART.   NOMBRE COMPAÑÍA                                                                                % PART.                    VALOR ASEGURADO

DATOS DEL TOMADOR / GARANTIZADO

DATOS DEL ASEGURADO / BENEFICIARIO

Ciudad de Expedición Sucursal Cod.Suc No.Póliza Anexo

Tipo Movimiento
     A las
Horas

        Vigencia Hasta
Día        Mes        Año

     A las
Horas

       Vigencia Desde
Día        Mes        Año

Fecha Expedición
Día        Mes        Año

Nombre o Razon Social

Dirección: Ciudad:

Identificación

Teléfono:

Asegurado / Beneficiario:

Ciudad:Dirección:

Identificación

Teléfono:

Adicional:

Valor Prima Neta Gastos Expedición IVA Total a Pagar Valor Asegurado Total Plan de Pago

Para efectos de notificaciones la dirección de Seguros del Estado S.A. es CRA. 24 NO. 64-03 - Telefono: 8813280 - MANIZALES

DLF999403A

POLIZA DE SEGURO DE CUMPLIMIENTO PARTICULAR

PARTICULAR

MANIZALES 42MANIZALES

02 12 2016 29 11 2016 00:00 03 04 2020 23:59 ANEXO NO CAUSA PRIMA

INGEOYSIS S.A. 800.185.336-5

CR 27 N NRO. 81 C - 04 C A 21 CON RINCON DEL TREBOL MANIZALES, CALDAS 3012230419

AGUAS DE MANIZALES S.A.  E.S.P.

AVENIDA KEVIN ANGEL NO.  59 - 181 MANIZALES, CALDAS

810.000.598-0

8879770

QUEDA EXPRESAMENTE CONVENIDO QUE LAS OBLIGACIONES DE SEGUROS DEL ESTADO S.A. SE REFIERE UNICAMENTE AL OBJETO Y OBSERVACIONES DE LA(S) GARANTIA(S) QUE SE
ESPECIFICAN EN ESTE CUADRO.

$ *******60,461,034.90$ ***********0.00 $ ***********0.00 $ ***********0.00 $ *****************0.00

JESUS ERNEY FERREIRA VERGARA         999403         100.00

CONTADO

COPIA PARA PAGO EN BANCOS NO NEGOCIABLE

42-45-101031932 1



FIRMA TOMADOR

DATOS DEL TOMADOR / GARANTIZADO

DATOS DEL ASEGURADO / BENEFICIARIO

Ciudad de Expedición Sucursal Cod.Suc No.Póliza Anexo

Tipo Movimiento
     A las
Horas

        Vigencia Hasta
Día        Mes        Año

     A las
Horas

       Vigencia Desde
Día        Mes        Año

Fecha Expedición
Día        Mes        Año

Nombre o Razon Social

Dirección: Ciudad:

Identificación

Teléfono:

Asegurado / Beneficiario:

Ciudad:Dirección:

Identificación

Teléfono:

Adicional:

FIRMA AUTORIZADA: Manuel Sarmiento - Vicepresidente de Fianzas

Para efectos de notificaciones la dirección de Seguros del Estado S.A. es CRA. 24 NO. 64-03 - Telefono: 8813280 - MANIZALES

 2DLF999403A

POLIZA DE SEGURO DE CUMPLIMIENTO PARTICULAR

PARTICULAR

MANIZALES 42MANIZALES

02 12 2016 29 11 2016 00:00 03 04 2020 23:59 ANEXO NO CAUSA PRIMA

INGEOYSIS S.A. 800.185.336-5

CR 27 N NRO. 81 C - 04 C A 21 CON RINCON DEL TREBOL MANIZALES, CALDAS 3012230419

AGUAS DE MANIZALES S.A.  E.S.P.

AVENIDA KEVIN ANGEL NO.  59 - 181 MANIZALES, CALDAS

810.000.598-0

8879770

QUEDA EXPRESAMENTE CONVENIDO QUE LAS OBLIGACIONES DE SEGUROS DEL ESTADO S.A. SE REFIERE UNICAMENTE AL OBJETO Y OBSERVACIONES DE LA(S) GARANTIA(S) QUE
SE ESPECIFICAN EN ESTE CUADRO.

DLF999403A

TEXTO ACLARATORIO

42-45-101031932 1

42-45-101031932











Ana María Ramírez Peláez <ramirez.ana8@gmail.com>

RV: NUEVA ASIGNACIÓN LPAR3843
Juridico <juridico@segurosdelestado.com> 16 de noviembre de 2023, 11:05
Para: LUISA FERNANDA ALVARADO <ana.ramirez@abogadaconsultora.com.co>, Luisa Fernanda Martinez Perdomo
<Luisa.Martinez@segurosdelestado.com>

Buenas tardes doctores (as): 
[Texto citado oculto]

PODER CASO GIOVANNI GAVIRIA ZULUAGA 2020-00057.pdf
244K

https://mail.google.com/mail/u/0/?ui=2&ik=ba5e637000&view=att&th=18bd8e1698adeb45&attid=0.1&disp=attd&safe=1&zw
https://mail.google.com/mail/u/0/?ui=2&ik=ba5e637000&view=att&th=18bd8e1698adeb45&attid=0.1&disp=attd&safe=1&zw


SEÑORA
JUEZ PRIMERA ADMINISTRATIVA DEL CIRCUITO DE MANIZALES
E.S.D.

 

REFERENCIA : REPARACIÓN DIRECTA

DEMANDANTES : GIOVANNI GAVIRIA ZULUAGA Y OTROS

DEMANDADOS : MUNICIPIO DE MANIZALES Y OTROS

LLAMADA : SEGUROS DEL ESTADO

RADICADO : 170013333001-2020-00057-00

ASUNTO : PODER

CAMILO ENRIQUE RUBIO CASTIBLANCO, identificado con cédula de ciudadanía número

79.982.889 de Bogotá D.C., portador de la tarjeta profesional número 197.011 del Consejo

Superior de la Judicatura, obrando en este acto como Apoderado General de SEGUROS
DEL ESTADO S.A., entidad legalmente constituida y con domicilio principal en la ciudad de

Bogotá, D.C., según poder general conferido por ALVARO MUÑOZ FRANCO identificado

con Cédula de ciudadanía No 7.175.834 de Tunja, en su calidad de Representante Legal de

esta Aseguradora, por medio de escritura pública No 3153 de la Notaría 13 de Bogotá, todo

lo cual consta en el Certificado de Existencia y Representación expedido por la Cámara de

Comercio de Bogotá D.C., el cual se anexa, manifiesto que confiero poder especial, amplio

y suficiente como apoderada principal a la doctora ANA MARÍA RAMÍREZ PELÁEZ,
abogada en ejercicio, titular de la Tarjeta Profesional número 105.538 del Consejo Superior

de la Judicatura, identificado con la Cédula de Ciudadanía 41.935.130, quien conforme lo

dispone el artículo 5° de la Ley 2213 de 2022 podrá ser notificada electrónicamente al

correo ana.ramirez@abogadaconsultora.com.co y como apoderada sustituta, a la doctora

LUISA FERNANDA ALVARADO SÁNCHEZ, mayor de edad, con domicilio y residencia en

esta ciudad, identificada con cédula de ciudadanía número 1.094.960.235, abogada en

ejercicio, portadora de la tarjeta profesional número 345.631 del C.S.J., con correo

electrónico para notificaciones judiciales alvaradosanluisa@gmail.com y

juridico@segurosdelestado.com para que en nombre y en representación de la compañía

SEGUROS DEL ESTADO S.A., y dentro del proceso de la referencia, contesten los

llamamientos en garantía y la demanda, interponga los recursos de ley, proponga nulidades,

las correspondientes excepciones a que haya lugar, y en fin, para que defienda los

intereses de la Compañía Aseguradora mencionada.



Solicito de manera respetuosa reconocerle personería a la doctora ANA MARÍA RAMÍREZ
PELÁEZ como apoderada principal y LUISA FERNANDA ALVARADO SÁNCHEZ como

apoderada sustituta, para que actúen como apoderados judiciales de SEGUROS DEL
ESTADO S.A., quien de conformidad lo dispone el artículo 5° de la ley 2213 de 2022 y 77

del Código General del Proceso, quedan ampliamente facultados para recibir, transar,

conciliar, y realizar todas las actuaciones que se requieran para dar cumplimiento al

mandato conferido.

Atentamente,

CAMILO ENRIQUE RUBIO CASTIBLANCO
C. C. No. 79.982.889 de Bogotá D.C
Apoderado General

Acepto,

ANA MARÍA RAMÍREZ PELÁEZ
C.C. 41.935.130
T.P. 105.538 del C.S. de la J.

Acepto,

LUISA FERNANDA ALVARADO SÁNCHEZ
C.C. 1.094.960.235 de Armenia
T.P. 345.631 del C.S. de la J.
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EL SECRETARIO GENERAL

En ejercicio de las facultades y, en especial, de la prevista en el artículo 11.2.1.4.59 numeral 10 del decreto
2555 de 2010, modificado por el artículo 3 del decreto 1848 de 2016.

CERTIFICA

RAZÓN SOCIAL: SEGUROS DEL ESTADO S.A.

NIT: 860009578-6

NATURALEZA JURÍDICA: Sociedad Comercial Anónima De Carácter Privado. Entidad sometida al control y
vigilancia por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia.

CONSTITUCIÓN Y REFORMAS: Escritura Pública No 4395 del 17 de agosto de 1956 de la Notaría 4 de
BOGOTÁ D.C. (COLOMBIA).  Bajo la denominación COMPAÑIAS ALIADAS DE SEGUROS S.A.  A partir de la
fecha en mención, se encuentra sometido a la vigilancia por parte de esta Superintendencia.
Escritura Pública No 2142 del 07 de mayo de 1973 de la Notaría 4 de BOGOTÁ D.C. (COLOMBIA).  Se
protocolizó el cambio de razón social por SEGUROS DEL ESTADO S.A.

AUTORIZACIÓN DE FUNCIONAMIENTO: Resolución S.B. 223 del 22 de octubre de 1956

REPRESENTACIÓN LEGAL: La sociedad tendrá un Presidente, elegido por la Junta Directiva, para un periodo
de cuatro (4) años, período que vencerá el primero (1°) de abril de cada cuatrienio, pero podrá ser reelegido
indefinidamente y tendrá un primero, segundo, tercero, cuarto, quinto y sexto suplentes elegidos por la Junta
Directiva, para que lo reemplacen en sus faltas temporales, absolutas o transitorias y uno o más
Representantes Legales para Asuntos Judiciales. La Representación Legal de la sociedad estará a cargo del
Presidente y sus Suplentes, quienes ejercerán las funciones previstas en estos estatutos. Adicionalmente la
Compañía tendrá uno o más Representantes Legales exclusivamente para Asuntos Judiciales designados por
la Junta Directiva. 1) Corresponde al Presidente de la Compañía las siguientes funciones: a) Representar
legalmente a la sociedad. b) Administrar los negocios de la Compañía dentro de los límites que señalen los
estatutos y la ley y dentro de las políticas que determinen la Asamblea General y la Junta Directiva. c) Poner en
ejecución todas las operaciones de la Compañía de acuerdo con las leyes, los estatutos y los reglamentos que
aprueben la Asamblea General o la Junta Directiva. d) Desarrollar el plan de mercadeo y ventas de seguros y
reaseguros acordado por la Junta Directiva para la promoción comercial de la Compañía. e) Orientar la política
financiera, dirigiendo el desarrollo del plan de inversiones aprobado por la Junta Directiva. f) Orientar la política
de publicidad y relaciones públicas de la Compañía. g) Orientar la política laboral de la Compañía de acuerdo
con las pautas establecidas por la Junta Directiva. h) Crear y promover los empleados necesarios para la
buena marcha de la Compañía, fijar sus funciones, dotaciones, y asignaciones; remover, libremente a todos los
empleados, salvo aquellos cuyo nombramiento y remoción le compete a otro órgano de la administración.
Igualmente autorizar por escrito a los Gerentes de las Sucursales, para comprometer a la Compañía hasta por
la suma que él determine, dentro de los límites que le confieren los estatutos para tal fin. i) Someter a la
aprobación de la Junta Directiva las cuentas y balances. j) Constituir apoderados judiciales y extrajudiciales. k)
Orientar la política general de aceptación de riesgos en materia de seguros y reaseguros, en cada ramo. l)
Celebrar en nombre de la Compañía actos jurídicos en todas sus manifestaciones, tales como compraventas,
permutas, arrendamientos, emitir, aceptar y endosar letras de cambio, pagarés, cheques, giros, libranzas y

La validez de este documento puede verificarse en la página www.superfinanciera.gov.co con el númmero de PIN

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA

Certificado Generado con el Pin No: 2160319433586536

Generado el 05 de septiembre de  2023 a las 14:47:43

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACIÓN ACTUAL DE LA ENTIDAD
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICIÓN

Calle 7 No. 4 - 49  BogotD.C.
Conmutador: (571) 5 94 02 00 5 94 02 01
www.superfinanciera.gov.co Página 1 de 4
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cualesquiera otros instrumentos negociables o títulos valores, así como negociar estos documentos, cobrarlos,
descargarlos y endosarlos, celebrar toda clase de operaciones bancarias y aprobar los préstamos y cualquier
contrato que se celebre cuya cuantía no exceda de CINCO MIL (5.000) SALARIOS MÍNIMOS MENSUALES
LEGALES VIGENTES, con excepción de los contratos de seguros sobre riesgos, los cuales pueden ser
celebrados cualquiera que sea su valor y los que requieran autorización especial de conformidad con los
estatutos y las disposiciones legales. Cuando el contrato supere el monto antes indicado requerirá autorización
de la Junta Directiva. Tratándose de la venta de acciones de la misma Compañía su enajenación se regirá por
las disposiciones legales y las especiales previstas en estos estatutos para tal fin (literal l modificado E.P. 1979
del 20 de abril de 2017 Not. 13 de Bogotá). m) Ejecutar y velar porque se cumplan las decisiones de la Junta
Directiva. n) Transigir, comprometer y desistir aquellos asuntos litigiosos en que se involucren bienes muebles
o inmuebles y cuyo valor no exceda los límites que le hayan sido autorizados por la Junta Directiva. ñ) Remitir a
la Superintendencia Financiera de Colombia o a los Organismos de Control que lo requieran, los informes,
documentos, datos, estados financieros etc., que sean solicitados por estas entidades de acuerdo con la
normatividad vigente. o) Rendir, por escrito, un informe propio y el que la junta debe someter, al finalizar cada
ejercicio, a la Asamblea General de Accionistas. p) Convocar la Junta Directiva a sesiones extraordinarias,
cuando lo estime necesario. q) Presentar a la Junta Directiva un informe detallado sobre la marcha de la
empresa. r) Dar cuenta de su gestión a la Junta Directiva. 2) El Representante Legal para Asuntos Judiciales
tendrá exclusivamente las siguientes funciones: a) Representar a la Compañía ante los órganos y funcionarios
de la Rama Jurisdiccional del Poder Público o, ante funcionarios de la Rama Ejecutiva o ante particulares, a las
cuales les hayan sido asignadas, delegadas o transferidas por disposición normativa, funciones judiciales. b)
Promover, instaurar y contestar demandas judiciales, llamamientos en garantía, intervenciones procesales y en
general intervenir en toda actuación judicial procesal en defensa de los intereses de la Compañía. c) Asistir a
las audiencias de conciliación en las que sea convocante o convocada la Compañía, en los Centros de
Arbitraje y Conciliación y demás establecimientos autorizados para actuar como centros de conciliación y de
arbitraje, la Procuraduría General de la Nación, Autoridades de Control Fiscal o Ministerio de Público;
igualmente ante cualquier despacho judicial en lo Constitucional, Civil, Comercial, Penal, Contencioso
Administrativo, Laboral, Corte Suprema de Justicia, Consejo de Estado, Consejo Superior de la Judicatura,
Fiscalía General de la Nación y en fin ante cualquier autoridad jurisdiccional. Para este efecto podrá plantear
las fórmulas conciliatorias siempre en defensa de los intereses de la Compañía, conciliar las pretensiones que
se formulen a la misma en la respectiva audiencia de conciliación o en el proceso judicial respectivo, transigir y
desistir, bien sea que obre como demandante, demandada, tercero en el proceso - como Llamada en Garantía,
Litisconsorcio, Tercero Interviniente etc. - convocante de conciliación o convocada a conciliación. Igualmente
podrá comprometer a la Compañía mediante la suscripción de las correspondientes actas de conciliación. d)
Comparecer a cualquier despacho judicial en la República de Colombia (Civiles, Laborales, Penales, etc) con el
fin de absolver interrogatorio de parte en representación de la Compañía, con expresa facultad para confesar.
PARÁGRAFO: Las anteriores funciones podrán ser ejercidas por parte de los Representantes Legales para
Asuntos Judiciales en cualquier lugar de la República de Colombia y hasta una cuantía que no supere los CIEN
(100) SALARIOS MÍNIMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES. Para cualquier actuación judicial que supere
esta cuantía, requiera autorización del Presidente de la compañía o de sus Suplentes de conformidad con las
funciones que les han sido asignadas en el numeral primero de este artículo. (Escritura Pública 1979 del 20 de
abril de 2017 Notaria 13 de Bogotá D.C.)
Que figuran posesionados y en consecuencia, ejercen la representacilegal de la entidad, las siguientes
personas:

NOMBRE IDENTIFICACIÓN CARGO
Humberto Mora Espinosa
Fecha de inicio del cargo: 09/12/2021

CC - 79462733 Presidente

Gabriela Alexandra Zarante Bahamon
Fecha de inicio del cargo: 26/07/2023

CC - 52158615 Segundo Suplente del Presidente

Alvaro Muñoz Franco
Fecha de inicio del cargo: 04/08/2023

CC - 7175834 Tercer Suplente del Presidente

Silvia Consuelo Afanador Bernal
Fecha de inicio del cargo: 04/08/2023

CC - 52582664 Cuarto Suplente del Presidente

La validez de este documento puede verificarse en la página www.superfinanciera.gov.co con el númmero de PIN

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA

Certificado Generado con el Pin No: 2160319433586536

Generado el 05 de septiembre de  2023 a las 14:47:43
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NOMBRE IDENTIFICACIÓN CARGO
Juan Sebastian Hernández Molina
Fecha de inicio del cargo: 02/02/2016

CC - 16073822 Representante Legal para
Asuntos Judiciales

Hernando Gómez Marín
Fecha de inicio del cargo: 16/05/2016

CC - 70038875 Representante Legal para
Asuntos Judiciales

Luisa Fernanda Marttá Hernández
Fecha de inicio del cargo: 31/05/2016

CC - 28559781 Representante Legal para
Asuntos Judiciales

Juan Carlos Triana Barrios
Fecha de inicio del cargo: 02/11/2016

CC - 80420757 Representante Legal para
Asuntos Judicilaes

Camilo Enrique Rubio Castiblanco
Fecha de inicio del cargo: 31/05/2018

CC - 79982889 Representante Legal para
Asuntos Judiciales

Aura Mercedes Sánchez Pérez
Fecha de inicio del cargo: 14/02/2019

CC - 37324800 Representante Legal para
Asuntos Judiciales

Augusto Mateus Gómez
Fecha de inicio del cargo: 14/02/2019

CC - 79285281 Representante Legal para
Asuntos Judiciales

Héctor Arenas Ceballos
Fecha de inicio del cargo: 14/02/2019

CC - 79443951 Representante Legal para
Asuntos Judiciales

Alexandra Juliana Jiménez Leal
Fecha de inicio del cargo: 02/10/2019

CC - 52886458 Representante Legal para
Asuntos Judiciales

Marmolejo Olaya Oscar Javier
Fecha de inicio del cargo: 02/10/2019

CC - 80055607 Representante Legal para
Asuntos Judiciales

Viviana Margarita Peñaranda Rosales
Fecha de inicio del cargo: 13/11/2019

CC - 52985512 Representanta Legal para
Asuntos Judiciales

Laura Marcela Castellanos Mantilla
Fecha de inicio del cargo: 03/02/2020

CC - 1098660625 Representante Legal para
Asuntos Judiciales

Luz Karime Casadiegos Pacheco
Fecha de inicio del cargo: 04/11/2020

CC - 1015421476 Representante Legal para
Asuntos Judiciales

Camilo Matias Medranda Sastoque
Fecha de inicio del cargo: 03/01/2023

CC - 1024519369 Representante Legal para
Asuntos Judiciales

Jaime Eduardo Gamboa Rodríguez
Fecha de inicio del cargo: 28/10/2013

CC - 79626122 Representante Legal para
Asuntos Judiciales

Diomer Giovanni Moncada Montoya
Fecha de inicio del cargo: 30/05/2011

CC - 98561859 Representante Legal para
Asuntos Judiciales

Claudia Patricia Ordoñez Galvis
Fecha de inicio del cargo: 30/05/2011

CC - 34566992 Representante Legal para
Asuntos Judiciales

Sury Eliana Corrales
Fecha de inicio del cargo: 30/05/2011

CC - 66996315 Representante Legal para
Asuntos Judiciales

Juan Carlos Morales Echeverri
Fecha de inicio del cargo: 04/08/2023

CC - 71677482 Quinto Suplente del Presidente

RAMOS: Resolución S.B. No 5148 del 31 de diciembre de 1991 Automóviles, corriente débil, cumplimiento,
incendio, lucro cesante, manejo, montaje y rotura de maquinaria, responsabilidad civil, seguro obligatorio de
accidentes de transito, sustracción, terremoto, todo riesgo para contratistas, transportes y vidrios
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NATALIA CAROLINA GUERRERO RAMÍREZ
SECRETARIA GENERAL

"De conformidad con el artículo 12 del Decreto 2150 de 1995, la firma mecánica que aparece en este texto
tiene plena validez para todos los efectos legales."
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