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JUEZ QUINCE (15) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE CALI o
E. S. D.

Referencia: PROCESO VERBAL DE RESPONSABILID CiviL
EXTRACONTRACTUAL DE CRISTIAN CAMILO GOMEZ, FELLY
JOHANA PONCE SANCHEZ Y OTROS en contra de CLAUDIA
ROA ROJAS, COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES
SINDIUNION LTDA, ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA
Y AXA COLPATRIA SEGUROS S.A.
RADICACION NO. 76-001-31-03-015-2018-00299-00

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de esta ciudad,
identificada con la Cédula de Ciudadania N.° 19.395.114 de Bogota, abogado en ejercicio,
portador de la tarjeta profesional N.°39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi
calidad de Apoderado especlal de . AXA COLPATRIA SEGUROS S.A,, sociedad
legalmente constituida, tal y como se acreditd con el poder y el Certificado de Existencia y
Representacién Legal de la- compaﬁia exped|do por fa Cémara de Comercio de Cali que
ya obran en el expedlente gociedad que ademés se encuentra identificada con Nit
860.002.184 - 6., comedidamente manlf' esto,- en prlmer Iugar que REASUMO el poder a
mi conferido vy segusdamente, encon‘tréndome dentro del térmlno legal, procedo a dar
CONTESTACION A LA DEMANDA formutada por GRISTI_L fCAMILO GOMEZ GOMEZ,
FELLY JOHANA PONCE SANCHEZ Y 'OTROS en contr __de CLAUDIA ROA ROJAS,
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES SINDIUNION LTDA, ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA Y AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., y el LLAMAMIENTO
EN__GARANTIA formulado por la COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES
SINDIUNION LTDA hacia mi repa:':sc-zntadat AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., para que
en el momento en que se vaya a definir él. Iitlglo se. tengan en cuenta los hechos y
precisiones que se hacen a continuacidn, seglin las pruebas que se practiquen,
anticipando que me opongo a todas y cada una de las pretensiones sometidas a
consideracion de su Despacho, en los siguientes términos:

CONSIDERACION PRELIMINAR

Sin perjuicio de los argumentos que se plantearan dentro del cuerpo de la demanda y
del llamamiento en garantia, de manera anticipada, se realizara la siguiente solicitud en
virtud de lo consagrado en el Articulo 278 del Cédigo General del Proceso, que a su
tenor literal reza:

“(....) En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia
anticipada, total o parcial, en los siguientes eventos:
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1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea

por iniciativa propia o por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccién, la

caducidad, la prescripcién extintiva y la carencia de legitimacion en la

causa.
Atendiendo a lo consagrado por el legislador en la anterior disposicién normativa, se
observa que en el caso particular estamos frente a una evidente (i) PRESCRIPCION DE
LAS ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGURO, de acuerdo con los
siguientes argumentos;

En primer lugar, me permito traer a colacion las siguientes disposiciones que el legislador
consagré respectc de la PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL
CONTRATO DE SEGURO, en los Articulos 1081 y 1131 del Cédigo de Comercio, que a
su tenor literal reza;

‘(...) Articulo 1081.- La prescripcién de las acciones que se derivan del
contrato de seguro o de las disposiciones que lo rigen podra ser ordinaria
0 extraordinaria.

La prescripcion ordinaria seré de dos afios y empezara a correr desde el
momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento
del hecho que da base a la accion.

La prescripcién extraordinaria sera de cinco afios, correré contra toda
clase de personas y empezara a contarse desde el momento en que nace
el respectivo derecho. (...)"

“ARTICULO 1131. <OCURRENCIA DEL SINIESTRO>. En el sequro de
responsabilidad se entenderd ocurrido el siniestro en el momento en que
acaezca el hecho externo imputable al asequrado, fecha a partir de Ia
cual correrg la prescripcién respecto de la victima. Frente al asegurado
ello ocurrira desde cuando la victima le formula la peticion judicial o
extrajudicial.”

Como se explicara tanto en el pronunciamiento frente a los hechos de la demanda, como
en las excepciones de fondo propuestas frente a las mismas, en este caso se encuentra
evidentemente configurada la prescripcién de la accidn derivada del contrato de seguros,
tai como procedo a explicar a continuacion:

En la presente demanda, se tiene que el dia 23 de febrero de 2014, los sefiores CAMILO

GOMEZ y la sefiora FELLY JOHANA PONCE conducian sobre la carrera 5 en direccion a

Pégina 2 de 78
JAA



[€HERRERA

ABOGADDS & ASCCIADOS

la calle 21 de la ciudad de Cali, en la motocicleta de placas OTM21A, presentandose una
colisién con el vehiculo de placas VCO-953.

En razdén de las anteriores disposiciones normativas traidas a colacién, el término bienal
de la prescripcion empezd a correr desde el 23 de febrero de 2014, para que los sefiores
CAMILO GOMEZ y la sefiora FELLY JOHANA PONCE; teniéndose como fecha maxima
para promover la accion directa derivada del contrato de seguro contra la compafiia que
represento, en virtud de la pdliza de RCE Trans. Servicio Publico de Pasajeros
N0.8001050345, hasta el dia 23 de febrero de 2016.

Ajustando la norma anteriormente transcrita, encontramos que en el presente caso se
encuentra plenamente acreditada la prescripcion de ias acciones derivadas del contrato
de seguro por la senda ordinaria, esto es, de dos (2) afios contados a partir de que el
interesado tuvo o debié tener conocimiento del hecho que dio base a la accidn, que en
este caso, al tenor de lo dispuesto en el articulo 1131 antes citado, es el momento en que
acaezca el hecho externo imputable, especificamente, el dia del acaecimiento del
accidente, 23 de febrero de 2016.

Ahora bien, en el caso particular se justifica plenamente el analisis de la prescripcion,
desde la senda ordinaria, por los presupuestos que se ilustran a continuacién:

1) Que los demandantes, los sefiores CAMILO GOMEZ y la sefiora FELLY JOHANA
PONCE tuvieren conocimiento de los hechos, desde el momento en el que ocurrié el
accidente, por haberse visto involucrados en el mismo. Partiendo de las pruebas
documentales que obran en el expediente, resulta clara la configuracién de tal
fenémeno juridico, toda vez que las victimas estuvieron involucradas en el hecho y
tenian conocimiento de la existencia del contrato de seguro, desde ese mismo
momento, puesto que en el Informe de Accidente de Transito quedd relacionada la
misma,

2) Que los demandantes, los sefiores CAMILO. GOMEZ y la sefiora FELLY JOHANA
PONCE, no estaban bajo ninguna circunstancia que le impidiera reclamar la
indemnizacion pretendida; y

3) Que los demandantes, los sefiores CAMILO GOMEZ y la sefiora FELLY JOHANA
PONCE conocian la existencia de la Péliza que amparaba el vehiculo involucrado,
puesto que ostentan la calidad de presunta victima del accidente de transito, y en
ese sentido, tenia acceso al INFORME PERICIAL DE ACCIDENTE DE TRANSITO
IPAT, en el cual se indict la existencia de un seguro de responsabilidad civil suscrito
con AXA COLPATRIA SEGUROS S.A. como aseguradora del mismo.

En efecto, la prescripcion ordinaria corre para todas las personas capaces, a partir del
momento en que éstas conocen real o presuntamente el hecho que da base a la accién,
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que, en este caso, al tenor de lo dispuesto por el articulo 1081 del Cédigo de Comercio,
se debe contar desde la ocurrencia del accidente, es decir desde el 23 de febrero de
2014, esto aunado a que los demandados conocia la existencia de la Péliza que
amparaba el vehiculo involucrado, puesto que ostentan la calidad de presuntas victimas
del accidente de transito y en ese sentido, tenia acceso al INFORME PERICIAL DE
ACCIDENTE DE TRANSITO IPAT, en el cual se indicd la existencia de un seguro de
responsabilidad civil suscrito con AXA COLPATRIA SEGUROS S A.

Es asi como a partir de esa fecha empezé a correr el fenémeno de prescripcién y el
mismo fenecié el 23 de febrero de 2018, sin que para ese momento se hubiese incoado Ia
accion en comento; puesto que la misma solo fue radicada hasta el 18 de diciembre de
2018, tal como consta en el acta de reparto que obra en el expediente.

Ahora bien, si en gracia de discusion se quisiera considerar que el término se vio
interrumpido con la solicitud de indemnizacién que se radicé por parte de los
demandantes, ante la aseguradora que represento en el mes de agosto de 2015; incluso
llegariamos a la misma conclusién, esto es, la estructuracién del fenémeno extintivo de |a
prescripcion, ya que el mencionado término bienal se hubiese cumplido en agosto de
2017, sin que para esa fecha el extremo activo haya interpuesto la respectiva accién en
comento. Lo dicho sin perjuicio de la imposibilidad de que dicha comunicacién haya
podido surtir los efectos que aqui se pretenden presentar en un hipotético escenario, toda
vez que como se puede observar de la misiva en la cual se solicita la indemnizacién por
parte de los demandantes, la misma no relne los requisitos esenciales para considerarse
una reclamacion formal, en tanto, conforme a las normas de los articulos 1054, 1072 y
1077 del C. de Co., como quiera que el amparo de responsabilidad civil, otorgado
mediante la péliza de seguro de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 8001050345
tomada por Cooperativa de Especial de Transporte Sindiunién, supone la comprobacién
de un nexo o relacién causal entre esta ultima y el dafio aducido, ya que las evidencias
constatadas contrariamente indican como causantes de lo ocurrido otras circunstancias
que escapan al actuar de nuestro asegurado.

En virtud de lo dicho, solicitamos al H. Juez proceda a dictar sentencia anticipada a favor
de las demandadas en el presente proceso, por ser clara y manifiesta la existencia de la
prescripcién extintiva de la accion del contrato de seguro que promueven los
demandantes.

CONTESTACION A LA DEMANDA

FRENTE A LOS HECHOS:

Frente Al Hecho 1: A mi representada no le consta de manera directa la apreciacién en
la que se indica que el dia 23 de febrero del 2014, el sefior CRISTIAN CAMILO GOMEZ
GOMEZ, y la sefiora FELLY JOHANA PONCE de quien dice ser su esposa, transitaran
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sobre la carrera 5 en direccion a la calle 21, por lo que es deber de la parte actora probar
las afirmaciones que aqui se presentan de conformidad con lo establecido en el articulo
167 del CGP, pues resultan ajenas a lo que mi representada pueda conocer sobre el
particular, ya que es una compafia de seguros que se dedica a la comercializacién y
venta de seguros, situacion totalmente alejada de lo aqui que se comenta. Que se pruebe.

Frente Al Hecho 2: A mi representada no le consta de manera directa lo que indica la
demandante en este hecho, acerca de “(...) cuando de repente la molocicleta donde se
desplaza con su cényuge Sra. Felly Johana Ponce es impactada brutalmente por el
automotor VCO 953 conducido por el Sr. MARIO HERNAN ROJAS, deteniéndose este
ultimo finalmente a varios metros causando lesiones en el cuerpo de los ocupantes de la
molo, dafios del velocipedo y dafios en la propiedad con nomenclatura 21-14, donde el
taxi lanza a los ocupantes de la moto con tal violencia que destruye la puerta de ingreso
del establecimiento de comercio (...)", pues de acuerdo a la informacién que reposa en el
expediente, se evidencia copla de un informe de. transito identificado con el numero
013175 enel que se informa que el d[a 23 de’ febrero de 2014 tanto el vehiculo de placas
VCO 953 como la motocicleta de piacas OTM21A estuvieron involucrados en un hecho en
el cual no se le atribuye respensaballdad a ningunc de Ios dos conductores, pues de
acuerdo a la hipdtesis planteada se sef‘iala textualmente ( .) Semaforo en rojo para

quien se atribuye la responsa_bllldad delw h__ec;ho,:\,

Si bien este proceso se funda en la atriblcion de respé’né‘abifidad civil al conductor del
vehiculo de placas VCO 953, debe aclararse que en cualquuer caso, sin que con esto se
esté aceptando responsabshdad alguna log . perjuicios y consecuencias juridicas y
economicas que de ésta situacion se deriven,
deben analizarse desde el ambito de Ia neutrallzaclén de las culpas que contempla
nuestro ordenamiento jundlco, ‘pues el juez- -debera. valorar las conductas en su
materialidad objetiva, teniendo en cuenta que estamos en presencia de concurrencia de
actividades peligrosas desplegadas por las partes involucradas, por lo tanto, se deberan
apreciar el marco de circunstancias en que se produce el dafio, sus condiciones de modo,
tiempo y lugar, la naturaleza, equivalencia o asimetria de las actividades peligrosas
concurrentes, sus caracteristicas, complejidad, grado o magnitud de riesgo o peligro, los
riesgos especificos, las situaciones concretas de especial riesgo y peligrosidad, y en
particular, la incidencia causal de la conducta de los dos sujetos, precisando cual es la
determinante (imputatio facti) del quebranto desde el punto de vista normativo (imputatio
iuris), pues el fundamento juridico de esta responsabilidad es objetiva y se remite a la
secuencia causal de la generacion del dafio’.

Al adoptar la teoria de la neutralizacién, la Corte Suprema ha considerado que, en e} caso
las actividades peligrosas, la culpa se presume, salvo que las partes en controversia se
encuentren desplegando actividades peligrosas, pues aqui el problema se analiza desde

' Corte Suprema de Justicia Colombiana. Sentencia 2107 de 2018 M.P, Luis Armando Tolosa Villabona.
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la perspectiva del articulo 2341 del Codigo Civil, esto es, bajo la normatividad de la culpa
probada. Es decir, que no se tiene en cuenta el articulo 2356 del C.C., que se fundamenta
en la responsabilidad presunta. Lo anterior se materializa en la siguiente sentencia, enla
que la Corte confirmé el falio citando apartes de la sentencia impugnada, proferida por el
Tribuna! Superior del Distrito de Cundinamarca:

“ (..) Como en este caso el accidente se produjo cuando ambas
partes desarrollaban actividades de ese tipo, se eliminaba cualquier presuncion
de culpa, lo que a su tumo implicaba que la accion no se examinara a la luz
del articulo 2356 del C. Civil, sino del 2341 ibidem, evento en el cual
el demandante corria con la carga de demostrar todos los elementos integrantes
de la responsabilidad civil extracontractual (...).”

Por lo expuesto, la parte actora debera probar su dicho, a través de los medios utiles,
conducentes y pertinentes. .

Frente Al Hecho 3: A mi representada no le consta lo manifestado en este hecho,
especialmente porque se trata de apreciaciones subjetivas sobre unas normas que se
encuentran compiladas en el Cédigo Nacional de Transito y respecto a las cuales no se
encuentra probado que el sefior MARIO HERNAN ROJAS GIRALDO, conductor del
vehiculo de placas VCO 953, las haya transgredido. En este caso, debe estimarse que la
carga de la prueba le incumbe a quien alegue un hecho del que pretenda derivar
consecuencias juridicas yfo econdémicas, pues en materia de responsabilidad civil
extracontractual, es imprescindible probar la existencia de los elementos que estructuran
este tipo de responsabilidad, como son el hecho, la culpa, el dafio o perjuicio y la
ineludible relacién de causalidad entre el primero y éste ultimo.

Por lo anterior, se debe probar lo dicho por la parte actora en este hecho, cuando afirma .
que el conductor del vehiculo de placas VCO 853 infringié el deber objetivo de cuidado,
por no observar las normas de transito.

Lo cierto es que, para el presente caso, nos encontramos frente a la culpa probada, por
ejercer las partes una actividad riesgosa y se debe adoptar la teoria de la neutralizacion.
Al adoptar la teoria de 1a neutralizacién, la Corte Suprema ha considerado que, en el caso
las actividades peligrosas, la culpa se presume, salvo que las partes en controversia se
encuentren desplegando actividades peligrosas, pues aqui el problema se analiza desde
la perspectiva del articulo 2341 del Cédigo Civil, esto es, bajo la normatividad de la culpa
probada. Es decir, que no se tiene en cuenta el articulo 2356 del C.C., que se fundamenta
en la responsabilidad presunta.

Lo anterior se materializa en la siguiente sentencia, en la que ia Corte confirmé el fallo
citando apartes de la sentencia impugnada, proferida por el Tribunal Superior de! Distrito

2 Corte Suprema de Justicia Colombiana. Sentencia 5462 de 2000 M.P., José Fernando Ramirez Gémez.
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de Cundinamarca: ” (..) Como en este caso el accidente se produjo cuando ambas
partes desarrollaban actividades de ese tino, se eliminaba cualquier presuncién de culpa,
lo que a su tumo implicaba que la accién no se examinara a la luz del articulo 2356 del C.
Civil, sino del 2341 ibidem, evento en el cual e demandante corria con la carga de
demostrar todos fos elementos integrantes de Ia responsabilidad civil extracontractual

(..)."%

A mi representada no le consta la existencia de testigos presenciales del accidente, que
estuvieran presentes en el lugar de los hechos Yy que los mismos, hayan depuesto ante la
FISCALIA 54 LOCAL DE CALl, como quiera que no aportan soportes que asi lo
demuestre. Que se pruebe.

Frente Al Hecho 4: No es cierto lo planteado en este hecho por la parte actora, en la
medida que el conductor del vehiculo de placas VCO 953, pueda considerarse como
responsable por los penuucuos ocaswnados el dla 23 de febrero de 2014 por la presunta
violacién al deber objetivo de cuidado pues 88 importante que el despacho tenga en
cuenta, que en la hipétesis seﬁalada en el Informe pollclal de accidente de transito IPAT
No. 76001000 aportado en la presente demanda, se cod!ﬁca con el No. 157 que indica lo
siguiente: “(...) Seméforo en rojo para uno de los 2 conductores (.)"

Lo anterior significa que, si blen es cnerto uno de los dos conductores infringié esta norma
de transito, también lo es que no se lndaca cuél de los dos conductores fue el responsable
de dicha infraccién. -

Debe tenerse en cuenta que de acuerdo con la inforfhaciéﬁ que reposa en el expediente,
tanto el vehiculo de placas VCO 953 conducudo por el sefior MARIO HERNAN ROJAS
GIRALDO como la motocncleta de placas OTM21A condumda por CRISTIAN CAMILO
GOMEZ GOMEZ sufrieron una colisién ‘en la catrera 5* N Calle 21 y ambos conductores
se encontraban desarrollando la actividad peligrosa de conduccién, generdndose asf la
aplicacion de |a neutralizacion de culpas, adoptada por la jurisprudencia de la sala civil
de casacién de la Corte Suprema de Justicia Y que en el presente caso, debe ser
aplicada, dadas las circunstancias del caso en concreto.

Para adoptar |a teoria de Ia neutralizacion, la Corte Suprema ha considerado que, en el
caso las actividades peligrosas, la culpa se presume, salvo que las partes en controversia
se encuentren desplegando actividades peligrosas, pues aqui el problema se analiza
desde la perspectiva del articuio 2341 del Coadigo Civil, esto es, bajo la normatividad de |a
culpa probada. Es decir, que no se tiene en cuenta el articulo 2356 del C.C., que se
fundamenta en la responsabilidad presunta. Lo anterior se materializa en ia siguiente
sentencia, enla que la Corte confirmé el fallo citando apartes de la sentencia
impugnada, proferida por el Tribunal Superior del Distrito de Cundinamarca: “Como en
este caso el accidente se produjo cuando ambas partes desarrollaban actividades de ese

3 Corte Suprema de Justicia Colombiana. Sentencia 5462 de 2000 M.P., José Fernando Ramirez Gémez.
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tipo, se eliminaba cualquier presuncion de culpa, lo que a su tumo implicaba que la
accién no se examinara a la luz del articulo 2356 del C. Civil, sino del 2341 ibidem,
evento en el cual el demandante corrfa con la carga de demostrar todos los
elementos integrantes de la responsabilidad civil extracontractual. ”‘

Lo anterior tiene fundamento, de conformidad con lo precisado por la corporacion, en Sentencia
5462 de 2000., por el Magistrado Ponente, Dr. José Fernando Ramirez Gomez..

“Como en este caso el accidente se produjo cuando ambas partes desarrollaban
actividades de ese tipo, se eliminaba cualquier presuncién de culpa, lo que a st tumo
implicaba que la accién no se examinara a la fuz del articulo 2356 del C. Civil, sino del
2341 ibidem, evento en el cual el demandante corrla con la carga de demostrar todos los
elementos integrantes de la responsabilidad civil extracontractual”.

La Corte Suprema, siguiendo ia misma linea argumentativa, ha sefialado que:

“ .actividad desplegada por las partes es de las denominadas peligrosas, razén por la cual las

presunciones sobre sghgngg se neu;rgg;a Por ello habré que responsabilizar a quien
se le demuestre una culpa efectiva.”®

Asi las cosas, para adoptar la teoria de la neutral_i'za_ciéh,‘ la Corte Suprema ha considerado que,
en el caso de las actividades peligrosas, la 'culpa se presume, salvo que las partes en
controversia se encuentren gesglegando aglwdades gellgrosa pues aquli el problema se
analiza desde la perspectiva del articulo 2341 del Céd|go Civil, esto es, bajo la
normatividad de la culpa probada. Es decir, que no se tiene en cuenta el articulo 2356 del
C.C., que se fundamenta en'-;IaiirespibnSabilidad presunta.

Frente al hecho 5: A mi representada no le consta lo manifestado en este hecho, por las
siguientes consideraciones:

Primero: Son apreciaciones subjetivas sobre la violacion de unas normas que se
encuentran compiladas en el Cédigo Nacional de Transito y respecto a las cuales no se
encuentra probado que el sefior MARIO HERNAN ROJAS GIRALDOQ, conductor del
vehiculo de placas VCO 953 las haya transgredido. En este caso, debe estimarse que la
carga de la prueba le incumbe a quien alegue un hecho del que pretenda derivar
consecuencias juridicas y/o econémicas, pues en materia de responsabilidad civil
extracontractual, es imprescindible probar la existencia de los elementos que estructuran
este tipo de responsabilidad, como son el hecho, la culpa, el dafio o perjuicio y la
ineludible relacion de causalidad entre el primero y éste ultimo.

Segundo, en este sentido, debe aclararse que, en cualquier caso, sin que con esto se
esté aceptando responsabilidad alguna, los perjuicios Y consecuencias juridicas y

A Corte Suprema de Justicia Colombiana. Sentencia 5462 de 2000 M.P., José Fernando Ramirez Gémez.
s Sentencia 3001 de! 31 de enero de 2005, M.P. Pedro Octavio Munar Cadena
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econémicas‘que de esta situacion se deriven, deben analizarse desde el ambito de la
neutralizacién de las culpas que contempla nuestro ordenamiento juridico, pues cuando el
dafio se produce por el ejercicio concurrente de actividades peligrosas, el Juez, haciendo
uso de su libertad de apreciacién probatoria, apreciara las circunstancias en que se
produjo el dafio, la equivalencia entre las actividades peligrosas que concurren, sus
caracteristicas, el grado de riesgo o peligro inherente a cada una de esas actividades, y
concretamente el fallador determinara la incidencia causal de cada una de esas
actividades para asi encontrar cual fue la determinante para la produccion del dafio.

Al adoptar |a teorfa de la neutralizaci6n, la Corte Suprema ha considerado que, en el caso
las actividades peligrosas, la culpa se presume, salvo que las partes en controversia se
encuentren desplegando actividades peligrosas, pues aqui el problema se analiza desde
la perspectiva del articulo 2341 del Codigo Civil, esto es, bajo la normatividad de la cuipa
probada. Es decir, que no se tiene en cuenta el articulo 2356 del C.C., que se fundamenta
en la responsabilidad presunta. Lo anterior se materializa en la siguiente sentencia, en la
que la Corte confirmé el fallo citando apartes de la sentencia impugnada, proferida por el
Tribunal Superior del Distrito de Cundinamarca: "Como en este caso el accidente se
produjo cuando ambas partes desarrollaban actividades de ese tipo, se eliminaba
cualquier presuncion de culpa, lo que a su tumo implicaba que la accién no se examinara
a fa luz delarticulo 2356 del C. Civil, sino del 2341 ibidem, evento en el cual
el demandante corria con la carga de demostrar todos los elementos integrantes de fa
responsabilidad civil extracontractual.”

Tercero, por consiguiente, las graves lesiones que‘}i‘d_ice'”_l_iaf parte actora haber sufrido
como consecuencia de los hechos del 23 de febrero de 2014, necesariamente deben ser
probadas por quien resulta estar interesado en perseguir una reparacién de indole
econdémica. o (T

Frente al hecho 6: A mi representada no le consta que el sefior MARIO HERNAN ROJAS
haya actuado con una conducta imperita, imprudente, negligente y totalmente
desatendida y que como consecuencia de ello les haya ocasionado lesiones a los
demandantes, por lo tanto, esta afirmacién debera ser acreditada por la parte actora, de
conformidad con lo establecido en el articulo 167 del Codigo General del proceso.

Frente a la informacion aportada en este hecho, es importante sefialar que a pesar de ser
informacién que no tiene el caracter de reservado, es informacion sensible, la cual no
tiene incidencia en el hecho objeto de la presente demanda y que por consiguiente no
basta con sefalar las supuestas multas y comparendos que pudiera llegar a tener el sefior
MARIO HERNAN ROJAS conductor del vehiculo de placas VCO 953, sino se prueba la
responsabilidad de dicho conductor en el hecho acaecido el 23 de febrero de 2014,

® Corte Suprema de Justicia Colombiana. Sentencia 5462 de 2000 M.P., José Fernando Ramirez Gdmez.
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Ahora bien, al consultar al demandante el sefior CRISTIAN CAMILO GOMEZ conductor
de la motocicleta de placas TM21A en el RUNT -Registro Unico Nacional de Transito —
(https.//www.runt.com.co/consultaCiudadana/#/consultaPersona) e indagar si el mismo
cuenta con multas e infracciones de transito, se pudo evidenciar que también cuenta con
multas y comparendos, tal como se ilustra a continuacion:

& Consulta Parsongs

Sefior usuario si la Informasidon suministrada no corresponde con sue datos realas per favor comuniquase con la autoridad de transite
o {a coal solicitd su trémite.

NOMBRE COMPLETC ; CHRISTIAN CAMILO GOMEZ GOMEZ
DOCUMENTO: } C.C. 1440840432 ESTADC BE LA PERSONA ACTIVA
ESTAD DEL CONDLC YOR: L ACTIVO NOmaro de Inseripe vn: 14751389

FECHA DE INSCRIFCH S | D4/00/2014 .

&8 Licencis{s) da conduccidn
% MuRtas o infraccionss

THENE M TAS O INFRACTIONES ; E 1] NRU) PR d Y Sa0D

4 infonmacion schctudes rechazedas por SICOV

Pese a lo anterior, no se puede concluir entonces que el por el simple hecho de tener
multas e infracciones de transito, esto sea un indicativo de que existe responsabiiidad en
el hecho que nos ocupa, porgue como ya se indico, es necesario e imprescindible probar
la existencia de los elementaé-que estructuran este tipo de responsabilidad, como son el
hecho, la culpa, el dafio o perjuicio y ia meludlble relacién de causalidad entre el primero y
éste ultimo. sl S

Frente al hecho 7: a mi representada no le consta que, como consecuencia de los
referidos hechos, el sefior CRISTIAN CAMILO GOMEZ GOMEZ haya presentado una
incapacidad de 120 dias, pues es deber de la parte actora probar las mismas, teniendo en
cuenta que debe ser claro para el despacho, que el informe pericial de clinica forense no
constituye una prueba idonea para acreditar los dias de incapacidad del sefior CRISTIAN
CAMILO GOMEZ GOMEZ, toda vez que este documento no da cuenta de las
incapacidades laborales que son las que reflejan realmente el tiempo en el que una
persona no puede desarrollar las actividades a las que se dedica, cuestién que debe ser
determinada por el médico tratante de la persona’ Contrario a lo anterior, la incapacidad
médico legal hace alusidn a “el tiempo necesario que se requiere para hacer entrar la
parte enferma en las condiciones que constituyen la salud para lograr la reparacién

7 Reglamento Técnico para el Abordaje Integral de Lesiones en Clinica Forense. Codigo: DG-M-
RT-01-V01, Version 01, octubre de 2010. Pag. 43.
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biolégica primaria®” y es “un criterio clinico con fines juridicos, que establece un

perito médico u odontélogo basado en el andlisis sobre la gravedad del dafo
(caracteristicas, magnitud de la lesion, compromiso estructural y/o funcional, entre
otros) y el tiempo necesario para el proceso de reparacién de la alteracién orgédnica
y/o fisiopatolégica ocasionada.”® Sumado a ello, cabe precisar que este documento
tiene relevancia exclusiva en procesos penales'® y no tiene aplicacién alguna para
determinar !a incapacidad laboral de una persona'" En este orden de ideas, se hace claro
que la incapacidad médico legal no es un criterio que permita identificar el tiempo durante
el cual una persona se ve obligada a suspender sus actividades de trabajo’®.

Frente al hecho 8: A mi representada no le consta directamente que el sefior CRISTIAN
CAMILO GOMEZ tenga dafios psiquicos y mentales y que los mismos sean consecuencia
de la responsabilidad del conductor del vehiculo de placas VCO 953. Es necesario probar
el contenido de este hecho en la etapa procesal prevista para ello, sin embargo, y
atendiendo la naturaleza de este proceso, la_carga de la prueba le incumbe a quien
alegue un hecho del que pretenda denvar consecuencias juridicas y/o econémicas, pues
en materia de responsablhdad cwil extracontractual es Imprescmdible probar la existencia
de los elementos que estructuran este tlpo de esponsabllldad como son el hecho, la
culpa, el dafio o perjuicio y la rneludlble re!ac.ién de causalidad entre el primero y éste
uitimo. Ahora bien, debe resaltarse desde ya, que ademas de que la mencionada
valoracion técnica que se alude en este. punto no ha surtido el respectivo debate de
contradiccién, la misma tampoco cumple con los criterios. establemdos por el legislador
respecto de este dicho de pruebas, situacion’ que sera expltcada con mayor detalle dentro
del acapite de oposicién a las pruebas del extremo actor

Frente al hecho 9: A mi representada no le consta que el sefior CRISTIAN CAMILO

WWWWW

GOMEZ GOMEZ tenga afectamones«a nlvel fisu;o, psmolognco familiar, social, laboral y
espiritual, ni que las mismas tengan tanto a la. supuesta ‘victima directa como a las
indirectas sumidas en estado de angustia y depresién, por lo cual esto debera ser
acreditado por la parte actora, a través de los medios utiles, conducentes y pertinentes.

Sin perjuicio del anterior desconocimiento de lo aqui narrado, debe considerarse que en
gracia de discusién, el porcentaje de pérdida de capacidad laboral habilita al actor para
acceder a la pensién por invalidez, de alli que las aseveraciones respecto de la “depresion
econdmica” del sefior Cristian Camilo Gémez Gémez, carezcan de sustento.

® Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Penal, Bogota, julio 24 de 1953. En: “Gaceta
Judicial", tomo LXXV, Pags. 709-711.

® Reglamento Técnico para el Abordaje Integral de Lesiones en Clinica Forense. Cédigo: DG-M-
RT-01-V01, Version 01, octubre de 2010. Pag. 27.

'° Reglamento Técnico para ei Abordaje Integral de Lesiones en Clinica Forense. Codigo: DG-M-
RT-01-V01, Versidn 01, octubre de 2010. Pag. 47.

" Reglamento Técnico para e! Abordaje Integral de Lesiones en Clinica Forense. Codigo: DG-M-
RT-01-V01, Versidn 01, octubre de 2010. Pag. 14.

12 Medicina Legal. Seccion preguntas frecuentes. Extraldo de
http://www medicinalegal.gov.co/preguntas-frecuentes
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Frente al hecho 10: A mi representada no le consta directamente que a la sefiora FELLY
JOHANA PONCE se le hayan otorgado incapacidades medico legales de 110 dias como
consecuencia del accidente sufrido el 23 de febrero de 2014, pues no se aportan dentro
de la presente demanda, por lo cual esto debera ser acreditado por la parte actora, a
traveés de los medios utiles, conducentes y pertinentes.

Ahora bien, del dictamen emitido por parte de la junta regional de invalidez el cual sefiala
que la seffora FELLY JOHANA PONCE tiene una pérdida de capacidad laboral del
18.71%, se puede evidenciar que la sefiora PONCE no tiene afectaciones de caracter
permanente y definitivas, que la imposibiliten para ejercer ninguna actividad laboral. Que
se pruebe.

Frente al hecho 11: Este hecho tiene diversas manifestaciones por lo que procedo a
darle contestacion a las mismas en el siguiente orden:

Primero, a mi representada no le consta que el sefior CRISTIAN CAMILO GOMEZ
GOMEZ para el 23 de febrero de 2014 se desempefiara como operario de espuma en la
empresa Jacobs Products, camo tampoco le consta el monto de sus ingresos para dicha
fecha y su cargo.

Lo anterior es corroborado por la FISCA'I".-_IA GENERAL DE LA NACION en el informe No.
760016000196201400652 de fecha 26 de agosto de 2015, el cual se realiza para

establecer los posibles perjuicios ocasionados al sefior GOMEZ, se sefiala textualmente:

“(...) Para el caso que nos ocupa, se arrima certificados:

e Colaborar O.C. y taller Henry gdiénes no certifican que para a fecha de los
hechos se encontrara laborando. -

Es por lo anterior, que se liquida con el salario minimo legal vigente. (Negrillas y
subrayado fuera de fexto) (...)"

De lo transcrito, es claro que para la fecha de ocurrencia de los hechos 23 de febrero de
2014 el sefior CRISTIAN CAMILO GOMEZ GOMEZ no devengaba un salaric mensual de
$ 1.354.000 como se afirma en este hecho.

Segunda, ahora bien, es de resaltar que, de la informacién que reposa con el escrito de
demanda en el expediente, se puede ver copia de un documento suscrito por el gerente
NESTOR RAUL AMADO de la empresa JACOB"S PRODUTS S.A., en la que sefiala que
para el 31 de Octubre de 2013, el sefior CRISTIAN CAMILO GOMEZ GOMEZ figuré con
un sueldo por los siguientes valores: un salarioc mensual de $ 589.500, ayuda por
desplazamiento $ 70.000 y ayuda extraordinaria $ 294.000.
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En este caso, resulta pertinente que el sefior Juez observe que, en la certificacion laboral
presentada por la parte actora, no se demuestra que el sefior CRISTIAN CAMILO
GOMEZ GOMEZ estuviera desarrollando una actividad laboral al momento de ocurrencia
del hecho, pues su fecha de expedicion, es de un afio antes a la ocurrencia del hecho.

Frente al hecho 12: A mi representada no le consta que la sefiora FELLY JOHANA
PONCE para el 23 de febrero de 2014, se desempefiara como vendedora de productos
por catalogo, de postres y tortas, tampoco le consta que el monto de sus ingresos para
dicha fecha fuera de un salario minimo legal mensual vigente como se afirma, pues no se
encuentra en el expediente prueba alguna de ello: tales como, certificacién laboral,
comprobantes de pago o extractos bancarios ni ningun otro documento con validez legal
que asi lo demuestre. por lo tanto, tampoco es procedente solicitar indemnizacién por
un lucro cesante.

Ahora bien, luego de consultar a la sefiora FELLY JOHANA PONCE, en [a Pagina Web de
la Administradora de los Recursas del Sistema Genaral de Segundad Social en Salud -
Registro unico de afiliados, https Ilruaf SIspro gov. coIAﬁIcaclonPersona aspx se evidencia

ue la misma, se encuent- iada-al_ gma Veneral de Sequridad Social en
de abril - de 2014 vy no tiene ninguna otra
afiliacién anterior a esta f éha al slsterﬁ“ urazé'n orla cual se puede inferir que para

or lo tanto no existe

rueba de (l'e estuviera devengando_un_salario minimo

s.sphnﬂ-opdbmhh——dnwﬂ
Lasalud inaalye
es de todos Minsalud RU.
Wik U shy Alunie
Afiliaclones de una Persona en s Sistema
INFORMACION BASICA Fotha oo Core: 20130712
© e e itenEicacdn Prirer Kombrs Baganciy Mormiee Primer Aallido Saqundy ADNK Sery
CO 1151343244 FELLY JOHAA PONCE SANCHEZ ¥
AFRIAGIOM A SALUD Fachm de Cons, 20189754
Adminisyattr Régitean Fachp Allacion Eeoncky de ANIACN Teoo e Aliado Depariamanns -» Mgt
EPS ¥ MEDIChk PREPAGADA Conmrbums AR =) BEWEFICRID SANTIAGG DE CAL
SURRBMERICANA 5.A
AFILAGION A PEMIONES Fachpde Corw.  2M307-12
L] Agrrinisoadon Facha 50 AROM Esindo de ASGACGR
PENSIONES AHORRO INDWIDUAL SOCEDAD ADMINGTRADORA DE FONDOS DE 00G7-14 inacowe
PENBIONES Y CESANTIAS PORVENIA 54
AFLIACION A RIESGOS LABORALES Facha da Con: 216712
HO 3¢ han reportaco sfiiacionss pars esta pensona
APEMACION A COMPERSACYSN FAMILIAR Fecha te Core 9412
No 98 han reportade siiiacionea para esta persona
AFILIAGION A CESANTIAS Fachade Come. 20130611

HG 38 NI rpONac SN DBrs #at Hersona

mensual vigente.
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Por lo anterior, los valores solicitados por la parte actora por concepto de lucro cesante,
deben ser desestimados, toda vez que no se derivan del accidente ocurrido el 23 de
febrero de 2014 y por el otro, carecen de soportes que acrediten el monto supuestamente
dejado de percibir.

Aunado a lo anterior, de la informacién que se reporta en el expediente se aprecia copia
de un informe por parte de la Junta Regional de calificacién de invalidez, en la que a
pesar de que se evidencia una disminucion de capacidad laboral, y de acuerdo con lo
consignado en dicho documento, la paciente NO PRESENTA UNA DISMINUCION EN SU
CAPACIDAD LABORAL SUPERIOR AL 50%, por lo que atendiendo a lo afirmado por la
parte actora en lo que tiene que ver con la generacion de lucro cesante futuro, debe
aclararse que esta tipologia de perjuicios no admite una suposicidn ¢ hipotesis de su
eventual produccién, sino que al reclamarse, quien pretenda una indemnizacion de la
misma debe probar su certeza y veracidad.

Sobre el tema del lucro cesari'ké la Corte Suprema de Justicia, en Sentencia 055 de 24 de
junio de 2008 Exp. 2000- 01141- 01, trazé algunas pautas para su entendimiento, y al
respecto dijo:

"En efecto, en cuanto pequ:mo l Iucro gg,gan,te debe ser cierto, es decir, que supone

. meré ite h ¢a_o eventual Ahora, sin ahondar
en la materia, porque no es del caso hacerto esa ceortidumbre no se opone a que, en
determinados eventos, V. gr. lucro cesante futuro, el requisito mencionado se concrete en
que el perjuicio sea altamente probable, o sea, cuando es posible concluir, validamente,
que verosimilmente acaecerd, hipbtesis en la cual cualquier elucubracion ha de tener como
punto de partida una situacion concreta, tangible, que debe estar presente al momento de
surgir la lesion del interés fyﬁdicameﬁtq_tutelado. (...) (Negrilla y sublinea fuera de texto).

Igualmente, en sentencia de 9 de septiembre de 2010 exp. 2005-00103-01, en la que se
abord6 la problematica del “lucro cesante”, como factor de indemnizacion, se expuso que:

“En g &mbito normativo, la nocién de dafio comprende toda lesién a un interés tutefado, ya
presente, ora posterior a la conducta generatriz, y en lo tocante al dafto patrimonial, la
indemnizacién cobija las compensaciones econdmicas por pérdida, destruccion o deterioro
del patrimonio, las erogaciones, desembolsos o gastos ya realizados o por efectuar para su
completa recuperacién e Integro restablecimiento, y el advenimiento def pasivo (damnun
emergens), asf como las relativas a la privacién de las utilidades, beneficios, provechos o
aumentos patrimoniales frustrados que se perciben o percibirlan de no ocurrir los hechos
daflosos (lucrum cessans), esto es, abarca todo ef daflo cierto, actual o futuro (arts. 1613 y
1614 Cédigo Civil: 16, Ley 446 de 1998; cas. civ. sentencia de 7 de mayo de 1968, CXXIV).

“En tratdndose del dafio, y en singular, del lucro cesante, la_indempizacién exige la
certeza del detrimento, o sea, su verdad, existencia u _ocurrencia tangible,
incontestable o verosimil, ya actual, ora ulterior, acreditada por el demandante como
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presupuesto ineluctable de la condena con pruebas idéneas en su entidad y

axtension.

‘La certidumbre del dafio, por consiguiente, es requisito constante ineludible de
toda reparacién y atafie a la real,_veridica, efectiva o creible conculcacién del
derecho, interés o valor juridicamente protegido, ya actual, bien potencial e
inminente. mas no eventual, contingente o hipotética (cas. civ. sentencias de 11 de

mayo de 1976, 10 de agosto de 1976, G.J. No. 2393, pp. 143 y 320).
“...)

‘Justamente, la jurisprudencia de esta Corte cuando del dafio futuro se trata y, en
particular, del lucro cesante futuro, ha sido explicita ‘en que no es posible aseverar,
con seguridad absoluta, como habrian transcurrido los acontecimientos sin la
ocurrencia _del hecho’, acudiendo al propésito de determinar ‘un minimo de
razonable certidumbre’ a ‘juicios de probabilidad objetiva’ v ‘a un prudente sentido
restrictivo cuando en sede Iitlgiosa, se trata de admitir la existencla material del

lucro cesante’ y de efectuar su valuaelén pec Nniaﬂ___ '_ haciendo articular énfasis en

debido’ (cas. civ. sentencia de 4 de marzo de 1998 exp 4921 ).

“Méas exactamente, el daﬁo eventual no-es rasamtdo, por no ser cigrto o no haber ‘nacido’,
como dice la doctrina, de;ando a salvo los eventos de ‘pérdida de una probabilidad’ (cas.
civ. sentencias de 5 de nowembre de 19898, exp. 5002, 9 de agosto de 1999, [S-033-99],
exp. 4897), y en estnctez en tanto no S8 puede profet:zar ni conocer razonablemente su
ocurrencia, es decir, su existencia es una s:mple con;etura ‘descartando per se, incluso fa
simple posibitidad de su acaecimiento. Tal es el caso, de los simples suefios, hipétesis,
suposiciones, fantasias e ilusiones carentes de todo margen razonable de probabilidad
objetiva en su acontecer. (...) (Negrilla y sublinea fuera de texto).

Por este motivo, se solicita a la parte actora probar su dicho.

Frente al hecho 13: A mi representada no le consta que los demandantes hayan tenido
que recurrir “al apoyo de enfermeria, persona encargada de oficios varios y de un
transportador para poderse movilizar a diario y continuar con los tratamientos que aun no
culminan’, pues en la historia clinica aportada, no reposa ninguna indicacién del médico
tratante que asi lo ordene. Que se pruebe.

Frente al hecho 14: A mi representada no le consta que la COOPERATIVA
MULTIACTIVA DE TRANSPORTADORES SINDIUNION LTDA COOPSINDIUNION sea
la empresa afiliadora que operaba el vehiculo de placas VCO 953 para la fecha de los
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hechos, ya que no se aporta ningin documento con validez legal que asi lo demuestre,
asi como tampoco que dicha entidad deba responder solidariamente por los perjuicios
presuntamente ocasionados, en la medida que no se reunen los presupuestos para que
quienes integran la parte pasiva de este proceso, puedan considerarse como
responsables por los perjuicios ocasionados.

Frente al hecho 15: A mi representada no le consta que la COOPERATIVA
MULTIACTIVA DE TRANSPORTADORES SINDIUNION LTDA COOPSINDIUNION sea la
empresa afiliadora que operaba el vehiculo de placas VCO 953 para la fecha de los
hechos, ya que no se aporta ningtin documento con validez legal que asi lo demuestre,
asi como tampoco que dicha entidad deba responder solidariamente por los perjuicios
presuntamente ocasionados, en la medida que no se reunen los presupuestos para que
quienes integran la parte pasiva de este proceso, puedan considerarse como
responsables por los perjuicios ocasionados.

Frente al hecho 16: Es cierto io sefialado en este hecho ya que del certificado aportado
del automotor de placas VCO 953 sé evudenCIa que la propietaria desde el 25/08/2012 es
la sefiora CLAUDIA ROA ROJAS.

Frente al hecho 17: No es cierto lo planteado en este hecho por la parte actora. Se
aclara que si se tiene en cuenta que de .acuerdo con la informacion que reposa en el
expediente, tanto el vehiculo de placas. VGO 953 conducido por el sefior MARIO
HERNAN ROJAS GIRALDO como la motocicleta de. placas OTM21A conducida por
CRISTIAN CAMILO GOMEZ__G_OMEZ sufrieron una colisién en la Carrera 5 con Calle 21
de la ciudad de Cali, resulta claro que ambos automotores se encontraban desarrollando
la actividad peligrosa de conduccién, generandose asi la neutralizacion de culpas,
adoptada por la junsprudenma de Ia sala civil de casacién de la Corte Suprema de
Justicia y que en el presente casar.debe ser aphcada, dadas las circunstancias del caso
en concreto.

Para adoptar la teoria de la neutralizacion, la Corte Suprema ha considerado que, en el
caso las actividades peligrosas, la culpa se presume, salvo que las partes en controversia
se encuentren desplegando actividades peligrosas, pues aqui el problema se analiza
desde la perspectiva del articulo 2341 del Cédigo Civil, esto es, bajo la normatividad de la

culpa probada. Es decir, que no se tiene en cuenta el articulo 2356 del C.C., que se
fundamenta en la responsabilidad presunta.

Lo anterior se materializa en la siguiente sentencia, en la que la Corte confirmé el falio
citando apartes de la sentencia impugnada, proferida por el Tribunal Superior de! Distrito
de Cundinamarca: “Como en este caso el accidente se produjo cuando ambas
partes desarrolaban actividades de ese tipo, se eliminaba cualquier presuncién de culpa,
lo que a su tumo implicaba que la accién no se examinara a la luz del articulo 2356 del C.
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Civil, sino del 2341 ibidem, evento en el cual el demandante corria con la carga de
demostrar todos los elementos integrantes de la responsabilidad civil extracontractual.””

Lo anterior tiene fundamento, de conformidad con lo precisado por la corporacion, en
Sentencia 5462 de 2000., por el Magistrado Ponente, Dr. José Fernando Ramirez
Gémez.:

“Como en este caso el accidente se produjo cuando ambas partes desarrollaban
actividades de ese tipo, se eliminaba cualquier presuncion de culpa, lo que a su tumo
implicaba que la accion no se examinara a la luz del artfculo 2356 del C. Civil, sino del
2341 ibidem, evento en ef cual el demandante corrfa con la carga de demostrar todos los
elementos integrantes de la responsabilidad civil extracontractual”.

La Corte Suprema, siguiendo la misma linea argumentativa, ha sefialado que:

"...actividad desplegada por las partes es de las denominadas peligrosas, razén por la cual
las presunciones sobre sSu culgg se neutralizan. Por eilo, habra que responsabilizar a
quien se le demuestre una culpa efectiva.

Asi las cosas, para adoptar la teorla de Ia neutrailzamén la Corte Suprema ha
considerado que, en el caso:de Ias 'vidades pellgrosas la culpa se presume, salvo
que las partes en controversia sé en; uentr n desple ando actividades peligrosas,
pues aqui el problema se analiza desde Ia perspectiva del articulo 2341 del Codigo Civil,
esto es, bajo la normatividad de la culpa probada. Es degcir, que no se tiene en cuenta el
articulo 2356 del C.C., que se fundamenta___en Ia re,spo_nsab’lldad presunta.

Frente al hecho 18: No es cnerto como esta redactado este hecho al manifestar: “Se trata
de una evidente RESPONSABILIDA.‘B CIVJ’L por actrwdades peligrosas causados por el
conductor del automotor VCO 953’.’ pues como se ha mostrado en lineas anteriores, en el
lamentable in suceso se vieron involucrados no solo el automotor de placas VCO853, sino
también la motocicleta conducida por los demandados; situacion que a la luz de la
actividad peligrosa que desplegaban ambos conductores, se genera la neutralizacion de
culpas, adoptada por |a jurisprudencia de la sala civil de casacién de la Corte Suprema de
Justicia y que en el presente caso, debe ser aplicada, dadas las circunstancias del caso
en concreto. De lo que deviene necesariamente una Unica conclusién, esto es, la
imposibilidad de alegar en cabeza del conductor del vehiculo asegurado, la presunta
responsabilidad que se pretende.

Ahora bien, acerca de la mencion que se hace en este hecho respecto de la compaiiia de
seguros que represento, debe resaltarse que, en relacién con lo expresado en lineas
precedentes y tal como se acreditard en el tramite procesal respectivo, en el caso
particular no se produjo el riesgo amparado a través de la péliza del vehiculo VCO853

3 Corte Suprema de Justicia Colombiana. Sentencia 5462 de 2000 M.P., José Fernando Ramirez Gémez.
4 Sentencia 3001 del 31 de enero de 2005, M.P. Pedre Octavio Munar Cadena
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expedida por AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., en tanto no configurd la obligacion
condicional de la cual pende el deber de indemnizacién de la aseguradora que
represento.

Sobre lo dicho, encontramos que entre mi representada, AXA COLPATRIA SEGUROS
S.A., y la COOPERATIVA ESP DE TRANSPORTES SINDIUNION se concerté el seguro
de responsabilidad civil extracontractual documentado en la Péliza No. 8001050345 con
una vigencia comprendida entre el 31 de mayo de 2013 al 31 de mayo de 2014. No
obstante, y en aras de precisar el objeto contractual pactado, efectivamente lo que
sefialamos a continuacion, fue lo que se concerté como amparo en el citado contrato de
seguros:

CAPITULO1 AMPAROS Y EXCLUSIONES

SEGUROS COLPATRIA S.A., QUE EN ADELANTE
SE DENOMINARA COLPATRIA, INDEMNIZARA,
CON SUJECION A LAS CONDICIONES
CONSIGNADAS EN LA PRESENTE POLIZA LOS
PERJUICIOS QUE POR RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL CAUSE EL ASEGURADO A
TERCEROS DE ACUERDO GON LOS SIGUHENTES
AMPAROS Y LIMITES CONTRATADOS
CONSIGNADOS EN LA CARATULA DE ESTA
POLIZA, SALVO LC DISPUESTO EN LA CONDICION
1.4 “EXCLUSIONES”. : *

A) RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

B) PERJUICIOS MATERIALES

C) PERJUICIOS MORALES

D) AMPARO DE PROTECCION PATRIMONIAL

E) GASTOSDEDEFENSA

CON BASE EN LO PRESCRITO EN EL ART. 42. DE LA
LEY 389 DE 1987, LA RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRAGCTUAL AMPABADA EN ESTA
POLIZA, SE REFIERE A HECHOS ACAECIDOS
DURANTE LA VIGENCIA DE ESTE SEGURO,
SIEMPRE QUE LA RECLAMACION DEL
DAMNIFICADO AL ASEGURADO O A COLPATRIA
SE EFECTUE DENTRO DE LOS DOS (2) ANOS
SIGUIENTES A DICHA OCURRENCIA.

Como puede observarse, mi representada se obligé en el contrato de seguros
documentado en la pdliza de responsabilidad civil extracontractual No. 8001050345 a
indemnizar a terceros sobre la responsabilidad civil que les causare el asegurado con
sujecién a lo prescrito en el articulo 4 de la ley 389 de 1997, que en palabras sencilla
implica: (i) amparar los hechos acontecidos durante la vigencia de la péliza, (ii)
siempre v cuando_éstos hayan sido reclamados al Asegurado o _a la Compaiiia
Aseguradora, dentro de los dos afios siguientes a la ocurrencia del hecho.

Por este motivo, y al retomar las afirmaciones consignadas por la parte actora en este
hecho debe aclararse al Despacho que éstas deben ser entendidas en concordancia con
lo que acabo de exponer, por lo que habra de verificarse si quien hoy se reputa como
victima reclamé ante el Asegurado dentro de los 2 afios siguientes a la ocurrencia de los
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hechos para que el contrato de seguro de responsabilidad civil extracontractual
documentado en la Péliza No. 8001050345 tenga cobertura; ello sin perjuicio de la
mencionada prescripcién de las acciones derivadas del contrato de seguro.

Por dltimo y con el fin de ilustrar al honorable Despacho el contenido del citado articulo 4
de la ley 389 de 1997, se transcribe a continuacion:

“Articulo 4°. En el seguro de manejo y riesgos financieros y en el de responsabilidad la
cobertura podréa circunscribirse al descubrimiento de pérdidas durante la vigencia, en ef
primero, y a las reclamaciones formuladas por el damnificado al asegurado © a la
compafila durante la vigencia, en el segundo, as/ se trate de hechos ocurridos con
anterioridad a su iniciacion.

Asl mismo, se podré definir como cublertos los hechos que acaezcan durante la
vigencia del sequro de rosgonsabllidad siemgre que la reclamacion del damnificado

al asequrado o al aseg

Adicionalmente, frente a la péltza del vehiculo VCB 953 expedlda por AXA COLPATRIA

SEGUROS S.A., es |mportante resaitar que como 8@ jlustré dentro del acapite

PRELIMINAR, en el presente __asunt_o 56 conﬁguré el fenémeno extintivo de la prescripcién
de las acciones derivadas del contrato dé"'seguro en tanto los demandantes dejaron
fenecer el término bienal para mterponer la acclén que ahora infructuosamente incoan
contra mi representada, sin considerar que solo contaban con dicha posibilidad hasta el
pasado 23 de febrero de 2016. :

Por uitimos, resulta de imprescindible mportanc:a aclararle al Despacho que, para el
presente caso, existe una cnexlstencna de seg:uros tenlendo en cuenta que el vehiculo de
placas VCO 953 tiene expedadas dos pélizas “una-por AXA COLPATRIA SEGUROS S.A.
y otra poliza por ASEGURADORA SOLIDARIA, por lo cual en el remoto caso en el cual el
juez considere que se debe indemnizar a los demandantes, se debe dar aplicacién a lo
estipulado en el articulo 1092 del cédigo de comercio el cual sefiala:

“(...) Articulo 1092. Indemnizacién en caso de coexistencia de seguros:

En el caso de pluralidad o de coexistencia de seguros, los aseguradores deberdn

soportar la indemnizacién debida al aseqgurado en proporcién a la cuantia de

Sus respectivos contratos, siempre que el asegurado haya actuado de buena fe.
La mala fe en la contratacion de éstos produce nufidad. (...)".

En virtud de lo anterior, debera el juzgador considerar tal coexistencia para dar aplicacién
a lo dispuesto por el legisiador, en el retomo e hipotético caso de que resulte condenado
el extremo pasivo de esta accién.
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Frente al hecho 19: A mi representada no le consta lo afirmado en este hecho, ya que lo
consignado aqui escapa a lo probado y anexado a la presente demanda, pues la parte
actora pretende el reconocimiento de una indemnizacién por concepto de perjuicios
inmateriales, que resultan improcedentes y sin fundamento alguno a la luz de la
legislacién civil, ’

Es importante resaltar que el eventual resarcimiento de los supuestos perjuicios nunca
podra ser superiores a la verdadera magnitud del dafic causado y de acuerdo a lo que
esta solicitando como indemnizacion fa parte actora, se puede ver claramente que su
intencién no es simplemente que se le reconozca la indemnizacién sino también
enriquecerse a costa de un presunto y desafortunado evento, en el cual, insisto, no se ha
probado que los demandados tengan responsabilidad alguna.

OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO DE LA DEMANDA

De conformidad con lo dispuesto en el Art. 208 del C.G del P. presento OBJECION al
juramento estimatorio contenido en:la demanda, porque ademas de que la parte actora no
logra edificar los supuestos requeridos para endilgar la responsabilidad exclusiva al sefior
MARIO HERNAN ROJAS ¢conductor del vehiculo de placas VCO 953, y a quienes
integran la parte pasiva de este litigio, incluyendo a mi représentada, AXA COLPATRIA
SEGUROS S.A, y las pretensiones a tltulo de mdemnlzacufm por perjuicios patrimoniales
no se encuentran acredltados

Empero, de no prosperar mi posicién anterior, me permito hacer las siguientes precisiones
acerca del juramento estimatorio denptro de un proceso ordinario:

Frente al particular, |a Cortef@@;iﬁétitdciﬁnal.ha;:pregisédo lo siguiente:

“ Ef Cédigo general del proceso exige un juramento estimatorio en aquelfos eventos en los
que se pretenda el reconocimiento de una indemnizacion, compensacion, ¢ el pago de
frutos 0 mejoras, constituyéndose asf el juramento estimatorio ademas de un medio de
prueba en un requisito de admisibilidad de la demanda, situacion que en modo alguno
restringe el derecho de la administracién de justicia, habida cuenta que su finalidad le
permite agilizar la justicia y disuadir la interposicién de demandas temerarias y fabulosas,
propdsitos que claramente se orientan a los fines de la administracién de justicia. Ademas
en la medida que la norma establece un procedimiento para la aplicacion y contradiccion
del juramento estimatorio se garantiza el derecho de defensa y el debido proceso, ademas
que de permitirle al juez ordenar pruebas de oficio si advierte que la estimacion es
notoriamente injusta, ilegal 0 sospecha que haya fraude, colusién o cualquier situacion
similar, y deberd decretar de oficio las pruebas que se considere necesarias para tasar ef
valor pretendido”. *

% Corte Constitucional Colombiana. Sentencia C-279 del Magistrado Sustanciador: lorge lgnacio Pretelt
Chaliub del 15 de mayo de dos mil trece {2013}
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Ahora bien en cuanto a su naturaleza juridica, igualmente la Corte Constitucional ha
indicado que el juramento estimatorio, tiene como finalidad dimensionar de manera clara
la reclamacion que el demandante hace en su escrito demandatorio, de alli a que sea de
suma importancia que lo solicitado tenga su respectivo fundamento, pues solo asi es que
la contraparte, puede entender el aicance de las obligaciones que se le pretenden
endilgar. *Por lo gue, no se trata de hacer prevalecer el derecho formal sobre el
sustancial, pues no se busca la realizacion de un juramento_estimatorio con una
determinacién definitiva de lo reclamado, sino que en todos los casos, se persigque
que se pueda generar un debate al interior del proceso que le permita al juez llevar a

cabo una adecuada valoracién de las pruebas y gue con ellas pueda llegar a la
verdad verdadera y no formal dentro del proceso.

Descendiendo a las particularidades del caso, se tiene que la parte actora solicita una
indemnizacién lo siguiente:

En cuanto al daflo emergente correspondiente a 27.0238.317 (SIC) para el sefior
Camilo _Gémez Goémez, ,?que presuntamente corr_e_sbbnden a la sumatoria de los
hipotéticos gastos alusivos a los gastos surtidos con ocasion del accidente y las lesiones
padecidas por el mismo. Sobre el p,a“rtiéular.wen":esté" punto, se presenta un cuadro en el
cual se discriminan los mismos, que-arroja una suma total. de $12.238.317; rubro que
contradice el monto total que se in'd'icafa} fin_al de dicha pr_eégntacién, y que ademas deja
dudas sobre el valor real final, toda vez que la cifra inicialmente indica de $27.0238.317,

no permite establecer cual es &l monto que en realidad se pretende.

Ahora bien, sumado a lo anterior. debe resaltarse igualmente que el extremo demandante
presenta un listado de gastos presuntamente incurridos por el demandante Camilo Gémez
Gomez, referentes a cuotas_mbd‘éradpr'és,‘c'é_mp[a de medicamentos, alquiler de silla de

. levante, muletas, ferula de mana, servicios de taxi. celuiar Galax Note 2 supuestamente
extraviado en el accidente y oficios varios. Sobre dichos conceptos es pertinente indicar
que:

- Pese a que se aportan respecto de las consultas, compra de medicamentos,
alquiler de elementos como muletas, silla levantadora y ferula una serie de
facturas, no existe ninguna prueba que pueda acreditar que en efecto dichos
rubros fueron efectivamente cancelados directamente por el sefior Camilo Gomez,
incluso en algunos de ellos, se presentan a terceras personas como la persona a
la que fueron vendidos. Es decir, no existe constancia que tales rubros hayan
salido del patrimonio del demandante que los reclama.

- Sobre la compra del Celular Galaxy Note 2 que supuestamente se extravié en el
accidente, en primer lugar, no existe prueba de que en efecto antes del lamentable
accidente el sefior Gémez Gomez contara con dicho aparato tecnolégico, mucho
menos que el mismo se hubiese extraviado con ocasién de dicho suceso, ¥

16 corte Constitucional Colombiana. Sentencia C-472 del diez y nueve (19) octubre de mil novecientos
noventa y cinco (1995). 1995, M.P. Antonio Barrera Carbonell.
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finaimente, el rubro que se reclama se pretende soportar con la impresion de |a
busqueda realizada en Google respecto del precio de dicho teléfono celular, Lo
dicho sin perjuicio de que hipotéticamente de probarse que el sefior Gémez contar
con tal elemento tecnolégico para la fecha del in suceso, Yy que se hubiera
extraviado en razén del hecho aqui narrado por los demandantes, tampoco se
tiene en cuenta el demérito por el uso del mismo, ni el estado en que se
encontraba el mévil, circunstancias todas que necesariamente influyen sobre el
particular.

- En relacién con los rubros por concepto de transporte se reclama, se aportan unas
‘FORMA CUENTA DE COBRQ", que no cuenta con numeracion, ni ningln tipo de
elemento que pueda permitir verificar su creacion y emisién, maxime cuando las
mismas estan dirigidas a la sefora "MARIA ROSENDA GOMEZ’ con “C.C.
31.292.936 de Cali" como la titular de la obligacién a favor del sefior Camilo
Sarasti. De alli que resulte improcedente el cobro de tales emolumentos por parte
del sefior Camilo quien ni siquiera aparece como titular de dicha obligacién que se .
aduce fue cancelada, -y menos se ‘cuenta: con soporte de que haya sido &l la
persona que canceld tales montos. '

- Finalmente, respecto de las Cuentas de Cobro presentadas supuestamente a é
por parte de la sefiora Caterine Rengifo por concepto de servicio doméstico,
oficios varios, preparacion -de alimentos, acompafiamiento de diligencias por
incapacidad y otros, ‘adicional al desconocimiento de tal documento emanado por
un tercero por el extremo que represento; al igual que frente a los anteriores
conceptos, adolecen de soporte que acrediten que tales valores salieron del
patrimonio del demandante, y fueron cancelados por él a la mencionada sefiora
Caterine Rengifo. } : '

En razén de todo lo dicho, no puede solicitarse indemnizacion por sumas de dinero que

ademas de no encontrarse ‘correcta y especificamente: identificadas, ya que como se ha

mostrado, los valores detallados no corresponden ni coinciden: tampoco existe soporte de .
que las sumas de dinero hayan salido efectivamente del patrimonio del sefior Gémez

Gomez.

Erente al perjuicio por dafio emer ente en la suma de $2.947.900 por concepto de
gastos surtidos con ocasién del accidente, debe decirse ademas de lo dicho atras
respecto de este mismo concepto para el sefior Camilo Gémez, que tampoco existe
prueba que acredite que en efecto las erogaciones que alli se relacionan, hayan salido en
efecto del patrimonio de la sefiora Felly Johana Ponce, maxime cuando se encuentas
similares inconsistencias como las narradas atras, respecto de los presuntos gastos de
traslado frente a los cuales hipotéticamente el sefior Carlos Sarasti presté el servicio; asi
como lo relacionado con la remota pérdida de un celular galaxy S4, respecto del cual no
existe ni siquiera constancia de que la sefiora Ponce haya contado con el mismo para el
momento del iamentable in suceso.
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En_cuanto al lucro cesante detallado por las siguientes modalidades para el sefior

Camilo Gémez Gémez debe decirse lo siguiente:

- Erente al lucro cesante en la modalidad de INCAPACIDAD gue se solicita en la
suma de $5.416.000, tal valor, con ocasién de la presunta vinculacién laboral que
alude el extremo actor desplegaba el sefior Gémez Goémez, debié ser asumida por el
Sistema General de Seguridad Social, de alll que no pueda ser posible que se
pretenda y presente como parte del juramento ésta cifra, que compone entonces una
doble indemnizacion, partiendo de los presupuestos facticos que el mismo actor
expone en su demanda. Maxime cuando esta calculada sobre un ingreso que tampoco
esta acreditado como monto real de lo que percibia el sefior Camilo.

- FErente al lucro cesante pasado correspondiente a $61.370.450, y lucro cesante
futuro correspondiente a $169.068.710, es de aclarar que este debe reputarse como

. un perjuicio cierto por parte de quien dice padecerla.

Al respecto, sobre el tema de! Ihci‘éibesante la Cdrte Shﬁ'rema de Justicia, en Sentencia
055 de 24 de Junio de 2098 Exp. 2000—01141-01 trazé algunas pautas para su
entendimiento, y al respecto dijo:

maleria, porque no ea dei caso hacerfo asa cemdumbre no se opone a que, en
determinados eventos, v gr ‘lucro cesante futuro, el requ:s:to mencionado se concrete en
que el perjuicio sea altamente pmbab!e 0 sea cuando @s posible concluir, validamente,
que verosimilmente acaecera, hfpdtesrs en Ia cual cuafqu:er elucubracién ha de tener como
punto de partida una situacién- concreta;-tangible, qug debe estar presente al momento de
surgir la lesién del mterés 1uﬂd!camente tute!ado ( J (Negn!ia ¥ sublinea fuera de texto).

Igualmente en sentencia de 9 de septiembre de 2010 exp. 2005-00103-01, en la que se
abordé la problematica del “lucro cesante”, como factor de indemnizacion, se expuso que;

“En el ambito normativo, la nocién de dafio comprende toda lesién a un interés tutelado, ya
presente, ora postsrior a la conducta generatriz, y en lo tocante al dafio patrimonial, Ia
indemnizacién cobija las compensaciones econémicas por pérdida, destruccién o deterioro
del patrimonio, las erogaciones, desembolsos o gastos ya realizados o por efectuar para su
completa recuperacion e Integro restablecimiento, y el advenimiento del pasivo (damnun
emergens), asf como las relativas a la privacién de las utilidades, beneficios, provechos o
aumentos patrimoniales frustrados que se perciben o percibirfan de no ocurrir los hechos
daflosos (lucrum cessans), esfo es, abarca todo el dafio cierto, actual o futuro (arts. 1613 y
1614 Cdodigo Civil; 16, Ley 446 de 1998; cas. civ. sentencia de 7 de mayo de 1968, CXXIV).

“En tratdndose del dafio, y en singular, del lucro cesante, la indemnizacién exige la certeza

del detrimento, o sea, su_verdad, existencia u ocurrencia tangible, incontestable o
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verosimil. ya actual, ora ulterior, acreditada por el demandante como praesupuesto
ineluctable de la condena con pruebas idénaas en su enfidad y extension.

“ a certidumbre del dafio, por consiquiente, es requisifo constante ineludible de toda
reparacién y atafie a la real, veridica, efectiva o crelble congulcacion del derecho, interés o
valor jurldicamente protegido, ya actual_bien potencial e inminente, mas no eventual
contingente o hipotética_(cas. civ. sentencias de 11 de mayo de 1976, 10 de agosio de
1976, G.J. No. 2393 pp. 143 y 320}

Por lo que resulta dable concluir que para poder acceder a la solicitud de indemnizacion
por lucro cesante, se hace necesario que el mismo se entienda como CIERTO, pues de
otra manera, y muy a pesar de que se acredita el dafio principal, no podremos estar
hablando de la causacién de un lucro cesante como el pretendido.

Ahora bien, de la informacién que reposa con el escrito de demanda en el expediente, se
puede ver copia de un documento- suscrito por el gerente NESTOR RAUL AMADO
AMADOQ de la empresa JACQB S PRODUCTS S: A., en la que sefiala que para el 31 de
Octubre de 2013, el sefior C._‘RISTIAN CAMILO GOMEZ GOMEZ figurd con un sueldo por
los siguientes valores: un ‘salario m'en_s'_-ﬁféi de $ 589.500, ayuda por desplazamiento
$70.000 y ayuda extraordinaria $ 294.000, evidencia  suficiente para descartar la
manifestacién de la parte éctora en. este hecho sefala consistente en que el sefor

Gdémez para el momento_ de Iog hechos, percibia unos_ingresos por $954.000
mensuales.

En este caso, resulta pertinente que el sefior Juez observe que de ser cierta la
informacién relacionada en el documento qUe acabo de mencionar, por la fecha en que el
mismo es emitido, no es posible derivar que para el momento de la ocurrencia del
accidente el sefior Gomez éstqviéra trabajando.alli 0.no, devengando lo que sin soporte
se aduce en la liquidacién que se pfesenta en el juramento estimatorio, puesto que la
mencionada certificacion fue expedida cuatro (4) meses antes del lamentable in suceso.

Ahora bien, y en el evento en que se tuviera como acreditada la perdida de capacidad
laboral y la actividad laboral que se indica desplegaba el actor para el momento de los
hechos, debera considerarse entonces que dado el porcentaje de PCL, el mismo debe
estar disfrutando de una pensién de invalidez a cargo del Sistema de Seguridad Social, de
alli que no resulte posible que se pretenda el cobro de unos rubros que posiblemente
estén reconocidos al mismo.

En cuanto al lucro cesante detallado por las siguientes modalidades para la sefiora
Felly Johana Ponce debe decirse lo siquiente:

- Frente al lucro cesante en la modalidad de INCAPACIDAD que se solicita en
la suma de $2.864.559, tal valor, con ocasion de |la presunta actividad econémica

que desplegaba la sefiora Felly, la misma debio ser asumida por el Sistema
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General de Seguridad Social en razdn de las obligatorias cotizaciones que la
misma debia efectuar, de alii que no pueda ser posible que se pretenda y presente
como parte del juramento ésta cifra, que compone entonces una doble
indemnizacién, partiendo de los presupuestos facticos que el mismo actor expone
en su demanda. Maxime cuando estd calculada sobre un ingreso que tampoco
esta acreditado como monto real de o que percibia la sefiora Felly. Incluso la
operacién que se indica que realizd para dicho calculo ni siquiera guarda
concordancia con el resultado, ya que se presenta la suma de $781.242 por 110
dias, arrojando la suma antes indica, es decir, $2.864.559, que deriva en un
evidente calculo errado de lo presentado.

- Frente al lucro cesante pasado correspondiente a $10.421.947, y lucro
cesante futuro correspondiente a $28.577.770, es de aclarar que este debe

reputarse como un perjuicio cierto por parte de quien dice padecerlo. Por lo que
resulta dable concluir que para poder acceder a la solicitud de indemnizacién por
lucro cesante, se hace necesario que "elsfiﬁisr‘h'b.se';'entienda como CIERTO, pues
de otra manera, y muy a pesar de que se écrgdita._ei dario principal, no podremos
estar hablando de la causacion de un lucro cesante como el pretendido.

Ahora bien, y en el evento en qué,sé--tuviéra como aérédigada la pérdida de capacidad
laboral y la actividad laboral que se indica desplegaba la actora para el momento de los
hechos, debera considerarsei'.'e'ntonces' qu'é""'qdﬂg éi:pOrceniaiﬂe de PCL, ella debid percibir
una indemnizacion sustitutiva. con cargo al Sistema de Seguridad Social, suma que
necesariamente debera ser.advertida por el extremo actora, a fin de que no se produzcan
remotamente, reconocimientos d&bles;por un mismo concepto.

Ahora bien y pese a que los perjuicios extrapatrimoniales no son susceptibles de incluirse
dentro de! juramento estimatorio, me pronuncio sobre los particulares, en la medida que la
parte actora los integra en el presente acapite:

En cuanto al perjuicios extrapatrimoniales por valor de 600 SMMLV para el sefior

Camilo Gémez y 220 SMMLYV para la sefiora Felly Johana, es importante mencionar al
Despacho, que, de endilgarse algin tipo de responsabilidad a mi representada, es

necesario que el sefior Juez en virtud de su arbitrum judicis, valore especificamente los
hechos y pruebas contenidas en este expediente para tasar lo relacionado a esta
modalidad de perjuicio, por o que considero pertinente realizar un breve recuento de los
alcances de la nocién y de las reglas aplicables a fa valoracion del dafio moral.

En primer lugar, y como bien se sabe, |a Corte Suprema de Justicia ha sefialado que “el
dafic moral configura una tipica especie de dafio no patrimonial consistente en el
quebranto de la interioridad subjetiva de la persona y, estricto sensu, de sus sentimientos
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y afectos...insustituibles e inherentes a la érbita mas intima del sujeto...por la afectacién
de otros bienes, derechos o intereses sean de contenido patrimonial o extrapatrimonial” "’

En segundo lugar, y en cuanto a su tasacion, pese a que no existe un medio probatorio
especifico para lograrlo, el o los interesados deben acreditarlo de la manera mas clara,
para que sea el juez quien posteriormente con su facultad discrecional declare su
existencia y consecuentemente su monto,"® tal y como lo ha establecido el Consejo de
Estado y como se da aplicacion actualmente en la jurisdiccién civil como contencioso
administrativo: '

... la jurisprudencia de la Seccién Tercera sefiald que la valoracién de la gravedad o
levedad de la lesion es ef referente que permite ubicar el quantum indemnizatorio que le
corresponde a quien alegue el perjuicio moral, dentro de los parametros establecidos en la

sentencia de unificacion®. Ademds, de manera refterada, ha sostenido que esa

cuantificacién_debe ser definida en cada caso por el juez, en proporcién al dafio

sufrido. a las circunsgnclas garﬁcula;g de lgs cggsag y consecuencias de la lesién .

eqin lo que se prueh

{...} Vale la pena anotar que con respecto a la valoracion probatoria, la Sentencia de 10 de
agosto de 2016 referida al Expediente 37040 advm‘:d que a pesar de que no obre prueba
de la incapacidad méd:co—legal o del porcentaje de pérdrda de capacidad laboral causado
por fa lesién, “aquellas no constttuyen una tarifa legal para acreditar la magnitud de la
lesién, por lo que, ante su ausencia, debers tenerse en cuenta cualquier otro medio
probatorio que permita delerminar Ia gravedad o Ievedad del dafio”.

Al respecto, es de resaltar que la junsdlcclén civil en su érgano de cierre, esto es, |a sala
Civil de la Corte Suprema de Justicia, ha venido tomando como maximo rubro para las
indemnizaciones por pEFJUICIOS extrapatnmomales un fope de $60.000.000, cuando ha
ocurrido una muerte. 2' Por lo gue se hace necesario, que el sefior juez en ei presente
caso, pese a que tiene arbitrio judicial para impartir érdenes, tenga en cuenta los .
lineamientos juridicos que ya se han establecido dentro de nuestro ordenamiento juridico.

Asi las cosas, de manera amable solicito a usted Sefior Juez, ordenar la regulacién de la
cuantia y dar aplicacion a lo dispuesto en el referido Articulo 206 del C.G.P..

7 corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Bogota D.C., 18 de septiembre de 2009, M.P William
Namén

Vargas.
8 Corte Constitucional Colombiana. Sentencia T-671 del siete {7) de noviembre de dos mil diecisiete {2017).
Maglstrado Ponente: Carfos Bernal Pulido. Bogotd, D. C.

Conse;o de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera. Sentencias Exp. 27771 de
2014, Exp. 33465 de 2015, Exp. 45513 de 2015, Exp. 37994 de 2016 y Exp. 40098 de 2017.

Corte Constitucional Colombiana. Sentencia T-671 del siete {7) de noviembre de dos mil diecisiete {2017).
Maglstrado Ponente: Carlos Bernal Pulido.

AI igual que en la jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa, aunque en Colombia no existe un limite legal de
indemnizacién, en la prictica existen topes fijados por la via jurisprudencia. En el ¢aso de la Jurisdiccién Civil se ha

tomado como cifra correspondiente la de $55.000.000 a $60.000.000. Corte Suprema de justicia - Sala de casacidn Civil.
Sentencia del 08 de agosto de 2013. M.P.: Ruth Marina Dfaz Rueda
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FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Procedo a referirme sobre las solicitudes presentadas por los demandantes en su escrito
de demanda, en su acapite de pretensiones en los siguientes términos:

A la pretension 1: ME OPONGO rotundamente a la prosperidad de esta pretension
declarativa e intrinsecamente condenatoria, toda vez que de manera equivocada se indica
que AXA COLPATRIA SEGUROS S.A, es solidariamente responsable de los presuntos
dafios y perjuicios ocasionados al sefior CRISTIAN CAMILO GOMEZ GOMEZ Y FELLY
JOHANNA PONCE por razon de los hechos ocurridos el 23 de febrero de 2014. Al
respecto es imprescindible aclarar que el objeto del contrato de la compaiiia a la que
represento, se circunscribe en amparar el riesqo asegurado, consistente, por un lado,
en la ocurrencia del hecho dafioso que se impute el asegurado, que éste se encuentre
enmarcado durante la vngencla de la goln;a, que dichos hechos hayan sido
reclamados dentro de los dos __a; oS sl"'ulentes”_”an la: ocurrencia_del hecho en

cuestion, y que no se conf gure nmguna causat legal 0 convencmnal de exclusién o de
inoperancia del contrato de seguro P

Ahora bien, en el caso particular }éstarhos' frente “a la ,:.'eﬁidente configuracién de la
prescripcién de la accién derivada del contrato de seguros, tal como procedo a explicar a
continuacion:

En la presente demanda, se tiene que el dia 23 de febrero de 2014, los sefiores CAMILO
GOMEZ y la sefora FELLY JOHANA PONCE conducian sobre la carrera 5 en direccion a
la calle 21 de la ciudad de Cali, en la motocicieta de placas OTM21A, presentandose una
colisién con el vehiculo de placas VCO-853.

En razon de las disposiciones normativas consagradas en los articulos 1081 y 1131 del
C.Co., el término bienal de la prescripcién empezd a correr desde el 23 de febrero de
2014, para que los sefiores CAMILO GOMEZ y la sefiora FELLY JOHANA PONCE;
teniéndose como fecha maxima para promover la accién directa derivada del contrato de
seguro contra la compafiia que represento, en virtud de la pdliza de RCE Trans. Servicio
Publico de Pasajeros No.8001050345, hasta el dia 23 de febrero de 2016.

Ajustando la norma anteriormente transcrita, encontramos que en el presente caso se
encuentra plenamente acreditada la prescripcién de las acciones derivadas del contrato
de seguro por la senda ordinaria, esto es, de dos (2) afios contados a partir de que el
interesado tuvo o debio tener conocimiento del hecho que dio base a la accidn, que en
este caso, al tenor de lo dispuesto en el articulo 1131 antes citado, es el momento en que
acaezca el hecho externo imputable, especificamente, el dia del acaecimiento del
accidente, 23 de febrero de 2016.
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Ahora bien, en el caso particular se justifica plenamente el analisis de la prescripcion,
desde la senda ordinaria, por los presupuestos que se ilustran a continuacién:

1) Que los demandantes, los sefiores CAMILO GOMEZ y la sefiora FELLY JOHANA
PONCE tuvieron conocimiento de los hechos, desde el momento en el que ocurrio el
accidente, por haberse visto involucrados en el mismo. Partiendo de las pruebas
documentales que obran en el expediente, resulta clara la configuracién de tal
fenémeno juridico, toda vez que las victimas estuvieron involucradas en el hecho y
tenian conocimiento de la existencia del contrato de seguro, desde ese mismo
momento, puesto que en el Informe de Accidente de Transito quedé relacionada la
misma.

2) Que los demandantes, los sefiores CAMILO GOMEZ y la sefiora FELLY JOHANA
PONCE, no estaban bajo ninguna circunstancia que le impidiera reclamar la
indemnizacion pretendida; y .

3) Que los demandantes, los sefiores CAMILO GOMEZ y la sefiora FELLY JOHANA
PONCE conocian la existencia de la Péliza que amparaba el vehiculo involucrado,
puesto que ostentan la calidad de presunta victima del accidente de transito, y en
ese sentido, tenia acceso al INFORME PERICIAL DE ACCIDENTE DE TRANSITO
IPAT, en el cual se indico la existencia de un seguro de responsabilidad civil suscrito
con AXA COLPATRIA SEGUROS S.A. como aseguradora del mismo.

En efecto, la prescripcion ordinaria corre para todas las personas capaces, a partir del
momento en que éstas conocen real o presuntamente el hecho que da base a la accién,
que, en este caso, al tenor de lo dispuesto por el articulo 1081 del Cédigo de Comercio,
se debe contar desde la ocurrencia del accidente, es decir desde el 23 de febrero de
2014, esto aunado a que los demandados conocia la existencia de la Péliza que
amparaba el vehiculo involucrado, puesto que ostentan la calidad de presuntas victimas .
del accidente de transito y en ese sentido, tenia acceso al INFORME PERICIAL DE
ACCIDENTE DE TRANSITO IPAT, en el cual se indicé la existencia de un seguro de
responsabilidad civil suscrito con AXA COLPATRIA SEGURQOS S.A.

Es asi como a partir de esa fecha empezd a correr el fendmeno de prescripcion y el
mismo fenecié el 23 de febrero de 2016, sin que para ese momento se hubiese incoado la
accién en comento; puesto que la misma solo fue radicada hasta el 18 de diciembre de
2018, tal como consta en el acta de reparto que obra en el expediente.

Ahora bien, si en gracia de discusién se quisiera considerar que el término se vio
interrumpido con la solicitud de indemnizacion que se radicé por parte de los
demandantes, ante la aseguradora que represento en el mes de agosto de 2015: incluso
llegariamos a la misma conclusién, esto es, la estructuracién del fendmeno extintivo de la
prescripcion, ya que el mencionado término bienal se hubiese cumplido en agosto de
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2017, sin que para esa fecha el extremo activo haya interpuesto la respectiva accién en
comento. Lo dicho sin perjuicio de la imposibilidad de que dicha comunicacién haya
podido surtir los efectos que aqui se pretenden presentar en un hipotético escenario, toda
vez que como se puede cbservar de la misiva en la cual se solicita la indemnizacién por
parte de los demandantes, la misma no reline los requisitos esenciales para considerarse
una reclamacion formal, en tanto, conforme a las normas de los articulos 1054, 1072 y
1077 del C. de Co., como quiera que el amparo de responsabilidad civil, otorgado
mediante la péliza de seguro de Responsabilidad Civil Extracontractual No.- 8001050345
tomada por Cooperativa de Especial de Transporte Sindiunidn, supone la comprobacion
de un nexo o relacién causal entre esta ultima y el dafio aducido, ya que las evidencias
constatadas contrariamente indican como causantes de lo ocurrido otras circunstancias
que escapan al actuar de nuestro asegurado.

De lo dicho, que no pueda salir avante la pretension en comento respecto de mi
procurada, quien se encuentra necesanamente vmculada al trdmite en virtud de los
términos, disposiciones, est:pulacxoﬁes y demas !lmltes contractuales concertados en el
contrato aseguraticio, entre ellos, la ya acreditada PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES
DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGURO :

Sin perjuicio de lo enunciado, se destaca lgualmente que en el caso particular no puede
hablarse de solidaridad en_ye la: com fiia a la_que represento, CLAUDIA ROA
ROJAS Y COOPERATIVA MULTIACT_IVA D- TRANSPORTADORES SINDIUNION
LTDA COOPSINDIUNION.; pues la remota responsabllldad de mi representada se limita
unica y exclusivamente a las condlclones y limites estrpul idos en el contrato de seguro en
comento, de alli que no resulte “ni siqutera ‘hipotéticamente viable pretender una
declaratoria de responsabilidad solldana ‘maxime si se tiene en consideracion que el
articulo 1056 del Cadigo de Comermo mdnca que el -asegurador podra, a su arbitrio,
asumir todos o algunos de los riesgos & que. estén expuestos el interés o la cosa
asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado, tal y como sucede en el presente
caso, que en el Contrato de Seguros de responsabilidad Civil Extracontractual

documentado en la Pdliza No. 8001050345, se pacté que para que exista obligacién
indemnizatoria_a cargo de mi_procurada, que es o _que finalmente persigue la

atribucién de responsabilidad civil del Asegqurado, se debié haber dado cumplimiento

a los dos presupuestos necesarios para que se aplicara la cobertura, que reiterc son: (i)
ocurrencia de los hechos objeto del reproche durante la vigencia de la pdliza y (i} que el
reclamo de tales hechos se hubiere solicitado durante los dos afios siguientes a su
concurrencia; situacion que no acaecio en el caso que nos ocupa

A la pretension 2: En igual sentido ME OPONGO a la declaracién de prosperidad de la
presente pretension, ya que como se ha reiterado no se encuentran probados los
requisitos para endilgar responsabilidad civil extracontractual de quien se reputa como
parte demandada en este proceso, por lo que es improcedente cualquier tipo de
indemnizacion a su cargo; maxime cuando respecto de mi procurada operé ia
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PRESCRICION DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGURO,
fenémeno extintivo que frusta de tajo cualquier solicitud frente a la poliza base de la
vinculacién de mi procurada frente al tramite.

Sin perjuicio de lo dicho, procedo en todo caso a referirme puntualmente sobre los

subpuntos de la presente pretensidn que persigue la indemnizacion de los siguientes
rubros:

Frente al numeral 2.1. PERJUICIOS PATRIMONIALES Y EXTRAPATRIMONIALES
CAUSADOS AL SR. CAMILO GOMEZ GOMEZ, procedo a pronunciarme respecto de
cada uno de la siguiente forma:

Al 2.1.1. DANO EMERGENTE: Me opongo al reconocimiento y pago del dafio emergente
solicitado por el sefior CRISTIAN CAMILO GOMEZ GOMEZ, por concepto de gastos
consultas médicas, pagos de cutas moderadoras, servicios de taxis, medicamentos y
demas valores discriminados,:'-i_pbr. valor de.§ 27.0238.317.

Con relacién al DANO EMERGENTE que se solicita para el sefior Cristian Camilo Gémez,
debe decirse que segun 'la: enunciacién que ~"s"e__ realiza- en este numeral, la cual
presuntamente corresponde a !a sumatori‘a'u'de los hipotéticos gastos alusivos a los gastos
surtidos con ocasion del accidente y las lesiones padecidas por el mismo. Sobre el
particular, en este punto, se presenta un cuadro en el cual se discriminan los mismos, que
arroja una suma total de $12.238.317; rubro que contradice el monto total que se indica al
final de dicha presentacion, y - que ademas deja dudas sobre el valor real final, toda vez
que la cifra inicialmente indica de $27.0238.317, no permite establecer cuél es el monto
que en realidad se pretende.

Ahora bien, sumado a lo anterioriidebe resaltarse igualmente que el extremo demandante
presenta un listado de gastos presuntamente incurridos por el demandante Camilo Gémez
Gomez, referentes a cuotas moderadoras, compra de medicamentos, alquiler de silla de
levante, muletas, férula de mano, servicios de taxi, celular Galaxy Note 2 supuestamente
extraviado en el accidente y oficios varios. Sobre dichos conceptos es pertinente indicar
que: '

- Pese a que se aportan respecto de las consultas, compra de medicamentos,
alquiler de elementos como muletas, silla levantadora y férula una serie de
facturas, no existe ninguna prueba que pueda acreditar que en efecto dichos
rubros fueron efectivamente cancelados directamente por el sefior Camilo Gémez,
incluso en algunos de ellos, se presentan a terceras personas como la persona a
la que fueron vendidos. Es decir, no existe constancia que tales rubros hayan
salido del patrimonio del demandante que los reclama.

- Sobre la compra del Celular Galaxy Note 2 que supuestamente se extravio en el
accidente, en primer lugar, no existe prueba de que en efecto antes del lamentable
accidente el sefior Gémez Gémez contara con dicho aparato tecnolégico, mucho
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menos que el mismo se hubiese extraviado con ocasién de dicho suceso, y
finalmente, el rubro que se reclama se pretende soportar con la impresién de la
blUsqueda realizada en Google respecto del precio de dicho teléfono celular,
documento que ni siquiera cumple con los requisitos para ser tenida como facturas
de venta? o documento equivalente de conformidad con el Codigo de Comercio.
Lo dicho sin perjuicio de que hipotéticamente de probarse que el sefior Gémez
contar con tal elemento tecnolégico para la fecha del insuceso, y que se hubiera
extraviado en razon del hecho aqui narrado por los demandantes, tampoco se
tiene en cuenta el demérito por el uso del mismo, ni el estado en que se
encontraba el movil, circunstancias todas que necesariamente influyen sobre el
particular.

- En relacién con los rubros por concepto de transporte se reclama, se aportan unas
“FORMA CUENTA DE COBROQ", que no cuenta con numeracién, ni ningtn tipo de
elemento que pueda permitir verificar su creacién y emisién, maxime cuando las
mismas estan dirigidas a la seﬁora “MARIA ROSENDA GOMEZ” con “C.C.
31.292.936 de Cali" como: Ia titular de la- abllgaclén a favor del sefior Camilo
Sarasti, es decir, dlchos,,presuntos soportes ni. 5|qu1era cumple con los requisitos
para ser tenida como facturas de: venta -0 documento equivalente de conformidad
con el Cédigo de Ccmerc:o De alli que resulte mprocedente el cobro de tales
emolumentos por parte del seﬁor Camllo quien ni anunera aparece como titular de

% Estatuto Tributario Nacional Art. 617. Requisitos de'la factura'de venta.

Para efectos tributarios, la expedicion de factura a que se refiere el articulo 615 consiste en
entregar el original de la misma, con el lleno de los siguientes requisitos:

a. Estar denominada expresamente como factura de venta.

b. Apellidos y nombre o razén y NIT del vendedor o de quien presta el servicio.

c. Apellidos y nombre o razén social"y NIT- def adquirente de Ios bienes o servicics, junto con la
discriminacién del IVA pagado:: e

d. Llevar un numero que corresponda- a un sustema de: numerac;én consecutiva de facturas de
venta,

e. Fecha de su expedicion.

f. Descripcion especifica o genérica de los articulos vendidos o servicios prestados.

g. Valor total de la operacion.

h. El nombre o razén social y el NIT del impresor de la factura.

l Indlcar la calidad de retenedor del impuesto sobre las ventas,
2 Estatuto Tributario Nacional Art. 617. Requisitos de la factura de venta.

Para efectos tributarios, la expedicién de factura a que se refiere el articulo 615 consiste en
entregar el original de la misma, con el lleno de los siguientes requisitos:

a. Estar denominada expresamente como factura de venta.

b. Apellidos y nombre o razén y NIT del vendedor o de quien presta el servicio.

¢. Apellidos y nombre o razén social y NIT del adquirente de los bienes o servicios, junto con [a
discriminacién del IVA pagado.

d. Llevar un nimero que corresponda a un sistema de numeracion consecutiva de facturas de
venta.

&. Fecha de su expedicion.

f. Descripcion especifica o genérica de los articulos vendidos o servicios prestados.

g. Valor total de la operacion,

h. El nombre o razén soclal y el NIT del impresor de la factura.

i. Indicar la calidad de retenedor del impuesto sobre las ventas.
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dicha obligacién que se aduce fue cancelada, y menos se cuenta con soporte de
que haya sido €l la persona que cancel6 tales montos.

- Finalmente, respecto de las Cuentas de Cobro presentadas supuestamente a él
por parte de la sefora Caterine Rengifo por concepto de servicio doméstico,
oficios varios, preparacion de alimentos, acompafiamiento de diligencias por
incapacidad y otros, adicional al desconocimiento de tal documento emanado por
un tercero por el extremo que represento, maxime cuando los mismos ni siquiera
cumple con los requisitos para ser tenida como facturas de venta®* o documento
equivalente de conformidad con el Cédigo de Comercio; al igual que frente a los
anteriores conceptos, adolecen de soporte que acrediten que tales valores salieron
del patrimonio del demandante, y fueron cancelados por él a la mencionada
sefiora Caterine Rengifo.

En razén de todo lo dicho, no puede solicitarse indemnizacién por sumas de dinero que
ademas de no encontrarse correcta y especificamente identificadas, ya que como se ha
mostrado, los valores detalladbs no-ccrreﬁ'ponden ni coinciden; tampoco existe soporte de
que las sumas de dinero hayan salido efectivamente del patrimonio del sefior Gémez
Gémez. En virtud de lo anterior, me opongo a d:cha preten3|6n de caracter condenatorio
sin perjuicio de lo atrés esgrimido acerca de la acreditada PRESCRIPCION DE LAS
ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGURO, y la inexistencia de
responsabilidad en cabeza de los demandados respecto del acaecimiento del hecho aqui
narrado. ' '

Frente al 2.1.3. LUCRO CESANTE’

A la solicitud de INCAPACIDAD que se sollcnta en la suma de $5.416.000, ME
OPONGO frente a la misma, .ya que adicional a Io antenormente dicho, la misma se
formula con ocasién de Ia presunta vinculacién laboral que alude el extremo actor
desplegaba el sefor Gémez Gémez, razén suficiente para presumir entonces que debié
ser asumida por el Sistema General de Seguridad Social, de alli que no pueda ser posible
que se pretenda y presente como parte del juramento ésta cifra, que compone entonces
una doble indemnizacién, partiendo de los presupuestos facticos que el mismo actor

24 estatuto Tributario Nacional Art. 617. Requisitos de la factura de venta.

Para efectos tributarios, la expedicion de factura a que se refiere el articulo 615 consiste en
entregar el original de ta misma, con el lleno de los siguientes requisitos:

a. Estar denominada expresamente como factura de venta.

b. Apellidos y nombre 0 razén y NIT del vendedor o de quien presta el servicio.

¢. Apellidos y nombre o razén social y NIT del adquirente de los bienes o servicios, junto con la
discriminacién del IVA pagado.

d. Llevar un numero que corresponda a un sistema de numeracion consecutiva de facturas de
venta.

e. Fecha de su expedicion.

f. Descripeion especifica o genérica de los articulos vendidos o servicios prestados.

g. Valor total de la operacion.

h. El nombre o razdn social y e! NIT del impresor de |a factura.

.. Indicar |a calidad de retenedor del impuesto sobre las ventas,
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expone en su demanda. Maxime cuando esta calculada sobre un ingreso que tampoco
esta acreditado como monto real de lo que percibia el sefior Camilo.

A la solicitud del numeral 2.1.4 y 2.1.5. por LUCRO CESANTE PASADO y FUTURO

Frente al lucro cesante pasado correspondiente a $61.370.450,_y lucro

cesante futuro correspondiente a $169.068.710., ME OPONGO a las referidas
solicitudes condenatorias, ya que se debe indicar que para que salgan avante las
mismas, dichos dafios deben reputarse necesariamente como un perjuicio cierto
por parte de quien dice padecerlo, situacion que no acaece en el presente asunto.

Al respecto, sobre el tema del lucro cesante, Ia Corte Suprema de Justicia, en Sentencia
055 de 24 de Junio de 2008 Exp. 2000-01141-01, trazé algunas pautas para su
entendimiento, y al respecto dijo:

“En efecto, en cuanto perjuicio; el lucro cesante debs ser cierto, es decir, que supone una
existencia real, tangible, no meramente hipotética. o eventual. Ahora, sin ahondar en la

materia, porque no es del caso. hacerfo esa cert:dumbre no se opone a que, en
determinacdos evenfos, v. gr. lucro casante futum e! reqws:to mencionado se concrete en
que el perjuicio sea altaments probabls, o sea, cuando os posible concluir, validamente,
que verosimilmente acaecers, h:pdtes:s en la cual cualquier elucubracion ha de tener como
punto de partida una sifuacion cot_:__cmta tangible, que debe estar presente al momento de
surgir la lesion del interés juridicaiﬁente'tuta’"fado. {...) (Negrilla y sublinea fuera de texto).

o

abordé la problematlca del "Iucro cesante como factor de indemmzacuén se expuso que:

JAA

“En ef ambito non'nattvo Ia noc:dn de dafio’ oomprende toda lesion a un interés tutelado, ya
pressnle, ora postenor a 1a conducta genefratriz, y on Io tocante al dafio patrimonial, la
indemnizacién cobija las compensaciones econémicas por pérdida, destruccién o deterioro
del patrimonio, las erogaciones, desembolsos o gastos ya realizados o por efectuar para su
completa recuperacién e Integro restablecimiento, y el advenimiento del pasivo (damnun
emergens), asl como las relativas a la privacién de las utilidades, beneficios, provechos o
aumentos patrimoniales frustrados que se perciben o percibirfan de no ocurrir los hechos
daflosos (lucrum cessans), esto es, abarca todo el dafio cierto, actual o futuro (arts. 1613 y
1614 Codigo Civil; 16, Ley 446 de 1998; cas. civ. sentencia de 7 de mayo de 1968, CXXIV).

“En tratdndose del dafio, y en singular, del lucro cesante, la indemnizacién exige la certoza

del detrimento. o sea, su_verdad existencia u ocurrencia tangible. incontestable o

verosimil, ya actual, ora ulferior, acreditada por el demandants como presupuesto
ineluctable de la condena con pruebas idéneas en su entidad y extension.

‘La certidumbre del daflo, por consiguiente, es_requisito _constante ineludible de toda
reparacion y atafie a la real, veridica, efectiva o crelble conculcacién del derecho, interés o

valor jurldicamente proteqido, va aclual, bien potencial e inminente, mas no eventual,
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conlingente o hipotética {cas. civ. senfencias de 11 de mayo de 1976, 10 de agosto de
1976, G.J. No. 2393, pp. 143y 320).

Por lo que resulta dable concluir que para poder acceder a la solicitud de indemnizacion
por lucro cesante, se hace necesario que el mismo se entienda como CIERTO, pues de
otra manera, y muy a pesar de que se acredita el dafio principal, no podremos estar
hablando de la causacion de un lucro cesante como el pretendido.

Ahora bien, de la informacién que reposa con el escrito de demanda en el expediente, se
puede ver copia de un documento suscrito por el gerente NESTOR RAUL AMADO
AMADO de la empresa JACOB'S PRODUCTS S.A., en la que sefiala que para el 31 de
Octubre de 2013, el sefior CRISTIAN CAMILO GOMEZ GOMEZ figurd con un sueldo por
los siguientes valores: un salario mensual de $ 589.500, ayuda por desplazamiento
$70.000 y ayuda extraordinaria $ 294.000, evidencia suficiente para descartar la
manifestacién de la parte actora en este hecho sefiala consistente en que el sefior
Goémez para e! moment de_ulos'-'he hos e(c"b unos ingresos por $954.000
mensuales. S .

En este caso, resulta pertinente que el sefior Juez observe que de ser cierta la
informacién relacionada en el documento que acabo de menclonar por |la fecha en que el
mismo es emitido, no es posnble derivar que para el momento de la ocurrencia del
accidente el sefior Gémez estuviera trabaja_n.do alli-o no, devengando lo que sin soporte
se aduce en la liquidacion que se presenta en el juramento estimatorio, puesto que la
mencionada certificacién fue expedida cuatro (4) meses' antes del lamentable in suceso.

Ahora bien, y en el evento en qUe se tuviera como acreditada la pérdida de capacidad
laboral y la actividad laboral que se tndlca desplegaba el actor para el momento de los
hechos, debera considerarse entonces que dado. el porcentaje de PCL, e! mismo debe
estar disfrutando de una pensién de invalidez a cargo del Sistema de Seguridad Social, de
alli que no resulte posible que se pretenda el cobro de unos rubros que posiblemente
estén reconocidos al mismo.

Frente a los PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES, relacionados en los siguientes
numerales procedo a pronunciarme de la siguiente manera:

- Al numeral 2.1.7. sobre los PERJUICIOS FISIOLOGICOS Y ESTETICOS por
100 SMMLV, ME OPONGO a dicha solicitud en tanto no sélo no se encuentra
acreditada |a responsabilidad que se pretende imputar al extremo demandado,
sino que ademas mi representada no podria ni remotamente resultar condenada
en el asunto que nos ocupa, en tanto operd la prescripcién de la accion directa del
contrato de seguro. Ahora bien, sin perjuicio de lo expresado, debe decirse que la
presunta reparacién de cualquier lesién o afectacion a la integridad psicofisica, no
se encuentra acreditada en el caso que nos ocupa, maxime cuando la tasacién
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que aqui efectuada, desborda a todas luces los baremos o parametros que el
maximo érgano de esta jurisdiccidn ya ha efectuado. Sobre el particular debe
resaltarse lo etérea e impalpable que resulta la solicitud aqui esgrimida, en tanto
no concreta de ninguna manera a qué tipo de afectacion se refiere respecto del
sefior Camilo Goémez. Finalmente debe resaltarse que el contrato de seguro base
de la vinculacidon de mi procurada solo se pactd cobertura frente al perjuicio
inmaterial denominado dafio moral, y no frente a ninguno otro.

Al numeral 2.1.7. sobre perjuicios a la vida de relacion 100 SMMLV, ME
OPONGO a esta solicitud en tanto no sélo no se encuentra acreditada la
responsabilidad que se pretende imputar al extremo demandado, sino que ademas
mi representada no podria ni remotamente resultar condenada en el asunto que
nos ocupa, en tanto operé la prescripcion de la accion directa del contrato de
seguro. Ahora bien, sin perjuicio de lo expresado, debe decirse que la presunta
alteracién de las condiciones de existencia, la pérdlda del goce y disfrute de los
placeres de la vida, y otras presuntas afectaclones que narra la parte demandante
como base para la solicitud de éste pequmo no se encuentran acreditadas en el
€aso que nos ocupa, maxime cuande Ia tasaclén -que aqui efectuada, desborda a
todas luces los baremos o parémetros que ei méx;mo organo de esta jurisdiccion
ya ha efectuado. Flnalmente debe resaltarse que el ‘contrato de seguro base de la
vinculaciéon de mi procurada sélo se pactd cobertura frente al perjuicio inmaterial
denominado dafio moral Y no frente a nlnguno otro

Al numeral 2.1.8. sobre la pérdida de oportunidad;:ME OPONGO a la solicitud
en tanto no sélo no se encuentra acredltada Ia responsabilldad que se pretende
imputar al extremo demandado,
remotamente resultar condenada en el asunto que fos ocupa, en tanto operé la
prescripcion de la accién directa del contrato de seguro. Ahora bien, sin perjuicio
de lo expresado, debe decirse que no se encuentran acreditados los requisitos que
ha establecido la jurisprudencia para que se acceda a este tipo de perjuicio, en
tanto no sélo no se precisa, sino que no existe la ocasion de una oportunidad
cierta y existente sobre la cual se pueda reprochar la pérdida de la misma, lo que
genera que se trate meramente un hipotético o eventual dafio que no resulta
indemnizable a la luz del desarrollo que sobre el particular se ha realizado.
Finalmente debe resaitarse que el contrato de seguro base de la vinculacioén de mi
procurada solo se pactd cobertura frente al perjuicio inmaterial denominado dario
moral, y no frente a ninguno otro.

Al numeral 2.1.9. sobre los perjuicios morales objetivados por 100 SMMLYV,
ME OPONGO a esta solicitud en tanto no sélo no se encuentra acreditada la
responsabilidad que se pretende imputar al extremo demandado, sino que ademas
mi representada no podria ni remotamente resultar condenada en el asunto que
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nos ocupa, en tanto operd la prescripcion de la accién directa del contrato de
seguro. Ahora bien, sin perjuicio de lo expresado, debe decirse que el presunto
dafio sobre los aspectos que trascienden el ambito extrinseco del individuo, o las
alteraciones de las condiciones de existencia, la pérdida del goce y disfrute de los
placeres de la vida, que narra la parte demandante como base para la solicitud de
éste perjuicio, no se encuentran acreditadas en el caso que nos ocupa, maxime
cuando la tasacion que aqui efectuada, desborda a todas luces los baremos o
parametros que el maximo érgano de esta jurisdiccion ya ha efectuado, y supone
desde ya una doble indemnizacioén respecto de un mismo aspecto, como se puede
constatar de esta pretensién, con la esgrimida en el numeral 2.1.7. Finalmente
debe resaltarse que el contrato de seguro base de la vinculacién de mi procurada
sélo se pacté cobertura frente al perjuicio inmaterial denominado dafio moral.

Al numeral 2.1.10. sobre los perjuicios morales subjetivados por 100 SMMLV,
ME OPONGO a esta solicitud en tanto no sélo ne se encuentra acreditada la
responsabilidad que se pretende imputar al extremo demandado, sino que ademas
mi representada no podrta ‘ni remotamente resultar condenada en el asunto que
nos ocupa, en tanto opero la prescnpcuén de la- -accion directa del contrato de
seguro. Ahora bien, sm per;u:clo de lo expresado debe decirse que el presunto
dafio sobre el dolor causado por la pérdlda de la salud fisica y psiquica, que narra
ia parte demandantq_ como b_ase para la solicitud de éste perjuicio, no se
encuentran acreditad,a_i,s *en el caso que nos ocupa, maxime cuando la tasacién que
aqui efectuada, desborda a todas luces los baremos o parametros que el maximo
érgano de esta jurisdicciéon ya ha efectuado. Finalmente debe resaltarse que el
contrato de seguro baSé‘i_'de la vinculacion de mi procurada s6lo se pactd cobertura
frente al perjuicio inmaterial denominado dafio moral, y no frente a ninguno otro.

Al numeral 2.1.11 sobre. los ‘perjulcios. psicolégicos por 100 SMMLV, ME
OPONGO a esta solicitud en tanto no sélo no se encuentra acreditada la
responsabilidad que se pretende imputar al extremo demandado, sino que ademas
mi representada no podria ni remotamente resultar condenada en el asunto que
nos ocupa, en tanto operé la prescripcion de la accién directa del contrato de
seguro. Ahora bien, sin perjuicio de lo expresado, debe decirse que el presunto
dafio sobre el dafio psiquico causado y que remotamente Io llevé a perder todas
sus capacidades no se encuentran acreditado en el caso que nos ocupa, maxime
cuando la tasacién que aqui efectuada, desborda a todas luces los baremos o
parametros que el maximo érgano de esta jurisdiccion ya ha efectuado, y supone
desde ya una doble indemnizacion respecto de un mismo aspecto, como se puede
constatar de esta pretensién, con la esgrimida en el numeral 2.1.10. Finalmente
debe resaltarse que el contrato de seguro base de la vinculacion de mi procurada
sdlo se pactd cobertura frente al perjuicio inmaterial denominado dafio moral, y no
frente a ninguno otro.
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Sea ésta la oportunidad para sefialar de manera respetuosa al sefior Juez que pese a que
existe arbitrio judicial para tasar este tipo de perjuicios extra patrimoniales, antes que
nada debe demostrarse por la parte interesada la produccion del dafio en esta esfera, y lo
que puede observarse de la estructuracion de esta accion, es que es totalmente carente
de pruebas que puedan advertir si quiera [a concrecion de la responsabilidad civil que se
pretende imputar, y mucho menos se encuentra cercana a Ia probanza del perjuicio de
indole moral solicitado, por lo que bajo ningin fundamento puede ser declarada la
prosperidad de esta pretensién si no tenemos elementos gue nos puedan ofrecer una
conclusion de condena a mi representada, y demas quienes integran la parte pasiva del
litigio.

Frente a la pretension 3: En igual sentido ME OPONGO a la declaracién de prosperidad
de la presente pretension, ya que como se ha reiterado no se encuentran probados los
requisitos para endilgar responsabilidad civil extracontractual de quien se reputa como
parte demandada en este proceso, . por. o, que_es lmprocedente cualquier tipo de
indemnizacién a su cargg;.. maxime ‘cuando - respgcto de mi procurada operé la
PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIVADAS E)EL CONTRATO DE SEGURO,
fenémeno extintivo que frustra ‘de tajo cua!qurer sollcltud frente a la péliza base de la
vinculacién de mi procurada: frente al trémlte L

Sin perjuicio de lo dicho, procedo en: todo caso a refenrme puntualmente sobre los
subpuntos de la presente pretensnén que persigue la mdemnlzaclon de los siguientes
rubros:

Frente al numeral 3.1. DANO EMERGENTE, ME OPONGO al reconocimiento y pago en
ia suma de $2.947.900, por concepto de gastos surtldos con ocasion del accidente, debe
decirse ademds de lo dicho atras respecto de este mismo concepto para el sefior Camilo
Gdmez, que tampoco existe prueba que acredite que en efecto las erogaciones que alli se
relacionan, hayan salido en efecto del patrimonio de la sefiora Feilly Johana Ponce,
maxime cuando se encuentran similares inconsistencias como las narradas atras,
respecto de los presuntos gastos de traslado frente a los cuales hipotéticamente el sefior
Carlos Sarasti prest6 el servicio; asi como lo relacionado con la remota pérdida de un
celular galaxy S4, respecto del cual no existe ni siquiera constancia de que la sefiora
Ponce haya contado con el mismo para el momento del lamentable in suceso.

Ahora bien, sumado a lo anterior, debe resaltarse igualmente que el extremo demandante
presenta un listado de gastos presuntamente incurridos por la demandante Felly Johana,
referentes a cuotas moderadoras, compra de medicamentos, servicios de taxi, celular
Galaxy S4 supuestamente extraviado en el accidente. Sobre dichos conceptos es
pertinente indicar que:

- Sobre la compra del Celular Galaxy S4 que supuestamente se extravid en el
accidente, en primer lugar, no existe prueba de que en efecto antes del lamentable
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accidente la sefiora Felly contara con dicho aparato tecnoiégico, mucho menos
gue el mismo se hubiese extraviado con ocasion de dicho suceso, y finalmente, el
rubro que se reclama se pretende soportar con la impresién de la busgqueda
realizada en Google respecto del precio de dicho teléfono celular, documento que
ni siquiera cumple con los requisitos para ser tenida como facturas de venta® o
documento equivalente de conformidad con el Cédigo de Comercio. Lo dicho sin
perjuicio de que hipotéticamente de probarse que la sefiora Felly contara con tal
elemento tecnolégico para la fecha del in suceso, y que se hubiera extraviado en
razon de! hecho aqui narrado por los demandantes, tampoco se tiene en cuenta el
demérito por el uso del mismo, ni el estado en que se encontraba el movil,
circunstancias todas que necesariamente influyen sobre el particular.

- En relacién con los rubros por concepto de transporte se reclama, se aportan unas
“FORMA CUENTA DE COBRO", que no cuenta con numeracién, ni ningun tipo de
elemento que pueda permitir verificar su creacién y emision, maxime cuando las
mismas estan dirigidas a la sefiora “MARIA ROSENDA GOMEZ" con “C.C. .
31.292.936 de Cali’_’_-_g"boho la titular de la.obligacidn a favor del sefor Camilo
Sarasti, es decir, dichos presuntos soportes ni siquiera cumple con los requisitos
para ser tenida como facturas de venta® o documento equivalente de conformidad
con el Cédigo de Comercio. De alli qhe resulte improcedente el cobro de tales
emolumentos por pa_rfe del sefior Camilo quien i siquiera aparece como titular de

2 Egtatuto Tributario Nacional Aft. 617. Requisitos de la factura de venta.

Para efectos tributarios, la expedicién de factura a que se refiere el articulo 615 consiste en
entregar el original de la misma, con el lieno de los siguientes requisitos:

a. Estar denominada expresamente como factura de venta.

b. Apellidos y nombre o razén y NIT del vendedor o de quien presta el servicio.

c. Apellidos y nombre o razén social y NIT del adquirente de los bienes o servicios, junte con la
discriminacion del IVA pagado. - . S :

d. Llevar un nimero que corfesponda a un sistéma de numeracion consecutiva de facturas de
venta. .
e. Fecha de su expedicion.

f. Descripcién especifica o genérica de los articufos vendidos o servicios prestados.
g. Valor total de la operacion.

h. El nombre o razén social y el NIT del impresor de la factura.

i. Indicar la calidad de retenedor del impuesto sobre las ventas.
28 Eatatuto Tributario Nacional Art. 617. Requisitos de la factura de venta.

Para efectos tributarios, la expedicién de factura a que se refiere el articulo 615 consiste en
entregar el original de la misma, con e! lleno de los siguientes requisitos:

a. Estar denominada expresamente como factura de venta.

b. Apellidos y nombre o razén y NIT del vendedor o de quien presta el servicio.

¢. Apellidos y nombre o razén social y NIT del adquirente de los bienes o servicios, junto con la
discriminacién del IVA pagado.

d. Llevar un nimerc que corresponda a un sistema de numeracién consecutiva de facturas de
venta.

e. Fecha de su expedicion.

f Descripcion especifica o genérica de los articulos vendidos o servicios prestados.

g. Valor total de la operacion.

h. El nombre o razén social y el NIT del impresor de la factura.

i. Indicar la calidad de retenedor del impuesto sobre las ventas.
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dicha obligacién que se aduce fue cancelada, y menos se cuenta con soporte de
que haya sido él la persona que cancelo tales montos.

En razén de todo lo dicho, no puede solicitarse indemnizaciéon por sumas de dinero que
ademas de no encontrarse correcta y especlificamente identificadas, ya que como se ha
mostrado, los valores detallados no corresponden ni coinciden; tampoco existe soporte de
que las sumas de dinero hayan salido efectivamente del patrimonio de la sefiora Felly. En
virtud de lo anterior, me opongo a dicha pretensién de caracter condenatorio sin perjuicio
de lo atrds esgrimido acerca de la acreditada PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES
DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGURO, y la inexistencia de responsabilidad en
cabeza de los demandados respecto del acaecimiento del hecho aqui narrado.

Frente al 3.2. por solicitud de INCAPACIDAD por la suma de $2.864.559, tal valor, con
ocasién de la presunta actividad econémica que desplegaba la sefiora Felly, la misma
debié ser asumida por el Slstema General de Segundad Social en razén de las
obligatorias cotizaciones que la: mlsma ‘debia efecfuar ‘de alli que no pueda ser posible
que se pretenda y presente come parte del juramento ésta cifra, que compone entonces
una doble indemnizacién, part;endo de Ios presupuestos fActicos que el mismo actor
expone en su demanda. Mé)ume cuando esté caiculada sobre un ingreso que tampoco
esta acreditado como monto real de Io que percnbla la seﬁora Felly. Incluso la operacion
que se indica que realizd para dlcho célculo ni anuuera guarda concordancia con el
resultado, ya que se presentala suma de $781. 242 por 110 dias, arrojando la suma antes
indica, es decir, $2.864.559, que deriva en un evidente célculo errado de io presentado.

Frente al numeral 3.3. y 3.4. lucro cesante asado correspondiente a $1
lucro cesante futuro correspondiente a $28.577.770, respectivamente, es de aclarar
que este debe reputarse como m perjunélo plerto por parte de quien dice padecerio. Por lo
que resulta dable concluir que para poder acceder a la solicitud de indemnizacion por
lucro cesante, se hace necesario que el mismo se entienda como CIERTO, pues de otra
manera, y muy a pesar de que se acredita el dafio principal, no podremos estar hablando
de la causacién de un lucro cesante como el pretendido.

Ahora bien, y en el evento en que se tuviera como acreditada la pérdida de capacidad
laboral y la actividad laboral que se indica desplegaba la actora para el momento de los
hechos, debera considerarse entonces que dado el porcentaje de PCL, ella debié percibir
una indemnizacién sustitutiva con cargo al Sistema de Seguridad Social, suma que
necesariamente debera ser advertida por el extremo actora, a fin de que no se produzcan
remotamente, reconocimientos dobles por un mismo concepto.

Frente a los PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES, por la suma equivalente a 220
SMMLV, ME OPONGO a dicha solicitud en tanto no sélo no se encuentra acreditada la
responsabilidad que se pretende imputar al extremo demandado, sino que ademas mi
representada no podria ni remotamente resultar condenada en el asunto que nos ocupa,
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en tanto oper6 la prescripcion de la accion directa del contrato de seguro. Ahora bien, sin
perjuicio de lo expresado, debe decirse que la presunta reparacién de cualquier lesién o
afectacién de caracteristica inmaterial como la que aqui se enuncia de manera escueta
respecto de la sefiora Felly, no se encuentra acreditada en el caso que nos ocupa,
maxime cuando la tasacién que aqui efectuada, desborda a todas luces los baremos o
pardmetros que el maximo érgano de esta jurisdiccion ya ha efectuado. Sobre el
particular debe resaltarse lo etérea e impalpable que resulta la solicitud aqui esgrimida, en
tanto no concreta de ninguna manera a qué tipo de afectacién se refiere respecto de la
sefiora Felly. Finalmente debe resaltarse que el contrato de seguro base de la vinculacién
de mi procurada sélo se pactd cobertura frente al perjuicio inmaterial denominado dafio
moral, y no frente a ninguno otro.

Sea ésta la oportunidad para sefialar de manera respetuosa al sefior Juez que pese a que
existe arbitrio judicial para tasar este tipo de perjuicios extra patrimoniales, antes que
nada debe demostrarse por la parte interesada la producmén del dafio en esta esfera, y lo
que puede observarse de la estructurac:én de esta accsén es que es totalmente carente
de pruebas que puedan advertlr st quiera la concremén de la responsabilidad civil que se
pretende imputar, y mucho menos se encuentra cercana a la probanza del perjuicio de
indole moral solicitado, por 1o que bajo ningdn . fundamento puede ser declarada Ia
prosperidad de esta pretensién si no tenemos elementos que nos puedan ofrecer una
conclusién de condena a mi representada Y demas qunenes integran la parte pasiva del
litigio. '

Frente a la pretensién 4, en la que se solicita en el numeral 4.1. perjuicios morales y
4.2. perjuicio a la vida de relaci6n, para el niicleo familia de Cristian Camilo Gémez:
ME OPONGO a la prospendad de esta pretensuén en tanto no sélo no se encuentra
acreditada la responsabnhdad que se: pretende lmputar al extremo demandado, sino que
ademas mi representada no padria ni remotamente resultar condenada en el asunto que
nos ocupa, en tanto operd la prescripcidn de la accién directa del contrato de seguro.
Ahora bien, sin perjuicio de lo expresado, debe decirse que la presunta afectacién moral
en la tasacién que se efectia en este punto, carece de soporte acerca de su real
causacién, maxime cuando la tasacion que aqui efectuada, desborda a todas luces los
baremos o parametros que el maximo érgano de esta jurisdiccion ya ha efectuado.
Finalmente debe resaltarse que el contrato de seguro base de la vinculacién de mi
procurada solo se pacté cobertura frente al perjuicio inmaterial denominado dafio morat, y
no frente a ninguno otro.

Frente a la pretensién 5, en la que se solicita en el numeral 5.1. perjuicios morales y
§.2. perjuicio a la vida de relacién, para el nicleo familia de la sefiora Felly Johanna
Ponce: ME OPONGO a la prosperidad de esta pretensién, en tanto no sélo no se
encuentra acreditada la responsabilidad que se pretende imputar al extremo demandado,
sino que ademas mi representada no podria ni remotamente resultar condenada en el
asunto que nos ocupa, en tanto operd la prescripcidn de la accion directa del contrato de
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seguro. Ahora bien, sin perjuicio de lo expresado, debe decirse que la presunta afectacién
moral en la tasacién que se efectlia en este punto, carece de soporte acerca de su real
causacion, maxime cuando la tasaciéon que aqui efectuada, desborda a todas luces los
baremos o parametros que el maximo érgano de esta jurisdiccion ya ha efectuado.
Finalmente debe resaltarse que el contrato de seguro base de la vinculacién de mi
procurada sélo se pacté cobertura frente al perjuicio inmaterial denominado dafio moral, y
no frente a ninguno otro.

Frente a la pretension 6: Me opongo al cobro de intereses bancarios corrientes pues
frente a la falta de vocacion de prosperidad de las precedentes, tampoco podra ser
acogida por el H. Juez.

Frente a la pretension 7: ME OPONGO a la pretensién que sobre los honorarios del
abogado aqui se solicita, ya que no puede de ninguna manera trasladarse al extremo
demandado la tasacion y/o costos del abogado que lieva adelante el proceso, maxime

cuando dicha remuneracion se realizé sobre ef 35% de la pretensién total, la cual a todas
luces resulta desbordada.

Frente a la pretension 8 Me opongo esta pretensién, en la medida que no
encontrandose estructurada la respbnsa‘biligi'ad que se predica, maxime cuando respecto
de mi representada operd la preébripé:iénfﬁe}_, las acciones derivadas del contrato de
seguro, por sustraccion de materia ria_ podf[a 'fsal_ir_f avante e} reconocimiento y pago por
costos, castas y agencias en -derecho. Por el contrario, . solicito comedidamente al
Despacho que sea el extremb_ actor quien resulte cpndenéélp por costas y agencias en
derecho a favor de mi repreSentada.ﬂ;“ S

EXCEPCIONES DE MERITO FRENTE A LA DEMANDA

De manera respetuosa, solicito a esta Juzgadora tener como excepciones contra Ia
demanda las que formulo a continuacion:

1. PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGURO

Sin perjuicio de la solicitud preliminar de sentencia anticipada, se propone la siguiente
excepcién de prescripcion, considerando que el fenémeno extintivo aqui enunciado se
encuentra plenamente configurado como se pasara a explicar:

En primer lugar, me permito traer a colacion las siguientes disposiciones que el legislador
consagré respecto de la PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL
CONTRATO DE SEGURO, en los Articulos 1081 y 1131 del Codigo de Comercio, que a
su tenor literal reza:
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“(...) Articulo 1081.- La prescripcién de las acciones que se derivan del
contrato de seguro o de las disposiciones que lo rigen podré ser ordinaria
0 extraordinaria.

La prescripcién ordinaria sera de dos afios y empezaré a correr desde el
momento en que ef interesado haya tenido o debido tener conocimiento
del hecho que da base a la accién.

La prescripcién extraordinaria serd de cinco afios, correrd contra toda
clase de personas y empezaré a contarse desde el momento en que nace
el respectivo derecho. (...)"

“ARTICULO 1131. <OCURRENCIA DEL SINIESTRO>. En el sequro de
responsabilidad se entenderéd ocurrido el siniestro en el momento en gue
acaezca el hecho extemno imputable al asequrado_fecha a partir de la .
cual correra la prescripcion respecto de la victima. Frente al asegurado
ello ocurriré desde cuando la victima le formula la peticién judicial o
extrajudicial.”

En este caso se encuentra evidentemente configurada la prescripcion de la accion
derivada el contrato de seguros, tal como procedo a explicar a continuacion:

En la presente demanda, se tiene que el dia 23 de febrero de 2014, los sefiores CAMILO
GOMEZ y la seficra FELLY JOHANA PONCE conducian sobre la carrera 5 en direccion a
la calle 21 de la ciudad de Cali, en la motocicieta de placas OTM21A, presentandose una
colisién con el vehiculo de placas VCO-953.

En razon de las anteriores disposiciones normativas traidas a colacion, el término bienal
de la prescripcién empezé a correr desde el 23 de febrero de 2014, para que los sefiores .
CAMILO GOMEZ vy la sefiora FELLY JOHANA PONCE; teniéndose como fecha maxima
para promover la accién directa derivada del contrato de seguro contra la compariia que
represento, en virtud de la péliza de RCE Trans. Servicio Publico de Pasajeros
No.8001050345, hasta el dia 23 de febrero de 2016. .

Ajustando la norma anteriormente transcrita, encontramos que en el presente caso se
encuentra plenamente acreditada la prescripcién de las acciones derivadas del contrato
de seguro por la senda ordinaria, esto es, de dos (2) afios contados a partir de que el
interesado tuvo o debié tener conocimiento del hecho que dio base a la accién, que en
este caso, al tenor de lo dispuesto en el articulo 1131 antes citado, es el momento en que
acaezca el hecho externo imputable, especificamente, el dia del acaecimiento del
accidente, 23 de febrero de 2016.
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Ahora bien, en el caso particular se justifica plenamente el andlisis de la prescripcién,
desde la senda ordinaria, por los presupuestos que se ilustran a continuacion:

1} Que los demandantes, los sefiores CAMILO GOMEZ y la sefiora FELLY
JOHANA PONCE tuvieron conocimiento de los hechos, desde el momento en
el que ocurrié6 el accidente, por haberse visto involucrados en el mismo.
Partiendo de las pruebas documentales que obran en el expediente, resulta
clara la configuracién de tal fenémeno juridico, toda vez que las victimas
estuvieron involucradas en el hecho y tenian conocimiento de la existencia del
contrato de seguro, desde ese mismo momento, puesto que en el Informe de
Accidente de Transito quedé relacionada la misma.

2) Que los demandantes, los sefiores CAMILO GOMEZ vy la sefiora FELLY JOHANA
PONCE, no estaban bajo ninguna circunstancia que le impidiera reclamar la
indemnizacién pretendida; y

3) Que los demandantes, los sefiores CAMILO GOMEZ y la sefiora FELLY JOHANA
PONCE conocian la existencia de la Pdliza gue amparaba el vehiculo involucrado,
puesto que ostentan la calidad de presunta victima del accidente de transito, y en
ese sentido, tenia acceso al INFORME PERICIAL DE ACCIDENTE DE TRANSITO
IPAT, en el cual se indicé la existencia de un seguro de responsabilidad civil suscrito
con AXA COLPATRIA SEGURQS S.A. como aseguradora del mismo.

En efecto, la prescripcion ordinaria corre para todas las personas capaces, a partir del
momento en que éstas conocen real ¢ presuntamente el hecho que da base a la accion,
que, en este caso, al tenor de lo dispuesto por el articulo 1081 del Cédigo de Comercio,
se debe contar desde la ocurrencia del accidente, es decir desde el 23 de febrero de
2014, esto aunado a que los demandados conocia la existencia de la Péliza que
amparaba el vehiculo involucrado, puesto que ostentan ia calidad de presuntas victimas
del accidente de transito y en ese sentido, tenia acceso al INFORME PERICIAL DE
ACCIDENTE DE TRANSITC IPAT, en el cual se indicéd la existencia de un seguro de
responsabilidad civil suscrito con AXA COLPATRIA SEGUROQOS S.A.

Es asi como a partir de esa fecha empez6 a correr el fenémeno de prescripcion y el
mismo fenecié el 23 de febrero de 2016, sin que para ese momento se hubiese incoado la
accioén en comento; puesto que la misma solo fue radicada hasta el 18 de diciembre de
2018, tal como consta en el acta de reparto que obra en el expediente.

Ahora bien, si en gracia de discusion se quisiera considerar que el término se vio
interrumpido con la solicitud de indemnizacién que se radicé por parte de los
demandantes, ante la aseguradora que represento en el mes de agosto de 2015; incluso
llegariamos a la misma conclusién, esto es, fa estructuracién del fenémeno extintivo de la
prescripcion, ya que el mencionado término bienal se hubiese cumplido en agosto de
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2017, sin que para esa fecha el extremo activo haya interpuesto la respectiva accién en
comento. Lo dicho sin perjuicio de la imposibilidad de que dicha comunicacién haya
podido surtir los efectos que aqui se pretenden presentar en un hipotético escenario, toda
vez que como se puede observar de la misiva en la cual se solicita la indemnizacién por
parte de los demandantes, la misma no reune los requisitos esenciales para considerarse
una reclamacién formal, en tanto, conforme a las normas de los articulos 1054, 1072 y
1077 del C. de Co., como quiera que el amparo de responsabilidad civil, otorgado
mediante la pdliza de seguro de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 8001050345
tomada por Cooperativa de Especial de Transporte Sindiunién, supone la comprobacion
de un nexo o relacién causal entre esta ultima y el dafio aducido, ya que las evidencias
constatadas contrariamente indican como causantes de o ocurrido otras circunstancias
que escapan al actuar de nuestro asegurado.

En virtud de lo dicho, solicito declarar acreditada la presente excepcién, por ser clara y
manifiesta la existencia de la prescripcidon extintiva de la accidén del contrato de seguro
que promueven los demandantes.

2. EL REGIMEN DE RESPONSABILIDAD APLICABLE A ESTE PARTICULAR ES EL
DE LA CULPA PROBADA CON OCASION DE LA NEUTRALIZACION DE LA
CULPA DE AMBOS cONDu_CTOREs QUE SE VIERON INVOLUCRADOS EN EL
HECHO. .

La presente excepcion se formula teniendo en cuenta gue dentro del accidente en el que
se vieron involucrados los demandantes, concurrié la colisidon entre la motocicleta de
placas OTM21A en la que se desplazaban estos (ltimos, con el vehiculo de placas
VCO953; de alli que ante la mtervencmn de ambos extremos en el ejercicio de una
actividad peligrosa, opera: lnexorablemente la neutrallzacuf:n de las culpas, como se
explicara a continuacion. o

En razén de la informacién que reposa en el expediente, se evidencia en copia del
informe de transito identificado con el nimero 013175, del dia 23 de febrero de 2014, que
tanto el vehiculo de placas VCO 953 como la motocicleta de placas OTM21A estuvieron
involucrados en un hecho en el cual no se le atribuye responsabilidad a ninguno de los
dos conductores, pues de acuerdo a la hipétesis planteada se sefiala textualmente: (...)
Semaéforo en rojo para uno de los dos 2 conductores(...)”, sin especificar cudl, por lo
que no se pudo concluir a quien se atribuye la responsabilidad del hecho.

Si bien este proceso se funda en la hipotética atribucién de responsabilidad civil al
conductor del vehiculo de placas VCO 953, debe aclararse que en cualquier caso, sin que
con esto se esté aceptando responsabilidad alguna, los perjuicios y consecuencias
juridicas y econémicas que de ésta situacién se deriven,
deben analizarse desde el ambito de |a neutralizacién de fas culpas que contempla
nuestro ordenamiento juridico, pues el juez debera valorar {as conductas en su
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materialidad objetiva, teniendo en cuenta que estamos en presencia de concurrencia de
actividades peligrosas desplegadas por las partes involucradas. Por lo tanto, se deberan
apreciar el marco de circunstancias en que se produce el dafio, sus condiciones de modo,
tiempo y lugar, la naturaleza, equivalencia o asimetria de las actividades peligrosas
concurrentes, sus caracteristicas, complejidad, grado o magnitud de riesgo o peligro, los
riesgos especificos, las situaciones concretas de especial riesgo y peligrosidad, y en
particular, la incidencia causal de la conducta de los dos sujetos, precisando cudl es la
determinante (imputatio facti) del quebranto desde el punto de vista normativo (imputatio
iuris), pues el fundamento juridico de esta responsabilidad es objetiva y se remite a la
secuencia causal de la generacion del dafio®.

Al adoptar la teoria de |2 neutralizacion, la Corte Suprema ha considerado que, en el caso
las actividades peligrosas, la culpa se presume, salvo que las partes en controversia se
encuentren desplegando actividades peligrosas, pues aqui el problema se analiza desde
la perspectiva del articulo 2341 del Cédigo Civil, esto es, bajo la normatividad de |a culpa
probada. Es decir, que no se tiene en cuenta eiwartfculo 2356 del C.C., que se fundamenta
en la responsabilidad presunta. Lo anterior se materializa en ia siguiente sentencia, en la
que la Corte confirmé el fallo citando apartes de la sentencta impugnada, proferida por el

Tribunal Superior del Distrito. de Cundinamarca

* (..) Como en: este caso el acc:dente se produ;o cuando ambas
partes desarroffaban act:wdades de ase t:po se ehmmaba cualquier presuncioén
de culpa, lo que a su tumo rmphcaba que la acc.'én no se examinara a la luz
del articulo 2356 del- C. Civil, sino del 23471 ibidem, evento en el cual
el demandante corria con la cérga de dem'ostfér_itodos los elementos integrantes
de la responsabilidad civil extracontractual {...)."*®

Al adoptar fa teoria de la neutralizacioh, la Corte Supreéma ha considerado que, en el caso
de las actividades peligrosas, la culpa se presume, salvo que las partes en controversia
se encuentren desplegando actividades peligrosas, pues aqui el problema se analiza
desde la perspectiva del articulo 2341 del Cédigo Civil, esto es, bajo la normatividad de la
culpa probada. Es decir, que no se tiene en cuenta el articulo 2356 del C.C.,, que se
fundamenta en la responsabilidad presunta.

Como se habia enunciado en el acapite anterior, lo anterior se materializa en la siguiente
sentencia, en fa que la Corte confirmo el fallo citando apartes de la sentencia impugnada,
proferida por el Tribunal Superior del Distrito de Cundinamarca:

“Como en este caso el accidente se produjo cuando ambas partes desarrollaban actividades
de ese tipo, se eliminaba cualquier presuncién de culpa, lo que a su tumo implicaba que la
accion no se examinara a la luz del artfculo 2356 del C. Civil, sino del 2341 ibidem, evento en

Corte Suprema de Justicia Colombiana. Sentencia 2107 de 2018 M.P, Luis Armando Tolosa Villabona.
® Corte Suprema de Justicia Colombiana. Sentencia 5462 de 2000 M.P., José Fernandc Ramirez Gémez.
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el cual el demandante corria con la carga de demostrar todos los elementos integrantes de la
responsabilidad civil extracontractual. 29

En otra sentencia, la Corte Suprema de Justicia confirmé los argumentos expuestos por
el Tribunal Superior de Armenia, aplicando el régimen de la culpa probada, por el hecho
de tratarse de concurrencia de actividades peligrosas, asi:

“La parte demandante debié probar la culpa de los demandados, por {ratarse de una colision
entre dos vehiculos bus y bicicleta que transitaban bajo la presuncion de actividades
peligrosas, para el caso la presuncion de culpa se neutraliza y lo aplicable no serfa el articulo
2356 de Cédigo Civil sino ef 2341 de cuipa probada. "

Adicionalmente, en otra sentencia, la Corte Suprema, siguiendo la misma linea
argumentativa, sefiala que la “.actividad desplegada por las partes es de las
denominadas peligrosas, razén por la cual las presunciones sobre su culpa se
neutralizan. Por ello, habré que responsabilizar a quien se le demuestre una cuipa
efectiva.”™

Entonces en este caso, para que pueda declararse el nacimiento de una responsabilidad
civil en cabeza del sefior MARIO H/EBNAN; ROJAS y consecuentemente de mi
representada, no basta cor'r"lé simple "fon'n'u}acién del cérgd?en su contra. La carga de la
prueba es de quien alegue un hecho del que pretenda derivar consecuencias juridicas y/o
econémicas. L

En virtud de lo expuesto, respetuosamente solicito declarar probada esta excepcion.

3. CULPA DE LA VICTIMA FRENTE AL DEMANDANTE CAMILO GOMEZ GOMEZ.
Se presenta esta excepcion en razén a que en decantada jurisprudencia y doctrina se ha
manifestado que por causales exonerativas de responsabilidad se entienden aguellas

circunstancias que impiden imputar determinado dafio a una persona, haciéndose
improcedente la declaratoria de responsabilidad.

En efecto, el comportamiento de la victima y/o de terceros como causa unica, exclusiva y
determinante en la producciéon del dafio, hace que se torne impesible la imputacion al
demandado, como quiera que la causacién del dafio estuvo determinada por el
comportamiento de la victima quien se expuso a sufrir el mismo. '

Al respecto, la doctrina ha sefalado:

28 Sentencia 5462 de 2000 M.P., José Fernando Ramirez Gdmez.
% Sentencia 8527 de 18 de marzo de 2001, M.P. Silvio Fernando Trejos Bueno.
# Sentencia 3001 del 31 de enero de 2005, M.P. Pedro Octavio Munar Cadena
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‘(...) Cuando la actividad de la victima se la puede considerar como causa exclusiva
def dafio, habré exoneracion total para el demandado’ poce importa que el hecho de
fa victima sea culposo o no; en este caso, ese hecho constituye una fuerza mayor que
exonera tofalmente al demandado. Este punto adquiere sefalada importancia, ya
que, tradicionalmente, se ha pensado que el hecho de la victima debe ser culposo,
para que pueda hablarse de exoneracién del responsable. (..)" * (Negrila y
subrayado ajeno al texto).

En el presente caso, y como se ha indicado, y se demostrara dentro del tramite, la
conducta desplegada por el sefior CRISTIAN CAMILO GOMEZ GOMEZ incidié de
manera determinante y directa sobre la causacién del dafio que ahora infundadamente
alega, en tanto, de la informacién que reposa en el expediente, éste conducia la
motocicleta de placas OTM21A, velocipedo con el cual infringié la norma de transito, de
alli que se haya plasmado como hipétesis del in suceso, textualmente: “(...) Seméaforo en
rojo para uno de los dos 2 conductores(...)”, sin especificar cual, por lo que,
encontrandose acreditado que fue el ‘demandante quien infringié la norma, debera
devenir entonces la Unica cdﬁéiﬂgi@ﬁf&ue aqui se plantea, esto es, la imposibilidad de que
salga avante la pretension en la medida que el causante det dgﬁo se reputa directamente
respecto de la victima que alega infructucsamente una responsabilidad a quien no le
corresponde. o R T T

4. HECHO DE UN TERCERO RESPECTO A LA DEMANDANTE FELLY JOHANA
PONCE. -

En la misma linea de lo plant'eéﬂd.. en excepc_ién"iﬁmédiatarriente anterior, encontramos
que respecto de los hechos que aqui se narran, existifia respecto de la otra demandada
que reclama injustificadamente  el...dafio .que- pretende, la causal eximente de
responsabilidad referente a la intervencign de un tercero en el acaecimiento del in suceso
que nos ocupa, esto es, del sefior Gémez Gémez quien se encontraba como conductor
del velocipedo en el que se trasladaba la sefiora Ponce.

Ahora bien, frente al hecho de un tercero como configuracion de causa extrafia, se tiene
lo siguiente en la jurisprudencia colombiana:

“(...) y es justamente siguiendo ese orden de ideas que, aludiendo a la eximente de
responsabilidad basada en la intervencién de un tercero, Ia Jurisprudencia ha
Sostenido con vehemencia en que no se configura ante cualquier hecho o
intervencién de terceras personas distintas a la victima y del presunto ofensor a quien
se le exige reparacidn; son necesarios varios requisitos cuye presencia objetiva en
cada caso es la que permite concluir que, no obstante las apariencias que se
desprendan de la actuacién atribuible al demandado, ciertamente sus consecuencias
no le pertenecen por ser otro el verdadero y Unico causante del agravio, requisitos

32 Patino, Héctor: Las causales exonerativas de la responsabilidad extracontractual. ;Por qué y cémo impiden la
declaratoria de responsabilidad? Aproximacion a Ia jurisprudencia del Consejo de Estado. 24 de febrero de 2011.
Universidad Externado de Colombia
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gue a la postre se reducen primeramente, a pedir que el hecho al tercero le sea del
todo ajeno al agente o responsable presunto y, en segundo lugar, a exigir asimismo
gque ese hecho haya sido causa exclusiva del daffo, es decir, que aparezca
evidentemente vinculado por una relacion de causalidad exclusiva e inmediata con el
dafio, caso en el cual la responsabilidad (...) se desplaza del autor del dafio hacia el
tercero en seguimiento de esa causalidad que es uno de los elementos juridicos
esenciales integrantes de la responsabilidad civil {...)"™

En el presente caso, y como se ha indicado con suficiencia en el presente escrito de
contestacion a la demanda, el sefior CRISTIAN CAMILO GOMEZ GOMEZ quien de
acuerdo a la informacion que reposa en el expediente conducia para el 23 de febrero de
2014 |la motocicleta de placas OTM21A, se constituye como un tercero en virtud del cual,
a la luz de lo reglado por nuestro ordenamiento juridico, debe responder por los perjuicios
causados a la sefora demandante, FELLY JOHANA PONCE, en la medida que su
conducta imprudente y descuidada, ocasioné el accidente del cual se derivan los
presuntos perjuicios que se reclaman, méaxime cuando dentro de la hipétesis planteada .
en el informe de transito que: reéposa en el expedlente se establecid textuaimente: : “(...)
Seméforo en rojo para uno de los dos 2 conductoresy...)", sin especificar cudl, por lo
que, encontrandose acredutado que fue el demandante quien infringi6 la norma, debera
devenir entonces la tinica conclusién que aqui se plantea, esto es, la imposibilidad de que
salga avante la pretension en la medida que el causante del dafio se reputa directamente
respecto del tercero, que alega mfructuosamente ‘una responsabllldad a quien no le
corresponde. :

Solicito a la sefiora Juez declarar probada esta excepcion.
5. CONCURRENCIA DE CULPAS

Esta excepcidn se propone sin pefjlicio de la precedente, toda vez que a partir de la
jurisprudencia de las Altas Cortes, para el analisis de este tipo de eventos en los que .
puede llegar a existir concurrencia de culpas en el ejercicio de actividades peligrosas,
correspondera al Juez examinar las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las que se
produjo el supuesto dafio, con el fin de evaluar la equivalencia o asimetria de las
actividades peligrosas concurrentes y su incidencia en |a cadena de causas generadoras
del dafio: estableciendo de ese modo, el grado de responsabilidad que corresponde a
cada uno de los involucrados, de conformidad con lo establecido en el articulo 2357 del
Cédigo Civil, cuyo tenor literal es el siguiente: *

“ARTICULO 2357. REDUCCION DE LA INDEMNIZACION. La apreciacién del dafio estd

sujeta a reduccion, si el gue lo ha sufrido se expuso a él imprudentemente” —Enfasis
en negrilla y subrayado por fuera del original.

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Expediente 3382, M.P. Carlos Esteban Jaramillo Schloss, 4 de junio de 1992.
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Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia ha expresado respecto a una eventual
concurrencia de culpas en el ejercicio de actividades peligrosas, lo siguiente:

"[L]o anterior no comporta ninguna novedad en la linea jurisprudencial de esta Corte ni
tampaco implica la aceptacion de un enfoque de responsabilidad objativa, pues como ya lo
habla precisado esta Sala en consolidada doctrina, ija reduccién del dafio se conoce en
el deracho moderno como el fenémeno constituido por la compensacioén de culpas, io

cual quiere decir que cuando el coautor del dafio comete una culpa evidente que
concurre con la conducta iquaimente culpable de la victima, el juez debe graduar

cuantitativamente la relacién de causalidad entre las culpas cometidas de manera
concurrente, v la cuantia del dafio, a fin de reducir la indemnizacién mediante el juego

de una proporcién que al fin v al cabo se expresa de manera matemdtica y

cuantitativa’. (Sent. de 29 de abril de 1987). (Resaltado fuera de texto).

No existe ninguna duda de que para efeclos de establecerla graduaciénde la
responsabilidad de cada una de las actividades concurrentes en la produccién del dafo,
resulta necesario verificar *de modo objetivo” la incidencia de esas acciones en el flujo
causal desencadenante del perjuicio; mas elfo no es suficiente porque para llegar a esa
solucidn es preciso mdagar como paso antelado, en. cada caso concreto, quién es el
responsable de la actividad pel:gmsa Y ollo solo 65 posible en el terreno de Ja
cuipabilidad™. (Resaltado onglnal)
De o expuesto, se concluye entonces que, ‘al haber contribuido de manera cierta y eficaz,
la conducta desplegada por el sefior’ CR[STIAN CAMILQ GOMEZ GOMEZ, en la
conduccién de su vehiculo tipo motoclcleta en los hechos presuntamente acaecidos el 23
de febrero de 2014, debera procederse entonces a la aplicacuén del citado articulo 2357
del Cédigo Civil.

En virtud de lo afirmado, rueﬁfgo‘;dgclargr' ﬁsrq;badai?ia p§a§ént€ excepceion.

6. TASACION INDEBIDA DE LOS SUPUESTOS PERJUICIOS INMATERIALES
ALEGADOS, QUE SE PRETENDEN EN ESTA DEMANDA TITULADOS COMO:
PERJUICIOS MORALES, PSICOLOGICOS, PERDIDA DE OPORTUNIDAD, A LA
VIDA EN RELACION, FISIOLOGICOS Y ESTETICOS.

Se propone esta excepcitn, sin que por ello se esté aceptando responsabilidad civil
alguna por parte de mi representada, pues en vista de que los demandantes solicitan una
cuantiosa indemnizacién por unos presuntos perjuicios de orden extrapatrimonial,
respecto a los cuales resulta pertinente poner de presente que su tasacién sobrepasa a
todas luces los lineamientos jurisprudenciales que se tienen tanto en la jurisdiccion civil
como en la contencioso administrativa, por lo que se ruega al Sefior Juez, que en caso de
proferir condena a la pasiva de este proceso, pese a que tiene arbitrio judicial,
respetuosamente se acoja primordialmente a lo sefalado por la Corte Suprema de

** Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil Referencia: 76001-31-03-009-2006-00094-01.
Sentencia del 18 de diciembre de 2012.
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Justicia y que de no ser asi, no sobrepase los limites establecidos por el Consejo de
Estado.

Por lo anterior me permito citar algunos pronunciamientos de la Corte Suprema de
Justicia, en los que es recurrente que la tasacién de perjuicios por dafic moral, se
encuentre cercana entre los $40.000.000 y $60.000.000, en caso de muerte

“En punto del resarcimiento de esta clase de "dafio”, la Corte en sentencia de 9 de julio de
2010, exp. 1999-02191, en lo pertinente expuso que (..) para
la valoracién del quantum del dafio moral en materia civil, estima apropiada
la determinacién de su cuantia en el marco factico de circunstancias,
condiciones de modo, tiempo y lugar de los hechos, situacién o posicion de
la victima y de los perudicados, intensidad de fa lesion a los sentimientos,
dolor, afliccion o pesadumbre y demdas factores incidentes conforme al
arbitrio judicial ponderado def fallador.

()

“Por consiguiente, la. Corte itera que la reparacion del dafto causado y todo el
dafio causado, cua!duiera sea su- naturaleza,  patrimonial o no patrimonial, es
un derecho legitimo de la vfctima y en asuntos. civiles, la determinacion del
monto del dafio moral como -un valor correspondiente a su entidad o
magnitud, es cuestién deferida al prudents arbitric del juzgador segun las
circunstancias propias del caso concreto y los elementos de conviccion.

"Al respecto, ‘[dlentro de cualquier proceso que se surta ante la
Administracién de Justicia, la valoracién de daflos irrogados a las personas y
a las cosas, atenders los principios de reparacion integral y equidad y
observard los _criterios. jales’ {articulo 16 de la Ley 446 de
1998°; EEE

(.-

“Por fo anterior, consutando la funcién de hermenéutica y unificadora del ordenamiento
que caracteriza a la jurisprudencia, la Sala periédicamente ha seflalado al efecto unas
sumas orientadoras del juzgador, no a titulo de imposicién sino de referentes. 6

Asi mismo, en sentencia de julio de 2012, exp. 2002-00101, se sostuvo que bajo
parametros de razonabilidad en el caso en concreto en el que se hacia referencia a la
muerte del padre de varios hijos, entre ellos, un menor de edad, la Corte en su momento,
fij6 como perjuicios morales la suma de $55.000.000., para cada unc de ellos.

38 cas.civ. sentencias de 3 de septismbre de 1991, 5 de noviembre de 1998 y 1° de abril de 2003}, es decir, se consagra el
resarcimiento de todos los dafios causados, sean patrimoniales, ora extrapatrimoniales, aplicando la equidad que no
equivale a arbitrariedad ni permite 'valoraciones manifiestamente exorbitantes o, al contrario inicuas y desproporcionadas
en relacidn con los perjuicios sufridos’ (Flavio Peccenini, La liquidazione del danno morale, in Monateri, Bona, Oliva,
Peccenini, Tullini, Il danno alla persona, Torino, 2000, Tomo |, 108 s8).

36 En este proceso, se reconocié por dafio moral, $40.000.000 cuarenta millones de pesos.
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De igual forma, y en sentencia del ocho (8) de agosto de dos mil trece (2013), se fijé
igualmente como tasa maxima indemnizable la suma correspondiente a $55'000.000, por
los perjuicios morales que la menor demandante habia sufrido por la muerte de su padre,
la victima directa.

Sin perjuicio de lo anterior, y en caso de no darse aplicacion a las anteriores
disposiciones, en todo caso, se le solicita al sefior juez que tenga en cuenta en ese caso,
lo precisado con toda claridad por el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Tercera, mediante sentencia de unificacién aprobada por medio
de Acta del 28 de agosto de 2014, el perjuicio o dafio moral es un concepto que ...} se
encuentra compuesto por el dolor, la afliccion y en general los sentimientos de
desesperacién, congoja, desasosiego, temor, zozobra, efc., que invaden a la victima
directa o indirecta de un dafio (.. )".

Como se ve, se trata de una oomple;a tlpologia de perjunclo inmaterial cuya configuracion
depende de la existencia de una sene de elementos subjetwos del ser humano, que sin
lugar a interrogantes deben - estar sujetos a su comprobaclén mediante los medios de
prueba conducentes para el efecto qua efectivamente logren acreditar la causa de todos
esos sentimientos a la V|ct|ma dlrecta del hecho causante del dafio.

Asi las cosas, es claro que esta tlpologia de perjuicuo por una parte, esta encaminada a
reconocer los perjuicios de Orden moral causados por el suceso que lievd a dicho alegado
dafio, el cual para obtenerse como resarcnmlento ebe gstar plenamente demostrada la
afliccion sufrida. L S Ty

De la sentencia anterior, se tienen tres lmpartantes categorlas que corresponden a
perjuicios morales que se pueden derivar: “de. la muerre -lesiones personales, o por
privacion injustificada de la libertad, en el presente caso, como se puede observar de la
redaccion de los hechos de la demanda, se han causados unos presuntos dafos fisicos
que se supone han desencadenado en un presunto dafio moral a la sefiora V4squez, que
en concepto de mi representada no pueden ser indemnizados por ésta entidad, ya que su
presunta causacion no se encuentra debidamente probada, en ninguna de las
modalidades por perjuicio extra patrimonial.

Con fundamento en lo expuesto, solicito comedidamente al Despacho que declare
probada la presente excepcién.

7. INEXISTENCIA DE LA EVENTUAL OBLIGACION INDEMNIZATORIA A CARGO
DE AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., YA QUE NO REALIZO EL RIESGO
ASEGURADO PACTADO EN EL CONTRATO DE SEGUROS DOCUMENTADO EN
LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL DEL
SERVICIO PUBLICO No. 8001050345,
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Sin perjuicio de la evidente prescripcién de las acciones derivadas del contrato de seguro,
se formula esta excepcidn en virtud que de conformidad con lo estipulado en las
condiciones generales y particulares del contrato de seguros documentado en la Péliza de
Responsabilidad Civil Extracontractual del Servicio Publico No. 8001050345, resulta claro
que en el caso particular no se realizo el riesgo asegurado, en la medida que quien figura
como Asegurado no se reputa como responsable civiimente de los hechos que fundan
este litigio.

Desde el punto de vista normativo, en materia de seguros, el asegurador, segun el
Articulo 1056 del C. de Co., “... podra, a su arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos
a que estén expuestos el interés asegurado o la cosa asegurados ...", por lo tanto, es en
el conjunto de las condiciones que contiene el respectivo contrato donde se determinan o
delimitan contractualmente los riesgos, su alcance o extensién, el ambito temporal y
geografico en el que amparo opera o es efectivo, las causales de exclusion o en general
las de exoneracién, ademds -de las de origen legal, etc., y por tanto son esos los
parametros a los que tiene ijijije_;’_sujetarse el sentenciador al resolver cualquier pretension
que se base en la péliza. - '

Mediante |a pdliza descnta Ia compaﬁfa aseguradora se comprometié a indemnizar al
tercero damnificado del dafio causado por el asegurado por el cual éste sea legaimente

responsable y siempre y cuando el reclamo se le efectuara dentro de los 2 afios
siguientes a la ocurrencia del hecho generador de dicha responsabilidad civil, pero en
este caso, ademas de que se evidencia que tal responéabilidad no se estructurd, pues
quienes integran la pasiv_a-._.dé.’"'é‘sta acciébn, no se pueden entender bajo ninguna
circunstancia como responsables de la presuntas lesiones y perjuicios que la parte
demandante alega, en la med,lda,.que;ﬁhabiénd_o oper?éd_o la neutralizacién de culpas, es el
extremo actor quien debe acreditar la respohsabilidéd que predica, situacién que no ha
ocurrido; de lo que deviene necesariamente que no haya acaecido el riesgo asegurado
por el contrato de seguro.

Si bien una de las obligaciones que tiene el asegurador al suscribir un contrato de seguro
es el pago de la indemnizacién, es _imprescindible tener en cuenta_que por ser una
obligacién_condicional efectivamente se debe haber realizado un siniestro que esté
amparado por la pdliza vigente, determinando de esta_manera_si existe 0 no cobertura;
situgcidn que como se ha explicado, no se generd.

Por lo anterior, y al no verificarse todos estos presupuestos normativos y contractuales
expuestos, se solicita declarar probada esta excepcion.

8. LA MODALIDAD PACTADA EN EL CONTRATO DE SEGUROS DOCUMENTADO
EN LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL DEL
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SERVICIO PUBLICO No. 8001050345 ES DE TIPO OCURRENCIA SUNSET - 2
ANOS.

En concordancia con la excepcion planteada en el numeral anterior, se expone la
siguiente excepcion con el fin de evidenciar que no es posible que mi representada pueda
ofrecer cobertura en el presente caso, en la medida en la pdliza No. 8001050345 se
concertd que la cobertura estaria circunscrita a hechos ocurridos dentro de la vigencia y
reclamados dentro de los dos afios siguientes al hecho extemo imputable al asegurado.

Lo anterior, cobra fundamento con base en el articulo cuarto de la Ley 389 de 197, la
aseguradora que represento asumié el riesgo bajo la modalidad denominada “Sunset”, el
cual consiste precisamente en otorgar cobertura respecto de los hechos ocurridos durante

la vigencia de pdliza, siempre y cuando sean reclamados dentro de los dos afios
siguientes al acaecimiento del hecho.

En ese sentido, el limite temporal de Ia coberiura solo se concedlé para el tiempo referido,
y por ello, teniendo en cuenta Ia modahdad en que se con : rté el contrato de seguro, se
concluye que deben concumr ambos presupuestos para que: e predique cobertura, y de

no comprobarse tal situacién se sohclta al’ Despacho declarar probada la presente
excepcion.

9. LIMITES MAXIMOS DE RESPONSABILIDAD DEL ASEGURADOR Y
CONDICIONES DE LA POLIZA QUE ENMARCAN LAS OBLIGACIONES DE LAS
PARTES.

Sin perjuicio de que en este caso partlcular ml represe:ntadg no se encuentra obligada a
indemnizar, por cuanto no se: Iograron .elucidar . los “elementos propios de la
responsabilidad civil, aunado al hecho de que se configurd el fenémeno prescriptivo de las
acciones derivadas del contrato d seguro, procedo a formular ésta excepcién que versa
en lo pactado en la péliza, en cuanto en ella se establece cual es el ambito o extensién
del amparo que se otorgd en virtud de su perfeccionamiento, al igual que las condiciones
que sirven de base para excluir determinados hechos o circunstancias de la cobertura; e
igualmente el deducible pactado, que corresponde al concepto convencional y de origen
legal en virtud del cual una parte del riesge permanece a cargo del asegurado y elio se
traduce en que indefectiblemente de cualquier pérdida tendra que asumir una proporcién

3 ARTICULO 40, En el seguro de manejo y riesgos financieros y en el de responsabilidad la cobertura podrd
circunscribirse al descubrimiento de pérdidas durante la vigencia, en el primero, y a las reclamaciones formuladas por el
damnificado al asegurado o a la compafiia durante la vigencia, en el segundo, asi se trate de hechos ocurridos con
anterioridad a su iniciacicn.

Asi mismo, se podrd definir como cubliertos los hechos que acaezcan durante la vigencia del seguro de responsabilidad
siempre que la reclamacion del damnificado al asegurado o al asegurador se efectiie dentro del término estipulado en el
contrato, el cual no serd inferior a dos afios.
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de la misma; regla ésta que es independiente pero concomitante con la dei infraseguro y
las demas que por ministerio de la ley se entienden incorporadas en el aseguramiento.

En la Péliza No. 8001050345 se pacté lo siguiente tanto en su condicionado general
y particular:

Condicionado general Condicionado particular
'DETALLE DE CORERTURAS

ASERTER ©OTGRD RMOR S.A.5. NI B33,007.T¢Aes,
steccion dal Rewe I

1.1.1  PERJUICIOS MATERIALES

Y. PURLICO* « GASOD A BIEKER

ALNTO SCBFE EL VALQR [Z LA PIKIINL RINIM ¢ MINIHG WENSUVAL LEGRL YICLSTE JIDRE LL VALOF 0Z LA

CON SUJECION A LOS TERMINOS Y LIMITES RoE T
CONSIGNADOS - EN LA PRESENTE POLIZA o
COLPATRIA 'INDEMNIZARA LOS PERJUICIOS
MATERIALES; ‘E8 'DECIA, AQUELLOS  GQUE
DISMINUYAN DE MANERA ESPECIFICA, REAL Y
CIEATA EL PATRIMONIO DEL TERCERD
AFECTADO A CONSECUENCIA DEL ACCIDENTE
AMPARADO.

0 LESION & tNA PERSGNA :e
iDH POS 0 MAS PERZCNAS 31% Ql\
1 20,07 MOF CYRNIO SCERE BT YALON MR LA PLOOLAA MINLND 2. 'isL.AHn.Mlcn-um LEGRT, WINERTE STBAS EL UALOM DE L4

o 2.3
29.0\) T0R (RENTO SOBCE EL YALQR [T LA PIRDITA WININMO 1.D0 SN-AP.G MINIRO MENSUAL LEGAL VIGESTE SDBFE EL VALGR OE ta

g ¥ h 4.
Doduzible: 26.00 FOR CIEWIQ GUBRE EL YALOR T2 LA PRRIIDA RIKINC 2,00 SALSRID MINIMC MINSUAL MEGAL YIGENTE J9BRE EL VALOR [2 13
A

En el presente caso, se concluye que en el caso eventual en que la pasiva de ésta accidn
resultare responsable de los hechos incoados por la parte demandante, y ademéas de ello
el sefior Juez considerara que la péliza en virtud de la cual se vincula a mi representada
en virtud del mencionado coﬁ_'t:rfa‘t'o de seguro tiene cobertura, podra unicamente cubrir el
valor asegurado por “responéébilidad civil extraconfractual por muerte o lesién a dos o
mas personas”, con un limite de. valor aéégura’do de $70.740.000, con un deducible
aplicable al 20% del valor de la pérdida que en ningin caso puede ser inferior a dos (02)
salarios minimos legales mét};s:u_ales viQ_enté_,é,‘ de manera, que no podra mi representada
resultar remota e hipotéticamente obligada a responder por una suma mayor a la
concertada como limite m,éXirh:o" de su obligacién, en razén de la suma asegurada
concertada previamente. o o “

10. INEXISTENCIA DE COBERTURA DE PERJUICIOS INMATERIALES DIFERENTES
A LOS MORALES, EN VIRTUD DE LO ESTIPULADO EN EL CONTRATO DE
SEGUROS DOCUMENTADO EN LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL DEL SERVICIO PUBLICO No. 8001050345,

Se expone esta excepcion sin perjuicio de que en este caso particular mi representada no
se encuentra obligada a indemnizar, por cuanto no se lograron elucidar los elementos
propios de la responsabilidad civil, se propone esta excepcion teniendo en cuenta que la
actora ademas del perjuicio moral solicitado, pretende ademas una indemnizacién por
dafio fisioldgico y estético, pérdida de oportunidad, perjuicios psicolégicos y otros, los
cuales NO se encuentran cubiertos en el contrato de seguros en virtud del cual se vinculd
a mi representada.

De la lectura de la pdliza y de su condicionado general se infiere que los Unicos perjuicios
inmateriales cubiertos por aquella son los de tipo moral.
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Los apartes de la péliza en los que se evidencia el espiritu de la misma en ese sentido,
son los siguientes:

“CAPITULO | AMPAROS Y EXCLUSIONES

(..)

A) RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
B) PERJUICIOS MATERIALES

C) PERJUICIOS MORALES

(..}

1. AMPAROS

1.1 RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

COMPRENDE EL RESARCIMIENTO DE LOS PERJUICIOS MATERIALES Y MORALES
DESCRITOS EN LA PRESENTE POLIZA.” (Sublinea y neqrilla fuera de texto).

Por lo anteriormente expuesto, se solicita declarar probada la siguiente excepcion.

11.CARACTER INDEMNIZATORIO DEL CONTRATO DE SEGURO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL

Se formula la presente excepcién sin que por ello se esté aceptando responsabilidad
alguna y mucho menos obligacién indemnizatoria a cargo de AXA COLPATRIA
SEGUROS S.A., pues es solo para efectos de aclarar al Despacho que ante una eventual
condena e inclusive habiendo un limite de valor asegurado en el contrato de seguros, en
ningdn momento el fallo del sefior Juez puede desbordar una cifra de perjuicios mas alla
de lo que evidentemente se encuentre probado, teniendo en cuenta las transcripciones
juridicas que presento a continuacion:

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 1127 del Cadigo de Comercio, gue reza
de la siguiente manera:

“Art. 1127.-Modificado por la Ley 45 de 1990, articulo 84. Naturaleza del seguro de
responsabilidad civil. El seguro de responsabilidad impone a cargo del asegurador la

obligacién de indemnizar los perjuicios patrimoniales que cause el asequrado con

motivo de determinada responsabilidad en que incurra de acuerdo con fa fey y tiene

como propdosito el resarcimiento de la victima, la cual en tal virtud, se constituye en el

beneficiario de la indemnizacién, sin perjuicio de las prestaciones que se le reconozean al
asegurado. (Subrayado y negrita, fuera del texto original)
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Son asegurables la responsabilidad contractual y la extracontractual, al igual que fa culpa grave,
con fa restriccién indicada en el articulo 1055”

De igual forma, y originariamente la Corte Suprema de Justicia asi lo ha establecido,
segun el fallo del 22 de julic de 1999, expediente 5085 en el realizé la siguiente
referencia:

“Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de rigueza sino gue se
caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacién que es de la esencia del contrato de
sequro y que surge para el asegurador cumplida la condicion, corresponde a una
prestacion que generalmente tiene un alcance variable, pues depende de la clase de
seguro de la medida del dafio efectivamente sufrido y del monto pactado como limitante
para la operancia de la garantia contratada, y que el asegurador debe efectuar una vez
colocada agquella obligacién en situacién de solucion o pago inmediato. 38

Con fundamento en lo expuesto solicito declarar probada la presente excepcion de merito.

12. CAUSALES DE EXCLUSION DE COBERTURA DE LA POLIZA No. 8001050345,
EXPEDIDA POR M1 REPRESENTADA

Sin perjuicio de la inexistencia de cobertura planteada en las precedentes excepciones, se
plantea la presente, toda vez que en las condiciones tanto particulares como generales de
Péliza No. 8001050345, suscrita entre COOPERATIVA MULTIACTIVA DE
TRANSPORTADORES SINDIUNION LTDA COOPSINDIUNION y AXA COLPATRIA
SEGUROS S.A., se establecen los parametros que enmarcan la obligacién condicional
que contrajo mi representada, y delimitan la extension del riesgo asumido por ella. En
efecto, en ellas se refleja la voluntad de los contratantes al momento de celebrar el
contrato, y definen de manera explicita las condiciones del negocio aseguraticio.

Ahora bien, tal como lo sefiala el Articuio 1056 del Cédigo de Comercio, el asegurador
puede, a su arbitrio, delimitar los riesgos que asume:

“(...) Art. 1056.- Con las restricciones legales, ef asegurador pondré, a su arbitrio, asumir todos
o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o
la persona del asegurado.”.

En virtud de la facultad citada en el referido articulo, el asegurador decidio otorgar
determinados amparos, siempre supeditados al cumplimiento de ciertos presupuestos, e
incorpora en la poliza determinadas barreras cualitativas que eximen al asegurador a la
prestacién sefalada en el contrato, las cuales se conocen generalmente

como exclusiones de la cobertura.

38 gala de Casaci6n Civil de la Corte Suprema de Justicia. Corte Suprema de Justicia del 22 de julio de 1999,
expediente 5065 Magistrado Ponente: Nicolds Bechara Simancas
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Por lo anterior procedo a presentar el listado de exclusiones pactado:

A EXCLUSIONER

COLPATRIA QUEDARA LIBERADA DE TOQDA
RESPONSABILIDAD BAJO EL PRESENTE
CONTRATO DE SEQGURD GUANDO AL MOMENTC
DEL ACCIDENTE BE PRESENTE UNQ O VARIOS DE
LOS BIGUIENTES HECHOS O CIRCUNSTANCIAS

A BOLOQCLAPA GRAVE.

B) ENCONTRARSE EL GONMTDR DEL
VEHICULO  ASEGURADO, BAXD EL INFLUIO DE
SUSTANCIAS PRICOACTIVAS, O OF GUALQUIER
SUSTANGIA. QUE PRODUZCA  DEPENDENCIA
FISIGA D SIQUICA.

€ DELITOS QUE ATECNTEN CONTRA LA

. SEBUAMIDAD DEL ESTADO O LOS PODERES Y

AUTORIDADES DEL MISMO, TERROFHM
" ABYOS TERRGAISTAS ¥ SECUESTRO,

0} EL VEHICULO SEA CONDUCIDG SIN LA

(&) COLPATRIA

LAS AUTAS HABILITADAS POF EL MINISTERI) DE
TRANSFORTE.

K} DAROS A PUENTES, CAARETERAS,
CAMENOS, VIADUCTOS O BASCULAS, CAUSADOS
POR VIBRACIONES, PESQ, ALTURA O ANCHURA
DEL VERICULD.

L} INQRSEAVANCIA DE DISPOSICIONES
LEGALES 0 REGLAMENTARIAS SOBRE

LIMIENTD DE NOAMAS
TECMICASQ GEMWEWENTO DEL VEHICULO.

Mt nmos:\a:emmmcwﬁs EL
ASEGURADQ, . 8 TAABAJADORES suU
CONYUBE D wsmmu:una Poa
CONSANGUINID O AFE

HASTA EL
SEGUNDO GRADO HGL) O PROMERD CIVR.,
TENGAN LA PROFIEDAD, POSESION, TENENCIA O

N} RECLANACIONES COMO CONSECUENGIA DE

HERRERA

ABOGADOS & ASCCIADOS

W3

- DEBIDA AUTORIZACKON DEL mm‘m&o OOE  HURTQOEXTRAVIGDE BIENES,
LAEMPRESAAFILADORS, - :
O)V TODO TIPD DE RESPONSABILIDAD DERIVADA
£} GUANDO  EL VEHGWLO :

ASEGUAADO SE - DE PERINGIOS FISIOLOGICOS O DE VIDA- DE

ENCUENTRE ESTACIONADO. EN pmmem RELACION. .
.6 EN CUALQUIER SiTIO CON L PROPOSITDOE S
Pl TOOD TPO DE RAESPONSABILIDAD CAUSA

MANTENERLD FUERA DE LA RUTA O SERVICIO
TMWLMNTI. DORECTA O INDIRECTAMENTE POR mmo 4
B AMIANTO.

Q) TEDD TIPO DE nmmmn CWVIL
DERIVADOS DE EVENTOS ORKIINADOS DIRECTA

F) THRRBPDHTE DE SUSYANGHS 0
ELEMENTON - EXPLOSIVGE O CORROSIVODS,
MERGANGIAS AZRADSBAS ©INFLAMABLES.

O INDIRECTAMENTEPOR:
@) USD DISTINTO AL ESTIPULADO EN LA . T
POLIZA, REMOLOUE ADTAO COMOSIN M. PERDIDA, CORRUPCION O DESTRUCCKON DE
FUERZAPROPLA, L ... DAYTOS © INFORMACIONES ELECTROMICAS,
PROGRAMAS DE CODIFICACION O SOFTWARE.
H) CUANDO EL CONDUCTOR CAREZICA DE YN

UCENCIA VIGENTE REQUERIDA PARA £L TIPO Y

CLASE DE VEHICULO ASEGURADO. INDISPONIBHIDAD DE DATOS O INFORMACIONES
ELECTROUNICAS Y FUNCIONAMIENTO

DEFECTUOSO OE HARLDWARE. SOFTWARE Y

i RECLAMACIONES A CAUSA DE DARDS
CIRCUITOS INTEGRADOS, VIO

ORIGINADOS PRR CONTAMINACION O POR
ACCION DIRECTA O INDIRECTA DE  FENOMENDS
DE LA NATURALEZA. AS| COMO TAMBIEN LA
REAGCION O RADIACION NUCLEAR O
CONTAMINACION RADFQACTIVA

Jp LA CONDUCCION DEL VEHICULC FUERA DE

PERDIDA DE BENEFICIOR PROVENENTE DE LOS
ANTERIORES

En consecuencia, de hallarse configurada alguna de las enlistadas, segin la prueba
recaudada, no habria lugar a indemnizacién de ningun tipo por parte de mi representada.
De conformidad con lo expueste, respetuosamente solicito declarar probada esta
excepcion.

13. EL CONTRATO ES LEY PARA LAS PARTES

Sin que esta excepcién constituya aceptacién de responsabilidad alguna, es pertinente
mencionar que la obligacion de la aseguradora sélo nace si efectivamente se realiza el
riesgo amparado en la péliza y no se configura ninguna de las causales de exclusién o de
inoperancia del contrato de seguro, convencionales o legales. Esto significa que la
responsabilidad se predicard cuando el suceso esté concebido en el ambito de la
cobertura del respectivo contrato, segin su texto literal y por supuesto la obligacion
indemnizatoria o de reembolso a cargo de mi representada se limita a la suma asegurada.
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Se hace imprescindible destacar que la obligacidén del asegurador no nace en cuanto no
se cumple la condicion pactada de la que pende para su surgimiento, condicién esa que
es la realizacién del riesgo asegurado o siniestro, o sea que el evento en cuestion
efectivamente esté previsto en el amparo otorgado, siempre y cuando no se configure una
exclusién de amparo u otra causa convencional o legal que la exonere de
responsabilidad, por ende la eventual obligacién indemnizatoria estd supeditada al
contenido de cada péliza, es decir a sus diversas condiciones, al ambito del amparo, a la
definicion contractual de su alcance o extension, a los limites asegurados para cada
riesgo tomado, etc. Al respecto siempre se deberan atender los riesgos asumidos por la
convocada, los valores asegurados para cada uno de los amparos, etc.

La poéliza utilizada como fundamento contractual de la convocatoria, como cualquier
contrato de seguro, se circunscribe a la cobertura expresamente estipulada en sus
condiciones, las que determinan el ambito, extension o alcance del respectivo amparo, asi
como sus limites, sumas aseguradas, deducibles (que es la porcién que de cualquier
siniestro debe asumir la entidad asegurada), las exclusiones de amparo, la vigencia, etc.,
luego son esas condiciones-las que enmarcan la obligacién condicional que contrae el
asegurador y por eso el Juzgador debe sujetar el pronuncaamnento respecto de la relacidon
sustancial, que sirve de base para el llamamiento-en garantia, al contenido de las
condiciones de la péliza.

Consecuentemente la posibilidad de que surja responsabilidad de la aseguradora
depende estrictamente de las diversas estipulaciones contractuales, ya que su cobertura
exclusivamente se refiere a los riesgos asumidos, segin esas condiciones y no a
cualquier evento, ni a cualquier riesgo no previsto convencionalmente, o excluido de
amparo. Lo | '

Solicito al Sefiora Juez, declarar probada ésta excepcién.

14. GENERICA Y OTRAS

Solicito declarar cualquier otra excepcién que resulte probada en el curso del proceso en
virtud de lo dispuesto por el articulo 282 del CGP*, ya sea frente a la demanda derivada

% Artlculo 282. Resolucion sobre excepciones. En cualguier tipo de proceso, cuando el juez halle probados
los hechos que constituyen una excepcidn deberd reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo las de
prescripcion, compensacion y nulidad relativa, que deberdn alegarse en la contestacion de la demanda.

Cuando no se proponga oportunamente la excepcion de prescripcion extintiva, se entenderd renunciada.

Si el juez encuentra probada una excepcion que conduzca a rechazar todas las pretensiones de la demanda,
debe abstenerse de examinar las restantes. En este caso si el superior considera infundada aquella excepcicn
resolverd sobre las otras, aunque quien la alegé no haya apelado de la sentencia.

Cuando se proponga la excepcion de nulidad o la de simulacicn del acto o contrato del cual se pretende
derivar la relacién debatida en el proceso, el juez se pronunciard expresamente en la sentencia sobre tales
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de la Ley o el contrato de seguro utilizado para convocar a mi representada al presente
litigio. Asi mismo solicito sea declarada la PRESCRIPCION en caso de que ésta resulte
probada dentro del presente proceso.

CAPITULO Il
CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

PRONUNCIAMIENTO DE LOS HECHOS

Frente al hecho “1”: Este hecho no es cierto como se encuentra planteado, y por tanto
procederé a aclarar lo siguiente:

» Entre COOPSINDIUNION y mi representada se concertd el contrato de seguro
documentado en la Péliza de responsabilidad civil extracontractual No.
805010048, con una vngenc:a comprendnda entre el 31 de mayo de 2013 al 31 de
mayo de 2014, :

* EN dicho contrato de seguro se pacto que COOPSINDIUNION fungiria como
incurriera el vehiculo de placas gCG 953

e Respecto de las coberturas pactadas. debe seﬁaiarse que se encuentra aquella
denominada “muerte o lesién a dos o més personas’, cuyo valor asegurado fue
acordado por el valor de SETENTA MILLONES SETECIENTOS CUARENTA MIL
PESOS ($70.740.000). y“no por CIENTO VEINTE SALARIOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES VIGENTES (120 SMLMV) como lo asegura la parte llamante en
garantia.

Una vez aclarado lo anteriof. seaf-:ésta Iér:oégﬁu_hidadﬂ nﬁra__ indicar que pese que existe un
contrato de seguro en el presente caso, ‘el mismo no pliede ser objeto de afectacién, toda
vez que como se explicd en el acapite de consideracion preliminar del presente escrito, la
prescripcion ordinaria de la accién judicial derivada del contrato de seguro se configuro,
haciendo inaccesible por la llamante en garantia ejercitar cualquier derecho que de dicha
relacion asegurativa se pudiera derivar frente al mismo.

Frente al hecho “2”: A mi representada no le consta de manera directa lo consignado en
este hecho, pues resulta ajeno al conocimiento que pudiera tener sobre el particuiar, por
lo que corre por cuenta de la parte demandante y llamante en garantia probar su dicho.

Frente al hecho “3": Este hecho es solo cierto en cuanto a que quienes se encuentran
identificados como parte demandante en el presente proceso han impetrado accién
judicial en contra de mi procurada y COOPSINDIUNION, no obstante no es cierto que
AXA COLPATRIA SEGUROS S.A,, tenga que responder por {a eventual condena que

figuras, siempre que en el proceso sean parte quienes lo fueron en dicho acto o contrato; en caso contrario se
limitard a declarar si es o no fundada la excepcicn.
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llegase a imponerse en el presente caso, toda vez que se configuré la prescripcion
ordinaria derivada del contrato de seguro.

FRENTE A LAS PRETENSIONES DENOMINADAS “PETITUM”

Frente a la “1”: No es una pretensién en estricto sentido, sino una consecuencia juridica
de dar aplicacion del articulo 64 del CGP, por lo que de cualquier manera, debe quedar
claro, que de continuarse con el presente llamamiento en garantia mi representada no
podra ofrecer cobertura en el caso particular, toda vez que se configurd la prescripcién de
las acciones derivadas del contrato de seguro.

En la presente demanda, se tiene que el dia 23 de febrero de 2014, los sefiores CAMILO
GOMEZ y la sefiora FELLY JOHANA PONCE conducian sobre la carrera 5 en direccién a
la calle 21 de la ciudad de Cali, en ia motocicleta de placas OTM21A, presentandose una
colision con el vehiculo de placas VCO-953.

En razén de lo anterior, el término bienal de la prescripcion empezd a correr desde el 23
de febrero de 2014, para que los sefiores CAMILO GOMEZ vy la sefiora FELLY JOHANA
PONCE; teniéndose como fecha maxima para promover la accion directa derivada del
contrato de segure contra la compafiia que represento, en virtud de la pdliza de RCE
Trans. Servicio Publico de Pasajeros No.8001050345, hasta el dia 23 de febrero de 20186.

Ajustando la norma anteriormente transcrita, encontramos que en el presente caso se
encuentra plenamente acreditada la prescripcién de las acciones derivadas del contrato
de seguro por la senda ordinaria, esto es, de dos (2) afios contados a partir de que el
interesado tuvo o debié tener conocimiento del hecho que dio base a la accién, que en
este caso, al tenor de lo dispuesto en el articulo 1131 antes citado, es el momento en que
acaezca el hecho externo imputable, especificamente, el dia del acaecimiento del
accidente, 23 de febrero de 2016.

En efecto, la prescripcion ordinaria corre para todas las personas capaces, a partir del
momento en que éstas conocen real o presuntamente el hecho que da base a la accién,
que, en este caso, al tenor de lo dispuesto por el articulo 1081 del Cédigo de Comercio,
se debe contar desde la ocurrencia del accidente, es decir desde el 23 de febrero de
2014, esto aunado a que los demandados conocia la existencia de la Péliza que
amparaba el vehiculo involucrado, puesto que ostentan la calidad de presuntas victimas
del accidente de transito y en ese sentido, tenia acceso al INFORME PERICIAL DE
ACCIDENTE DE TRANSITO IPAT, en el cual se indicé la existencia de un seguro de
respensabilidad civil suscrite con AXA COLPATRIA SEGUROS S.A.

Erente al hecho “2”: me opongo a la prosperidad de la presente peticion, en tanto que en
el presente caso, a mi representada no le asiste ningun tipo de obligacién indmenziatoria
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EXCEPCIONES DE MERITO FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA
1. PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGURO

Sin perjuicio de la solicitud preliminar de sentencia anticipada, se propone la siguiente
excepcion de prescripcion, considerando que el fenémeno extintivo aqui enunciado se
encuentra plenamente configurado como se pasara a explicar:

En primer lugar, me permito traer a colacion las siguientes disposiciones que el fegislador
consagré respecto de la PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL
CONTRATO DE SEGURO, en los Articulos 1081 y 1131 del Cédigo de Comercio, que a
su tenor literal reza:

{...) Articulo 1081.- La prescripcién de las acciones que se derivan del
contrato de sequro o de las disposiciones que lo rigen podré ser ordinaria
0 extraordinaria.

La prescripcion ordinaria seré de dos afios y empezaré a correr desde ef
momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento
del hecho que da base a la accion.

La prescripcion extraordinaria serd de cinco afos, correrd contra toda
clase de personas y empezara a contarse desde el momento en que nace
el respectivo derecho. (...})"

“ARTICULO 1131. <OCURRENCIA DEL SINIESTRO>. En el sequro de
responsabilidad se entendera ocurrido el siniestro en el momento en que
acaezca el hecho externo imputable al asequrado, fecha a partir de la
cual gorrers la prescripcién respecto de la victima. Frente al asegurado
ello ocurrira desde cuando la victima le formula la peticion judicial o
extrajudicial.”

En este caso se encuentra evidentemente configurada la prescripcion de la accién
derivada el contrato de seguros, tal como procedo a explicar a continuacion:

En la presente demanda, se tiene que el dia 23 de febrero de 2014, los sefiores CAMILO
GOMEZ y la sefiora FELLY JOHANA PONCE conducian sobre la carrera 5 en direccion a
la calle 21 de la ciudad de Cali, en la motocicieta de placas OTM21A, presentandose una
colisién con el vehiculo de placas VC0O-953.

En razén de las anteriores disposiciones normativas traidas a colacién, el término bienal
de la prescripcién empezd a correr desde el 23 de febrero de 2014, para que los seficres
CAMILO GOMEZ y la sefiora FELLY JOHANA PONCE: teniéndose como fecha maxima
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para promover la accion directa derivada del contrato de seguro contra la compafia que
represento, en virtud de la péliza. de RCE Trans. Servicio Publico de Pasajeros
N0.8001050345, hasta el dia 23 de febrero de 20186.

Ajustando la norma anteriormente transcrita, encontramos que en el presente caso se
encuentra plenamente acreditada la prescripcion de las acciones derivadas del contrato
de seguro por la senda ordinaria, esto es, de dos (2) afios contados a partir de que el
interesado tuvo o debié tener conocimiento del hecho que dic base a la accién, que en
este caso, al tenor de lo dispuesto en el articulo 1131 antes citado, es el momento en que
acaezca el hecho externo imputable, especificamente, el dia del acaecimiento del
accidente, 23 de febrero de 2016.

Ahora bien, en el caso particular se justifica plenamente el analisis de la prescripcién,
desde la senda ordinaria, por los presupuestos que se ilustran a continuacién:

1) Que los demandantes, los sefiores CAMILO GOMEZ y la sefiora FELLY
JOHANA PONCE tuvieron conocimiento de los hechos, desde el momento en
el que ocurrié el accidente, por haberse visto involucrados en el mismo.
Partiendo de las pruebas documentales que obran en el expediente, resulta
clara la configuracién de tal fenémeno juridico, toda vez que las victimas
estuvieron involucradas en el hecho y tenian conocimiento de Ia existencia del
contrato de seguro, desde ese mismo momento, puesto que en el Informe de
Accidente de Transito quedé relacionada la misma.

2) Que los demandantes, los sefiores CAMILO GOMEZ y la sefiora FELLY
JOHANA PONCE, no estaban bajo ninguna circunstancia que le impidiera
reclamar la indemnizacién pretendida; y

3) Que los demandantes, los sefiores CAMILO GOMEZ y la sefora FELLY
JOHANA PONCE conocian la existencia de 1a Péliza que amparaba el vehiculo
involucrado, puesto que ostentan la calidad de presunta victima del accidente
de transito, y en ese sentido, tenia accesc al INFORME PERICIAL DE -
ACCIDENTE DE TRANSITO IPAT, en el cual se indicd la existencia de un
seguro de responsabilidad civil suscrito con AXA COLPATRIA SEGUROS S.A.
como aseguradora del mismo.

En efecto, la prescripcion ordinaria corre para todas las personas capaces, a partir del
momento en que éstas conocen real o presuntamente el hecho que da base a la accion,
que, en este caso, al tenor de lo dispuesto por el articulo 1081 del Cédigo de Comercio,
se debe contar desde la ocurrencia del accidente, es decir desde el 23 de febrero de
2014, esto aunado a gque los demandados conocia la existencia de la Péliza que
amparaba el vehiculo involucrado, puesto que ostentan la calidad de presuntas victimas
del accidente de transito y en ese sentido, tenia acceso al INFORME PERICIAL DE
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ACCIDENTE DE TRANSITO IPAT, en el cual se indicé la existencia de un seguro de
responsabilidad civil suscrito con AXA COLPATRIA SEGUROS S.A.

Es asi como a partir de esa fecha empez6 a correr el fenémeno de prescripcién y el
mismo fenecié el 23 de febrero de 2016, sin que para ese momento se hubiese incoado la
accidén en comento; puesto que la misma solo fue radicada hasta el 18 de diciembre de
2018, tal como consta en el acta de reparto que obra en el expediente.

Ahora bien, si en gracia de discusion se quisiera considerar que el término se vio
interrumpido con la solicitud de indemnizacién que se radicd por parte de los
demandantes, ante la aseguradora que represento en el mes de agosto de 2015; incluso
llegariamos a la misma conclusion, esto es, la estructuracién del fenémeno extintivo de la
prescripcién, ya que el mencionado término bienal se hubiese cumplido en agosto de
2017, sin que para esa fecha el extremo active haya interpuesto la respectiva accion en
comento. Lo dicho sin perjuicio de la imposibilidad de que dicha comunicacién haya
podido surtir los efectos que aqui se pretenden presentar en un hipotético escenario, toda
vez que como se puede observar de la misiva en la cual se solicita la indemnizacién por
parte de los demandantes, la misma no reune los requisitos esenciales para considerarse
una reclamacion formal, en tanto, conforme a las normas de los articulos 1054, 1072 y
1077 del C. de Co., como quiera que el amparo de responsabilidad civil, otorgado
mediante la péliza de seguro de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 8001050345
tomada por Cooperativa de Especial de Transporte Sindiunién, supone la comprobacién
de un nexo o relacién causal entre esta ultima y el dafio aducido, ya que las evidencias
constatadas contrariamente indican como causantes de lo ocurrido otras circunstancias
que escapan al actuar de nuestro asegurado.

En virtud de lo dicho, solicito declarar acreditada la presente excepcién, por ser clara y
manifiesta la existencia de la prescripcién extintiva de la accién del contrato de seguro
que promueven los demandantes.

2. INEXISTENCIA DE LA EVENTUAL OBLIGACION INDEMNIZATORIA A CARGO
DE AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., YA QUE NO REALIZO EL RIESGO
ASEGURADO PACTADO EN EL CONTRATO DE SEGUROS DOCUMENTADO EN
LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL DEL
SERVICIO PUBLICO No. 8001050345,

Sin perjuicio de la evidente prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro,
se formula esta excepcion en virtud que de conformidad con lo estipulado en las
condiciones generales y particulares del contrato de seguros documentado en la Péliza de
Responsabilidad Civil Extracontractual del Servicio Publico No. 8001050345, resulta claro
que en el caso particular no se realizo el riesgo asegurado, en la medida que quien figura
como Asegurado no se reputa como responsable civilmente de los hechos que fundan
este litigio.
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Desde el punto de vista normativo, en materia de seguros, el asegurador, segun el
Articulo 1056 del C. de Co., “... podra, a su arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos
a que estén expuestos el interés asegurado o la cosa asegurados ...", por lo tanto, es en
el conjunto de las condiciones que contiene el respectivo contrato donde se determinan o
delimitan contractualmente los riesgos, su alcance o extensidn, el ambito temporal y
geografico en el que amparo opera o es efectivo, las causales de exclusion o en general
las de exoneracién, ademas de las de origen legal, etc., y por tanto son esos los
parametros a los que tiene que sujetarse el sentenciador al resolver cualquier pretension
que se base en la pdliza.

Mediante la péliza descrita, la compafiia aseguradora se comprometié a indemnizar al
tercero damnificado del dafio causado por el asegurado por el cual éste sea legalmente
responsable y siempre y cuando el reclamo se le efectuara dentro de los 2 afios
siguientes a la ocurrencia del hecho generador de dicha responsabilidad civil; pero en
este caso, ademas de que se evidencia que tal responsabilidad no se estructuré, pues
quienes integran la pasiva "de “ésta accién, no se pueden entender bajo ninguna
circunstancia como responsables de la presuntas lesiones y perjuicios que la parte
demandante alega, en la medlda que hablendo operado la neutraluzacuén de culpas, es €l
extremo actor quien debe acreditar la responsablhdad que predica, situacién que no ha
ocurrido; de lo que deviene necesanamente que no haya acaecido el riesgo asegurado
por el contrato de seguro.

Si bien una de las obligaciones que tiene el asegurador al suscribir un contrato de seguro
es el pago de la indemnizacién, es imprescindible tener en cuenta gue por ser una
obligacién condicional efectivamente se debe haber realizado un_siniestro que esté

amparado por la pdliza wgentq dete[mlgando de egtg manera si existe 0 no cobertura;
situacién gue como se ha explicado; no e genero.

Por lo anterior, y al no verificarse todos estos presupuestos normativos y contractuales
expuestos, se solicita declarar probada esta excepcion.

3. LA MODALIDAD PACTADA EN EL CONTRATO DE SEGUROS DOCUMENTADO
EN LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL DEL
SERVICIO PUBLICO No. 8001050345 ES DE TIPO OCURRENCIA SUNSET - 2
ANOS.

En concordancia con la excepcion planteada en el numeral anterior, se expone la
siguiente excepcién con el fin de evidenciar que no es posible que mi representada pueda
ofrecer cobertura en el presente caso, en la medida en la pdliza No. 8001050345 se
concertd que la cobertura estaria circunscrita a hechos ocurridos dentro de la vigencia y
reclamados dentro de los dos afios siguientes al hecho externo imputable al asegurado.
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Lo anterior, cobra fundamento con base en el articulo cuarto de la Ley 389 de 197%°, Ia
aseguradora que represento asumio el riesgo bajo la modalidad denominada “Sunset”, el
cual consiste precisamente en otorgar cobertura respecto de los hechos ocurridos durante
la vigencia de pdliza, siempre y cuando sean reclamados dentro de los dos afios

siguientes al acaecimiento del hecho.

En ese sentido, el limite temporal de la cobertura solo se concedié para el tiempo referido,
y por ello, teniendo en cuenta la modalidad en que se concerté el contrato de seguro, se
concluye que deben concurrir ambos presupuestos para que se predique cobertura, y de
no comprobarse tal situacion se solicita al Despacho declarar probada la presente
excepcion.

4. LIMITES MAXIMOS DE RESPONSABILIDAD DEL ASEGURADOR Y
CONDICIONES DE LA POLIZA QUE ENMARCAN LAS OBLIGACIONES DE LAS
PARTES.

Sin perjuicio de que en este caso particuiar'ri*ii represientédéiho se encuentra obligada a
indemnizar, por cuanto no se logfar 'n‘“ elucid' : Ios elementos propios de la
responsabilidad civil, aunado al hechc de que se conﬁguré eI fendbmeno prescriptivo de las
acciones derivadas del contrato d seguro progedo a formular ésta excepcion que versa
en lo pactado en ia péliza, en cuanto en élla se establece cual es el ambito o extension
del amparo que se otorgd en virtud de su perfeccronamlento al igual que las condiciones
que sirven de base para excluir determmados hechos o circunstancias de la cobertura; e
iguaimente el deducible pactado que. corresponde al concepto convencional y de origen
legal en virtud del cual una parte del rlesgo permanece a cargo del asegurado y ello se
traduce en gue mdefectlblemente de cualqwer pérdlda tendra que asumir una proporcion
de la misma; regla ésta que es mdependlente pero conconiftante con la del infraseguro y
las demas que por ministerio de la ley se entienden incorporadas en el aseguramiento.

En la Péliza No. 8001050345 se pactd lo siguiente tanto en su condicionado general
y particular:

Condicionado general Condicionado particular

® arTICULO 4o. £n el seguro de mangjo y riesgos financieros y en el de responsabilidad la cobertura podrd
circunscribirse al descubrimiento de pérdidas durante la vigencia, en el primero, y a las reclamaciones formuladas por el
damnificado al asegurado o a la compafia durante la vigencia, en el segundo, asi se trate de hechos ocurridos con
anterioridad a su iniciacion.

Asi mismo, se podrd definir como cubiertos los hechos que acaezcan durante la vigencia del seguro de responsabilidad
siempre que la reclamacidn del damnificado al asegurado ¢ al asegurador se efectiie dentro del término estipulado en el
contrato, el cual no serd inferior a dos afios.
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En el presente caso, se concluye que en el caso eventual en que la pasiva de ésta accion
resultare responsabie de los hechos incoados por ia parte demandante, y ademas de ello
el sefior Juez considerara que la pdliza en virtud de la cual se vincula a mi representada
en virtud del mencionado contrato de seguro tiene cobertura, podra Unicamente cubrir el
valor asegurado por “responsabilidad civil extracontractual por muerte o lesion a dos o
mas personas”, con un limite de valor asegurado de $70.740.000, con un deducible
aplicable al 20% del valor de la pérdida que en ningln caso puede ser inferior a dos (02)
salarios minimos legales mensuales vigentes, de manera, que no podra mi representada
resultar remota e hlpotétucamente obligada a responder por una suma mayor a la
concertada como limite méxlmo de su obhgacudn en razdn de la suma asegurada
concertada previamente. '

5. INEXISTENCIA DE COBERTURA DE PERJUICIOS INMATERIALES DIFERENTES
A LOS MORALES, EN VIRTUD DE LO ESTIPULADO EN EL CONTRATO DE
SEGUROS DOCUMENTADO EN LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL DEL SERVICIO PUBLICO No. 8001050345,

Se expone esta excepcion sin perjuicio de que en este caso particular mi representada no
se encuentra obligada a indemnizar, por cuanto no se lograron elucidar los elementos
propios de la responsabilidad civil, se propone esta excepcion teniendo en cuenta que la
actora ademas del perjuicio moral solicitado, pretende ademas una indemnizacién por
dafio fisiolégico y estético, pérdida de oportunidad, perjuicios psicolégicos y otros, ios
cuales NO se encuentran cubiertos en el contrato de seguros en virtud del cual se vinculd
a mi representada.

De la lectura de la pdliza y de su condicionado general se infiere que los Unicos perjuicios
inmateriales cubiertos por aquella son los de tipo moral.

Los apartes de la poéliza en los que se evidencia el espiritu de la misma en ese sentido,
son los siguientes:

“CAPITULO | AMPAROS Y EXCLUSIONES
(..)

P4gina 66 de 78
JAA

-




[€JHERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

A) RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

B) PERJUICIOS MATERIALES

C} PERJUICIOS MORALES
(.-
1. AMPAROS

1.1 RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

COMPRENDE EL RESARCIMIENTO DE LOS PERJUICIOS MATERIALES Y MORALES
DESCRITOS EN LA PRESENTE POLIZA.” (Sublinea y neqrilla fuera de texto).

Por lo anteriormente expuesto, se solicita declarar probada la siguiente excepcion.

6. CARACTER INDEMNIZATORIO DEL CONTRATO DE SEGURO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL

Se formula la presente excepcion sin que por ello se esté aceptando responsabilidad
alguna y mucho menos obligacion indemnizatoria a cargo de AXA COLPATRIA
SEGUROS S.A., pues es solo para efectos de aclarar al Despacho que ante una eventual
condena e inclusive habiendo un limite de valor asegurado en el contrato de seguros, en
ningun momento el fallo del sefor Juez puede desbordar una cifra de perjuicios mas alla
de lo que evidentemente se encuentre probado, teniendo en cuenta las transcripciones
juridicas que presento a continuacion:

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 1127 del Cédigo de Comercio, que reza
de la siguiente manera:

"Art. 1127.-Modificado por la Ley 45 de 1990, articulo 84. Naturaleza del seguro de
responsabilidad civil. El sequro de responsabilidad impone a cargo del asegurador la
obligacion de indemnizar los perjuicios patrimoniales que cause el asegurado con
motivo de determinada responsabifidad en que incurra de acuerdo con la ley y_tiene
como propésito el resarcimiento de la victima, la cual en tal virtud, se constituye en el
beneficiario de la indemnizacion, sin perjuicio de las prestaciones que se le reconozcan al
asegurado. (Subrayado y negrita, fuera del texto original)

Son asegurables la responsabilidad contractual y la extracontractual, al igual que la culpa grave,
con la restriccién indicada en el articulo 1055

De igual forma, y originariamente la Corte Suprema de Justicia asi loc ha establecido,
segun el fallo del 22 de julio de 1999, expediente 5065 en el realizd la siguiente
referencia:
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‘Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino gue se
caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacion que es de la esencia del contrato de
seguro y que surge para ef asegurador cumplida la condicion, cofresponde a una
prestacion que generalmente tiene un alcance variable, pues depende de la clase de
seguro de la medida del dafio efectivamente sufrido y del monto pactado como fimitante
para la operancia de la garantia contratada, y que el asegurador debe efectuar una vez
colocada aquella obligacién en situacién de solucién o pago inmediato.™’

Con fundamento en lo expuesto solicito declarar probada la presente excepcién de mérito.

7. CAUSALES DE EXCLUSION DE COBERTURA DE LA POLIZA No. 8001050345,
EXPEDIDA POR Mi REPRESENTADA

Sin perjuicio de la inexistencia de cobertura planteada en las precedentes excepciones, se
plantea la presente, toda vez que en las condiciones tanto particulares como generales de
Poliza No. 8001050345, suscrita entre COOPERATIVA MULTIACTIVA DE
TRANSPORTADORES SINDIUNION LTDA COOPSINDIUNION y AXA COLPATRIA
SEGUROS S.A., se establecen los pardmetros que enmarcan la obligacién condicional
que contrajo mi representada, y delimitan la extensién del riesgo asumido por ella. En
efecto, en ellas se refleja la voluntad de los contratantes al momento de celebrar el
contrato, y definen de manera explicita las condiciones del negocio aseguraticio.

Ahora bien, tal como lo sefiala el Articulo 1056 del Coédigo de Comercio, el asegurador
puede, a su arbitrio, delimitar los riesgos que asume;

“(...) Art. 1056.- Con fas restricciones legales, el asegurador pondré, a su arbitrio, asumir todos
0 algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés o la cosa asegurados, ef patrimonio o
la persona del asegurado.”.

En virtud de la facultad citada en el referido articulo, el asegurador decidi6 otorgar
determinados amparos, siempre supeditados al cumplimiento de ciertos presupuestos, e
incorpora en la péliza determinadas barreras cualitativas que eximen al asegurador a la
prestacion sefialada en el contrato, las cuales se conocen generalmente
como exclusiones de la cobertura.

Por lo anterior procedo a presentar el listado de exclusiones pactado:

*1 Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia. Corte Suprema de Justicia del 22 de julio de 1999,
expediente 5065 Magistrado Ponente: Nicolds Bechara Simancas
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En consecuencia, de hallarse configurada alguna de las enlistadas, seguin la prueba
recaudada, no habria lugar a indemnizacion de ninglin tipo por parte de mi representada.
De conformidad con lo expuesto, respetuosamente solicito declarar probada esta
excepcion.

8. EL CONTRATO ES LEY PARA LAS PARTES

Sin que esta excepcién constituya aceptacion de responsabilidad alguna, es pertinente
mencionar que la obligacién de la aseguradora sélo nace si efectivamente se realiza el
riesgo amparado en la pdliza y no se configura ninguna de las causales de exclusién o de
inoperancia del contrato de seguro, convencionales o legales. Esto significa que la
responsabilidad se predicara cuando el suceso esté concebido en el ambito de la
cobertura del respectivo contrato, segin su texto literal y por supuesto la obligacién
indemnizatoria 0 de reembolso a cargo de mi representada se limita a la suma asegurada.
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Se hace imprescindible destacar que la obligacién del asegurador no nace en cuanto no
se cumple la condicién pactada de ia que pende para su surgimiento, condicién esa que
es la realizacion del riesgo asegurado o siniestro, o sea que el evento en cuestién
efectivamente esté previsto en el amparo otorgado, siempre y cuando no se configure una
exclusibn de amparo u otra causa convencional o legal que la exonere de
responsabilidad, por ende la eventual obligacién indemnizatoria esta supeditada al
contenido de cada péliza, es decir a sus diversas condiciones, al ambito del amparo, a la
definicién contractual de su alcance o extensién, a los limites asegurados para cada
riesgo tomado, etc. Al respecto siempre se deberan atender los riesgos asumidos por la
convocada, los valores asegurados para cada uno de los amparos, etc.

La péliza utilizada como fundamento contractual de la convocatoria, como cualquier
contrato de seguro, se circunscribe a la cobertura expresamente estipulada en sus
condiciones, las que determinan el ambito, extensién o alcance del respectivo amparo, asi
como sus limites, sumas aseguradas, deducibles (que es la porcidn que de cualquier
siniestro debe asumir la entidad aéegUréda),- las exclusiones de amparo, la vigencia, etc.,
luego son esas condiciones las que enmarcan la obligacién condicional que contrae el
asegurador y por eso el Juzgador debe sujetar el pronunciamiento respecto de la relacion
sustancial, que sirve de base para el lamamiento en garantia, al contenido de las
condiciones de la péliza. ”

Consecuentemente la posibllidad de que surja responsabilidad de la aseguradora
depende estrictamente de las:diversas estipulaciones contractuales, ya que su cobertura
exclusivamente se refiere ‘a los riesgos asumidos, segun esas condiciones y no a
cualquier evento, ni a cualquier riesgo no- previsto convencionalmente, o excluido de
amparo.

Solicito al Sefiora Juez, declarar probada:ééta excepcion.

9. GENERICA Y OTRAS

Solicito declarar cualquier otra excepcidén que resulte probada en el curse del proceso en
virtud de lo dispuesto por el articulo 282 del CGP*, ya sea frente a la demanda derivada

.

2 Articulo 282. Resolucion sobre excepciones. En cualquier tipo de proceso, cuando el juez halle probados
los hechos que constituyen una excepcion deberd reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo las de
prescripein, compensacion y nulidad relativa, que deberdn alegarse en la contestacion de la demanda.

Cuando no se proponga oportunamente la excepcion de prescripcion extintiva, se entenderd renunciada.

Si el juez encuentra probada una excepcién que conduzca a rechazar todas las pretensiones de la demanda,
debe abstenerse de examinar las restantes. En este caso si el superior considera infundada aquella excepcion
resolverd sobre las otras, aunque quien la alegd no haya apelado de la sentencia.

Cuando se proponga la excepcicn de nulidad o la de simulacidn del acto o contrato del cual se pretende
derivar la relacion debatida en el proceso, el juez se pronunciard expresamente en la sentencia sobre tales
figuras, siempre que en el proceso sean parte quienes lo fueron en dicho acto o contrato; en caso contrario se
limitard a declarar si es o no fundada la excepcion,
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de la Ley o el contrato de seguro utilizado para convocar a mi representada al presente
litigio. Asi mismo solicito sea declarada la PRESCRIPCION en caso de que ésta resuite
probada dentro del presente proceso.

PRONUNCIAMIENTO SOBRE EL AMPARO DE POBREZA SOLICITADO Y
DECRETADO

Dispone el articulo 151 del CGP., lo siguiente:

“Articulo 151. Procedencia. Se concederd el amparo de pobreza a la persona que no se
halle en capacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo necesario para
Su propia subsistencia y la de las personas a quienes por ley debe alimentos, salvo cuando

pretenda hacer valer un derecho litigioso a titulo onerose”

En el presente caso, los demandados CRISTIAN CAMILO GOMEZ GOMEZ, JOHANA
PONCE SANCHEZ, DORA LILIA. GOMEZ GOMEZ Y MARIA ROSENDA GOMEZ DE
GOMEZ’", solicitan el citado amparci de pobreza, no ‘Obstan'te de la lectura del articulo 151
del CGP, que es la norma en wrtud de la cual se def he: la naturaleza juridica de esta
figura, vemos que para que ésta prooeda quuen la sollc:ta debe estar en posicién de no
poder atender los gastos del proéeso que inicia;’ toda ‘VezZ que cuaiquier erogacion
relacionada con el litigio, afecta su propia subs:stencna y. la de'las personas a quienes por

ley debe alimentos.

Previo a la expedicién del Cédxgo General del Proceso la Corte Constitucional, establecié
las siguientes precisiones: g

“La importancia del amparo de pobreza radiga en hacer posible que quien atraviese serias
dificuitades econémicas y se vea ian!dcqadE en un litiglo,. no encuentre por ello frustrado
su derecho de acceder a la administracién de justicia, bien sea como demandante, como
demandado o como tercero interviniente, para ventilar alll, en pie de igualdad con los otros,
las situaciones cuya solucion requiera un pronunciamiento judicial”.

“Gracias a este instrumento procesal, los inopes no tendrén que verse privados de defensa
técnica, representacién adecuada e igualdad de oportunidades. En otras palabras, el
amparo de pobreza busca garantizar que el derecho esté del lado de quien tenga la razén
y no de quien esté en capacidad econémica de sobrellevar ef proceso”.*

Al respecto, el doctrinante Ramiro Bejarano, ha sefialado que para solicitar el amparo de
pobreza:

“...no basta que e/ peticionario de ésta proteccién no se halle en capacidad de atender los
gastos del proceso, sino que ademas de hacerlo, se menoscabe su propia subsistencia y la
de la persona a quien por ley le deba alimentos. En efecto, bien puede afectarse la

2 Corte Constitucional Colombiana. Sentencia de Tutela T- 114 de 2007.
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economia de una persona sin comprometer los recursos para atender el pago de las
cuotas alimentarias, evento en el cual quien enfrente esta situacion no serfa amparado por
pobren‘4

De lo anterior podemos concluir, que necesariamente la norma incorpord en su texto la
palabra conector “y" deliberadamente para entender que el o |a solicitante del amparo de
pobreza no solo debia ver menguada su propia subsistencia sino la de quienes se
encuentra obligado a alimentar, situacion que resulta légica amparar tanto desde el punto
de vista moral como constitucional, en el entendido que una persona con ese tipo de
obligaciones no puede dejar de desatenderlas por tener que poner en funcionamiento la
administracion de justicia. Razén por la cual, si nos sometemos al total de las
manifestaciones del escrito de demanda, se puede observar claramente que los sefiores
CRISTIAN CAMILO GOMEZ y la sefiora FELLY JOHANA PONCE, no tiene dependientes
econdmicos a los que le deba alimentos de manera permanente.

Por lo expuesto, solicito al sefior Juez denegar esta solicitud.

FRENTE A LAS PRUEBAS DE LA PARTE ACTORA

CONTRADICCION AL DICTAMEN PERICIAL PSIQUIATRICO EXPEDIDO POR EL

DEPARTAMENTO DE PSIQUIATRIA -D'_E_f;L INSTITUTO COLOMBIANO DE MEDICINA
CLEGAL

La parte actora dentro del escrito de:demanda, especificamente en el acapite destinado
para las PRUEBAS, relaciona en el numeral 185: “Dictamen psiquiatrico expedido por el
Departamento de Psiquiatria del Instltuto Colombiano de Medicina Legal de Cali en el cuai
determina las secuelas panwcas padecudas por CRISTtAN CAMILO GOMEZ’, valoracion
técnica emitida por el sefior Gustavo “Adolfo Ballesteros Castarieda, en la cual
presuntamente se realiza una evaluacién del estado psiquico del demandante.

Sin embargo, como se puede observar, el mismo no cumple con los requisitos minimos
estipulados en el articulo 226 del Cédigo general del proceso, teniendo en cuenta que:

o No estipula la identidad de quien rinde el dictamen y participo en su elaboracién.
El dictamen hace referencia a ser elaborado por el sefior “(...) GUSTAVO
ADOLFO BALLESTEROS CASTANEDA profesional especializado forense (...)" y
no indica que profesion y/o especialidad tiene el sefior Ballesteros, ni que estudios
ha realizado para ser la persona idénea para realizar el dictamen.

¢ No sefiala datos como: la direccién, nimero de teléfono, identificacién y demas
datos que faciliten la identificacion de quien realiza el peritaje.

44 Una mirada a la prueba pericial del Cédigo General del Proceso. Ponencia del abogado Ramiro Bejarano
Guzmén del XXXIX Congreso Colombiano de Derecho Procesal celebrado en Cali los dias 5,6,7 de
septiembre de 2018.
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* No se anexan los documentos idéneos que demuestren que el perito se encuentra
habilitado y que certifiquen su experiencia profesional y técnica.

e No se anexa la lista de publicaciones realizadas en los ultimos 10 afios por el
sefior GUSTAVO ADOLFO BALLESTEROS CASTANEDA relacionadas con el
peritaje psiquiatrico, asi como tampoco se indica en qué casos ha sido designado
en casos anteriores o en curso, como perito para la elaboracién de dictamenes
periciales en los litimos 4 arios.

¢ No se sefala si ha estado incurso en las causales contenidas en el articulo 50 del
CGP para ser excluido de la lista de auxiliares de justicia.

¢ El dictamen tampoco sefiala si el método que se utiliza para desarrollar el peritaje
y es diferente a ios utilizados en anteriores procesos que versen sobre [as mismas
materias.

* No se relaciona y adjuntan los documentos e informacién utilizados para la
elaboracién de dictamen.

Por lo anterior, el “dictamen” aportado como prueba pericial, no debe ser tenido en cuenta
por el despacho, pues no cump}ia con los g'equ__i_sitos pé___ra éér]cc)nsiderado como tal.

De manera subsidiaria, en caso de que no se acceda -a la solicitud anterior, solicito la
comparecencia dicha persona.quien suscribié dicho informe: y/o experticia, a fin de realizar
la contradiccion del mismo de conformidad con lo preceptuado en el articulo 228 del
CGP '

CONTRADICCION AL INFORME TEcmcg CONTABLE RENDIDO POR
INVESTIGADOR. DE CAMBO DE LA POLICIA JUDICIAL

La parte actora dentro del escnta de: demanda especlf camente en el acapite destinado
para las PRUEBAS, relaciona en- el Humeral :16: “Dictamen de! CTl evaluado por el
investigador de campo en el que determina el lucro cesante, los dafios emergentes y
perjuicios materiales de Camilo Gomez”, valoracién técnica emitida por la sefiora ASTRID
ARCILA SANCHEZ, en la cual presuntamente se realiza una evaluacién y liquidacién de
los presuntos perjuicios atras enunciados.

Sin embargo, como se puede observar, el mismo no cumple con los requisitos minimos
estipulados en el articulo 226 del Cédigo general del proceso, teniendo en cuenta que:

¢ No estipula la identidad de quien rinde el dictamen y participo en su elaboracién.
El dictamen hace referencia a ser elaborado por la seffora “(...) ASTRID ARDILA
SANCHEZ del grupo PJ CONTADORES” y no indica que profesién y/o
especialidad tiene la sefiora Ardila, ni que estudios ha realizado para ser la
persona idénea para realizar el dictamen.

* No sefiala datos como: la direccién, niumero de teléfono y demas datos que
faciliten la identificacién de quien realiza el peritaje.
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o No se anexan los documentos idéneos que demuestren que el perito se encuentra
habilitado y que certifiquen su experiencia profesional y técnica.

e No se anexa la lista de publicaciones realizadas en los ultimos 10 afios por la
sefiora Sanchez relacionadas con la valoracion de perjuicios materiales, asi como
tampoco se indica en qué casos ha sido designado en casos anteriores 0 en
curso, como perito para la elaboracién de dictAmenes periciales en los Ultimos 4
anos.

o No se sefiala si ha estadoe incurso en las causales contenidas en el articulo 50 del
CGP para ser excluido de la lista de auxiliares de justicia.

¢ El dictamen tampoco sefiala si el método que se utiliza para desarrollar el peritaje
y es diferente a los utilizados en anteriores procesos que versen sobre las mismas
materias.

e No se relaciona y adjuntan los documentos e informacion utilizados para la
elaboracién de dictamen.

Por lo anterior, el “dictamen” aportado como prueba pericial, no debe ser tenido en cuenta
por el despacho, pues no cumple con los requns:tos para ser considerado como tal.

De manera subsidiaria, en caso de que _‘ﬁo se acceda a la solicitud anterior, solicito la
comparecencia dicha persona quien suscribié¢ dicho informe y/o experticia, a fin de realizar
la contradiccién del mismo - de conformtdad con lo preceptuado en el articulo 228 del
C.GP.

DESCONOCIMIENTO DE LOS DOCUMENTOS PRIVADOS PROVENIENTES DE
TERCEROS, APORTADOS POR LA PARTE DEMANDANTE.

El articulo 244 del C.G.P preceptlia que : “Es autentico un documento cuando existe
certeza sobre la persona que lo ha elaborado, manuscrits, firmado, o cuando exista
certeza respecto de la persona a quien se atribuya el documento. Los documentos
publicos y los privados emanados de las partes o de terceros, en original 0 en copia,
elaborados, firmados o manuscritos, y los que contengan la reproduccién de la voz o de la
imagen, se presumen auténticos, mientras no hayan sidotachados de falso
0 desconocidos, segun el caso. (...) Lo dispuesto en este articulo se aplica en todos los
procesos y en todas las jurisdicciones”.

Por su parte, el Art. 272 del C.G.P., que garantiza el debido proceso, el derecho de
publicidad y el de contradiccion de los documentos arrimados el expediente por {as partes
y les concede la oportunidad de revisarlos, para tacharlos o desconocerlos, dispone:

"DESCONOCIMIENTO DEL DOCUMENTO

En la oportunidad para formular la tacha de falsedad la parte a quien se atribuya un
documento no firmado, ni manuscrito por elfa podra desconocerlo, expresando los motivos
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del desconocimiento. La misma regla se aplicard a los documentos dispositivos y
representativos emanados de terceros.

No se fendrs en cuenta el desconocimiento que se presente fuera de la oportunidad
prevista en el inciso anterior, ni el que omita los requisitos indicados en el inciso anterior.

De la manifestacion de desconocimiento se correré traslado a la otra parte, quien podrd
solicitar que se verifique la autenticidad de! documento en la forma establecida para la
{acha.

La verificacién de autenticidad también procedera de oficio, cuando el jusz considere que
el documento es fundamental para su decisién.

Si no se establece la autenticidad de! documento desconocido carecerd de eficacia
probatoria.

El desconocimiento no procede raspecto de las reproducciones de la voz o de fa imagen
de la parte contra la cual se. aducen, ni de los documentos suscrifos o manuscritos por
dicha parte, respecto de los cuales deberé presentarse la tacha y probarse por quien la
alega.” :

El texto transcrito, evidencia que procede el desconacimiento para documentos no
firmados, ni manuscritos por la parte contra la que se oponen y contra los documentos
que no contengan su voz o su imagen, lo mism’o qi.ze contra los documentos dispositivos y
representativos emanados de terceros (dlferentes a documentos publicos), y la carga de
la prueba de la autentlmdad corrasponde en este caso a quien aporta eI documento. Sino

Teniendo en cuenta lo hasta aquj consugnado dentro de la oportunidad legal,
respetuosamente manifiesto al despacho que mi representada desconoce los documentos
privados, dispositivos y representativos, emanados de terceros, no firmados ni
manuscritos por ella, que se aportan con la demanda, esto es, todos los relacionados con
el numeral 18 de las pruebas, referente a las cuentas de cobro, facturas y demas soportes
por los presuntos pagos efectuados por el sefior Camilo Gémez Gobémez, asi como los
relacionados en el numeral 19 y 20 acerca de la relacion de pagos de la sefiora Felly
Johana Ponce, como facturas, cuentas de cobro y demas presuntos soportes de los
pagos hipotéticamente efectuados por ésta dltima. Igualmente, se desconocen las
certificaciones laborales relacionadas en los numerales 22 y 23.

De conformidad con lo expuesto, respetuosamente solicito al H Juez, proceder de
conformidad.

OPOSICION A LA PRUEBA DOCUMENTAL DE LOS NUMERALES 28 Y 29
RELACIONADOS CON FOTOGRAFIAS APORTADAS POR EL EXTREMO
DEMANDANTE
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Comedidamente manifiesto al despacho que me opongo a las fotografias aportadas por la
parte actora toda vez que las mismas no pueden ser valorados ante el desconocimiento
de su procedencia, , y en tal sentido no existe de ninguna manera certeza de las
circunstancias de tiempo modo y lugar en que fueron tomados los mismos a fin de
determinar su valor probatorio, ello con ocasioén de los pronunciamientos jurisprudenciales
que existen sobre el particular asi:

"FOTOGRAFIAS - Valor probatorio. Valoracién probatoria / FOTOGRAFIAS - Para ser
valoradas debe haber certeza sobre su procedencia / FOTOGRAFIAS - Ante el
desconocimiento de su procedencia no pueden ser consideradas como documentos
auténticos. Regulacién normativa. Las fotograffas aportadas por la parte actora (f. 41
c.1) no podrén ser valoradas toda vez que no hay certeza sobre la persona que las realizo,
ni sobre las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las que fueron tomadas y que
determinarian su valor probatorio. En estos términos y, de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 252 del Cédigo de Procedimiento Civil, vigente para la época en la cual se
presenté la demanda y aplicable en virtud de Ia remisién contenida en el articulo 169 del
Cédigo Contencioso A-&fhinistrativo, fas mencionadas folograflas no pueden ser
consideradas como doGumentos auténticos.”

En tal sentido, y ante el desconocimiento ‘de la procedencia de las mismas, asi como de
la persona que los realizo, las cwcunstanmas de tiempo, modo y lugar en las que fueron
tomadas, solicito al Despacho desconocer el valor probatorio de las mismas.

PRUEBAS -SOLICITADA POR Mi REPRESENTADA:

Comedidamente solicito las siguientes:

e INTERROGATORIO DE PARTE.

A los sefiores CRISTIAN CAMILO GOMEZ y la sefiora FELLY JOHANA PONCE, quienes
podra ser citados en la direccién que ella misma consignd en su escrito demandatorio. Asi
mismo riego decretar en mi favor, el interrogatorio de las demas partes que integran la
parte pasiva.

s DECLARACION DE PARTE

Respetuosamente me permito solicitar a este Despacho, decretar la declaracion de parte
del Representante legal de la AXA COLPATRIA SEGUROS S.A, o quien haga sus veces
para que deponga sobre las particularidades en las que se suscribieron los contratos de
seguros en virtud de los cuales se vincula a la Compaiiia Aseguradora., asi como declare
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sobre sobre los demas hechos que subyacen a Ia relacién sustancial aseguraticia entre mi
representada y el tomador del contrato de seguros.

¢ DOCUMENTALES

1. Certificado de Existencia y Representacién Legal de AXA COLPATRIA SEGUROS
S.A., que ya obra en el expediente.

2. Copia del contrato de seguro de responsabilidad civil extracontractual
documentado en la Péliza No. 8001050345., que ya obra en el expediente.

e TESTIMONIALES

Respetuosamente me permito solicitar a este Despacho decretar el testimonio de la Dra.
Jinneth Hernandez Galindo, asesora externa de AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., para
que se pronuncie sobre los: he_ch_os en que se sustentan las ‘excepciones propuestas por
mi mandante, las condiciones particulares y generales del contrato de seguro utilizado
como fundamento de la accién que se ejerce ‘contra la- aseguradora, y en especial para
que declare sobre Ia PRESCR!PCION DE- LAS ACCIONES DERIVADAS DEL
CONTRATO DE SEGUROQ, asl como !as demas cond:crones que se estipularon dentro del
mismo. La Dra. Jinneth Herndndez Gallndo podré cltarse en la Calle 47 No. 1D1-20 de Ia
ciudad de Cali (Valle). :

Me reservo el derecho a interrogar a 168 testigos que fueron solicitados por la parte actora
en la practica de pruebas con el f in de aclarar las deposucaones que realicen sobre |a
ocurrencia de los hechos y demés sutuacmnes relacnonadas con este litigio.
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NOTIFICACIONES

A |a parte actora a la direccion referida en el escrito demandatorio.

A mi procurada AXA COLPATRIA SEGUROS S.A, enla Av. 15 N° 104 - 33 Piso 2, en ia
ciudad de Bogota.

Al apoderado en la Avenida 6 A Bis No. 35N-100 Oficina 212 de la ciudad de Cali (V) y en
el correo electrénico notificaciones@gha.com.co

Cofdiajmente,

TAVO ERRERA AVILA
No. 19.395.114 de Bogota .
T.P.\No. 39116 del C. S. de la J. '
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