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Sefores,

JUZGADO TRECE (13°) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI (V)
admi3cali@cendoj.ramajudicial.gov.co

of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

ASUNTO: DESCORRE TRASLADO EXCEPCIONES

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS

DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN
VINCULADO: SOCIEDAD T&C UAP S.A. (antes CITITEX UAP S.A.)
RADICACION: 76001-33-33-013-2015-00330-00

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la cédula
de ciudadania No. 19.395.114 expedida en Bogota, abogado en ejercicio y portador de la Tarjeta
Profesional No. 39.116. del Consejo Superior de la Judicatura, quien actta en calidad de apoderado
de LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, conforme al poder que se allega junto con
este escrito, encontrandome dentro del término legal, comedidamente proceso a DESCORRER EL
TRASLADO DE LAS EXCEPCIONES propuestas por la Direccién de Impuestos y Aduanas
Nacionales — DIAN en los siguientes términos:

OPORTUNIDAD

El dia 15 de abril de 2024 se corri6 traslado por parte de la Secretaria del Juzgado Trece (13°)
Administrativo Oral del Circuito de Cali (V) al correo de notificaciones del suscrito de las excepciones
propuestas por la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN.

Los tres (3) dias de que trata el paragrafo 2° del articulo 175 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo subrogado por el articulo 38 de la Ley 2080 de
2021 transcurrieron de la siguiente forma: 16, 17 y 18 de abril de 2024.

Teniendo en cuenta lo anterior, se descorre el traslado de la contestacion de la demandada
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN dentro del término legalmente conferido .

I. FRENTE A LA CONTESTACION DE LA DEMANDADA DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES - DIAN

2.1. RESPECTO DE LA DEFENSA PLANTEADA FRENTE A LA “FALSA O ERRADA
MOTIVACION ANTE LA INDEBIDA APLICACION DEL METODO DEL “ULTIMO
RECURSO

En su contestaciéon a la demanda, la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN
manifesté lo siguiente:

“Asi las cosas, tal como se puede observar en las actuaciones dentro del
expediente administrativo N° VG 201220143033, fue necesario dar aplicacién al
método del dltimo recurso, tomando como base de precios de referencia los
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consultados en péagina web, para lo cual esta defensa considera que si bien es
cierto el articulo 237 del Decreto 2685 de 1999, precisa que los precios de
referencia de mercancias idénticas o similares, serén tomados de fuentes
especializadas como libros, revistas catalogos, listas de precios, cotizaciones etc.,
también lo es que dando aplicacién a los criterios razonables, segun el articulo 7
del acuerdo de valoracion, en concordancia con el literal b) del articulo 48 de la
Resolucion N° 1684 del 23 de mayo de 2014 de la Secretaria de la CAN, es
procedente tomar informacion del precio de venta FOB para la exportacion a
Colombia de mercancias similares a las objeto de valoracion, es decir que en el
caso concreto el precio consultado por la Administracion, en la pagina de internet
www.alibaba.com. resulta ser confiable desde el punto de vista que siendo la
mercancia originaria de china, es una pagina donde se encontraron proveedores
chinos de mercancias similares.

Segun se pudo verificar Alibaba, ademas de ser una pagina especializada, es una
plataforma de informacién que ayuda a conectar pequefias y medianas empresas
de todo el mundo, cuenta con mas de siete millones de usuarios y cuarenta y dos
millones de proveedores, por lo que es un sitio confiable para conocer el valor
FOB de la mercancia en un momento determinado como se evidencia de las
impresiones que obran a folios 442 a 468 del expediente administrativo.

(--)

Ahora bien, no comparte esto Defensa, el criterio expuesto por la parte
demandante, el cual alude a la falsa motivacién en la aplicacién indebida del
método del “Ultimo recurso”, toda vez que la Administracion tuvo fundamentos
para dar aplicacion al citado método, por cuanto con la informacién aportada por
el importador segun los requerimientos de informacién que se le hiciere dentro del
proceso administrativo, la cual fue deficiente o incompleta, no se pudo determinar
o identificar los hechos econémicos de la importacion realizada, imposibilitando
asi contar con los elementos necesarios que permitieran identificar la operacion
de comercio exterior investigada, fue pues entonces necesario dar aplicacién al
método del altimo recurso, aplicando los precios de referencia establecidos en la
pagina web, www.alibaba.com, , los cuales de ninguna manera fueron contrarios
a lo dispuesto en el articulo 7 del acuerdo de valoracion, en especial lo sefialado
en el articulo 49 de la Resolucion 1684 de 2014. M&s aun se dio estricto
cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 5 del articulo 55 ibidem, por cuanto los
precios de referencia fueron tomados una vez fueron agotados los métodos de
valor en su estricto orden tal como lo sefiala el articulo 247 del Decreto 2685 de
1999.

Por todo lo anteriormente expuesto, el concepto de violacion planteado por la parte
demandante no esta llamado a prosperar dado que la Administraciéon actlo de
manera legal en atencion a la situacion tactica establecida en el proceso
administrativo, dando aplicacion a los precios de referencia al caso que nos ocupa
tomados de la citada pagina web los cuales deben entenderse confiables, por la
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competencia de la que dispone la DIAN, para recurrir a paginas en internet y por
cuanto de las resultas del proceso administrativo el importador tuvo todo el
conocimiento de que con la documentacién aportada por él, no se pudo valorar la
mercancia, lo cual implicé llegar al método del" tltimo recurso”, el cual permite la
aplicacién de dichos precios.”

Sobre lo afirmado por la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN, debe traerse
necesariamente a colaciéon lo expuesto en la pagina en espafiol de la Organizacion Mundial del
Comercio (OMC) donde se expone en el acapite de valoracibn aduanera, especialmente, la
informacion técnica, relacionada con dicho asunto, sobre el método de valoracion aduanera
conocido como ‘“ultimo recurso” o “Método de ultima instancia”, se dice lo siguiente:

“Método 6 — Método de ultima instancia

Definicién

Determinacion del valor en aduana sobre la base de “criterios razonables,
compatibles con los principios y las disposiciones generales de este Acuerdo y el
articulo VIl del GATT de 1994, sobre la base de los datos disponibles” Cuando el
valor en aduana no pueda determinarse por ninguno de los métodos citados
anteriormente, podra determinarse segun criterios razonables, compatibles con
los principios y las disposiciones generales del Acuerdo y del articulo VII del GATT
de 1994, sobre la base de los datos disponibles en el pais de importacién. En la
mayor medida posible, este método debera basarse en los valores y métodos
determinados anteriormente, con una flexibilidad razonable en su aplicacion.
Criterios de valoracion que no han de aplicarse

Con arreglo al método de Ultima instancia, el valor en aduana no debera basarse
en:

- el precio de venta de mercancias en el pais de importacion (es decir, el precio
de venta de mercancias fabricadas en el pais de importacion);

- un sistema que prevea la aceptacion, a efectos de valoracion en aduana, del mas
alto de dos valores posibles (deberd utilizarse el mas bajo);

- el precio de mercancias en el mercado interno del pais de exportacién (la
valoracién sobre esta base seria contraria al principio enunciado en el preambulo
del Acuerdo de que ‘los procedimientos de valoraciéon no deben utilizarse para
combatir el dumping’);

- un costo de produccion distinto de los valores reconstruidos que se hayan
determinado para mercancias idénticas o similares (la valoracién debe realizarse

sobre la base de los datos disponibles en el pais de importacion);

- el precio de mercancias vendidas para exportacibn a un tercer pais (dos
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mercados de exportacion han de tratarse siempre como separados y el precio
establecido para uno no debe controlar el valor en aduana en el otro);

- valores en aduana minimos (a menos que un pais en desarrollo se haya acogido
a la excepcibn que permite la utlizacion de valores minimos);

-valores arbitrarios o ficticios (esta prohibiciéon se refiere a sistemas que no
basen sus valores en lo que en realidad ocurre en el mercado, reflejado en

los precios, ventas y costos reales; han de excluirse también los motivos de

laimportacién o venta de las mercancias).” (subrayado y negritas propias).

Como se observa, en el método de valoraciéon aduanera de Ultima instancia o de Ultimo recurso
debe excluirse necesariamente los valores arbitrarios o ficticios, es decir, sistemas que no basen
sus valores en lo que en realidad ocurre en el mercado reflejado en los precios, ventas y costos
reales. Por lo anterior, es que con razén, el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina en
interpretacion prejudicial dentro del proceso 340-IP-2018! con ponencia del Magistrado Luis Rafael
Vergara Quintero menciona lo siguiente:

“De acuerdo con lo previsto en la Opinién Consultiva 12.1 del Comité Técnico de
Valoracién en Aduana de la OMC en concordancia con el Articulo 48 de la
Resolucion 1684, para la aplicacién del método del ultimo recurso la valoracion
aduanera debera realizarse utilizando los métodos secundarios, pero aplicando
una flexibilidad razonable. Si aun aplicando una flexibilidad razonable no puede
determinarse el valor en aduana, este puede determinarse aplicando otros
criterios razonables siempre que el segundo parrafo del Articulo 7 del Acuerdo
sobre Valoracion en Aduana de la Organizacion Mundial del Comercio -OMC- no
los prohiba.

Para asegurar la aplicabilidad de criterios razonables se deben tomar en cuenta
la compatibilidad con los principios sobre valoracion aduanera segun lo
establecido en el Articulo VII del Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y
Comercio (GATT de 1947), sobre la base de los datos disponibles en el territorio
aduanero comunitario, sin perjuicio de la utilizacién de precios de referencia, es
decir:

() El valor en aduana de las mercancias importadas deberia basarse en el valor
real de la mercancia importada a la que se aplique el derecho o de una mercancia
similar y no en el valor de una mercancia de origen nacional, ni en valores
arbitrarios o ficticios.

(ii) El “valor real” deberia ser el precio al que, en tiempo y lugar determinados por
la legislacion del pais importador, las mercancias importadas u otras similares son

! Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina. Quito, 28 de febrero de 2020. Proceso: 340-IP-2018. Asunto:
Interpretacion Prejudicial. Consultante: Sala Especializada de lo Contencioso Tributario de la Corte Nacional
de Justicia de la Republica de Ecuador. Expediente interno del Consultante: 17751-2014-0538. Referencia:
Métodos de valoracion aduanera. Magistrado Ponente: Luis Rafael Vergara Quintero.
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vendidas y ofrecidas para la venta en el curso de operaciones comerciales
normales efectuadas en condiciones de libre competencia.

(iii) Cuando sea imposible determinar el valor real, el valor en aduana deberia
basarse en el equivalente comprobable que se aproxime mas a dicho valor.

(iv) En el valor en aduana de todo producto importado no deberia computarse
ningun impuesto interior aplicable en el pais de origen o de exportacion del cual
haya sido exonerado el producto importado o cuyo importe haya sido o habra de
ser reembolsado.

Los criterios y procedimientos razonables aplicables para los casos especiales de
valoracion aduanera (determinados por la especial naturaleza, circunstancias de
las operaciones, o0 porque se presenten cambios de régimen o destino aduanero
de las mercancias a valorar), deben establecerse mediante Resolucion de la
Secretaria General de la Comunidad Andina y de manera supletoria por la
legislacion nacional de los paises miembros.

Al respecto, el Acuerdo sobre Valoracion en Aduana de la Organizacion Mundial
del Comercio -OMC- impide cualquier tipo de arbitrariedad, por lo que se da la
posibilidad al importador de indagar con la administracion de aduanas la formay
el método con el cual se le determin6 el valor en aduana de las mercancias
importadas.

En atencién a lo indicado, y conforme a lo previsto en el Articulo 48 de la
Resolucién 1684, al aplicar este método, la utilizacion de los criterios razonables
no podré interpretarse en el sentido de utilizar procedimientos arbitrarios que sean
contrarios a los principios y disposiciones del Acuerdo sobre Valoracion en
Aduana de la Organizacion Mundial del Comercio -OMC- y del Articulo VII del
GATT. Sobre el particular, el Articulo 49 de la referida Resolucion establece las
siguientes excepciones en las que no se basara su aplicacion:

a) El precio de venta en el territorio aduanero comunitario de mercancias
producidas en dicho territorio.

b) Un sistema que prevea la aceptacion, a efectos de valoracién en aduana, del
mas alto de dos valores posibles.

c) El precio de mercancias en el mercado nacional del pais exportador.

d) Un costo de produccién distinto de los valores reconstruidos que se hayan
determinado para mercancias idénticas o similares de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 6 del Acuerdo sobre Valoracion en Aduana de la
Organizacion Mundial del Comercio -OMC-.

e) El precio de mercancias vendidas para exportacion a un pais distinto del
territorio aduanero comunitario.

f) Valores en aduana minimos.

g) Valores arbitrarios o ficticios.
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Cabe resaltar que no deben utilizarse criterios de valoracion que dependan de
valores en aduana minimos, ni tampoco de valores arbitrarios o ficticios que
logren percibir una mayor cantidad de impuestos en las importaciones de
manera indebida. Asi, el valor en aduana determinado segun el método del
“Ultimo_Recurso”, no_se basard_en: valores en aduana_minimos, ni_en
valores arbitrarios o ficticios. Seria, en efecto, arbitrario valorar por ejemplo en
base a precios de mercancias producidas en el pais de importacion, a precios
internos del pais exportador.

Los valores arbitrarios o ficticios se dan cuando no existe soporte documental
alguno y que no han podido ser fehacientemente probados por la autoridad
aduanera.” (subrayado y negritas propias).

Visto lo que antecede, es claro que el método de valoracion del “dltimo recurso” al cual recurrio la
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN gener6 un valor en aduanas ficticio, pues los
precios fijados en la pagina web “ALIBABA” son fijados por los vendedores e importadores sin
ninguna posibilidad que la administracién aduanera pueda comprobar dichos valores segun la
normatividad de valoracién aduanera. De hecho, en la misma pagina web de “ALIBABA” se publican
articulos titulados de la siguiente manera “Cémo fijar el precio de sus productos para obtener el
maximo beneficio”, donde dicho comercio electrénico recomienda los vendedores, productores e
importadores someter sus precios a cuestiones tan arbitrarias vy ficticias que distan de las reglas
técnicas de la valoracion aduanera como lo son aplicar precios pares en lugar de impares, omitir los
centavos de los precios, 0, “poner precios mas altos a sus productos” s6lo para generar una sefial
de mayor valor sin que ello tenga soporte real alguno en materia aduanera, como se dice en la
misma péagina de la cual la administracion aduanera se valié para motivar los actos administrativos
demandados.

Por todo lo anterior, solicito respetuosamente al despacho acoger el cargo de violacion propuesto
en la demanda, pues la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN incurrié en un error
al realizar la valoracion aduanera en el caso en concreto con base en valores ficticios fijados por un
comercio electronico del cual no podia verificar la veracidad de la informacion y de los cuales no se
alojaban en la base de datos de la administracion aduanera, segin se expuso en los cargos
formulados en la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho que dio inicié a la presente
litis.

2.2. RESPECTO DE LA DEFENSA PLANTEADA FRENTE AL CARGO DE “LA LIQUIDACION
OFICIAL DE REVISION DE VALOR No. 1-88-241-419 Y LA RESOLUCION No. 005098 SE
EXPIDIERON CON DESCONOCIMIENTO DE LOS DERECHOS DE DEFENSA” Y
RESPECTO DE LA EXCEPCION PROPUESTA DE “FALTA DE LEGITIMACION EN LA
CAUSA POR ACTIVA”

En su contestacién a la demanda, la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN
manifesto lo siguiente:

2 https://reads.alibaba.com/es/how-to-price-your-products-for-maximum-profit/
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“... en cuanto a las manifestaciones de violacion al derecho de defensa frente a la
Resolucion N° 419 del 19 de febrero de 2015, esta defensa, se permite manifestar
que el procedimiento administrativo, adelantado por la entidad que represento,
estuvo revestido de todas las garantias propias del debido proceso, tal como se
puede constatar al revisar todas y cada de las actuaciones proferidas en el
expediente administrativo. Es por ello que vale la pena indicar que la
Administracion, soportd su decision de no atender los motivos de inconformidad
del demandante, respecto al tema de valoracion, en una sentencia del Consejo de
Estado de fecha 19 de agosto de 2010, de la Consejera Ponente Dra. Carmen
Teresa Ortiz de Rodriguez, en la cual se dice , entre otras cosas lo siguiente:" (..)
En el mismo sentido tampoco le corresponde a la aseguradora ante la jurisdiccion
cuestionar la legalidad de los métodos de valoracion de aduanas aplicados por la
DIAN, pues este no es el objeto del contrato de seguros que suscribié con el
tomador (importador) y, por ende, no tiene legitimacion para ello." Argumentos que
en efecto comparte esta defensa como quiera que a la aseguradora le
corresponde es ocuparse del contrato de seguros suscrito con el importador, pues
en virtud de dicho contrato se genera la obligacion del pago de tributos aduaneros
en caso de incumplimiento, mas no de discutir la aplicacion del método de valor
determinado por la DIAN, en el caso que nos ocupa, como lo fue el del “Ultimo

L

recurso .

Frente a lo dicho por la demandada, me permito respetuosamente disentir de lo expuesto, pues
tales afirmaciones desconocen las relaciones sustanciales que nacen entre el contrato de seguro y
el riesgo asegurado, significando con ello que para la aseguradora surge la posibilidad de
defenderse desde dos vertientes: la primera, la propia a la relacion de caracter contractual que la
vincula con el tomador, en este caso el afianzado; y la segunda, la defensa del afianzado, pues la
conducta de éste hace surgir la obligacion condicional a cargo de la aseguradora. De todos modos,
lo cierto es que la jurisprudencia nacional ha dado un viraje en la postura expuesta por la
demandada, reconociendo que las compafiias aseguradoras si tienen legitimacién en la causa para
discutir el fondo de los asuntos tributarios y aduaneros que se amparan mediante contratos de
seguro.

Para demostrar el error en el que incurre la entidad demandada al manifestar que las companiias
aseguradoras no poseen legitimacion en la causa para cuestionar la legalidad de los métodos de
valoracion de aduanas aplicados por la DIAN, debe tenerse presente que el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011) dispone en
sus articulos 37 y 38 lo siguiente:

“ARTICULO 37. DEBER DE COMUNICAR LAS ACTUACIONES
ADMINISTRATIVAS A TERCEROS. Cuando en una actuacién administrativa
de_contenido particular_y concreto la autoridad advierta gue_terceras
personas puedan resultar directamente afectadas por la decision, les
comunicard la existencia de la actuacién, el objeto de la mismay el nombre
del peticionario, si lo hubiere, para gue puedan constituirse como _parte y
hacer valer sus derechos.
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La comunicacion se remitira a la direccion o correo electrénico que se conozca Si
no hay otro medio més eficaz. De no ser posible dicha comunicacion, o tratAndose
de terceros indeterminados, la informacién se divulgara a través de un medio
masivo de comunicacion nacional o local, segun el caso, o a través de cualquier
otro mecanismo eficaz, habida cuenta de las condiciones de los posibles
interesados. De tales actuaciones se dejara constancia escrita en el expediente.

ARTICULO 38. INTERVENCION DE TERCEROS. Los terceros podran
intervenir en las actuaciones administrativas con los mismos derechos,

deberes v responsabilidades de quienes son parte interesada, en los

siguientes casos:

1. Cuando hayan promovido la actuacién administrativa sancionatoria en calidad
de denunciantes, resulten afectados con la conducta por la cual se adelanta la
investigacion, o estén en capacidad de aportar pruebas que contribuyan a dilucidar
los hechos materia de la misma.

2. Cuando sus derechos o su situacion juridica puedan resultar afectados
con laactuacion administrativa adelantada en interés particular, o cuando la
decisidon que sobre ella recaiga pueda ocasionarles perjuicios.

3. Cuando la actuacién haya sido iniciada en interés general.

PARAGRAFO. La peticion debera reunir los requisitos previstos en el articulo 16
y en ella se indicara cudl es el interés de participar en la actuacion y se allegaran
o solicitaran las pruebas que el interesado pretenda hacer valer. La autoridad que
la tramita la resolvera de plano y contra esta decisiébn no procedera recurso
alguno.” (subrayado y negritas propias).

Para el caso de las compafias aseguradoras, resulta absolutamente claro que estas concurren a
los procedimientos adelantados por la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN no
s6lo porgue amparan los eventuales incumplimientos del afianzado, sino que, ademas, porque, de
conformidad con el numeral 2° del articulo 38 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, sus derechos o su situacion juridica pueden resultar afectados con la
actuacion administrativa, pues lo cierto es que la decision que se produzca le puede generar
obligaciones como la de indemnizar de conformidad con la regulacion del negocio aseguraticio.

De igual forma, desde la sentencia C-1201 del 09 de diciembre de 2003 de la Corte Constitucional
con ponencia del Magistrado Marco Gerardo Monroy Cabra, la jurisprudencia ha dicho que el debido
proceso en materia administrativa y, en especial, en los procedimientos administrativos adelantados
por la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN se extiende a los deudores
subsidiarios, en dicho oportunidad el alto tribunal constitucional dijo lo siguiente:

“Sin perjuicio del fundamento constitucional que pueda tener la responsabilidad
solidaria 0 subsidiaria en materia tributaria, asunto que no es objeto de debate
dentro del presente proceso, los deudores solidarios o subsidiaros llamados
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por la ley a responder de obligaciones o deberes tributarios ajenos deben
tener la posibilidad de ejercer las garantias derivadas del derecho al debido
proceso, no solamente en el momento de ejecucién coactiva de la obligacién
tributaria, sino, vy especialmente, en el momento de su determinacién. En
efecto, si bien la obligacion tributaria surge ex lege, y la solidaridad usualmente se
deriva también de la misma ley, la obligacion tributaria debe ser determinada
respeto de cada contribuyente a través de un proceso en el cual, como se dijo, se
evidencia la ocurrencia del hecho gravado, es decir el supuesto de hecho
generador de la obligacion tributaria, se establece la dimensidon econémica del
mismo o base gravable y se aplica la tarifa correspondiente. En _este proceso,
por el interés juridico gue personalmente le asiste, tiene derecho de
intervenir en todas sus etapas el deudor solidario.

Ademads, la responsabilidad solidaria en materia tributaria exige la determinacién
e individualizacion de las personas solidariamente obligadas en cada uno de los
supuestos legales en que dicha solidaridad resulta exigible, asi como las
circunstancias de la solidaridad que les incumbe segun lo prescrito por los
articulos 793 y siguientes del E.T. Es decir, dentro del proceso de determinacion
de la obligacion tributaria que culmina con la liquidacion de revision, la liquidacion
de aforo o la resolucién de sancidn, es necesario individualizar los terceros que
resultan ser solidariamente responsables y las circunstancias de su
responsabilidad, en cada uno de los supuestos de hecho a que se refieren los
articulos 793 y siguientes del E.T., pues asi lo exige la naturaleza misma de esta
solidaridad legal.” (subrayado y negritas propias).

Lo anterior no solamente es aplicable al caso en concreto en virtud del principio de igualdad
constitucional, sino que, ademas, la Seccion Cuarta del H. Consejo de Estado mediante Sentencia
de Unificacion del 14 de noviembre de 20192 con ponencia del Consejero Jorge Octavio Ramirez
Ramirez hizo extensiva la ratio expuesta por la Corte Constitucional en la sentencia citada a las
compafiias aseguradoras:

“4. Rectificacion del precedente

4.1.- De acuerdo con lo expuesto en los acapites precedentes, especialmente en
relacion con las similitudes entre los deudores solidarios, los garantes y
aseguradoras, la Seccién considera necesario rectificar su jurisprudencia sobre la
intervencion de los garantes y aseguradoras en los procedimientos de
determinacion de tributos, imposicion de sanciones por devolucion improcedente
y cobro coactivo.

Este cambio de jurisprudencia encuentra respaldo en el articulo 29 de la
Constitucién, que prevé el debido proceso en todas las actuaciones
administrativas y jurisdiccionales, en los principios de publicidad y contradiccion

3 Consejo De Estado. Sala De Lo Contencioso Administrativo. Seccién Cuarta. Consejero Ponente: Jorge
Octavio Ramirez Ramirez. Bogot4 D.C., Catorce (14) De Noviembre De Dos Mil Diecinueve (2019).
Radicacion Nimero: 25000-23-37-000-2013-00452-01(23018)Su. Actor: Seguros Colpatria S.A. Demandado:
Direcciéon De Impuestos Y Aduanas Nacionales - Dian
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de las actuaciones administrativas y en la sentencia C-1201 de 2003, que declar6
exequible, de manera condicionada, el articulo 828-1 del Estatuto Tributario,
“siempre y cuando se entienda que el deudor solidario debe ser citado
oportunamente al proceso de determinacion de la obligacion tributaria, en los
términos del articulo 28 del Cédigo Contencioso Administrativo” —esta referencia
normativa puede entenderse actualmente hecha al articulo 37 del CPACA-.

Si bien la Corte Constitucional no hizo referencia expresa a los garantes vy

aseguradoras en la sentencia C-1201 de 2003, las consideraciones

expuestas son perfectamente aplicables a estos casos, como quiera que
genéricamente la Corte se refiridé a la necesidad de vincular a los deudores
solidarios =sin distincién alguna- a los procedimientos tributarios en los gue
puedan verse comprometidos.

(...

4.6.- De acuerdo con lo anterior, los garantes y aseguradoras tienen

leqgitimacion para impugnar los actos de liquidacién oficial de revisidn o los
gue imponen sanciones, en vista de gque en ese momento se encuentra
configurado el siniestro vy, por tanto, le es exigible por parte de la
administracién tributaria la obligacion amparada.

Solo asi se concilian el interés general, insito en los actos de fiscalizacion tributaria
y los derechos fundamentales de los contribuyentes o responsables y sus
deudores solidarios, atendiendo, ademas que la Seccién ha sostenido que las
excepciones susceptibles de ser estudiadas en el proceso de cobro coactivo son
solo aquellas que tienden a enervar el titulo ejecutivo.” (subrayado y negritas
propias).

De igual forma, por la naturaleza misma del seguro de cumplimiento, en este caso de disposiciones
legales, se tiene que la compafiia aseguradora puede invocar tanto las defensas que nazcan
respecto de la relacién contractual aseguraticia como de la materia que se ampara. En efecto, la
doctrina nacional, encabezada por el profesor Juan Manuel Diaz-Granados Ortiz, ha dicho lo
siguiente:

“Defensas del asegurador

El asegurador cuenta con defensas de dos érdenes frente a un reclamo.

De un lado, las derivadas de la relacioén juridica que da origen a la obligacidon

garantizada, a pesar de que la obligacion del asequrador se califique de

autonoma. Lo anterior por cuanto el riesqo asegurado es el incumplimiento

“imputable” al obligado, circunstancia que le permite al asequrador invocar
todos los motivos que tenga el deudor para su defensa.
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De otro lado, el asegurador también esta legitimado para emplear como defensa
todos los elementos propios del contrato de seguro que resulten aplicables, tales
como la prescripcion prevista en el articulo 1081 del Codigo de Comercio.™
(subrayado y negritas propias).

Por todo lo anterior, resulta absolutamente claro que La Previsora S.A. Compafiia de Seguros no
sélo estaba en la posibilidad de discutir la legalidad de la actuacién que dio origen a los actos
administrativos cuestionados sino que, ademas, no debe existir ninguna duda frente a su
legitimacion en la causa para acudir ahora ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

2.3. RESPECTO DE LA DEFENSA PLANTEADA FRENTE AL CARGO DE “FALSA O
ERRADA MOTIVACION PARA DAR LA ORDEN DE HACER EFECTIVA LA POLIZA DE
CUMPLIMIENTO EXPEDIDA POR LA PREVISORA S.A COMPANIA DE SEGUROS”

En su contestacion a la demanda, la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN
manifestd lo siguiente:

“De lo expuesto se desprende que el término poro determinar lo ocurrencia del
siniestro o la ocurrencia del hecho es la fecha de expedicion del Requerimiento
Especial Aduanero y en el caso concreto esa fecha correspondié al 11 de
diciembre de 2014, es decir que la entidad que represento podia resolver hacer
efectiva la péliza de seguros N° 3008871 con vigencia entre el 18 de junio de 2014
y el 18 de septiembre de 2015 (fis 604 a 605 exp administrativo), con el fin de
garantizar el pago de los tributos aduaneros y las sanciones a que haya lugar por
el incumplimiento de las obligaciones del usuario aduanero, en caso de no
efectuarse el pago de la obligacion por la sociedad investigada, ya que esta fue
expedida dentro del término de la ocurrencia del siniestro, y la sancion impuesta
fue establecida dentro del término que establece la norma, segun el articulo 478
del Decreto 2685 de 1999, es decir dentro de los tres afios, contados a partir de
la comision del hecho.”

Frente a lo dicho por la Direcciéon de Impuestas y Aduanas Nacionales — DIAN, debe recordarse
gue la jurisprudencia del H. Consejo de Estado ha establecido que las pdélizas de cumplimiento de
disposiciones legales, como la expedida por La Previsora S.A. Compafiia de Seguros, amparan
precisamente el incumplimiento de las disposiciones relativas al régimen aduanero, por lo que las
mismas deben ser afectadas cuando se verifique tal incumplimiento siempre y cuando ello ocurra
dentro de la vigencia de tales pdlizas.

Asi, por ejemplo, se dijo en sentencia del 11 de julio de 2002° con ponencia del Consejero Manuel
Santiago Urueta Ayola:

«[...] El hecho que dio origen a ese acto administrativo consiste en que la actora
no presentd a la DIAN una mercancia que transporté y que fue decomisada

4 Diaz-Granados Ortiz, J. M. (2023). El seguro de manejo y el seguro de cumplimiento. En Teoria General del
Seguro. Los seguros en particular (pp. 159-185). Editorial Temis S.A. Pagina 177.

5> Consejo de Estado, Seccion Primera, sentencia del 11 de julio de 2002, rad. 11001-03-24-000-1999-00376-
01(7255), M.P. Manuel Santiago Urueta Ayola.
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mediante un acto anterior, a lo cual se habia obligado en virtud de que después
de su aprehensién por irregularidades en los documentos de importacion, le habia
sido entregada provisionalmente, bajo garantia constituida por la Péliza de
Cumplimiento Nim. 567697 de 4 de mayo de 1994, de la Compafia de Seguros
Generales de Colombia S.A. La Nacional.

Tal incumplimiento se configuré al vencimiento del término de cinco (5) dias que
le fue dado para poner la mercancia a disposicion de la DIAN, contados a partir
de la ejecutoria de la decision respectiva, lo cual tuvo ocurrencia el 11 de diciembre
de 1996, cuando quedd ejecutoriada la Resolucion Num. 4442 de 1996.

(...)

La pdliza fue constituida el 4 de mayo de 1994, con vigencia hasta el 4 de agosto
de 1995, lo cual no fue modificado por la adiciéon que se le hizo con fecha 16 de
junio de 1994 (folios 20 a 22).

La clase de garantia a la cual corresponde est4 consagrada en el articulo 24 de la
Resolucion Num. 1794 de 13 de octubre de 199367, asi:

(..

El siniestro, consistente en el incumplimiento de la obligaciéon, se presenté
al cabo de los cinco (5) dias siguientes a la fecha en que quedd ejecutoriada
la Resolucién Num. 636-0022 de 15 de julio de 1996, mediante la cual se
decreté el decomiso, ejecutoria gue, sequn _informa la DIAN, fue el 11 de
diciembre de 1996, cuando _se notificd la Resolucion Num. 4442 de 1996
mediante la cual se resolvio el recurso de apelacién contra aguélla.

Por lo anterior se evidencia gue el siniestro se presentd, aproximadamente,
un afio v cuatro meses despueés del 4 de agosto de 1995, esto es, después
de vencido el término de vigencia de la péliza, luego la cuestidon se traslada
a verificar si ello afecta la legalidad de |la orden de hacerla efectiva.

(--)

Sirve como complemento de lo anotado, lo dicho por la Seccién Cuarta de esta
Corporacion, en sentencia de 31 de octubre de 1994, Expediente Nim. 5759,
Consejero Ponente doctor Guillermo Chain Lizcano, asi:

“si expedido el acto administrativo que ordena hacer efectiva la garantia dentro de
los cinco (5) afios siguientes a su firmeza, no se han realizado los actos que
corresponden para ejecutarlos, no puede la Administracion exigir su cobro.

“Cosa distinta la constituye el término para proferir el acto administrativo que
ordene hacer efectiva la garantia, que junto con la pdliza otorgada constituyen el
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titulo ejecutivo conforme lo preceptia el articulo 68 numeral 50. del Cdédigo
Contencioso Administrativo.

“Término__gue contrariamente _a lo_expresado por el a - guo no
necesariamente debe coincidir con el de vigencia de la pdliza de garantia,
porgue éste tiene por objeto amparar el riesqo (incumplimiento) gue se
produzca en su vigencia. Ocurrencia que puede tener_lugar en _cualquier
momento incluido el Ultimo instante del ultimo dia de vigencia. Hecho muy
diferente al de reclamacion del pago o aladeclaratoria del siniestro ocurrido,
que pueden ser coetdneos o posteriores a la de la vigencia de la péliza.”
(subrayas de la Sala).” (subrayado y negritas propias).

Visto lo anterior, resulta claro que la defensa propuesta por la Direccién de Impuestos y Aduanas
Nacionales — DIAN tiene nula vocacion de prosperidad, pues es claro que el incumplimiento de la
disposicién aduanera se debia dar dentro de la vigencia pactada en la Poliza Seguro Cumplimiento
de Disposiciones Legales No. 3008871, circunstancia que no sucedi6 para el caso en concreto pues
dicho incumplimiento y su respectivo requerimiento aduanero se presentd antes de que siquiera
dicho contrato de seguro fuese tomado por la sociedad afianzada.

2.4. RESPECTO DE LA DEFENSA PLANTEADA FRENTE A LOS CARGOS “ INEXISTENCIA
DE LA OBLIGACION A CARGO DE LA PREVISORA S.A COMPANIA DE SEGUROS.” “
INEXISTENCIA DE RIESGO ASEGURADO MEDIANTE LA POLIZA DE SEGURO DE
CUMPLIMIENTO DE DISPOSICIONES LEGALES NO. 3008871.”

En su contestacién a la demanda, la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN
manifesto lo siguiente:

“No comparte en nada esta defensa, la apreciaciéon de la parte demandante,
cuando afirma que no se configuré la materializacion del riesgo cubierto, pues
segun el articulo 1072 del Cédigo de Comercio, el cual establece que: "Se
denomina siniestro la realizacién del riesgo asegurado”. Es claro que en el
presente caso se configuro el riesgo asegurado en atencidn al recaudo probatorio
obrante en el expediente administrativo, lo cual permiti6 que la Administracién
emitiera el Requerimiento Especial Aduanero, con la propuesta de proferir
Liquidacién Oficial de Revision de Valor.

(...)

De ahi que vale la pena manifestar que esta defensa se encuentra en total
desacuerdo frente a los argumentos hechos por la apoderada de la aseguradora,
referentes a la inexistencia de la obligacion a cargo de la PREVISORA S.A
COMPANIA DE SEGUROS e inexistencia de riesgo asegurado mediante la Péliza
de Seguro de Cumplimiento de Disposiciones Legales No. 3008871, porque la
sociedad investigada declaré unos menores tributos aduaneros por la mercancia
importada como quedd demostrado en la investigacion efectuada; en ese orden
de ideas y previendo este tipo de situaciones, la DIAN exige la constitucion de una
garantia que permita respaldar o garantizar el pago de los tributos aduaneros y
las sanciones a que haya lugar, por el incumplimiento de obligaciones y
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responsabilidades que se generen durante la actividad de usuario aduanero
permanente.

Por lo anterior, estimo conveniente manifestar que la sociedad investigada al
momento de presentar las declaraciones de importaciéon N°s 23045012547798,
23045012547687, 23045012547694, 23045012547702, 23045012547711,
23045012547727, 23045012547734, 23045012547741, 23045012547759,
23045012547766, 23045012547780, 23045012547773, todas ellas del 17 de
octubre de 2012, falt6 a la obligacion de pagar completamente el valor en aduanas
que le correspondia declarar conforme las normas de valoracion aduanera, tal
como puede observarse en el estudio técnico de valor N° 294 del 1 de diciembre
de 2014, en donde se sustenta claramente la necesidad de corregir por via oficial
las citadas declaraciones, configurandose entonces la realizacion del riesgo
asegurado”

Frente a lo dicho por la Direcciéon de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN me remito a lo
afirmado en la demanda y en la respuesta efectuada a la defensa planteada en el numeral primero
de este escrito, es decir, la aplicacion incorrecta del método de valoracion aduanera comiunmente
conocido como “dltimo recurso” conlleva no sélo a la nulidad de los actos administrativos enjuiciados
sino que, igualmente, implica que el siniestro nunca se haya presentado, pues el hecho de que la
Resoluciones No. 01-88-241-0640-419 del 19 de febrero de 2015 y No. 1941 del 10 de junio de
2015 proferidas por la Divisién de Gestion de Liquidacion y la Division Gestion Juridica de la
Direccion Seccional de Aduanas de Cali respectivamente hayan aplicado de manera incorrecta
dicho método de valoracién aduanera implica que la sancién proferida en contra del afianzado sea
ilegitima al haberse proferido con infraccion en las normas que debié haberse fundado, ademas de
la vulneracion al derecho de defensa y audiencia que se ha expuesto.

2.5. RESPECTO DE LA DEFENSA PLANTEADA FRENTE AL CARGO “EL VALOR POR EL
CUAL SE ORDENO HACER EFECTIVA LA POLIZA DE SEGURO DE CUMPLIMIENTO
DE DISPOSICIONES LEGALES NO. 3008871 EXCEDE LOS LIMITES DE COBERTURA
PACTADOS.”

En su contestacién a la demanda, la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN
manifesto lo siguiente:

“Frente a tal argumento, esta defensa difiere notablemente de dicha apreciacion,
toda vez que en relaciébn con los actos acusados el valor que le ordend la
Administracion pagar al importador (T&C UAP S.A.S), fue de CUARENTA Y
OCHO MILLONES OCHENTA Y NUEVE MIL PESOS ($ 48.089.000), el mismo
gue se ordena hacer efectivo, afectando la poliza de seguros N° 3008871, la cual
tiene un monto de valor asegurado de TRESCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE
MIL MILLONES OCHOCIENTOS VEINTE MIL PESOS ($ 359.820.000), (fis 606 a
607 del expediente administrativo), razén por la cual, no hay lugar a hablar sobre
un exceso en el limite de la suma asegurada, bajo los argumentos expuestos por
la parte demandante.
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Por todo lo anteriormente expuesto, solicito al honorable Magistrado no acceder a
las pretensiones de la demanda, por cuanto la Administracion prob6 en debida
forma el incumplimiento de la norma aduanera por parte del importador, lo que le
generod la imposicion del pago de tributos aduaneros y de la sancion establecida
en el numeral 3 del articulo 499 del Decreto 2685 de 1999.”

Frente a la defensa planteada por la entidad demandada, manifiesto respetuosamente que me
opongo a la misma por cuanto desconoce abiertamente las normas imperativas que regulan el
contrato de seguro, tipologia a la cual pertenece el seguro de cumplimiento de disposiciones legales
documentado en la Pdliza No. 3008871 expedido por La Previsora S.A. Compafiia de Seguros y
que por tanto no escapa a las légicas de las mismas.

Para sustentar la oposicion a la defensa planteada, debe tenerse en cuenta que el articulo 1162 del
Cdbdigo de Comercio contempla las normas inmodificables que regulan el contrato de seguro:

“ARTICULO 1162. <NORMAS INMODIFICABLES Y MODIFICABLES SOLO EN
SENTIDO FAVORABLE>. Fuera de las normas gue, por su naturaleza o por
su texto, son inmodificables por la convencidn en este Titulo, tendran iqual
caracter las de los articulos 1058 (incisos 10., 20. y 40.), 1065, 1075, 1079,
1089, 1091, 1092, 1131, 1142, 1143, 1144, 1145, 1146, 1150, 1154 y 1159. Y sélo
podran modificarse en sentido favorable al tomador, asegurado o beneficiario los
consignados en los articulos 1058 (inciso 30.), 1064, 1067, 1068, 1069, 1070,
1071, 1078 (inciso 10.), 1080, 1093, 1106, 1107, 1110, 1151, 1153, 1155, 1160y
1161.” (subrayado y negritas propias).

Como se observa, la disposicion transcrita menciona como norma de caracter imperativo al articulo
1079 del Codigo de Comercio, disposicion que a su vez indica lo siguiente:

“ARTICULO 1079. <RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA
SUMA ASEGURADA>. El asegurador no estara obligado a responder si no hasta
concurrencia de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso
segundo del articulo 1074.”

Ademas del caracter imperativo del articulo 1079 del Codigo de Comercio, es decir, de la necesidad
de que la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN hubiese observado dicha
disposicién normativa al momento de proferir las Resoluciones No. 01-88-241-0640-419 del 19 de
febrero de 2015 y No. 1941 del 10 de junio de 2015 proferidas por la Division de Gestion de
Liquidacion y la Division Gestién Juridica de la Direccién Seccional de Aduanas de Cali
respectivamente, se tiene que el concepto de “suma asegurada” que va incito en el articulo citado
es de capital importancia para entender a la relacién que vincula a la compariia aseguradora con el
tomador del contrato, relevancia que l6gicamente se extiende a la especie de dicho negocio juridico
gue es conocida como seguro de cumplimiento de disposiciones legales.

Sobre la importancia del concepto de la “suma asegurada” la doctrina nacional ha dicho lo siguiente:
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“En el proceso de negociacion del seguro el tomador (o el asegurado) determina
la cantidad de dinero que considera necesaria para reparar el dafio que puede
llegar a causar el siniestro. Ese monto se conoce como ‘prima asegurada” y su
utilidad esta en calcular la prima y establecer el limite de la responsabilidad
gue adquiere el asequrador en el contrato. La suma asegura es conocida
también como suma del seguro o capital del seguro, y cumple una finalidad
diferente en el seguro de vida y el seguro de dafios. En el de vida porque se sefiala
por anticipado y esa es la prestacion a cargo del asegurador. En el seguro de
dafo, es solo una referencia que unilateralmente hace el asegurado acerca del

maximo posible del dafio que bien pudiera ocurrir, aunque la prestacién a cargo
del asegurador se establece segun el monto del dafio que acaezca. La suma
asegurada es entonces un valor comin a ambos tipos o clases de seguro, pero,
como se acaba de afirmar, en el seguro de vida equivale a la prestacion que cubre
el asegurador, mientras en los de riesgo marca el tope de la prestacion de
éste en relacidn o con referencia a la cuantia de los dafios efectivamente
ocurridos (que es sobre |la cual se reconoce laindemnizacidn). En la primera
hipétesis la suma asegurada no tiene limite, al paso que en la sequnda no tiene
el alcance de la prestacion a cargo del asegurador, sino el maximo valor a
gue puede llegar el importe de esa prestacidn. Asi, en el caso de sequro de
riesgo, si la suma asequrada establecida es mayor que la cuantia del dafio,
el asequrador solo se obliga a pagar lo gue cuestan los dafios. Ahora, Si
ocurre lo contrario, entonces la suma asegurada es el valor maximo a cargo
del asequrador, entendiéndose que el asequrado asume el exceso 0
diferencia. Quizas, bajo _esta idea, sea sensato afirmar gue la suma
asegurada cumple en este Ultimo caso un freno al enriguecimiento sin causa
por parte del asegurado (va que lo gue se tiene en cuenta es el valor del
interés asequrado en el momento que antecede ala ocurrenciadel siniestro).
Podria también decirse que en el seguro de riesgo se justifica la determinacién de
la suma asegurada porgue por anticipado no es posible establecer con precision
el monto del dafio, de modo que ella representa la mayor aspiracion econdémica
del asegurado. En estricto sentido, en los seguros de dafio no es indispensable la
fijacion de la suma asegurada, porque el asegurador limita su responsabilidad al
monto de los dafios, pero, como lo dice J. GARRIGUES es una necesidad de la
técnica del seguro, porque para que el riesgo que el asegurador corre es definitiva
la extensién de la prestacion reparatoria y, por otra parte, el sefialamiento de una
prestacion maxima hace mas facil el calculo de la prima [ver, ob cit., Tomo IV, pag.
294].

A pesar de lo dicho, las partes del contrato al momento de concretar la péliza del
seguro de dafio, si no existe vicio en su reciproco consentimiento (fuerza, dolo, o
error de hecho), pueden convenir por anticipado cudl es la valoracién del dafio,
momento en el cual la suma asegurada coincide con el interés asegurado (es el
caso de las pdlizas tasadas o estimadas), lo cual viene a convertirse en una
excepcion a la idea que la suma asegurada representa el maximo valor al que
aspira el asegurado para la reparacion del siniestro. En el caso de este acuerdo
habr& de establecerse en la péliza la forma para adecuar la suma asegurada, las
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primas, y las variaciones del interés asegurable (con lo que se preserva el principio
de la equivalencia en el sequro).”

Visto lo anterior, resulta claro que la suma asegurada limita la responsabilidad de la compafiia
aseguradora, lo que implica que, si para el momento de la imposicion de la sancién o la multa ésta
se ha agotado, el asegurador por nada debe responder, pues el articulo 1079 del Codigo de
Comercio es clara en indicar que el asegurador sélo debe responder hasta concurrencia de la suma
asegurada.

Por todo lo anterior, solicito respetuosamente se tenga en cuenta lo expuesto y mediante
certificacion que se decrete se analice si para el momento de expedicion de las Resoluciones No.
01-88-241-0640-419 del 19 de febrero de 2015 y No. 1941 del 10 de junio de 2015 proferidas por la
Divisiébn de Gestion de Liquidacién y la Divisidn Gestidén Juridica de la Direccién Seccional de
Aduanas de Cali respectivamente, la Péliza Seguro Cumplimiento de Disposiciones Legales No.
3008871 de La Previsora S.A. Compafia de Seguros contaba con disponibilidad de la suma
asegurada, pues de lo contrario se debera aplicar el articulo 1079 del Cédigo de Comercio y la
compafiia aseguradora en cuestion no deberia responder por las sanciones impuestas, pues, se
reitera, su responsabilidad solo va hasta la concurrencia de la suma asegurada.

Il PRUEBAS

De conformidad con el paragrafo 2° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo el cual dispone que: “... En relacién con las demas excepciones
podra también solicitar pruebas.”, respetuosamente solicito se decreten los siguientes medios
probatorios:

3.1. De conformidad con el articulo 217 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, solicito respetuosamente se decrete INFORME ESCRITO
BAJO JURAMENTO del representante administrativo de la Seccional de Cali de la Direccion
de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN, para que, con relacion a los hechos debatidos
en este proceso, informe lo siguiente:

¢ Fuente de la cual se tomé los precios de referencia usados para emitir el Requerimiento
Especial Aduanero No. 075 del 11 de diciembre de 2014 y la Liquidacién Oficial de
Revision de Valor No. 188 241 06-40-2019 del 19 de febrero de 2015, con los cuales se
valoro la mercancia importada dentro de las Declaraciones de importacion identificadas
en el numeral segundo de los hechos de la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho.

¢ Informe mediante escrito bajo juramento si los precios de referencia usados fueron
verificados por la autoridad aduanera. En caso afirmativo, cuando y cémo fueron
verificados.

¢ Informe mediante escrito bajo juramento cuales fueron los procedimientos que se
realizaron para efectuar los estudios de valor de tales precios de referencia.
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¢ Informe mediante escrito bajo juramento cuando fueron incluidos los precios de
referencia en comento dentro de los bancos de datos de la aduana.

¢ Informe mediante escrito bajo juramento si los precios de referencia estan disponibles
en Colombia y pueden ser comprobados por los interesados.

3.2. Derecho de peticion dirigido a la Seccional de Cali de la Direccién de Impuestos y Aduanas
Nacionales — DIAN solicitando la informacion relacionada con el presente proceso en
cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 173 del Cédigo General del Proceso.

3.3. Derecho de peticién dirigido a La Previsora S.A. Compafiia de Seguros solicitando la
informacién relacionada con el presente proceso en cumplimiento de lo dispuesto por el
articulo 173 del Codigo General del Proceso.

Co 'rzjllmente,
‘ 1
A=
STAVO Al SERTO HERRERA AVILA

C.C. No. 19.395.114 de Bogota
T.P.No. 39.116 del C. S. de la J.
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Sefores,

DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES — DIAN
Seccional de Aduanas de Cali

Divisidn de Gestion de Fiscalizacion

Divisidn Gestidn Juridica

ASUNTO: DERECHO DE PETICION DE DOCUMENTOS E INFORMACION No. Expediente: VG
2012 2014 3033

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 19.395.114 de
Bogota, abogado en ejercicio y portador de la Tarjeta Profesional No. 39.116 del Consejo Superior
de la Judicatura, actuando como apoderado general de LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE
SEGUROS, conforme al poder general conferido mediante la Escritura Publica No. 2054 del 20 de
diciembre de 2012 de la Notarla 22 de Bogota e inscrita ante la CdAmara de Comercio de esa ciudad
el 14 de diciembre de 2012, tal y como consta en el Certificado de Existencia y Representacién Legal
que se anexa a este escrito, me permito a través del presente escrito presentar PETICION DE
DOCUMENTOS E INFORMACION de conformidad con el articulo 23° de la Constitucién Politica y el

articulo 1 de la Ley 1755 de 2015, en los siguientes términos:

l. HECHOS

1.1. Mediante Resolucién de Liquidacion Oficial de Revisidn del Valor No. 1-88-241-0640-419 del 19
de febrero de 2015, proferida por la UNIDAD ESPECIAL DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES (DIAN) — DIVISION DE GESTION DE LIQUIDACION DE LA DIRECCION SECCIONAL DE
ADUANAS DE CALI, mediante la cual se modifica las Declaraciéon de Importacion identificadas
con los siguientes Nos.:
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1.2.

Y se ordena al importador T & C UAP S.A. (Antes CITITEX UAP S.A.), con NIT No. 830.086.344,
gue efectle el pago a favor de la accionada de la suma de OCHO MILLONES CUATROCIENTOS
VEINTIUN MIL PESOS M/CTE ($8.421.000) por concepto de arancel, DIEZ MILLONES SEISCIENTOS
CINCUENTA MIL PESOS M/CTE ($10.650.000) por concepto de IVA, mdas un valor de
VEINTINUEVE MILLONES DIECIOCHO MIL PESOS M/CTE ($29.018.000) por concepto de sancion
equivalente al cdlculo del 50% de la diferencia resultante entre el valor declarado como base
gravable para las mercancias importadas y el valor en aduana que corresponde segin lo
establecido en la propuesta de Liquidacién Oficial, para un mayor valor total de CUARENTA Y
OCHO MILLONES OCHENTA Y NUEVE MIL PESOS M/CTE ($48.089.000), rubro sobre el cual la
entidad demandada le ordend agregar los correspondientes intereses de mora que se liquidan
sobre la base del mayor valor de los tributos aduaneros Arancel e IVA determinados
oficialmente y dejados de cancelar por el usuario aduanero en las aludidas declaraciones de
importacién. Y adicionalmente, ordend afectar la Pdliza de Seguro cumplimiento de
Disposiciones Legales N0.3008871 expedida por LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS.

Mediante Resolucion No. 1941 del 10 de junio de 2015, proferida por la UNIDAD ESPECIAL
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES (DIAN) - DIVISION DE GESTION JURIDICA
DE LA DIRECCION SECCIONAL DE ADUANAS DE CALI, por medio de la cual se resuelve el recurso
de reconsideracién interpuesto por LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS vy a su vez
confirma en su integridad la Resolucién No. 1-88-241-0640-419 del 19 de febrero de 2015, por
medio de la cual la Division de Gestién de Liquidacion de la Direccion de Aduanas, profirié
Liquidacion Oficial de Revision de Valor sobre las Declaraciones de Importacion presentadas a
nombre de T & C UAP S.A. (Antes CITITEX UAP S.A.), NIT. No. 830.086.344-9, identificadas con

los siguientes numeros:
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1. PETICIONES

Por medio de la presente, solicito respetuosamente a la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN - Seccional de Aduanas de Cali - Divisién de Gestion de Fiscalizacion -Division

Gestidn Juridica la siguiente documentacion e informacion:

2.1.PRIMERO: Informe de dénde fueron tomados los precios de referencia usados para emitir el
Requerimiento Especial Aduanero No. 075 del 11 de diciembre de 2014 y la Liquidacion Oficial
de Revisiéon de Valor No. 188 241 06-40-419 del 19 de febrero de 2015, con las cuales se valoré
la mercancia importada dentro de las Declaraciones de importacién identificadas en el acapite

de hechos.

2.2.SEGUNDO: Informe si los precios de referencia usados fueron verificados por la autoridad

aduanera. En caso afirmativo, cuando y cémo fueron verificados.

2.3.TERCERO: Informe cuales fueron los procedimientos que se realizaron para efectuar los estudios

de valor de tales precios de referencia.

2.4.CUARTO: Informe cudndo fueron incluidos los precios de referencia en comento dentro de los

bancos de datos de la administracion de la aduana.

2.5.QUINTO: Informe si los precios de referencia mencionados estan disponibles en Colombia y

pueden ser comprobados por los interesados.

2.6.SEXTO: Allegue la documentacidn que sustenta la informacidn solicitada respecto de los precios
de referencia usados para emitir el Requerimiento Especial Aduanero No. 075 del 11 de
diciembre de 2014 y la Liquidacidn Oficial de Revisidon de Valor No. 188 241 06-40-419 del 19 de
febrero de 2015, con las cuales se valord la mercancia importada dentro de las Declaraciones

de importacion identificadas en el acapite de hechos.

[l. ANEXOS

Anexo a la presente peticion mis documentos de identidad conforme a lo exigido en la Ley 1755 de
2015 y el poder general conferido mediante la Escritura Publica No. 2054 del 20 de diciembre de
2012 de la Notarla 22 de Bogota e inscrita ante la Cdmara de Comercio de esa ciudad el 14 de
diciembre de 2012.



V. NOTIFICACIONES

Finalmente, solicito que las actuaciones que deban notificarse personalmente a mi representada se
efectlen a través del suscrito en la AV 6 A Bis No. 35 N-11 Oficina 212, Cali - Valle, y a través del

correo electrénico notificaciones@gha.com.co

EF_kLk {j{ Jxr =

Gus’r \VO AE@;T?HERRERA AviLA
C.C.19.395.114 de Bogota D.C.
T.P.39.116del C.S. de laJ.
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REFUBLICA DE COLOMBEIA
304816 . - RAMA JUDICIAL

CONSEIO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

TA.R]ETA PRUFESIGHAL DE ABGGAI}D

B
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ESTA TARJETA ES DOCUMENTO PUBLICO
Y SE EXPIDE DE CONFORMIDAD CON LA
LEY 270 DE 1996, EL DECRETO 196 DE 1971
Y EL'A(-EUEHD‘G 180 DE 1996.

BI EETﬂ TEHJE.-’-IA ES ENCONTRADA, POR
FAVOR, EHVIAHLA AL CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDFEA‘FUHA. UNIDAD DE REGISTRO
NACIONAL DE ABOGADOS.
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CLASE DEL ACTO : PODER GENERA

BE : LA PREVISORA S5.A. COMPA im }
A : SIGIFREDO WILCHE
[ ] B

ALEXANDRA PA s& LI ﬁ:_, .

GUSTAVO HER
( ALEX FONTALVO VELASQUEZ

MARINA AREVALO
' DSCAR ORLANDO RIOS SILVA
FRANCISCO YESIT FORERO
LINA MARIA URIBE
ALVARDO AUGUSTO GOMEZ
MATED PELAEZ
JUAN FERNANDO ARBELAEZ ViLLADA
ANDRES ORION
' LILLY AYCARDI
MANFRED CARLOS WAGENER HOLLMANN
OSCAR ELIAS BOTERD !
JOSE DEL CARMEN BERNAL
ANGELA MARIA LOPEZ
Y LUISA FERNANDA VELASQUEZ ANGEL
REVOCATORIA DE PODER

i e (2. 0 5 d)mee———

FECHA : DICIEMBRE 20

C.C.No. 9.068.232 |
C.C.Mo. 27.848.776 |
C.C.No, 2,020.883
€.C.No. 19,340.822
€.C.No. 30.317.073
C.C.Mo. 10.265.7T8
€.C.No. 71.751.9940
C.C.Neo. 71.718.704
€.C.No. 98,542.134
C.C.No, 34,882.1562
C.C.No. 92.501.000 |
C.C.No. 18.500.396 |
C.C.No., 19.258.731 |
C.C.No. 66.819.581
€.C.No. 52.085.315

DE: LA PREVISORA 5.A. COMPANIA DE SEGUROS
A : MARCELO DANIEL ALVEAR ARAGON -
FRANCISCO HURTADO LANGER -
" JUAN CARLOS HURTADO RESTREPD ¢
Y JORGE MANUEL DELGADOD ROCHA

MIT: BED.00Z.400-2
C.C.Mo. 79.424.383 1
C.C.No. 16.820.670¢
C.2.No. 71. E
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En la civdad de Bogobd Disirite Capital, Deparamento de Cundinamares,
Repiblice de Colombia, alos v £ T 5 T £ (20) dias delmes de DICIEMBRE
dul afio dos mil once {2.011), ante CONSUELO ULLOA ULLOA, Notaria Veintidos
{22) del -Clirculo de Bogota Distrite Capital.
COMPARECIO CON MINUTA: PAULA MARCELA MOREND MOYA, mayor de
edad, domiciiada en esta cludad e jdentiicada con cédula de ciudadania Nimero
52.051.805 da HBogola D.G..].r manifesia

PRIMERD.- Que cbrando en su condicion de Representants Legalde La Previsora
S.A. Compadia de Seguros y en vinud del astlculo primerao literal d) numeral 3, de
la escritura plblica de Dalagacir:m da Funclones No. 4832 otorgada an la Motaria
12 del Girculo da Engnl_.i .procede a olorgar PODER GENERAL a!
SIGIFREDO WILCHES, ideniiidado con la cédula de ciudedenie ndmero
72.205.7680 de Barranguilla v tarfjeta profesional de abogado No. 100,155 del C.5.0.5
ALEXANDRA FATRICIA TORRES HERRERA |denlificada con la cedula de
ciudadania nimem 52.0B4.232 de Bogotd D.C.y tarfeta profesional de abogado
No. 70.449 del C.5.J., GUSTAVO HERRERA, identificado con la cédula de
ciudadania nimeno 18.385.114 de Bogoté D.C. y tarjata profesional de abogadao Mo,
39,116 del C.5.J; ALEX FONTALVO VELASQUEZ, ldentificado con la cédula de
ciudadania nimero B4.060.623 de Maicao y iarfela profesional de abogado No.
65.748 del ©.5.0.; JORGE ELIECER SALAZAR AVENIA, identificade con la cedula
de ciudadania numeano 8.066.232 da Cartegena y laieta profesional de abogade
MNo. 9,426 del C.5.J.; MARINA AREVALO identificada con la ceduta de ciudadania
niimeara 27.640.776 de Cachira y tardeta profesional de abogsdo Mo, 73.088 del
C.5.0.: OSCAR ORLANDO RIOS SIL'I.M;. identificado con Ia cédula de ciudadanis
nOomero 3.020.883 de Bogota y tlareta profesional de abogado Mo, 29.058 del
£.2.1: FRANCISCO YESIT FORERO, identiicado con la ekdula de ciudadanias
nimero 18.340.822 de Bogold y Girjeta profesional de abogado Mo, 55831 dal
C.5.J: LINA MARIA URIBE identificada con la cédula de cludadania ndmers
30.317.073 de Manizales vy tarjeta profesional de abogado Mo, 78.501 dei C.5.).;
ALVARO AUGUSTO GOMEZ, identificado con la cédula de ciudadania nimero
10.265.776 de Manlzales y tarjeta profesional de abogado Mo, 82.8B5 del C.5.4.;
MATEC PELAEZ, identificado con la cédula de cudadaria nimero 71.751.950 de
Medellin ¥ tarjeta profesional de abogado No. 82,787 del C.5.J.; JUAN FERNANDO
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. ARBELAEZ VILLADA, idenlificado con la cédula de
ciudadania ngmero- 71.718.701 de Medellin v tarjetal
profesional de abogado Mo. 81,870 del C.5.0.; ANDRES|
i ORION, identificado con la cidula de cludadania numero|
g i : 898.542.134 de Envigado v tarjeta profesional de abegado

Mo, 88,354 del C.5.J; LILLY AYCARDI identificada con la cédula de ciudadania
nimero 34.882 152 de Monteria y tarjeta profesional de abogado No. 55 212 dal
C.5.J.; MANFRED CARLOS WAGENER HOLEMANN, idantificade con la cédula de
ciudadania Mo, 82.501.000. de Ernaerclj:n y tareta profesional de abogado Mo.
87,457 del C.5... OSCAR ELIAS BOTERQ, idenlificado con la cédula de
ciudedania nimera 18.500.396 de Dos Quebradas y tarjeta prefesional de abogade
No. 82228 del C.5..),; JOSE DEL CARMEN BERNAL, identificado con la cadula
de cludadania nimero 18.258.731 de Bogota D.C. y farjeta profesional de sbogado
No. 33.274 del C.5.JANGELA MARIA LOPEZ, identificada con la céduls de
cludadania nomearo B5.818.581 de Cali v tarfela profesional de abogado No.
117450 del C.S.1. y LUISA FERNANDA VELASOUEZ ANGEL identificada con la
cedula de ciudadania ndmero 52.085.315 de Bogotd D.C. vy farets profesional de
abogado Mo, 102101 del C.SJ,, para gque en nombre ¥ raprezentacion de la

eoniedad menglonada ejecuten los siguientes aclos:

a) Realizar las siguienies gestiones, con amplias faculfades da represantacidn;
Motificarse de loda clase de providencias judiclales o emanadss de funtionarios
adminisiratives del orden nacional, departamental, municipal o del Distrito Capital
de Bogota, o entidades descentralizadas de los mismos ordenes, asl como de astos
administrativos que profisran lss Superintendencias y fa Diraccion de Impuestos y
Adusnas Naclonalas, o las enlidades que hagan sis veces; asistir a audiencias de
conelliacion de toda clase y dillgencias judicialas Y administrotivas; realizar
concilisclones parciales y lotales madiando recomendacion del Comité de Defensa
Judicial y Concifiacion de La Frevisora 8.4, Compania de Seguros suscrila por [a

secretaria de diche Comité, con vidualidad para comprometer a la sociedad
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c) abselver interrcgalorios de parte, confesar y compromeler 2 la sociedad que

representan,

SEGUNDOD.— Cue obrando en su copdicion de Represantante Lepgal de La
Previsora S.A. Compafla de Seguros v en vidud del artfeulo primero literal o)
numeral 3, de la escriture poblica de Delegecidn de Funclones Nimearo cuatra mil
gchoclentos treinta v dos (4.832) olorgada an (& Motarla Doea (12) dz| Circuio de
Bogeta, procede a3 REVOCAR el PODER GENERAL otorgade a MARCELO
DANIEL ALVEAR ARAGON, ldentificado con cédula de ciudadania nomero
76,424,383 y tarjeta profesional de sbogsdo Nao. 75,250 del C.5.J., FRANCISCO
HURTADO LANGER, idantificado con cédula |:|E|I ciudadania nimeroc 16.B29.570 v
tarjeta profesional de abogado No. 86.320 del C.5.4., JUAN CARLDS HURTADO
RESTREPQ, |dentificado con la céduls de ciudaedania ndmero 71.788. 284 v tarfeta
profesional de abogado Mo. 105.908 del C.5.J, v JORGE MANUEL DELGADO
ROCHA, identificado con ia cédula de ciudadania nimero 79.556.308 v tarjets
profesional de abogado Ne. 114.851 del C.5.J.; madiante sscrtura pablica nimars
mil custrocientos noventa v treg (1493) del pueve (08) de septiembre de dosz mil
diez {(2.010) de |la Notaria Veintidds (22) da Bogola Distrite Capital, y 1a eseriiies pii-
Hlica maewo (1.9564) del dos (2) de Dicisntre &= (2,008) totaria (22) Ge Bogoin DLCm———

LA COMPARECIENTE HACE CONSTAR QUE HA VERIFICADO
I CUIDADOSAMENTE SU NOMBRE COMPLETO, EL DE LA BEOCIEDAD ¥ EL DE
SUS APODERADOS, NUMEROS DE SUS DOCUMENTOS DE IDENTIOAD.
| DECLARA QUE TODAS LAS INFORMACIONES CONSIGNADAS EN EL
F‘H;EEEHTE INSTRUMENTO, SON CORRECTAS Y QUE EN CONSECUENCIA,
ASUME. LA RESFONSABILIDAD CGQUE BSE DERIVE DE CGCUALQUIER
INEXACTITUD EMN LAS MISMAS, CONOCE LA LEY Y S5ABE QUE EL MNOTARIO
RESPONDE POR LA REGULARIDAD FORMAL DE LOS INSTRUMENTOS QUE
AUTDRIZA, PERC NO DE LA VERAGIDAD DE LAS DECLARACIONES DE LOS
INTERESADDS,

OTORGAMIENTO ¥ AUTORIZACION.— - Leldo el presante insbiumantas por la
olorgante se hicieron las advertencias pertinentes, slenda aprobado en su
wtalidad v firmado conmigo la Notada que io aulorizo y doy fe. - Ala olorgante

| s @ advirtld finslmente gue una vez firmado el present2  Instrumento |2 Motara no




I

IR :

r R PR APHTEL
| CglOGRASERE
aceplard correcciones o  modificacionss  sino en la

forma y casos previstos porla ley.
Berechos Nolariales $88.000.00
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MANUEL J. CAROPRESE MENDEZ
HOTARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA I
NOTARIA VEINTIDOS DEL CIRCULO DE BOGOTA D.C. EH: .

Caz&saAdRP3

ES COPIA VEINTIUNO (21%) DE LA ESCRITURA PUBLICA No.
2054 DEL 20 DE DICIEMBRE DE 2011 TOMADA DE SU
ORIGINAL (ARTICULO 79 DEL DECRETO 960 DE 1970).

SE EXPIDE EN CUATRO (04) HOJAS UTILES. EN EL ORIGINAL
DE LA PRESENTE ESCRITURA  APARECE NOTA DE

REVOCATORIA DEL PODER
RESPECTO DEL SENOR ALEX
FONTALVO VELASQUEZ reauzaoa

MEDIANTE LA ESCRITURA PUBLICA NUMERO 323 DE 22 DE
MARZO DE 2017 DE ESTA NOTARIA LA CUAL FUE IMPUESTA
EN LA(S) HOJA (S) NO(S) 7 700162 922761 DEL MENCIONADO
INSTRUMENTO PUBLICO

Ca2850B5963

i
z
[
3

LIBRO DE RELACION: S

AR LA

CON DESTINO A: INTERESADO

Repiihlica 0e Colmubia
cirlinbin Roopstnl & Eadileno gilasi dolBodai || kete

Papel widedal fafe pud

BRQGOTAD.C., 1p DE AEHIL 2018

UNAI

o)l -’-ﬁ- i E‘&L:E;:
Ngtaria Veingd '-“. ﬁ}ﬂ“yﬂ de Bogotéd D.C.

‘&""'#l iyt Ll'i"’

1DGEZEMBIR IR acE

’.‘-.
||;:_,'hn'
HInln

[T ]

5%

VERIFIGCHY FOTOOCOPW: - JOHN SERAS i
SECCION BE PR TOIOED

I T T e—



]
4
L}
L]
L]
3
L]




El i E

REPUBLICA DE COLOMBIA : ; I
NOTARIA VEINTIDOS DEL CIRCULO DE BOGOTA D.C.
MANUEL J. CAROPRESE MENDEZ
! NOTARIO

[
CaZ&sERERED

CERTIFICADO: 298
QUE POR ESCRITURA PUBLICA NUMERD 2054 DEL VEINTE. (20) DE
DIGIEMBRE DEL DOS MIL ONCE (2011) OTORGADA EN ESTA NOTARIA,
EL{LA} SENCOR{A) PAULA MARCELA MOREND MOYA MAYOR DE EDAD, CON
DOMICILIO EN  BOGOTA, IDENTIFICADC{A) CON LA CEDULA DE
CIUDADANIA NUMERO 52.051.895 EXPEDIDA EN BOGOTA, PRIMERC: QUE
OBRANDO EN SU CONDICION DE REPRESENTANTE LEGAL DE LA
PREVISORA S.A, COMPANIA DE SEGUROS CONFIRIO PODER GENERAL
AMPLIC ¥ SUFICIENTE A LOS SENORES SIGIFREDD WILCHES, MAYOR DE
EDAD, IDENTIFICADO(AICON LA CEDULA DE GIUDADANIA NUMERD
72.205760 EXPEDIDA EN BARRANGQUILLA Y TARJETA PROFESIONAL
NUMERC 100.155 DEL €. 5. ALEXANDRA PATRICIA TORRES HERRERA,
MAYOR DOE EDAD, IDENTIFICADO[AJCON LA CEDULA DE ClDADANIA
NUMERGC 52.084.232 EXPEDIDA EN BOGOTA Y TARJETA PROFESIOMAL
NUMERC 70.449 DEL C.S.J; GUSTAVO HERRERA, MAYOR DE EDAD,
IDENTIFICADO(AICON LA CEDULA DE CIUDADANIA NUMERD 19.395.114
EXPEDIDA EN BOGOTA Y TARJETA PROFESIONAL NUMERQ 39.116 DEL

C.8.4; (REVOCADO VER NOTA FINAL) ALEX FONTALVO
VELASQUEZ, MAYOR DE EDAD, IDENTIFICADO(A)CON
LA CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO 84.069.623
EXPEDIDA EN MAICAO Y TARJETA PROFESIONAL

NUMERO 65.746 DEL C.S.J.; JORGE ELIECER SALAZAR AVENIA,

MAYOF DE EDAD, IDENTIFICADOD(AICON LA CEDULA DE CIUDADANIA
NUMERO 9.066.232 EXPEDIDA EN CABTAGENA Y TARIETA PROFESIONAL
NUMEFAD 9.426 DEL C.S.7 MARINA ~AREVALO, MAYOR DE EDAD,
IDENTIFICADO(AICON LA CEDULA-DE CIUDADANIA NUMERD 27.649.776
EXPEDIDA EN CACHIBA ¥ TARJETA PROFESIONAL NUMERD 73.088 DEL
CSJ:  OSCAR ORLANDO  RIOS SILVA, MAYOR DE  EDAD,
IDENTIFICADOACON LA CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO 3.020.833
EXPEDIDA EN BARBANOUILLA ¥ TARJETA FROFESIONAL NUMERO 29.089
PEL C.8J. FRANCISCO YESIT FORERD, MAYOR DE EDAD,
!ﬂ-EHTtFIEﬁ.DG(AhEGN A CEDHLE BE ClUDADANIA NUMERD 18.340.822
EXPEDIDA EN BOGOTA ¥ TARIETA PROFESIONAL NUMERG 55.831 DEL
C.8.J. LINA MARIA URIBE, MAYDR DE EDAD, IDENTIFICADO{AYCON LA
CEDULADE CIUDABANIA NUMERD 30.317.073 EXPEDIDA EN MANIZALES Y
TARJETA PROFESIGNAL NUMERO 78,501 DEL C.5.0. ALVARO AUGUSEES
GOMEZ, MAYOR DE EDAD, IDENTIFICADOAICON LAY CEDULS f’ﬁ"
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REPUBLICA DE COLOMBIA ;
NOTARIA VEINTIDOS DEL CIRCULO DE BOGOTA D.C.
MANUEL J. GAROPRESE MENDEZ
NOTARIO

CIUDADANIA NUMERD 10.265.776 EXPEDIDA EN MAMIZALES Y TARJETA
PROFESIONAL NUMERC £2.885 DEL C.S..: MATED PELAEZ MAYOR DE
EDAD), |DENTIFICADO(AICON LA CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO
7T1.751.990 EXPEDIDA EN BARRANQUILLA Y TARJETA PROFESIONAL
WUMERD 82.787 DEL C.5.J.; JUAN FERMANDO ARBELAEZ VILLADA, MAYOR
DE EDAD, IDENTIFICADO(A)CON LA CEDULA DE CIUDADANIA NUMERGC
71.718.701 EXPEDIDA EN MEDELLIN ¥ TARJETA PROFESIONAL NUMERO
81.870 DEL C.5.4:; ANDRES ORION, MAYOR DE EDAD, IDENTIFICADO (SICON
LA CEDULA DE mummmm NUMERO 98.542,134 EXPEDIDA EN ENVIGADO
¥ TARJETA PROFESIONAL NUMERO 68.354 DEL C.5.J). LILLY AYCARDI,
MAYOR DE EDAD, IDENTIFICADO(A)CON LA CEDULA DE CIUDADANIA
NUMERD 34.982.152 EXPEDIDA EN MONTERIA Y TARJETA PROFESIONAL
NUMERO 55.512 DEL C.S.); MANFRED CARLOS WAGENER HOLLMANN,
MAYOR DE EDAD, IDENTIFICADO(AJCON LA CEDULA DE mumuﬁ.mhﬂ,
NUMERD 82.501.0000 EXPEDIDA £N SINCELEJD ¥ TARJETA PROFESIGNAL
NUMERC 57.457 DEL C.5.).. OSCAR ELIAS BOTERO, MAYOR DE EDAD,
IDENTIFICADO(AICON LA CEDULA DE ClUDADANIA NUMERD 18.500.336
EXPEDIDA EN DOS QUEBRADAS ¥ TARJETA PROFESIOMAL NUMERO
B2.229 DEL C.8.; JOSE DEL CARMEN BERNAL, MAYOR DE EDAD,
IDENTIFICADO(AICON LA CEDULA DE CIUDADANIA NUMERD 18258731
EXPEDIDA EN BOGODTA ¥ TARJETA PAOFESIONAL NUMERQ 33.274 DEL
C.5.4. ANGELA MARIA LOPEZ, MAYCR DE ERAD, IDENTIFICADD{AICONLE
CEDULA DE CIUDADANIA NUMERC 56.819.581 EXPEDIDA EN CALIY
TARJETA PROFESIONAL NUMERO 117.450 DEL C.5.). ¥ LUISA FERNANDA
VELASQUEZ ANGEL, MAYOR DE EDAD, IDENTIFICADD{A) CON LA CEDULA
DE CIUDADANIA NUMERC 52.085.315 EXPEDIDA EN BOGOTA Y TARJETA
PROFESIONAL NUMERD 102.101 DEL C.5.0.;. SEQGUNDO: OBRANDO EN SU
CONDICION DE REPRESENTANTE LEGAL DE LA PREVISORA SA.
COMPANIA DE SEGURQS PROCEDE A REVOCAR EL FODER GENERAL
OTORGADO A MARCELD DANIEL ALVEAR ARAGON. MAYOR DE EDAD,
IDENTIFICADCA)CON LA CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO 79,424,383 Y
TARJETA PHOFESIONAL NUMEROC 765250 DEL C.S... FRANCISCO
HURTADO LANGER, MAYOHR DE EDAD, IDENTIFICADO{AICON LA CEDULA,
DE CIUDADANIA NUMERO 16.828.570 Y TARJETA PHOFESIONAL NUMERD
86.320 DEL C.8.J.; JUAN CARLOS HURTADO RESTREPO, MAYOR DE EDAD,
IDENTIFICARO[AICON LA CEDULA DE CIUDADAMIA NUMERD 71.788.294 ¥
TARIETA PROFESIONAL NUMEROD 105.908 DEL ©.8.). ¥ JORGE MANUEL
DELGADO ROCHA, MAYOR DE EDAD, IDENTIFICADOA) CON LA CEDULA
DE ClUDARANIA NUMERO 79.556.308 Y TAAJETA PROFESIONAL NUMERD

ELABORO: JOHN SIERAA |
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REPUBLICA DE COLOMBIA .
MOTARIA VEINTIDOS DEL CIRCULO DE BOGOTA D.C,
MANLIEL J. CAROPRESE MENDEZ
MOTARID

114.851 DEL G.&d. T MEDIANTE ESGHITURA PUBLICA NUWeEHL 1403 DE 08
DE FCF.PTEF.*L-"IE'-HE DE 2010 DE ESTA MOTARIA Y LA ESCRITURA: PUBLICA

NUMERD 1964 DE 02 DE DICIEMBRE DE 2008 DE ESTA MoTARia. NOTA:
SE REVOCO EL PODER GENERAL CON
RESPECTO A SENOR ALEX FONTALVO
VELASQUEZ, MAYOR DE EDAD,
IDENTIFICADO(A)CON LA CEDULA DE
CIUDADANIA NUMERO 84.069.623 EXPEDIDA EN
MAICAO Y TARJETA PROFESIONAL NUMERO
65.746 DEL C.S.J.:. MEDIANTE ESCRITURA
PUBLICA 323 DE 22 DE MARZO DE 2017 DE ESTA

NOTARIA. =1 105 TERMINOS ESTABLEGIDDS EN EL CITADO
NS TRUMENTD. PLUBE O, e e e e e e

e e CIRCUNSCRITO ESTE
MANDATD A LAS ESTIFULACIONES CONSIGNADAS BN LA MENGIONADA
ESCRITURA, LA CUAL SE HALLA E1IH NOTA ALGUNA DE REVOCACION O
SUSTITUGCION HASTA LA PRESENTE FECHA, s~ et

DADO EN EDGGTA A LDE DIEEIGEHD |[1E'_I DIAE DEL MES DE ABRIL DE DOS
MIL DIECIOCHO (2018), CON DESTING A; SIGIFREDO WILCHES, ALEXANDRA
PATRICIA TORRES HERRERA, GUSTAVO HERRERA JORGE ELIECER
SALAZAR AVENIA, MARINA AREVALO, OSCAR ORLANDO RIDS SILVA,
FRANCISCO YESIT FORERO, LINA MARIA URIBE, ALVARO AUGUSTO
GOMEZ, MATEO PELAEZ JUAN FERMANDO ARBELAEZ VILLADA, ANDRES
ORION, LILLY AYCARD!, MANFRED CARLOS WAGENER HOLLMANN, OSCAR
ELIAS BOTERO, JOSE DEL CARMEN BERMAL, ANGE MARIA LOPEZ,
LUISA FERNANDA VELASQUEZ ANGEL

NOTARIA VEINTIDOS ENCARGADA |

ELABOROC: JOHN EIERRA L
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REPUBLICA DE COLOMBIA _
NOTARIA VEINTIDOS DEL CIRCULO DE BOGOTA D.C.
MANUEL J. CARDFRESE MENDEZ
NOTARIC —

CERTIFICADO: 0670

QUE POR ESCRITURA PUBLICA NUMERO 2054 DEL VEINTE {20} BE
 DICIEMBRE DEL DOS MIL ONCE (2011) OTORGADA EN ESTA NGTARIA,
EL{LA) SENOR(A) PAULA MARCELA MORENO MOYA MAYCQR DE EDAD, CON
DOMICILIO EN  BOGOTA, IDENTIFICADO(A) COMN LA CEDULA DE

ClIUDADANIA NUMERO 52.051.695 EXPEDIDA EN BOGOTA, PRIMERO: QUE
OBRANDO EN SU CONDICION DE REPHESENTANTE LEGAL DE LA
PREVISORA S.A. COMPARNIA DE SEGUROS CONFIRIO PODER GENERAL
AMPLIG A EL.FHGIENTE A LOS SENORES SIGIFREDO WILCHES, MATGH DE
EDAD, IDENTIFICADO(A)CON LA CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO
72.205,760 EXPEDIDA EN BARRANQUILLA Y TARJETA PROFESIONAL
NUMEEO 100.155 DEL C.5.): ALEXANDRA PATRICIA TORRES HERRERA.,
MAYOH DE EDAD, |DENTIFICADO[A)COM LA CEDULA DE CIUDADANIA
NUMERO 52.084.232 EXPEDIDA EN BOGOTA ¥ TARJETA PROFESIONAL
NUMERO 70.4489 DEL C.5.J.. GUSTAVO HERRERA, MAYOE DE EDAD,
IDENTIFICADD(AIJCON LA CEDULA DE CIUDADANIA NUMERD 18.385.114
EXPEDIDA EN BOGOTA ¥ TARJETA PROFESIONAL NUMERO 39.116 DEL

csJ.. (REVOCADO VER NOTA FINAL) ALEX FONTALVO
VELAEEUEZ MAYOR DE EDAD, IUENTIF!CADG{A}GGN
LA CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO 84.069.623
EXPEDIDA EN MAICAO Y TARJETA PROFESIONAL

NUMERO 65.746 DEL C.S.J.; JORGE ELIECER SALAZAR AVENIA,
. MAYOR; BEEDAD, IDENTIFICADO(A) CON LA CEDULA DE CiDADANIA
 NUMERD 8,066:232 EXPEDIDA EN CARTAGENA Y TARJETA. PROFESIONAL
NUMERG 9426 DEL C.5.. MARINA AREVALO, MAYOR DE EDAD,
IDENTIFICADO(AJCON LA CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO 27.649.776
EXPEDIDA EN CAGHIRA Y TARJETA PROFESIONAL NUMERO 73.088 DEL
C.5.; OSCAR ORLANDO RIOS SILVA, MAYOR' DE EDAD,
IDENTIEICADO(AJCON LA CGEDULA DE CIUDADANIA NUMERC 3.020.883
EXPEDIDA EN BARRANQUILLA ¥ TARJETA PROFESIONAL NUMERO 29.059
DEL / ©:8d; FRANCISCO YESIT FORERC, MAYOR DE EDAD,
[DENTIFICADCO{AJCON LA CEDULA DE CIUDADAMIA NUMERO 19.340.822
EXPEDIDA EN BOGOTA ¥ TARJETA PROFESIONAL MUMERBD 55.831 DEL
E:S.J 'Lm.q MARIA URIBE, MAYOR DE EDAD, IDENTIFICADG[A]EDN |.
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REPUBLICA DE COLOMBIA _
NOTARIA VEINTIDOS DEL CIRCULO DE BOGOTA D.C.
MANUEL J. CAROPRESE MENDEZ
NOTARIO

GOMEZ, MAYOR ODE EDAD, IDENTIFICADO{A)CCN LA CEDULA DE
CIUDADANIA NUMERO 10.265.776 EXPEDIDA EN MAMIZALES ¥ TARJETA
PROFESIONAL MUMERO 82.885 DEL C.S.).; MATEO PELAEZ, MAYOR DE
EDAD, IDENTIFICADO(A)CON LA GEDULA DE CIUDADANIA NUMEROD
71.761.090 EXPEDIDA EN BARRANCQUILLA Y TARJETA PROFESIONAL
NUMERO 82.787 DEL C.5.J.; JUAN FERNANDO ARBELAEZ VILLADA, MAYOR
DE EDAD, IDENTIFICADO(AICON LA CEDULA DE CIUDADANIA NUMERQ
71.718.701 EXPEDIDA EN MEDELLIN ¥ TARJETA PROFESIONAL NUMERD
81.870 DEL C.S.).; ANDRES ORION. MAYOR DE EDAD, IDENTIFICADO{A}CON
LA CEDULA DE CILUDADANIA NUMERO 98.542.134 EXPEDIDA EN ENVIGADD
Y TABJETA PROFESIONAL NUMERC 68.354 DEL C.S5.0; LILLY AYCARDI,
MAYOR DE EDAD, IDENTIFICADO(AJCON LA CEDULA DE -GIUBADANIA
MUMERD 34.982.152 EXPEDIDA EN MONTERIA ¥ TARJETA PROFESIONAL
NUMERQ 55.512 DEL C.5.J: MANFRED CARLOS WAGENER HOLLMANN,
MAYOR DE EDAD, iDENTlFIGADEr[A}EE&N LA CEDULA DE CIUDADANIA
NUMERD 92.501.000 EXFEDIDA EN SINCELEJCO ¥ TARJETA PROFESIONAL
NUMERD 57.457 DEL C.5... DSCAR ELIAS BOTERO, MAYOR DE EDAD,
IDENTIFIGADCH{AICON LA CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO 18.500.396
EXPEDIDA EN DOS QUEBRADAS ¥ TARJETA PROFESIONAL MUMERD
82.229 DEL C5.J; JOSE DEL CARMEN BERNAL, MAYOR DE EDAD,
IDENTIFICADO(AJCON LA CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO 19.258.731
EXPEDIDA EN BOGOTA Y TARJETA PROFESIONAL NUMERO 33.274 DEL
C.5.J: ANGELA MARIA LOPEZ, MAYOR DE EDAD, IDENTIFICADO{AJCON LA
CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO 66.819.581 EXPEDIDA EM CALI ¥
TARJETA PROFESIONAL NUMERC 117.450 DEL C.5.J. Y LUISA FERNANDA
VELASQUEZ ANGEL, MAYOR DE EDAD, IDENTIFICADO(A) CON LA CEDULA
DE CIUDADANIA NOMERO 52.085.315 EXPEDIDA EN BOGOTA Y TARJETA
PROFESIONAL NUMERO 102.101 DEL C.S.J.;. SEGUNDO: OBRANDO EN SU
CONDICION DE REPRESENTANTE LEGAL DE LA PHEVISOBA SA
COMPARIA  DE SEGUROS PROCEDE A REVOCAR EL. PODER

GENERAL OTORGADO A MARCELO DAMIEL ALVEAR ARAGON, MAYOR
DE EDAD, IDENTIFICADO{A)CON LA CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO
79.424.383 'Y TARJETA PROFESIONAL NUMERO 75.250 DEL C.5..
FRANCISCO HURTADO LANGER, MAYOR DE EDAD, IDENTIFICADO(AJCON
LA GEDULA DE CIUDADANIA NUMERC 16.829.570 ¥ TARJETA PROFESIONAL
NUMERQ 86.320 DEL C.5.J.: JUAN CARLOS HURTADO RESTREPO, MAYOR
DE EDAD. IDENTIFICADO(AICON LA CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO
74.788.204 ¥ TARJETA PHOFESIONAL NUMERO 105.908 DEL C.8.J. ¥ JORGE
MANUEL DELGADO ROCHA, MAYOR DE EDAD, IDENTIFICADO(A) CON LA

; || ELABORO: JOHN SIERRA
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-FIE.F"LFBLIC:H DE COLOMBIA
NOTARIA VEINTIDOS DEL CIRCULD DE BOGOTA D.C.
MANUEL J. CAROPRESE MENDEZ
MOTARID

'CEDUL.‘I. DE CIUDADANIA NUMERO 79.556.308 Y TABJETA FHGFEEIGHAL

:".NUMEHD 114,861 DEL C.5.J;; MEDIANTE ESCRITURA PUBLICA NUMERD
1433 DE 08 DE SEPTIEMBRE DE 2010 DE ESTA NOTARIA Y LA ESCRITURA

PUBLICA NUMERO 1964 DE 02 DE DICIEMBRE DE 2008 DE ESTA NOTARIA;

NOTA: SE REVOCO EL PODER GENERAL CON
RESPECTO A SENOR ALEX FONTALVO
VELASQUEZ, MAYOR DE EDAD,
IDENTIFICADO(A)CON LA  CEDULA DE
CIUDADANIA NUMERO 84.069.623 EXPEDIDA EN
MAICAO Y TARJETA PROFESIONAL NUMERO
65.746 DEL C.S.J).; MEDIANTE ESCRITURA
PUBLICA 323 DE 22 DE MARZO DE 2017 DE ESTA

NOTARIA en LDS TERAMINOS ESTABLECIDOS EN EL CITADO
INETHUMEHTGFLIBLIED T T R R e o P

CIRCUNSCRITO ESTE MANDAT«D A LAS ESTIPULACIONES CONSIGNADAS
EM LA MENCIONADA ESCRITURA, LA CUAL SE HALLA SIN NOTA ALGUNA
DE REVOCAGION O SUSTITUCION HASTA LA PRESENTE FECHA. —-zszsameen-
DADO EN BOGOTA A LOS DIECISIETE {m DIAS DEL MES DE AGOSTO DE
DOS  MiL . VEINTIUNO (2021), CON DESTINO A: SIGIFREDO
WILCHES ALEXANDRA PATRICIA TORRES HERRERA, GUSTAVO HERRERA,
JORGE ELIECER SALAZAR AVENIA, MARINA AREVALO, OSCAR ORLANDO
RIOS SILVA, FRANCISCO YESIT FORERO, LINA MARIA URIBE, ALVARO
AUGUSTO GOMEZ, MATEO PELAEZ JUAN FERMANDO ARBELAEZ
VILLADA, ANDRES ORION, LILLY AYCARDI, MANFRED CARLOS WAGENER
HOLLMANN, OSCAR ELIAS BOTEROQ, JOSE DEL CARMEN BERNAL, ANGELA
MARIA LOPEZ, LUISA FERNANDA VELASQUEZ AfIGEL

CLA
Motarja Veintidos Engargada
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EL GRUPO DE ATENCION E INFORMACION CIUDADANA DE LA REGISTRADURIA
i NACIONAL DEL ESTADO CIVIL :
CERTIFICA:

Que s mmhﬁeh gl archivo nacional de identificacian el l:Iul::umentu de Idgnﬂﬂca,cldp [&tamnnadu
prﬁﬂﬂﬂm'] Erigfl.liﬂrrte infarmacitn y estado; ; |

Gﬁdufa dae Ciudadania: 52.051.695

Fecha de Expedicion: 28 DE JUNIO DE 1930

Lugar de Expedicidn: BOGOTA D.C. - GUNDINAMARCA et
A nomire de: PAULA MARCELA MORENO MOYA

Esiado: VIGENTE

ESTA CERTIFICACION NO ES VALIDA COMO DOCUMENTO DE IDENTIFICACION
_~— LAEXPEDICION DE ESTA CERTIFICACION ES GRATUITA

Esta -:-Erhtlc:a;:ﬂénes uﬁﬂda en todio el tarritorio nacional hasta =l 16 de, BEF:IIIEEI'II:IFIE dgEﬂET i
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Sefores,
LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS

ASUNTO: DERECHO DE PETICION E INFORMACION

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 19.395.114 de
Bogota, abogado en ejercicio y portador de la Tarjeta Profesional No. 39.116 del Consejo Superior
de la Judicatura, me permito a través del presente escrito presentar PETICION DE DOCUMENTOS E
INFORMACION de conformidad con el articulo 23° de la Constitucién Politica y el articulo 1 de la Ley

1755 de 2015, en los siguientes términos:

I HECHOS

1.1. Mediante Resolucion de Liquidacion Oficial de Revision del Valor No. 1-88-241-0640-419 del 19
de febrero de 2015, proferida por la UNIDAD ESPECIAL DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES (DIAN) — DIVISION DE GESTION DE LIQUIDACION DE LA DIRECCION SECCIONAL DE
ADUANAS DE CALI, mediante la cual se modifica las Declaracién de Importacion identificadas

con los siguientes Nos.:

DECLARACION DE
A DECLARACION DE
IMPORTACION FECHA
IMPORTACION INICIAL
CORRECCION
23045012547798 230820122856821

2304501254 7687

T 23045012547694

23045012547702

L —
2304501254771

2304501 2547727

T 23045012547734

23045012547 741
2304501 2547758
23045012547766
2304501 2547780

~ 23045012547773

1711072012

23082012285733

23082012285740 |

23082012285930
23082012285758

23082012285765 |

23082012285772
230820122B5781
23082012285023
23082012285797
23045012546507
23045012546499

Y se ordena al importador T & C UAP S.A. (Antes CITITEX UAP S.A.), con NIT No. 830.086.344,
gue efectle el pago a favor de la accionada de la suma de OCHO MILLONES CUATROCIENTOS
VEINTIUN MIL PESOS M/CTE ($8.421.000) por concepto de arancel, DIEZ MILLONES SEISCIENTOS
CINCUENTA MIL PESOS M/CTE ($10.650.000) por concepto de IVA, mas un valor de
VEINTINUEVE MILLONES DIECIOCHO MIL PESOS M/CTE ($29.018.000) por concepto de sancién
equivalente al cdlculo del 50% de la diferencia resultante entre el valor declarado como base

gravable para las mercancias importadas y el valor en aduana que corresponde segln lo



establecido en la propuesta de Liquidacién Oficial, para un mayor valor total de CUARENTA Y
OCHO MILLONES OCHENTA Y NUEVE MIL PESOS M/CTE ($48.089.000), rubro sobre el cual la
entidad demandada le ordend agregar los correspondientes intereses de mora que se liquidan
sobre la base del mayor valor de los tributos aduaneros Arancel e IVA determinados
oficialmente y dejados de cancelar por el usuario aduanero en las aludidas declaraciones de
importacién. Y adicionalmente, ordené afectar la Pdliza de Seguro cumplimiento de
Disposiciones Legales No.3008871 expedida por LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS.

1.2. Mediante Resolucién No. 1941 del 10 de junio de 2015, proferida por la UNIDAD ESPECIAL
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES (DIAN) - DIVISION DE GESTION JURIDICA
DE LA DIRECCION SECCIONAL DE ADUANAS DE CALI, por medio de la cual se resuelve el recurso
de reconsideracion interpuesto por LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS y a su vez
confirma en su integridad la Resolucién No. 1-88-241-0640-419 del 19 de febrero de 2015, por
medio de la cual la Divisién de Gestidén de Liquidacion de la Direccion de Aduanas, profirié
Liquidacion Oficial de Revision de Valor sobre las Declaraciones de Importacién presentadas a
nombre de T & C UAP S.A. (Antes CITITEX UAP S.A.), NIT. No. 830.086.344-9, identificadas con

los siguientes numeros:

DECLARACION DE
DECLARACION DE

IMPORTACION FECHA
CORREGCION IMPORTACION INICIAL
23045012547798 - © 23082012285821
~ 23045012547687 23082012285733
23045012547694 | 23082012285740
23045012547702 23082012285930
T 23045012547711 | [ 23082012285758 |
RSNG| 171012012 _ SIRTASRRIS
23045012547734 23082012285772
23045012547741 23082012285781
23045012547759 ~ 23082012285923 |
© 23045012547766 | 230B2012285797
23045012547780 |_ 23045012546507 |
23045012547773 23045012546499
1. PETICIONES

Por medio de la presente, solicito respetuosamente a LA PEVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS la

siguiente informacién y documentacion:

2.1 Informe si la aseguradora ha realizado pagos con cargo a la Pdliza de Seguro de Cumplimiento
de Disposiciones Legales N0.3008871, y en caso afirmativo, para que se especifique los montos

de dichos pagos y la disponibilidad de la suma asegurada del contrato de seguro en mencién.



2.2 Certifique la disponibilidad de la suma asegurada de la Pdliza de Seguro de Cumplimiento de

Disposiciones Legales No.3008871.

. ANEXOS

Anexo a la presente peticion mis documentos de identidad que permiten miidentificacién conforme

a lo exigido en la Ley 1755 de 2015 y la demds normatividad vigente del derecho de peticion.
V. NOTIFICACIONES
Finalmente, solicito que las actuaciones que deban notificarse personalmente a mi representada se

efectlen a través del suscrito en la AV 6 A Bis No. 35 N-11 Oficina 212, Cali - Valle, y a través del

correo electrénico notificaciones@gha.com.co

Cordialmente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C.19.395.114 de Bogota D.C.
T.P.39.116 del C. S. de la J.


mailto:notificaciones@gha.com.co

SR
ek
_w_n.._v«-.ﬁg.v\ L

CHEZ TORRES

b

=
=
o
2
=

..
s

T

INDICE DERECHO

0023575747A 1 34475431

-0019395114-20100826

M

-00252262-

A-3100100



TP REFPUBLICA DE COLOMBIA
: 304816 . . RAMA JUDICIAL

CONSEIG SUPERIOR DE LA JUDICATURA
TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADO

e
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ESTA TARJETA ES DOCUMENTO PUBLICO
Y SE EXPIDE DE CONFORMIDAD CON LA
LEY 270 DE 1996, EL DECRETO 196 DE 1971
Y. EL ACUEHDO 180 DE 1996.

SI : ESTA TABJETA ES ENCONTRADA, POR

A IVIARLA AL CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA, UNIDAD DE REGISTRO
'NACIONAL DE ABOGADOS.
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