Carlos Alberto Valencia Erazo
Abogado

SENOR (A) JUEZ
NOVENO (A) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI VALLE
E.S.D.

RAD.: 76001-33-33-009-2018-00218-00

REF.: ADHESION AL RECURSO ART. 322 CGP

DTE.: CLAUDIA MARIA VALDERRAMA POMBO Y OTROS
DDO.: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS Y OTROS
LLAMADA EN GARANTIA: CONSORCIO LG VIAL VALLE
NIT.900814705-2

CARLOS ALBERTO VALENCIA ERAZO, persona mayor de edad e identificado con la
cedula de ciudadania No. 1.097.036.970 de Quimbaya Quindio y portador de la Licencia
Temporal No. 15.737 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad de
apoderado judicial del CONSORCIO LG VIAL VALLE, identificada con el Nit. No.
900814705-2, consorcio legalmente constituido y con domicilio principal en la ciudad de
Ibagué Tolima, Representada Legalmente por el sefior LUIS GABRIEL IBARRA ANGEL,
mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Bogota D.C., identificado con la cedula de
ciudadania No. 79.724.313 de Bogota D.C., mediante la presente y de conformidad con
el Articulo 322 del Codigo General del Proceso, me permito adherirme al recurso presentado
por el Doctor GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, quien actia como apoderado
judicial de MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A, recurso presentado el
dia 09 de Octubre del afio en curso, en contra del Auto No. 323 del 03 de octubre de 2023,
bajo los siguientes fundamentos:

1. PROCEDENCIA

Ha establecido el Paragrafo del Articulo 322 del Cédigo General del Proceso, aplicable por
analogia a lo Contencioso Administrativo, lo siguiente:

“PARAGRAFO. La parte que no apeld podra adherir al recurso interpuesto
por otra de las partes, en lo que la providencia apelada le fuere desfavorable. El
escrito de adhesion podra presentarse ante el juez que lo profirié mientras
el expediente se encuentre en su despacho, o ante el superior hasta el
vencimiento del término de ejecutoria del auto que admite apelaciéon de
la sentencia. El escrito de adhesion debera sujetarse a lo previsto en el numeral 3
de este articulo." (Negrita y Subrayado fuera de texto).

Conforme a lo anterior, y en vista de que a la fecha no se ha vencido la oportunidad de
adhesion al recurso interpuesto por el profesional del derecho, esté es procedente y debera
de darsele aplicacion a lo previsto en el Articulo 322 del Cédigo General del Proceso.

2. FUNDAMENTOS DE HECHO Y DERECHO

2.1. El Doctor GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, quien actia como apoderado
judicial de MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A, presento recurso el
dia 09 de octubre del afio en curso, en contra del Auto No. 323 del 03 de octubre de
2023.

2.2.En el recurrido Auto el Despacho, manifestd que mi prohijada el CONSORCIO LG
VIAL, guardo silencio.
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2.3.Mediante Auto Nro. 425 del 17 de junio de 2019, ustedes admitieron el llamamiento
en garantia que realizara el INVIAS y ordenaron notificar a mi representada, Auto
notificado en el Estado Nro. 053 del 18 de junio de 2019.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NO CORRE

/’ anmu;gumﬁL:o VILLA
MOTIFICACION POR ESTABO EL ECTRONICO No. 093

En auto antorier s:. rotifics por:
Estade No. 053
De 18 -JUN-ZBID

LASE crrmlafﬂJ

2.4. Segun se evidencia dentro del expediente digital allegado a mi prohijado, solo hasta
el dia 18 de diciembre de 2020, el Despacho remitid la comunicacion para efectos de
notificacion de mi prohijada, a través de su correo electrénico giaingsas@gmail.com.

30/8/2021 Correo: Juzgado 09 Administrativo - Valle Del Cauca - Cali - Qutlook

Relayed: NOTIFICACION PERSONAL DEMANDA Y LLAMAMIENTO EN GARANTIA 76001-33-33-009-2018-00218-00

Microsoft Outlook <MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced1109e@ethbcsj.onmicrosoft.com>
Vie 18/12/2020 2:12 PM

Para: giaingsas@gmail.com <giaingsas@gmail.com>

@I 1 archivos adjuntos (41 KB)
NOTIFICACION PERSONAL DEMANDA Y LLAMAMIENTO EN GARANTIA 76001-33-33-009-2018-00218-00;

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié infoermacion de notificacion
de entrega:

giaingsas@gmail.com| (giaingsas@gmail.com)

Asunto: NOTIFICACION PERSONAL DEMANDA Y LLAMAMIENTO EN GARANTIA 76001-33-33-009-2018-00218-00

2.5. De lo anterior, se logra evidenciar que la notificacion fue efectuada a mi prohijada,
se realizd 18 meses después y quedando ineficaz el llamamiento en garantia, de
conformidad con lo preceptuado en el Articulo 66 del Cddigo General del Proceso,
aplicable por analogia a lo Contencioso Administrativo.

Entorno a esto, la Corte Constitucional en Sentencia T-309 del 05 de septiembre de 2022,
con ponencia del Magistrado José Fernando Reyes Cuartas, que confirmd la decisién del
Consejo De Estado, refirio lo siguiente:

(...)
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“55.- El articulo 66 del Cédigo General del Proceso prevé que “si el juez halla procedente el
llamamiento, ordenara notificar personalmente al convocado y correrle traslado del escrito por el
término de la demanda inicial. Si la notificacion no se logra dentro de los seis (6) meses siguientes,
el llamamiento sera ineficaz (...)"2 .

56.- La norma destacada establece una consecuencia juridica cuando la notificacién personal del
auto que admite el llamamiento en garantia no se realiza en la oportunidad alli prevista. Esta
consecuencia se concreta en su ineficacia. Tal disposiciébn no condiciona la aplicacién de la
ineficacia del llamamiento a que su notificacién esté a cargo de la parte interesada o de la
autoridad judicial que tramita el proceso. Por lo tanto, al margen de si el operador judicial asumid
la obligacién de practicar la notificacidén personal o si esa carga se le impuso a la parte interesada,
en uno u otro caso habra lugar a tener por ineficaz el llamamiento en garantia si el mismo no se
notifica dentro de los seis meses siguientes a la ejecutoria del auto que lo admitié. En otras

palabras: el llamado no estara obligado a comparecer al proceso cuando la notificacion
personal que debia recibir es inoportuna.

(..)

“163.- Por ultimo, y ante la comprobada omisién por parte de la autoridad accionada
de su deber de notificar el auto que admitié el llamamiento en garantia dentro del
término fijado en el articulo 66 del Cédigo General del Proceso, asi como de las
posibles consecuencias para los convocantes dentro del proceso contencioso-
administrativo, se compulsaran copias ante la Comision Nacional de Disciplina Judicial a fin de
que dicha autoridad investigue la actuacion adoptada en el tramite de la referencia por parte del
Juzgado Primero Administrativo de Valledupar (Cesar).”

Conforme a lo anteriormente expuesto, me permito hacer las siguientes;
3. PETICIONES

3.1. Que se admita la adhesidén al recurso presentado.

3.2. Que se reponga el Auto Nro. 323 del 03 de octubre de 2023, que convocd a la
audiencia inicial.

3.3. Que se declaré que el llamamiento en garantia realizado a mi representada es
ineficaz, por haber transcurrido el lapso establecido por el legislador sin que el
mismo se notificara.

NOTIFICACIONES
El suscrito y mi mandante podremos ser notificados en la Carrera 3 No. 11-55 Oficina 209

del Edificio Piel Roja de esta ciudad, al correo electronico charles28@hotmail.es y al abonado
movil 3007396795.

Del Sefor Juez,

/

CARLOS ALBERTO VALENCIA ERAZO

C.C. No. 1.097.036.970 de Quimbaya Q.
T. P. No. 348959 del C. S. de la Judicatura.
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