Manizales, noviembre de 2023

Sefiores,
MAGISTRADOS CORTE SUPREMA DE JUSTICIA (REPARTO)
E. S. D.

Bogota (D.C)

PROCESO: ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIA JUDICIAL POR ViA DE HECHO
ACCIONANTES: ANDRES EMILIO LOPEZ LONDONO
GRACIELA LONDONO DE LOPEZ
ORLANDO DE JESUS LOPEZ LONDONO
NICOLL JOHANA GIRALDO DiAZ
CRHISTOPHER ALEXIS GIRALDO DiAZ
CLAUDIA PATRICIA DIAZ MARIN quien representa legalmente a su hijo menor
AARON ANDRES LOPEZ DiAZ
ACCIONADO:  TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITUO JUDICIAL DE MANIZALES — SALA CIVIL
- FAMILIA

PAULA ANDREA MORALES RAMIREZ, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Manizales
(Caldas), identificada con la cédula de ciudadania numero 1.053.828.740 de Manizales
(Caldas), abogada en ejercicio, portadora de la Tarjeta Profesional Nro. 356.922 del Consejo Superior
de la Judicatura, obrando en calidad de apoderada judicial conforme al poder conferido por los
sefiores ANDRES EMILIO LOPEZ LONDONO, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Manizales
(Caldas), identificado con la cédula de ciudadania nimero 16.071.888 de Manizales (Caldas),
GRACIELA LONDONO DE LOPEZ, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Manizales (Caldas),
identificada con la cédula de ciudadania nimero 24.288.582 de Manizales (Caldas), ORLANDO DE
JESUS LOPEZ LONDONO, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Manizales (Caldas),
identificado con la cédula de ciudadania nimero 10.273.254 de Manizales (Caldas), NICOLL
JOHANA GIRALDO DiAZ, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Manizales (Caldas), identificada
con la cédula de ciudadania numero 1.053.850.285 de Manizales (Caldas), CRHISTOPHER ALEXIS
GIRALDO DiAZ, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Manizales (Caldas), identificado con la
cédula de ciudadania nimero 1.002.635.380 de Manizales (Caldas) y CLAUDIA PATRICIA DIiAZ
MARIN, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Manizales (Caldas), identificada con la cédula
de ciudadania nimero 30.330.009 de Manizales (Caldas), quien representa legalmente a su hijo
menor AARON ANDRES LOPEZ DIAZ; invocando el amparo del articulo 86 Superior, presento ante
su despacho ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIA JUDICIAL POR ViA DE HECHO, en contra
del TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITUO JUDICIAL DE MANIZALES — SALA CIVIL - FAMILIA, en cabeza



de su representante legal o quien haga sus veces al momento de la notificacidon de esta tutela para
que sean protegidos los derechos fundamentales a la igualdad, debido proceso, derecho de defensa
y contradiccién, acceso a la administracion de justicia y al principio de seguridad juridica
consagrados en la Constituciéon Nacional, desconocidos y vulnerados por la accionada, previos los
tramites sefialados en el Decretos 2591 de 1991, 306 de 1992 y 1382 de 2000, conforme los
siguientes:

HECHOS

1. Dentro del Proceso Verbal de Responsabilidad Médica con radicado Nro.
17001310300520190011700, conocido por el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Manizales
(Caldas), en audiencia celebrada el dia 10 de mayo de 2023, se dictd sentencia de primera
instancia, negandose las pretensiones de la demanda.

2. Decisién que fue apelada oralmente en el mismo momento procesal, frente a la cual,
seguidamente, se sustentaron los reparos concretos del recurso de alzada.

3. Dentro del término de los tres dias habiles siguientes a su finalizacion, esto es el dia 15 de
mayo de 2023, fueron presentados por escrito no solo los reparos enunciativos esgrimidos
en la audiencia, sino que, se presentaron los argumentos completos del recurso de
apelacidn que serian los mismos sustentados ante el ad quem.

4. Motivo por el cual, desde aquella fecha, fue presentada por escrito la sustentacidon
anticipada del recurso de apelacion.

5. El dia 24 de mayo de 2023, el a quo, dispuso el envio del proceso al Tribunal Superior de
Distrito Judicial Sala Civil — Familia de Manizales, para surtir la apelacién de la sentencia.

6. Proceso al que en segunda instancia, por radicacion le correspondid el Nro.
17001310300520190011702 vy, por reparto, el Magistrado Ponente Dr. Alvaro José Trejos
Bueno.

7. Numero de radicado que, conforme el Art. 4 del Acuerdo 201 de 1997 modificado por el Art.
1 del Acuerdo 1412 de 2002 “Cédigo Unico de Identificacion de Corporaciones, Juzgados y
demds entidades de la Rama Judicial y el NUmero de Radicacion de Procesos”, cambia sus
ultimos dos digitos para el consecutivo, Unicamente conforme la cantidad de recursos
interpuestos en el proceso.

8. Que, para claridad del juzgador, se anticipa que, fue la primera vez que el proceso subié en
apelacion a la corporacion de segunda instancia.

9. Es por lo enunciado que, el nimero de radicado correcto para hacer seguimiento en
segunda instancia debid ser 17001 — 31— 03 — 005 — 2019 — 00117 — 01, en consideracioén a
la disposicién legal antedicha y que reza:
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“Art. 4: (...) Se establece el Codigo de Identificacion del proceso con la siguiente
estructura:

e Cuatro (4) Digitos, para el Afio en que nace el proceso.

e Cinco (5) Digitos para el Consecutivo de radicacion, que se reinicia con 1 en cada
cambio de afio.

e Dos (2) Digitos para el consecutivo sobre los recursos interpuesto en el proceso.”
(Subrayado fuera del texto original).

Se establece el Cddigo de Identificacion del proceso con la siguiente estructura:

Cuatro (4) Digitos, para el Afio en gue nace el proceso.
Cinco (5) Digitos para el Consecutivo de radicacion, que se reinicia con 1 en cada cambio de afio.
Dos (2) Digitos para el consecutivo sobre los recursos interpuesto en el proceso.
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CODIGO DE IDENTIFICACION CODIGO DE IDENTIFICACION DEL PROCESO
DE LA CORPORACION. JUZGADO

No obstante lo anterior, la suscrita apoderada, con la debida diligencia al observar la
inconsistencia por parte del despacho que generd la inexistencia del radicado sefnalado,
consulté los estados del proceso con el radicado asignado, es decir, el numero
17001310300520190011702.

El dia 05 de junio de 2023, el ad quem, ordend devolver las diligencias al despacho de origen
para que se allegara el expediente y los audios completos o en caso de su inexistencia fueran
reconstruidas las etapas procesales, por encontrarse incompleto el cartulario.

El dia 14 de junio de 2023, en cumplimiento de lo ordenado en providencia del 05 de junio
de 2023, el ad quem dispuso la devolucidn del expediente al juzgado de origen para los fines
alli indicados.

Por lo anterior, el dia 20 de junio de 2023, el a quo por medio de auto, ordend estar a lo
dispuesto por el superior, para verificacidn de las piezas enlistadas.

Una vez el a quo completd las piezas procesales faltantes, el 29 de junio de 2023, envio
nuevamente el expediente al ad quem.

En consideracion al seguimiento constante que se le realiza al proceso judicial, desde el
mismo momento en que el a quo consignd el envio al superior, esta apoderada continud
con la vigilancia judicial del proceso en el medio digital “Consulta de Procesos” y “Consulta
de Procesos Nacional Unificada”, dispuesto por el Consejo superior de la Judicatura, para el
efecto, bajo el radicado Nro. 17001310300520190011702 asignado por ad quem para dar
curso al recurso de apelacidon de la sentencia de primera instancia.

Lo anterior, cifiéndose a la disposicidn legal para la identificacidn de procesos, pues ante la
ausencia de la interposicién de un nuevo recurso que correspondiera conocer al ad quem,
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el nimero de radicado para el seguimiento de las notificaciones judiciales en segunda
instancia, era el mismo asignado en el momento en conocié la Sala Civil del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Manizales, es decir, 17001310300520190011702.

En vista que, para el dia 11 de agosto de 2023 el Juzgado Quinto Civil del Circuito de
Manizales, notificé estar a lo resulto por el superior quien declaré desierto el recurso
debidamente interpuesto; la suscrita con gran preocupacién, consulté nuevamente el
Sistema de Informacién de Gestidn de Procesos y Manejo Documental (Justicia Siglo XXI), y
no observo el registro obligatorio de la notificacion de la admision del recurso de apelacion
por parte del ad quem.

El Acuerdo 1591 de 2002, por el cual se establece el “Sistema de Informacion de Gestidn
de Procesos y Manejo Documental (Justicia XXI)”, ordena en su Art. 5, la obligatoriedad de
su utilizacion por parte de los servidores judiciales, para el registro de las notificaciones
judiciales, so pena de las sanciones disciplinarias y administrativas a que haya lugar, como
lo disponen la ley 734 de 2002 y el Acuerdo 1392 de 2002:

“ARTICULO QUINTO.- Una vez instalado el sistema de que trata el articulo
primero del presente Acuerdo o el médulo o médulos del mismo, su utilizacion
serd obligatoria para los servidores judiciales, so pena de las sanciones
disciplinarias y administrativas a que haya lugar, como lo disponen la ley 734
de 2002 y el Acuerdo 1392 de 2002.”

Acuerdo vigente, y que puede ser consultado en la pdagina oficial de la Rama judicial en el
siguiente enlace
https://actosadministrativos.ramajudicial.gov.co/web/Acto%20Administrativo/Default.asp
x?1D=921.

Ante el notorio yerro del despacho, para registrar en debida forma el consecutivo del
proceso, se procedio a la verificacién en el Sistema de Informacidn de Gestion de Procesos
y Manejo Documental (Justicia XXI), en el intento de comprender la decision del a quo.

Por lo que, en el mismo aplicativo se realizd la consulta, cambiando la terminacién del
consecutivo que corresponde Unicamente a los recursos, es decir, se cambiod el 02 por el
consecutivo 01 y 03, encontrdndose que, pese a que la devolucion del expediente fue con
la finalidad de ser completado por el a quo, mas no por haber surtido una nueva etapa
procesal en apelacion, el radicado fue cambiado por parte del ad quem de manera errénea
por el Nro. 17001310300520190011703.

Situaciéon que, privé a la suscrita apoderada en representacidon de los sefiores ANDRES
EMILIO LOPEZ LONDONO, GRACIELA LONDONO DE L()PEZ, ORLANDO DE JESUS LOPEZ
LONDONO, NICOLL JOHANA GIRALDO DiAZ, CRHISTOPHER ALEXIS GIRALDO DiAZ y
CLAUDIA PATRICIA DIAZ MARIN quien representa legalmente a su hijo menor AARON
ANDRES LOPEZ DiAZ, de conocer el momento en que el proceso regresd nuevamente al
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Manizales — Sala Civil Familia, para el debido
seguimiento y pronunciamiento frente al recurso de alzada.
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Vulnerando asi el derecho a la igualdad, debido proceso, derecho de defensa y
contradiccidn, acceso a la administracion de justicia y al principio de seguridad juridica, pues
las actuaciones deben llevarse conforme la ley y formalidades legales; coligiendo que el
despacho no estad facultado para cambiar el consecutivo sin fundamento, pues segun la
normatividad aplicable, se establece el momento en que este debe cambiar; ademas, por
no haber tenido por sustentado el recurso de apelacidon que se hallaba en el expediente y
de esta manera negarse a dar prelacidn al derecho sustancial sobre las formas.

Pues tal y como consta en los “Detalles del Registro” de la pagina oficial de Consulta de
Procesos de la Rama Judicial que se allega como prueba, no se realizd la anotacidn
obligatoria de radicacién y reparto por parte del ad quem, con el informe del cambio
discrecional de consecutivo por 03.

Que, pese a que, como se dijo, se ha establecido que dicha terminacién de consecutivo
Unicamente cambiard conforme la cantidad de recursos interpuestos en el proceso;
situacidon que no se cumplio, es decir, no se presentd un nuevo recurso que justificara tal
actuacion.

Lo que si debid hacer el ad quem, era que, una vez recibido nuevamente el proceso,
continuara el tramite con el mismo consecutivo 02.

Lo que conduce a concluir evidentemente que, la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Manizales, se pronuncié sobre un proceso que se presume inexistente, pues los
postulados establecidos en el Art. 4 del 1412 de 2022, son claros al indicar la forma en que
se conforma el Cédigo de Identificacidon del Proceso y su Estructura, ya que se destinaron
“dos (2) digitos para el consecutivo sobre los recursos interpuestos en el proceso”.

Identificado el incumplimiento por parte del despacho, se procedid a analizar las
actuaciones surtidas en dicha instancia con el radicado 17001310300520190011703, donde
se encontré que el 29 de junio de 2023, fue radicado el proceso en dicha instancia.

Por lo que el 12 de julio de 2023, fue admitido el recurso de apelacién del cual se corrid
traslado para ser sustentado “ejecutoriado este proveido, salvo que haya solicitud de
pruebas, la parte apelante deberad sustentar el recurso a mds tardar dentro de los cinco (5)
dias siguientes. De la sustentacion, sin necesidad de auto, se correrd traslado a la parte
contraria por el término de cinco (5) dias.”

El dia 27 de julio de 2023, se paso6 a despacho para continuar, con el informe que la parte
demandante no se pronuncié dentro del término del traslado concedido para sustentar el
recurso de apelacion por lo que el 28 de julio de 2023 se declard desierto el recurso de
apelacion y en consecuencia el 04 de agosto de 2023, en cumplimiento de lo ordenado en
providencia del 27 de julio, se dispuso la devolucidn del expediente al juzgado de origeny
finalmente, el 09 de agosto de 2023 se devuelven los archivos digitales al a quo.

Situacion que desconocié el derecho de mis representados de ejercer los derechos
fundamentales al debido proceso, igualdad, defensa, doble instancia y acceso a la
administracién de justicia, pues con la vigencia del Decreto 806 del 2020 por medio de la
Ley 2213 de 2022, la expresién “a mds tardar” no impone un limite en el inicio del término
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para la presentacidon de la sustentacidon del recurso de apelaciéon, solo establece como
tiempo maximo el quinto dia contado después de ejecutoriado el auto que admitid el
recurso de apelacion para su sustentacion, es decir, el término para sustentar el recurso de
apelacidn inicia después de concedido el recurso en primera instancia por el a quo.

Por lo que, al no requerirse la sustentacidn en audiencia como si lo impone el Cédigo
General del Proceso y dado que en el escrito de reparos concretos se explicaron
detalladamente cada una de las inconformidades por las que se estima debe revocarse la
providencia cuestionada y, el mismo se hallaba dentro del expediente, el ad quem pudo
tener por agotada la sustentacién de la apelacién y, de esta manera, dar prelacién al
derecho sustancial sobre las formas, por virtud del principio de economia procesal, al no
haber pronunciamiento adicional dentro del término de traslado.

Si se presentan argumentos completos y no son solo reparos enunciativos desde la misma
interposicion del recurso de alzada, no hay motivos para que el ad quem exija la
sustentacion de la impugnacion CSJ — SALA CIVIL 3508 de 2022 — sustentacidn anticipada.

Si lo que requeria el ad quem era la sustentacion, lo procedente era tener por sustentado
el recurso de apelacién con el escrito que suficientemente fue sustentado, diferente seria
que, el ad quem hubiera dado prevalencia al sistema de oralidad y hubiera fijado fecha para
audiencia de sustentacion y fallo, pues de lo contrario, es decir, en el sistema escritural,
daria lo mismo sustentar ante el a quo o ante el ad quem.

Sin embargo, lo que no considerd el ad quem, es que, en el escrito de reparos concretos, se
presento la sustentacidn anticipada del recurso de apelacién; mismos que sin mas detalle,
por ya contener de fondo la inconformidad con la decisidon de primera instancia, seria el
sustento final.

Por lo que, entrada en vigencia el Decreto 806 del 2020 mediante la Ley 2213 de 2022,
continud innegable tal posibilidad de presentar anticipadamente la sustentacion del recurso
de apelacién.

Ante la presencia del escrito con los argumentos completos del recurso de apelacién, el
superior, debid evitar el exceso de rigor manifiesto con una excesiva ritualidad de presentar
tres sustentaciones (en audiencia en primera instancia, al presentarse los reparos concretos
por escrito dentro de los tres dias donde se argumentd el recurso de apelacién y una nueva
sustentacién en segunda instancia) y en su lugar, tener por sustentado el recurso de
apelacidn con el escrito presentado anticipadamente.

Cercend el ad quem el derecho a la doble instancia de mis representados, al no considerar
sustentado anticipadamente el recurso de apelacion, pues en consideracién de la Jerarquia
de las Normas (CGP, ley 2213 de 2022 y ley 806 de 2020), prevalece el derecho sustancial
sobre las formas por economia procesal, pues incluso el escrito de reparos concretos lleva
por asunto “Recurso de apelacidn — reparos frente a la sentencia de primera instancia”.
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ASUNTO:

DEMANDANTES: ANDRES EMILIO LOPEZ LONDORIO Y OTROS

DEMANDADOS: CENTRO MEDICO DE ESPECIALISTAS — CLINICA SANTILLANA
ARL COLMENA

RADICADO: 2019-00117-00

RECURSO DE APELACION - REPAROS FRENTE A LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA

39. En presencia del enunciado yerro, las actuaciones subsiguientes por parte del a quo, no
fueron otras que, disponerse el 23 de agosto de 2023 a fijar agencias en derecho, el 31 de
agosto de 2023 adicionar el auto que fijo las agencias en derecho, el 08 de septiembre de

2023 a
archivo

aprobar liquidacion de costas y finalmente, el 28 de septiembre de 2023 ordena
por agotamiento de tramite.

PRETENSIONES

Las pretensiones consignadas en la demanda de amparo son las siguientes:

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

TUTELAR y CONCEDER la proteccion de los derechos fundamentales al acceso a la
administracién de justicia, debido proceso, igualdad, derecho de defensa vy
contradiccién, principio de seguridad juridica.

ORDENAR al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Manizales — Sala Civil — Familia
- Magistrado Ponente Dr. Alvaro José Trejos Bueno, como consecuencia de lo
anterior, dejar sin efecto la providencia del 27 de julio de 2023, dentro del proceso
radicado bajo el Nro. 17001310300520190011703, mediante el cual se declaré
desierto el recurso de alzada interpuesto por la parte demandante, en contra de la
Sentencia de primera instancia proferida el dia 10 de mayo de 2023 por el Juzgado
Quinto Civil del Circuito y las demas providencias que de él se hayan desprendido.

ORDENAR al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Manizales — Sala Civil — Familia
- Magistrado Ponente Dr. Alvaro José Trejos Bueno, para que proceda a continuar
con el tramite del recurso de apelacién presentado y debidamente sustentado en
oralidad en el desarrollo de la audiencia del 10 de mayo de 2023y, por escrito el dia
15 de mayo de la misma calenda.



FUNDAMENTOS DE DERECHO

CONSTITUCIONALES.

e Art. 13 Superior. Derecho a la igualdad.

e Art. 29 Superior. Derecho al debido proceso, defensa y contradiccion.

e Art. 8 Convencién Americana de Derechos Humanos. Derecho al debido proceso.
e Art. 229 Superior. Derecho de acceso a la administracion de justicia.

Art. 86 Superior. Derecho a la accién de tutela.

LEGALES Y REGLAMENTARIAS.

o Art. 14 Cédigo General del Proceso. Derecho al debido proceso.

e Decreto 2591 de 1991 Reglamenta la accidn de tutela.

e Decreto 306 de 1992 Por el cual se reglamenta el Decreto 2591 de 1991.

e Acuerdo Nro. 201 de 1997, mediante el cual se determina el cddigo Unico de identificacion de
Corporaciones, Juzgados y demas entidades de la Rama Judicial y el nimero de radicacién de
procesos.

e Acuerdo Nro. 1412 de 2002, por el cual se modifica parcialmente el articulo cuarto del Acuerdo
201 de 1997, mediante el cual se determina el Cédigo Unico de Identificacién de
Corporaciones, Juzgados y demas entidades de la Rama Judicial y el Nimero de Radicacion de
Procesos”.

e Acuerdo No. 1591 de 2002, Por el cual se establece el sistema de informacidn de gestion de
procesos y manejo documental (Justicia XXI).

e Demds normas concordantes y aplicables al caso concreto.

JURISPRUDENCIALES.

e Sentencia C-250 de 2022 y sentencia T-502 de 2002: Principio de seguridad juridica.

e Sentencia T-022-2023, Radicaciéon n.° 05001220300020230041400, identidad de casos,
primero (01) de septiembre del dos mil veintitrés (2023), Tribunal Superior de Distrito Judicial
de Medellin - Sala Cuarta Civil De Decision — Magistrado Julidn Valencia Castafio, Magistrada
Piedad Cecilia Vélez Gaviria y Magistrado Juan Carlos Sosa Londofio — Sustentacién anticipada
del recurso de apelacion.

e STC5329-2023, Radicacién n2 11001-02-03-000-2023-02107-00, siete (7) de junio de dos mil
veintitrés (2023), Corte Suprema de Justicia - Magistrado Ponente Octavio Augusto Tejero
Duque - Sustentacidn anticipada del recurso de apelacion.

e Sentencias STC9226-2022, Radicacién n.° 11001-02-03-000-2022-02076-0, diecinueve (19) de
julio de dos mil veintidds (2022), Corte Suprema de Justicia - Magistrado Ponente Francisco
Ternera Barrios — Sustentacién anticipada del recurso de apelacidn de sentencias - defecto
procedimental por exceso ritual manifiesto, procedencia en sistema de oralidad CGPy
escritural Decreto 806 de 2020.

e STC3508-2022, Radicacién n.® 11001-02-03-000-2022-00741-00, veintitrés (23) de marzo de
dos mil veintidds (2022), Corte Suprema de Justicia - Francisco Ternera Barrios - Sustentacion
anticipada del recurso de apelacién de sentencias - defecto procedimental por exceso ritual



manifiesto, procedencia en sistema de oralidad del CGP vy el sistema escritural del Decreto
806 de 2020.

e STC16123-2021, Radicacién n? 11001-02-03-000-2021-04090-00, veintiséis (26) de
noviembre dos mil veintiuno (2021), Corte Suprema de Justicia - Magistrado Ponente Octavio
Augusto Tejero Duque, i). interposicion del recurso, ii). formulacién de reparos concretos y
iii). sustentacion de la impugnacion.

e STC9175-2021, Radicacion n? 11-001-02-03-000-2021-02264-00, veintidds (22) de julio de dos
mil veintiuno (2021), Corte Suprema de Justicia - Magistrado Ponente Octavio Augusto Tejero
Duque, i). interposicion del recurso, ii). formulacién de reparos concretos vy iii). sustentacion
de la impugnacion.

e SU022-23 Procedencia de la accidn de tutela contra providencias judiciales - Requisitos de la
accion de tutela contra providencias judiciales.

e Sentencia SU128-21 Accidn de tutela contra providencias judiciales —via de hecho - Requisitos
generales y especiales de procedibilidad.

FUNDAMENTOS

El derecho fundamental al debido proceso en materia judicial de conformidad con el articulo 29 de
la Constitucién Politica y los principios del estatuto procesal civil, busca salvaguardar a quienes se
encuentran en estado de indefensién frente a toda manifestacidn o ejercicio de poder del estado,
por lo que pretende que los actos dirigidos a quienes se encuentran sometidos a una decisién de los
jueces, tengan la garantia de un estudio minucioso e integro de su proceso, observando todos los
postulados que la ley exige y cuya decisidon se fundamenta, teniendo como base todas las garantias
para el pleno ejercicio de sus derechos, con ello lo que se pretende prevenir la expedicién de
providencias arbitrarias, injustos y contrarios a los principios del Estado Social de derecho.

Es por lo anterior que, respecto del derecho al debido proceso, la sentencia C-214/94 del 28 de abril
de 1994, (M.P. Antonio Barrera Carbonell), define el Debido Proceso como:

“(...) Un derecho constitucional fundamental, instituido para proteger a las personas
contra los abusos y desviaciones de las autoridades, originadas no sdélo de las
actuaciones procesales, sino en las decisiones que adopten y puedan afectar
injustamente los derechos e intereses legitimos de aquellas. Corresponde a la nocidn
de debido proceso, el que se cumple con arreglo a los procedimientos previamente
disefiados para preservar las garantias que protegen los derechos de quienes estdn
involucrados en la respectiva relacion o situacion juridica, cuando quiera que la
autoridad judicial o administrativa deba aplicar la ley en el juzgamiento de un hecho o
una conducta concreta, lo cual conduzca a la creacién, modificacion o extincion de un
derecho o la imposicion de una obligacion o sancion. En esencia, el derecho al debido
proceso tiene la funcién de defender y preservar el valor de la justicia reconocida en
el preambulo de la Carta Fundamental, como una garantia de la convivencia social
de los integrantes de la comunidad nacional. Del contenido del articulo 29 de la Carta
y de otras disposiciones conexas, se infiere que el derecho al debido proceso se
desagrega en una serie de principios particularmente dirigidos a tutelar la intervencion



plena y eficaz del sujeto procesal y a protegerlo de la eventual conducta abusiva que
pueda asumir la autoridad que conoce y resuelve sobre la situacion juridica sometida
a su decision. En tal virtud, y como garantia de respeto a dichos principios, el proceso
se institucionaliza y normatiza, mediante estatutos escritos que contienen mandatos
reguladores de la conducta de las autoridades administrativas o judiciales,
encaminados a asegurar el ejercicio regular de sus competencias”

En lo fundamental, el Art. 8 de la Convencién Americana de Derechos Humanos, ha establecido que
el debido proceso en general, tiene como pilares insoslayables, los principios de audiencia previay
la igualdad de todas las partes procesales para ejercer su derecho de defensa en idénticas
condiciones, es decir, mediante el otorgamiento de iguales oportunidades para presentar y analizar
pruebas, interponer recursos y presentar observaciones dentro de plazos o términos iguales para
todos. El debido proceso reclama que su conclusidn por sentencia, que tendra caracter de firmeza,
respete al menos ciertos principios vinculados a una verdadera administracidn de justicia, como por
ejemplo, el principio pro sententia, derecho a la congruencia de la sentencia, principio de doble
instancia, principio de cosa juzgada y el derecho a la eficacia material de la sentencia. En otras
palabras, los principios que informan el debido proceso tienen un caracter dual: por una parte son
una garantia para el buen funcionamiento judicial en si y por otra, involucran el respeto de otros
derechos fundamentales.

“Art. 13 Superior. Derecho a la igualdad. Todas las personas nacen libres e iguales ante
la ley, recibiran la misma proteccion y trato de las autoridades y gozardn de los mismos
derechos, libertades y oportunidades sin ninguna discriminacion por razones de sexo,
raza, origen nacional o familiar, lengua, religion, opinién politica o filosofica.”

“Art. 29 Superior. Derecho al debido proceso, defensa y contradiccidon.El debido proceso
se aplicard a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas. (...)Toda persona
se presume inocente mientras no se la haya declarado judicialmente culpable. Quien
sea sindicado tiene derecho a la defensa y a la asistencia de un abogado escogido por
el, o de oficio, durante la investigacion y el juzgamiento; a un debido proceso publico
sin dilaciones injustificadas; a presentar pruebas y a controvertir las que se alleguen en
su contra; a impugnar la sentencia condenatoria, y a no ser juzgado dos veces por el
mismo hecho.”

“Art. 8 Convencion Americana de Derechos Humanos. Derecho al debido proceso.”

“Art. 14 Cédigo General del Proceso. Derecho al debido proceso. El debido proceso se
aplicard a todas las actuaciones previstas en este codigo. Es nula de pleno derecho la
prueba obtenida con violacidn del debido proceso.”

“Art. 229 Superior. Derecho de acceso a la administracion de justicia. Se garantiza el
derecho de toda persona para acceder a la administracion de justicia. La ley indicard
en qué casos podrd hacerlo sin la representacion de abogado.”

“Art. 86 Superior. Derecho a la accion de tutela. Toda persona tendrd accion de tutela
para reclamar ante los jueces, en todo momento y lugar, mediante un procedimiento
preferente y sumario, por si misma o por quien actue a su nombre, la proteccion
inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales, cuando quiera que estos
resulten vulnerados o amenazados por la accion o la omision de cualquier autoridad
publica.”



En congruencia con lo antedicho, me permito enunciar los criterios que sustentan el petitorio,
conformando de manera articulada, cada uno de los postulados que se consideran relevantes para
someter en reparo las consideraciones del ad quem, asi:

CODIGO PARA IDENTIFICACION DE PROCESOS JUDICIALES - ERRORES DE FORMA DE LOS
DESPACHOS JUDICIALES NO DEBEN SER UNA CARGA PARA EL ADMINISTRADO - INDUCIR A ERROR
AL ABOGADO POR FALENCIA TECNICA DEL DESPACHO.

El juzgador adoptd un proceder distante del adecuado y oportuno tramite judicial, que generd una
permanente afectacion procesal a los intereses de la parte actora, al no acogerse a los postulados
del “Cédigo Unico de Identificacién de Corporaciones, Juzgados y demas entidades de la Rama
Judicial y el Nimero de Radicacidn de Procesos” - Acuerdo 201 de 1997 modificado por el Art. 1 del
Acuerdo 1412 de 2002, que en su Art. 4, consagra el deber de cambiar los ultimos dos digitos para
el consecutivo Unicamente, conforme la cantidad de recursos interpuestos en el proceso; que, para
claridad del juzgador, se anticipa que, fue la primera vez que el proceso subid en apelacion a la
corporacidn de segunda instancia. Es por lo enunciado que, el nimero de radicado correcto para
hacer seguimiento en segunda instancia debid ser 17001 — 31 — 03 — 005 — 2019 — 00117 — 01, en
consideracion a la disposicidn legal antedicha y que reza:

“Art. 4: (...) Se establece el Cédigo de Identificacion del proceso con la siguiente
estructura:

e Cuatro (4) Digitos, para el Afio en que nace el proceso.

e Cinco (5) Digitos para el Consecutivo de radicacion, que se reinicia con 1 en cada cambio
de ario.

e Dos (2) Digitos para el consecutivo sobre los recursos interpuesto en el proceso.”
(Subrayado fuera del texto original).

Se establece el Cadigo de Identificacion del proceso con la siguiente estructura:
Cuatro (4) Digitos, para el Afio en gue nace el proceso.

Cinco (5) Digitos para el Consecutive de radicacion, gue se reinicia con 1 en cada cambio de afio.
Dos (2) Digitos para el consecutivo sobre los recursos interpuesto en el proceso.
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No obstante lo anterior, la suscrita apoderada, con la debida diligencia al observar la inconsistencia
por parte del despacho que generd la inexistencia del radicado sefialado, consulté los estados del
proceso con el radicado asignado, es decir, el nUmero 17001310300520190011702, con el cual, para
efectos de seguimiento se continud consultando.

Asimismo, se aparté el ad quem, del Acuerdo 1591 de 2002, por el cual se establece el “Sistema de
Informacién de Gestion de Procesos y Manejo Documental (Justicia XXI)”, que ordena en su Art. 5,



la obligatoriedad de su utilizacion por parte de los servidores judiciales, el registro de las
notificaciones judiciales, so pena de las sanciones disciplinarias y administrativas a que haya lugar,
como lo disponen la ley 734 de 2002 y el Acuerdo 1392 de 2002:

“ARTICULO QUINTO.- Una vez instalado el sistema de que trata el articulo primero del
presente Acuerdo o el médulo o mddulos del mismo, su utilizacion serd obligatoria para
los servidores judiciales, so pena de las sanciones disciplinarias y administrativas a que
haya lugar, como lo disponen la ley 734 de 2002 y el Acuerdo 1392 de 2002.”

Acuerdo vigente, y que puede ser consultado en la pagina oficial de la Rama judicial en el siguiente
enlace https://actosadministrativos.ramajudicial.gov.co/web/Acto%20Administrativo/Default.aspx
?ID=921

Ante el notorio yerro del despacho, para registrar en debida forma el consecutivo del proceso, se
procedid a la verificacion en el Sistema de Informacidn de Gestion de Procesos y Manejo
Documental (Justicia XXI), en el intento de comprender la decisidn del a quo. Por lo que, en el mismo
aplicativo se realizé la consulta, cambiando |la terminacidon del consecutivo que corresponde
Unicamente a los recursos, es decir, se cambid el 02 por el consecutivo 01 y 03, encontrandose que,
pese a que la devolucion del expediente fue con la finalidad de ser completado por el a quo, mas no
por haber surtido una nueva etapa procesal en apelacion, el radicado fue cambiado por parte del
ad quem de manera errénea por el Nro. 17001310300520190011703. Situacion que, privo a la
suscrita apoderada en representacion de los sefiores ANDRES EMILIO LOPEZ LONDONO, GRACIELA
LONDONO DE LOPEZ, ORLANDO DE JESUS LOPEZ LONDONO, NICOLL JOHANA GIRALDO DIAZ,
CRHISTOPHER ALEXIS GIRALDO DIAZ y CLAUDIA PATRICIA DIAZ MARIN quien representa legalmente
a su hijo menor AARON ANDRES LOPEZ DIAZ, de conocer el momento en que el proceso regresé
nuevamente al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Manizales — Sala Civil Familia, para el debido
seguimiento y pronunciamiento frente al recurso de alzada. Vulnerando asi el derecho a la igualdad,
debido proceso, derecho de defensa y contradiccidn, acceso a la administracion de justicia y al
principio de seguridad juridica, pues las actuaciones deben llevarse conforme la ley y formalidades
legales; coligiendo que el despacho no esta facultado para cambiar el consecutivo sin fundamento,
pues segun la normatividad aplicable, se establece el momento en que este debe cambiar; ademas,
por no haber tenido por sustentado el recurso de apelacién que se hallaba en el expediente y de
esta manera negarse a dar prelacion al derecho sustancial sobre las formas.

SUSTENTACION ANTICIPADA DEL RECURSO DE APELACION DE SENTENCIAS - DEFECTO
PROCEDIMENTAL POR EXCESO RITUAL MANIFIESTO:

Cadigo General del Proceso Decreto 806 de 2020

Prevalece la oralidad Art. 327. Prescinde de la oralidad, es decir, prevalece lo
escritural Art. 14

Ejecutoriado el auto que admite la apelacién, el | Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el
juez convocard a la audiencia de sustentaciony | que niega la solicitud de pruebas, el apelante
fallo. Si decreta pruebas, estas se practicardn | debera sustentar el recurso a mas tardar
en la misma audiencia, y a continuacién se | dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la
oiran las alegaciones de las partes y se dictara | sustentacidon se correra traslado a la parte




sentencia de conformidad con la regla general
prevista en este codigo.

contraria por el término de cinco (5) dias.
Vencido el término de traslado se proferira
sentencia escrita que se notificara por estado.
Si no se sustenta oportunamente el recurso, se
declarard desierto.

Excepciodn: Si se decretan pruebas, el juez fijara
fecha y hora para la realizacién de la audiencia
en la que se practicaran, se escucharan
alegatos y se dictara sentencia. La sentencia se
dictara en los términos establecidos en el
Cadigo General del Proceso.

La inasistencia a la audiencia acarrea como
sancion, declarar desierto el recurso de alzada.

Ante la ambigliedad legal frente al término
inicial para presentar la sustentacién por
escrito en segunda instancia del recurso de
alzada (el término maximo es el quinto dia
después de ejecutoriado el auto que admite el
recurso de apelacidn), si en el escrito en que se
presentan los reparos concretos se encuentra
suficientemente sustentado, deberan
considerarse como sustentacidon anticipada,
por lo que no dara lugar a declarar desierto el
recurso de apelacion.

Frente a la sustentacién anticipada el recurso de apelacion, en la reciente Sentencia T022-2023, con
Radicacidn n.° 05001220300020230041400 del primero (01) de septiembre del dos mil veintitrés
(2023), proferida por el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Medellin en su Sala Cuarta Civil De
Decision conformada por el Magistrado Julidn Valencia Castafio, la Magistrada Piedad Cecilia Vélez
Gaviria y el Magistrado Juan Carlos Sosa Londofio, acogié la postura de la Sala Civil de la Corte

Suprema de Justicia, en cuanto considero:

ABANDONO DE LA POSTURA ANTERIOR POR EL MAGISTRADO SUSTANCIADOR Y
ACOGIMIENTO DE LA ACTUAL POSICION MAYORITARIA DE LA SALA CIVIL DE LA CSJ.
Advierte el Magistrado Ponente que le asiste razon a la accionante, en cuanto que la
decision objeto de reclamo estd inmersa en un defecto procedimental por exceso ritual
manifiesto, ya que si se repara el escrito en que se formuld el recurso de apelacion, se
puede entrever la sustentacion y, en tal sentido, no resulta admisible la _aplicacion
automdtica e irreflexiva de la sancidn que contempla la norma en el caso que se
sustente de forma prematura la alzada, tal y como lo ha establecido en los ultimos y
recientes pronunciamientos la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, posicion que
hoy comparto y que me obliga recoger la tesis que en contrario venia sosteniendo,
movido por algunos fallos de tutela de la Sala Laboral de la Corte que me obligaron en
su momento a dejar sin efecto sentencias complejas, para asumir que también se debia
sustentar el recurso en la sequnda instancia y de ahi proceder a declarar desierto el
recurso, aunque como la sequnda instancia frente a los autos se puede tramitar por
escrito en los juzgados, es por lo que debo abandonar la anterior postura para acoger
la posicién condensada en la Sentencia STC5329 del 7 de junio de 2023, Magistrado




Ponente Octavio Augusto Tejero Duque, misma que mutatis mutandis aplica para el
caso bajo examen y de la cual se cita en lo pertinente:

“De ahi que pueda predicarse que, si bien existe un escenario propicio para tal ejercicio
de justificacion, su_presentacion anticipada, bajo las circunstancias legislativas
aplicables al caso concreto, podrd ser de recibo siempre que se ofrezcan los elementos
necesarios para que el superior resuelva de fondo la impugnacion (STC16123-2021,
STC9175-2022, STC999-2022, STC2691-2023), comoquiera que, aun cuando resulta ser
una actuacion inesperada y errada del censor, de todos modos se cumplié con el acto
procesal aludido y el juzgador de segundo grado, en ultimas, ya conocié de los
argumentos de inconformidad que le dan competencia para resolver, sin que ello
implique ninguna afectacion a los derechos del no recurrente, pues el apelante no
guardo silencio, no superd los términos establecidos para el efecto y tampoco causo
«dilacion en los tramites»; asi mismo, no se sorprende a la contraparte o se vulneran
sus derechos, ni se acortan los términos; lo contrario, provoca incurrir en un exceso
ritual manifiesto en el asunto concreto (STC5790-2021).”

En ese orden de ideas, aunque entendible la posicion del juez que simplemente aplicaba
algunas decisiones de la Sala de Casacion Civil, en ese tema, sin embargo, aplicando el
enfoque garantista que trae la ultima posicion de la Sala Civil de la Corte, misma que
ha generado un cambio de postura frente al tema -al interpretar que si del escrito de
apelacion se desprende que los reparos concretos se encuentra sdlidamente
sustentados, no hay lugar a entenderse por declarado desierto el recurso ante la
ausencia_de pronunciamiento en sequnda instancia-, es por lo que ahora estima el
tribunal que no le era plausible al Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Oralidad de
Medellin declarar desierto el recurso de apelacion, por cuanto dentro de los
argumentos que narrd el actor al momento de formular el mecanismo de alzada podia
entreverse la sustentacion y, en tal sentido, no queda otro camino diferente que
conceder el amparo invocado, conforme a la linea jurisprudencial previamente descrita
y que segun se entrevé corresponde a la posicion mayoritaria de la Sala de Casacidn
Civil de la Corte Suprema de Justicia.” (Subrayado fuera del texto original).

Esgrime el magistrado Ponente Julidn Valencia Castafio, el 01 de septiembre de 2023 que, los
anteriores argumentos:

“permiten determinar a ciencia cierta los motivos que conllevaron a formular el recurso
de apelacion y, en tal sentido, procede garantizar la tutela judicial efectiva, en tanto lo
que realmente importa en este tramite es que el recurrente exprese en forma concreta
las razones de su inconformidad con la providencia, sin supeditarse a que dicha
justificacion deba reiterarse nuevamente ante el Superior -cuando ya los argumentos
los habia expuesto previamente en primera instancia-, interpretacion gue demarca la
prevalencia del derecho sustancial sobre el formal y al que sin dubitacion alguna deben
los jueces velar por su cumplimiento.(...)” (Subrayado fuera del texto original).

Enigual sentido, la sentencia STC5329-2023, con radicacion n? 11001-02-03-000-2023-02107-00 del
siete (7) de junio de dos mil veintitrés (2023), proferida por la Corte Suprema de Justicia - Magistrado
Ponente Octavio Augusto Tejero Duque, considera que:



“a la hora de observar la temdtica en el plano supralegal y en relacién con los casos
concretos, no es admisible la aplicacion automadtica e irreflexiva de la sancion que
contempla la norma en el caso de que se sustente por escrito de forma prematura,
pues, esa tarea debe estar soportada en un andlisis ponderado en aras de establecer si
las particularidades del caso permiten concluir que la sustentacion anticipada era
suficiente para la resolucion de la alzada, sin que lo adelantado en esa gestion conlleve
a sancionar al litigante de forma tan drdstica como es el cercenamiento de la sequnda
instancia”.

“2. En el presente caso, revisado el expediente criticado se observa que emitida la
sentencia de primer grado (28 jul. 2022), la apoderada de la demandada presento el
recurso vertical y, en escrito remitido tres dias después (3 ago. 2022), preciso in extenso
como motivos de su descontento, en esencia, cuatro puntos principales: (i) el fallo
censurado no se encuentra ajustado a los presupuestos facticos, ni analizé en conjunto
la diversidad de pruebas legalmente recaudadas y decretadas; (ii) desconocio los
verdaderos presupuestos normativos aplicables a la responsabilidad civil solicitada y
aplicé de forma inadecuada de las sentencias SC9193-2017 y SC4425-2021, habida
cuenta de las diferencias en uno y otro caso frente a los hechos alegados y los medios
de prueba allegados; (iii) existio incongruencia al establecer como pardmetro para
resolver el caso, reproches que no fueron expuestos en el escrito de demanda y (iv) el
andlisis de la responsabilidad por actividad médica fue erroneo frente a lo que se
acredito en punto a la culpa y el nexo de causalidad que le fueron enrostrados. Bajo
ese panorama, emerge ostensible que de las manifestaciones de la mandataria en el
escrito aludido, puede colegirse la gueja medular contra la sentencia reprochada y, por
esa razon, el Tribunal debid desatar de fondo la apelacidon, con garantia de la
contradiccion de los demds intervinientes en el litigio. En definitiva, comoquiera que de
la sustentacidon anticipada de la impulsora se deducen los elementos necesarios para
resolver de fondo el remedio vertical, no queda alternativa diferente a la de conceder
el amparo invocado.” (Subrayado fuera del texto original).

Asimismo, en las sentencias con iguales criterios de decision STC9226-2022, con radicacién n.°
11001-02-03-000-2022-02076-0 del diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022), y la
STC3508-2022, con radicacion n.® 11001-02-03-000-2022-00741-00 del veintitrés (23) de marzo de
dos mil veintidds (2022), proferida por la Corte Suprema de Justicia Magistrado Ponente Francisco
Ternera Barrios, se considerd que, con el Decreto 806 de 2020, con la apelacion de sentencias en
materia civil, se retorné nuevamente al sistema escritural, con la siguiente expresion y contexto:

“Acorde con los criterios jurisprudenciales de la Corte Suprema de Justicia, se ha dicho,
en linea de principio, que las actuaciones y providencias judiciales no pueden ser
rebatidas a través de la accion de tutela. Ello pues, a la luz de los articulos 228 y 230
de la Carta Politica, no debe el juez constitucional inmiscuirse en el escenario de los
trdmites ordinarios en curso o terminados, a efectos de variar las decisiones proferidas
o para dictaminar la manera en que debe procederse. Tal postura halla su excepcion
en aquellos precisos casos en los que el enjuiciador adopte alguna resolucion «con
ostensible desviacidon del sendero normado, sin ecuanimidad y apoyo en el capricho o
en la subjetividad, a tal punto que estructure “via de hecho”, que autoriza la
intervencion del juez de tutela con el objetivo de restablecer el orden juridico afectado,



a falta de que «el proceder ilegitimo no es dable removerlo a través de los medios
ordinarios previstos en la ley» (CSJ STC, 11 may. 2001, rad.2001- 00183-01).

Verificada la decision cuestionada, esta Sala advierte que la solicitud de amparo
constitucional invocada debe prosperar, toda vez que la colegiatura accionada al emitir
la citada providencia incurrio en los defectos que se le enrostran, tal como pasa a
precisarse.

Para esta Corte, ha_sido didfano que las reglas del trdmite de sequnda instancia
implican una lectura desde el sistema escritural. Asi lo recordd esta Corporacion en
sentencia STC7652-2021 del 24 de junio del afio en curso, en la cual sostuvo lo
siquiente: «3.2. Teniendo ello de presente, conveniente es recordar que la sustentacion
por escrito de la apelacion, efectuada de forma anticipada ante el juzgador de primera
instancia, como ocurrid en el caso auscultado, fue una temdtica zanjada de manera
pacifica por esta Corte en favor de lo sustancial sobre las formas en vigencia del Cédigo
de Procedimiento Civil, dando por sentado que la interpretacion mds benigna para el
ordenamiento juridico, respecto a la expresion que tal motivacion de la censura debia
exteriorizarse, «a mds tardar», antes de fenecer el traslado de sequnda instancia para
tal propdsito, correspondia a aquella gue aceptaba que podia darse en cualquier
tiempo después de proferida la sentencia de primer grado y con antelacidn al referido
limite, es decir, entendia vdlidas y vinculantes todas las atestaciones efectuadas con
dicho fin antes de finalizar el mentado traslado, incluso con antelacidn a su inicio. En
ese sentido, en pasada ocasion, de cara a un asunto en el cual, bajo la vigencia del
anterior estatuto procesal civil, la apelacion se sustentd «prematuramente» ante el a-
quo al momento de interponerla, esta Sala dejo dicho: ...es preciso referirse... a la
oportunidad con que se sustentod la alzada..., aspecto sobre el que la inteligencia del
pardgrafo 12 del articulo 352 del Cédigo de Procedimiento Civil, indica que se puede
hacer “a mds tardar” dentro de la oportunidad establecida en los articulos 359 y 360,
es decir, es vdlido en cualquier momento anterior, como acd sucedio, al interponer el
recurso. En un caso similar, esta Corporacion considerd: “Relativamente al
cuestionamiento de la actora en torno a la ‘extemporaneidad’ de la sustentacion del
recurso de apelacion, basta sefialar que la reforma introducida por la Ley 794 de 2003
al articulo 352 del estatuto procesal civil, no indica que deba sustentarse, como lo
entendio la peticionaria, dentro de los ‘tres dias siguientes a la admision del recurso’,
sino que debe hacerse ‘a mds tardar’ dentro de la oportunidad establecida en los
articulos 359 y 360 ibidem; es decir, que en tratdndose de apelacion de sentencia, en
aplicacion de la ultima norma citada, el término venceria concluidos los cinco dias para
alegar en sequnda instancia, sin que, por lo demds, sea necesario que el juzgador de
sequndo grado ‘ponga en conocimiento’ de la parte contraria las alegaciones del
impugnante, pues el escrito se agreqa al expediente y queda a disposicion ‘de la parte
contraria por tres dias’ (articulo 359 ibidem)” (sentencia de 12 de junio de 2008,
expediente 00095-01, ratificada el 21 de agosto de 2012, exp. 01621-00) (CSJ STC, 5
dic. 2012, rad. 2012-00819-01). Asi mismo, mds recientemente, en un asunto en el
que se diserto, especificamente, respecto a las diferencias latentes en el tramite de
la_alzada en la escrituralidad validada por el Cédigo de Procedimiento Civil en
contraposicion con la oralidad que gobierna el Codigo General del Proceso, que
mutatis mutandis resulta aplicable al presente caso, en tanto que, como quedo dicho,
lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020, por lo menos en cuanto al decurso y definicion
de la apelacion en materia civil y de familia, es el retorno al mentado sistema




escritural, esta Corte sostuvo que: [..] En ambas legislaciones (Codigo de
Procedimiento Civil y Cédigo General del Proceso) se tipifica la “desercion del recurso
de apelacién”, sélo que no necesariamente los supuestos que dan lugar a ella en una y
otra reglamentacion son concordantes. En lo que ahora capta la atencion, es preciso
advertir que el pardgrafo 12 del articulo 352 del Decreto 1400 de 1970 indicaba que el
“apelante deberad sustentar el recurso ante el Juez o Tribunal que deba resolverlo, a
mds tardar dentro de la oportunidad establecida en los articulos 359 y 360, so pena de
que se declare desierto. Para la sustentacion del recurso, serd suficiente que el
recurrente exprese, en forma concreta, las razones de su inconformidad con la
providencia”. En_cambio, el articulo 327 de la Ley 1564 de 2012 dispone que
ejecutoriado “el auto que admite la apelacion, el Juez convocard a la audiencia de
sustentacion y fallo {...) El apelante deberd sujetar su alegacion a desarrollar los
argumentos expuestos ante el Juez de primera_instancia”. Una de las notables
divergencias que de alli brotan estriba en que, en el pasado régimen la “sustentacion”
no _constaba de un tnico momento para desarrollarse, sino que el inconforme podia
hacerlo en cualquiera de las instancias desde que interponia la opugnacion hasta que
transcurrieran los 5 dias que ordenaba el canon 360 ejusdem, lo que constituia el limite.
Mientras que en la hora actual esa fase es de obligado agotamiento en la diligencia del
art. 327 del Coédigo General del Proceso, esto es, ni antes ni después, eso si, previa
precision de los reparos concretos que se le hacen a la decision, ante el a quo. De modo
que, en resumen, la “desercion” en vigencia del Cédigo de Procedimiento Civil estaba
permitida cuando el discrepante desaprovechaba las varias oportunidades en que ha
debido exponer los motivos de oposicion, y en el Codigo General del Proceso lo estd
siempre que no concurra al “acto” concebido para ese designio, o asiste pero no
“desarrolla los argumentos expuestos ante el Juez de primera instancia”. Luego,
aunque_aparentemente puedan evidenciar algunas similitudes, los tratamientos en
ambos sistemas no son iquales. La predominancia de la escrituralidad que hasta hace
poco imperd, y la de oralidad que empieza a hacerlo, es pieza toral cuando de averiquar
el funcionamiento del “trdmite de apelacion de sentencias” se trata. Y no es para
menos, porque como antes tenia mayor valor lo documentado, ese era el canal que
utilizaban los “recurrentes” para comunicar la réplica frente a una providencia que les
desfavorecia y, por ello, estaban autorizados para hacerlo en alguno de los varios
instantes prenotados, y la cuestion no tenia mayores implicaciones (daba igual
sustentar ante el a quo o ante el ad quem), lo que en los tiempos que corren no se mira
con la misma lupa porque claramente la incursion de la prevalencia de la palabra
hablada supone que sea éste nuevo método el que deba emplearse para el referido fin
(sustentar), laborio que implica concentrar todas las intervenciones (apelante, no
apelante y fallador) en un solo “acto”; de alli que la _mentada “diligencia” de
“sustentacion y fallo” sea la unica oportunidad para lograrlo, tal como
mayoritariamente lo ha sostenido esta Corporacionl5s (se destacd - CSJ STC3969-2018,
21 mar., rad. 2018-00668-00). En ese orden, de lo evidenciado claramente se
desprende gue el soporte para, en vigencia del Cddigo General del Proceso, declarar
desierta la _apelacion cuando la parte recurrente deja de asistir ante el ad quem a
sustentarla, tiene fundamento exclusivo en el sistema oral que gobierna tal estatuto,
sin que, por obvios motivos, tal razonamiento tenga cabida cuando en el rito respectivo
prevalece lo escritural» (se resalta). Cabe destacar entonces que, para esta Sala, la
sancion consistente en declarar desierto un recurso de apelacion por la ausencia de
sustentacion ante el juez de sequnda instancia es exclusiva del sistema de oralidad




impuesto por el Cédigo General del Proceso. Sin embargo, «en vigencia del Decreto
Legislativo 806 de 2020, si desde el umbral de la interposicion de la alzada el
recurrente expone de manera completa los reparos por los que estd en desacuerdo
con la providencia judicial, no hay motivo para que el superior exija la sustentacion
de la _impugnacion, de lo contrario, si_los reproches realizados apenas son
enunciativos, desde luego, el juez deberd ordenar el agotamiento de esa formalidad,
conforme lo previsto en la normatividad sefalada» (STC5498-2021 del 12 de mayo
del 2021). 5. Bajo tales consideraciones, se observa que, en el caso en concreto, el
apoderado de Ceferino Afanador Vargas instauro recurso de apelacion en contra de
la sentencia del 12 de octubre de 2021. Y, por escrito arrimado el 6 siquientel6 ante
el juez de primer grado sustenté la alzada, documento en el que explico
detalladamente cada una de las inconformidades por las que estimaba que debia
revocarse la providencia cuestionada. Sin embargo, como se vio en el numeral
tercero de la parte considerativa de este proveido, para el Tribunal lo expuesto por
el censor no pudo ser tomado como sustentacion de la alzada, bdsicamente, por el
hecho de no haber sido expuesto dentro del término que concedio en el auto del 3 de
diciembre de 2021. De manera que, omitié desatar de fondo el recurso de apelacion
frente a los reparos concretos formulados y sustentados ante el juez de primera
instancia. Ello, pese a que el accionante sefialo que disentia del fallo impugnado. Y
como dicho escrito se hallaba dentro del expediente, la Corporacion demandada
pudo tener por agotada la sustentacion de la apelacién y, de esta manera, dar
prelacion al derecho sustancial sobre las formas, por virtud del principio de economia

procesal.

Asi las cosas, el comportamiento de la _autoridad judicial accionada produce un
defecto procedimental absoluto pues, tal discernimiento resulta una
desproporcionada afectacion de las garantias fundamentales del gestor, en
particular a su derecho al debido proceso y acceso a la administracion de justicia
Tales circunstancias justifican la _intervencion del juez constitucional en aras de
restablecer los derechos fundamentales conculcados. Por lo tanto, se ordenard a la
Sala Civil del Tribunal Superior de Bogotd, que tras dejar sin valor ni efecto el auto del
6 de junio de 2022, resuelva nuevamente el recurso de reposicion interpuesto contra el
proveido del 4 de mayo de 2022, con el cual se declard desierto el recurso de apelacion
propuesto contra la sentencia de primera instancia.” (Subrayado y negrilla fuera del
texto original).

En conclusidn, el excesivo rigor manifiesto se configura al requerirse tres sustentaciones, esto es; 1)
en la audiencia de sentencia de primera instancia; 2) con los reparos concretos presentados por
escrito dentro de los tres dias siguientes y que contienen la sustentacién anticipada, y; 3) la
sustentacion requerida en segunda instancia; por lo que el ad quem, debid tener por sustentado el
recurso de apelacion con el escrito presentado anticipadamente, pues cumplié con la ritualidad de
exponer en dicha oportunidad de manera clara y completa los reparos por los que se esta en
desacuerdo con la providencia judicial, por lo que no hay motivo para que el superior exija la
sustentacion de la apelacién y mucho menos para que no los tenga en cuenta, dado que el memorial
de sustentacion obra en el expediente.

Las sentencias STC16123-2021, con radicacién n2 11001-02-03-000-2021-04090-00 del veintiséis
(26) de noviembre dos mil veintiuno (2021) y la STC9175-2021, con radicacién n? 11-001-02-03-000-
2021-02264-00 del veintidds (22) de julio de dos mil veintiuno (2021), proferidas por la Corte



Suprema de Justicia - Magistrado Ponente Octavio Augusto Tejero Duque, conservan igualdad de
criterios frente a la interpretacion de los denominados i) interposicion del recurso, ii) formulacidn
de reparos concretos v iii) sustentacion de la impugnacidn, de la siguiente manera:

“2. En lo que respecta a las cargas procesales que atafien al recurrente para que su
apelacion sea atendida y que esta Corporacion ha identificado como i). interposicion
del recurso, ii). formulacidn de reparos concretos y iii). sustentacion de la impugnacion,
destacase que el Decreto Legislativo 806 de 2020 nada modificé respecto de tales
exigencias, pero si sobre la forma en que particularmente la sustentacion se satisface,
como quiera que antes de su expedicion se propendia por su realizacion hablada
mientras que actualmente se impone por la senda escrita.

Asi las cosas, es propicio recordar que las expresiones reparos concretos y sustentacion
obedecen, en ultimas, a la materializacion de una misma institucion procesal adoptada
por la actual legislacion adjetiva, esto es, la pretensién impugnativa, figura que implico
la delimitacion de la competencia del ad quem a los asuntos que especificamente
reprocha el apelante, punto de partida del que puede colegirse que la finalidad de estas
dos cargas enunciadas corresponde a delimitar el escenario en el que se deberd
desarrollar el debate de la segunda instancia. En ese orden, en el contexto de la
apelacion de sentencias, es dable comprender al reparo concreto como aquella
enunciacion especifica de una inconformidad desprovista de argumentacion dirigida en
contra de una decision judicial o parte de ella y que a su vez permite delinear los
contornos dentro de los que se construird el acto de la sustentacion, entendido este
como el ejercicio de justificacion con el que se pretende soportar el disentimiento
propuesto.

Precisamente pues, la existencia de estas dos figuras (reparos concretos y sustentacion)
comportan dos aspectos disimiles para los cuales el legislador ha sefialado formas
distintas en cuanto a su realizacion, pero que atienden a un mismo cometido que es el
de limitar el ejercicio del ad quem, razén por la que puede colegirse que a pesar de no
ser la forma iddnea y en vigencia del Decreto 806 de 2020, pueden incluso confluir en
un_mismo acto escrito u oral sin que ello desconozca la naturaleza propia de cada
expresion o conlleve a la aplicacidn irreflexiva de la desercion contemplada en la ley,
pues siempre que logre deducirse suficiente, anticioada u oportunamente la
sustentacion (argumentacion) de la alzada serd procedente su correspondiente
tramitacion.

Por otra parte, no se pierde de vista que la finalidad de los procedimientos es la
efectividad de los derechos reconocidos por la Ley sustancial y que, en tal sentido,
resulta significativo diferenciar que una cuestion significa frente a quién se interpone
una sustentacion y otra muy distinta es a quién se halla dirigida, de manera tal que,
en_vigencia del Decreto Legislativo 806 de 2020 y tratdndose del desarrollo
arqumentativo escrito de los reparos a la sentencia, desde el punto de vista ius
fundamental, no resta valor que tal actividad sea elevada ante el a quo o
directamente a su superior funcional, pues en ultimas, no queda duda que el
destinatario de dicho raciocinio no es otro que el juez de sequndo grado.




De ahi que pueda predicarse que, si bien existe un escenario propicio para tal ejercicio
de justificacion, su presentacion anticipada, bajo las circunstancias legislativas
actuales, podrd ser de recibo siempre que se ofrezcan los elementos necesarios para
que el superior resuelva de fondo la impugnacion. (Subrayado y negrilla fuera del texto
original).

VULNERACION AL PRINCIPIO DE SEGURIDAD JURIDICA - SENTENCIA C-250 DE 2022 Y SENTENCIA
T-502 DE 2002:

La inseguridad juridica, es decir, la falta de claridad sobre las normas que rigen la actividad judicial,
conlleva a la trasgresidn de la obligatoriedad y la exigencia de tratar de manera igual situaciones
analogas en virtud de 1) el principio de igualdad; 2) en pro de la garantia del principio de seguridad
juridica; 3) el deber de respetar las expectativas generadas por las reglas judiciales previas en
consideracion a los principios de buena fe y de confianza legitima; 4) la necesidad de asegurar el
rigor judicial y 5) de coherencia en el sistema juridico, pues no es dable que, frente a casos similares,
en diversos despachos y corporaciones judiciales, se dicten decisiones contrarias, pese a la similitud
factica.

Sobre la seguridad juridica se consigna en la sentencia T-502 de 2002:

“3. La seguridad juridica es un principio central en los ordenamientos juridicos
occidentales. La Corte ha sefialado que este principio ostenta rango constitucional y lo
ha derivado del predmbulo de la Constitucion y de los articulos 1, 2, 4, 5y 6 de la Carta
// La seguridad juridica es un principio que atraviesa la estructura del Estado de
Derecho y abarca varias dimensiones. En términos generales supone una garantia de
certeza. Esta garantia acompafia otros principios y derechos en el ordenamiento. La
seguridad juridica no es un principio que pueda esgrimirse autonomamente, sino que
se predica de algo. Asi, la sequridad juridica no puede invocarse de manera auténoma
para desconocer la jerarquia normativa, en particular frente a la garantia de la
efectividad de los derechos constitucionales y humanos de las personas. (...) En otras
palabras, que existe seguridad sobre las normas que regulan el conflicto juridico o la
situacion juridica respecto de la cual se solicita la decision. Ello se resuelve en el
principio segun el cual las relaciones juridicas se rigen por las normas vigentes al
momento de configurarse dicha relacion. (...) Al considerarse, en el ambito de la certeza
y estabilidad juridica (seguridad juridica), la existencia de precisos términos para que
la administracion o el juez adopten decisiones y el principio de conocimiento de las
normas aplicables al caso concreto, se sigue que dichos términos fijan condiciones de
estabilizacion respecto de los cambios normativos. De ahi que, durante el término
existente para adoptar una decision, la persona tiene derecho a que sean aplicadas las
normas vigentes durante dicho término. (...) y, ademds, constituye un elemento del
principio de legalidad inscrito en el derecho al debido proceso”.



4. SU-022-23 PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES -
REQUISITOS DE LA ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES - ViA DE HECHO:

La Corte Constitucional ha sefialado que la procedencia de la accién de tutela en estos casos es
excepcional y estd supeditada al cumplimiento de: (i) requisitos generales de procedibilidad
y (ii) requisitos especificos de procedencia. El siguiente cuadro sintetiza dichos elementos, segin
han sido definidos por la jurisprudencia constitucional:

1. Requisitos generales de procedibilidad: Las acciones de tutela en contra de
providencias judiciales deben satisfacer los siguientes requisitos generales de
procedibilidad:

@ mP a0 oW

Legitimacion en la causa por activa y por pasiva.

Relevancia constitucional.

Inmediatez.

Identificacion razonable de los hechos vulneradores del derecho.

Efecto decisivo de la irregularidad procesal.

Subsidiariedad (No se dispone de otro medio de defensa

Que la tutela no se dirija contra un fallo de tutela o de constitucionalidad.

2. Requisitos especificos de procedencia: El amparo, en el marco de la accion de tutela

contra providencias judiciales, debera otorgarse si se demuestra la existencia de una
violacion de los derechos fundamentales de los accionantes, derivada de Ia

configuracion de alguno de los defectos reconocidos por la jurisprudencia
constitucional, a saber:

Se 000 oo

Defecto orgdnico.

Defecto material o sustantivo.

Defecto por desconocimiento del precedente.
Defecto procedimental.

Defecto factico.

Decisidn sin motivacion.

Violacién directa de la Constitucion.

Error inducido.

En atencidn a lo anterior, se describen los criterios que dan cumplimiento a los requisitos generales
de procedibilidad previstos para la prosperidad de la accidn:

a. Legitimacion por activa.

Segun el articulo 86 superior, la accién de tutela es un mecanismo judicial preferente y
sumario, al que puede acudir cualquier persona cuando sus derechos fundamentales
resulten vulnerados o amenazados por la accidon u omisidn de cualquier autoridad publica o
por los particulares en los casos sefialados en la ley. En desarrollo de este mandato
constitucional, el articulo 10° del Decreto-Ley 2591 de 1991, “Por el cual se reglamenta la



accion de tutela consagrada en el articulo 86 de la Constitucion Politica”, precisa lo
siguiente: “La accidn de tutela podrd ser ejercida, en todo momento y lugar, por cualquier
persona vulnerada o amenazada en uno de sus derechos fundamentales, quien actuard por
si misma o a través de representante. Los poderes se presumirdn auténticos. También se
pueden agenciar derechos ajenos cuando el titular de los mismos no esté en condiciones de
promover su propia defensa. Cuando tal circunstancia ocurra, deberd manifestarse en la
solicitud. También podra ejercerla el Defensor del Pueblo y los personeros municipales”. Por
tanto, la solicitud de tutela cumple con el requisito de la legitimacion en la causa por activa,
en la medida en que mis representados, otorgaron poder a quien hoy presenta la accion en
su nombre y representacién conforme al poder otorgado.

Legitimacion por pasiva.

Respecto de la legitimacidn en la causa por pasiva en la accidn de tutela, los articulos 59, 13
y 42 del Decreto-Ley 2591 de 1991, prevén que esta se puede promover contra todas las
autoridades publicas y, también, contra los particulares que estén encargados de la
prestacion de un servicio publico, o, respecto de quienes el solicitante se halle en situacion
de subordinacion e indefensidn. Bajo esta premisa, la solicitud de tutela cumple con este
requisito, en cuanto la accionada es el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Manizales —
Sala Civil - Familia. Adicionalmente, la accionada esta legitimada en razén a que es a esta a
la que se le atribuye la afectacién de los derechos fundamentales cuya proteccion se
reclama.

Relevancia constitucional.

La constitucion Politica de Colombia de 1991, entregd a los ciudadanos un mecanismo
eficiente y eficaz con base en el estado social de derecho para la proteccidn de sus derechos
y garantias constitucionales, siendo esta la accién constitucional bajo el amparo de la Tutela,
donde bien no tuvo su génesis o germen como medio alternativo o supletivo de los
mecanismos ordinarios del constructo juridico, si surgié a la vida juridica con el fin de
proteger al ciudadano de los despotismos y arbitrariedades tanto de servidores publicos
como de particulares, evitando con esto los perjuicios irremediables. Con ilacién a lo
manifestado, otrora tomo relevancia la posibilidad de interponer el remedio constitucional
en contra de las providencias judiciales, toda vez que con estas ultimas también se han
incurrido en graves y peligrosas decisiones atentatorias de derechos iusfundamentales
contraviniendo por lo tanto la norma superior, maxime cuando existe contrariedad de
criterios en los despachos judiciales a nivel nacional, frente a la sustentacidn anticipada del
recurso causante de la presente accién.

La Corte Constitucional ha sefialado que esta exigencia se cumple cuando la controversia
versa sobre un asunto constitucional, no meramente legal o econdmico, que involucra algun
debate juridico en torno al contenido, alcance y goce de un principio o derecho
fundamental. Esta exigencia pretende asegurar que la accion de tutela no sea utilizada como
una instancia judicial adicional, en reemplazo de las vias judiciales ordinarias. De tal suerte,
el requisito procura que la accidon Unicamente sea utilizada cuando se esté en presencia «de
un probado desconocimiento de los derechos fundamentales al debido proceso o al
acceso a la administracidon de justicia». En esa linea, esta corporacién ha determinado
gue «la acreditacidn de esta exigencia, mads alla de la mera adecuacion del caso a un lenguaje



e.

gque exponga una relacién con derechos fundamentales, supone justificar razonablemente
la existencia de una restriccién desproporcionada a un derecho fundamental, que no es lo
mismo que una simple relacidn con aquel».

Inmediatez

La finalidad de la accién de tutela es garantizar una proteccion efectiva, actual y expedita
ante la transgresidon o amenaza inminente de un derecho fundamental, motivo por el cual,
entre la ocurrencia de los hechos en que se funda la pretensién y la presentacion del escrito
de tutela, ha transcurrido un lapso razonable. Pues fue en elreciente mes de agosto, fue
donde se conocié el auto que ordend estar a lo resuelto por el superior, en atencién a la
devolucién del expediente al a quo por haberse declarado desierto el recurso de alzada del
cual se desconocia que, el ad quem habia proferido pronunciamiento por el cambio
inadecuado del radicado identificador del proceso, como se expuso en el acapite de hechos.

Identificacion razonable de los hechos vulneradores del derecho.

De manera precisa, clara y expresa, se enunciaron cada uno de los hechos constitutivos de
trasgresiones y vulneraciones de derechos fundamentales, que no se transcribiran en el
presente requisito, por encontrarse descritos de manera enumerada, cronoldgica y
secuencial en el acépite de hechos; esto, con la finalidad de no ser redundante; no obstante,
el presente requisito se entiende cumplido, dado lo enunciado en cada uno de los sucesos
descritos.

Efecto decisivo de la irregularidad procesal.

La irregularidad procesal, tiene como efecto decisivo, la vulneracién a los postulados
constitucionales del derecho a la igualdad, el debido proceso, el derecho de defensa y
contradiccién, el acceso a la administracidon de justicia y la vulneracion del principio de
seguridad juridica, al cercenarse la posibilidad que sean estudiadas de manera integra por el
ad quem, las razones por las cuales se desestima la decisién de primera instancia y que fueron
expuestas en el recurso de apelacidn sustentado de manera anticipada, en razén a que, como
se argumento en el escrito, es necesario someter ante el superior, la decisién del a quo, pues
considera existe 1) defecto factico de la sentencia; 2) indebida valoracién probatoria; 3)
violacion al principio de congruencia; 4) culpa virtual basada en el principio res ipsa loquitur
y; 5) presencia de los elementos de la responsabilidad civil médica expuestos, en compafiia
de otros sustentos dentro del mismo pronunciamiento; no obstante, frente a dicho derecho,
el ad quem decidié tener por desierto el recurso sustentado anticipadamente dentro del
regreso al sistema escritural que enfrentamos con el Decreto 806 de 20202, negdndose a dar
prelacién al derecho sustancial sobre las formas.

Subsidiariedad - no se dispone de otro medio de defensa.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 86 de la Constitucidn Politica, el articulo 62 del Decreto
Ley 2591 de 1991 vy la reiterada jurisprudencia constitucional sobre la materia, la accién de
tutela tiene un cardcter residual y subsidiario. Por lo anterior, solo procede como mecanismo
de proteccién definitivo: (i) cuando el presunto afectado no disponga de otro medio de
defensa judicial; o (ii) cuando existiendo, ese medio carezca de idoneidad o eficacia para




proteger de forma adecuada, oportuna e integral los derechos fundamentales invocados, a la
luz de las circunstancias del caso concreto. Ademas, procederd como mecanismo transitorio
cuando se interponga para evitar la consumacidn de un perjuicio irremediable en un derecho
fundamental. Se ha sostenido, que el medio de defensa judicial resulta ser idéneo cuando es
materialmente apto para producir el efecto protector de los derechos fundamentales, y
efectivo, cuando estd disefiado para brindar una proteccidon oportuna a los derechos
amenazados o vulnerados. Conforme la precitada normatividad, en consideracidén a no
disponer de otro medio de defensa y frente presencia de la vulneracion de derechos
fundamentales, se acude a la citada accidn.

La sentencia de tutela 006 de 1992 indicé: “La accion de tutela puede recaer sobre sentencias
y demds providencias que pongan término a un proceso, proferidas por los Jueces, Tribunales,
Corte Suprema de Justicia y Consejo de Estado, cuando estos a través de las mismas vulneren
0 amenacen por accion u omision cualquier derecho constitucional fundamental”.

No se estd frente a la configuracién de los requisitos derivados de la cosa juzgada, en cuanto
a que laidentidad de la causa para pedir en el caso bajo pleito no es el mismo discutido en las
instancias previas a la que hoy se discute, pues el fraude, desconocimiento y transgresion de
los derechos fundamentales se dieron en la instancia judicial donde el Tribunal Superior de
Distrito Judicial de Manizales, desconocid las prerrogativas de mis poderdantes al declarar
desierto el recurso de apelacion.

En suma, mis poderdantes no poseen otro mecanismo judicial para discutir su derecho a una
debida y pronta justicia; descolla en el asunto la imposibilidad de la accionante acceder a un
mecanismo diferente a la solicitud del amparo en pro de la proteccidn de sus derechos, pues
efectivamente lo que esta pretende es la proteccidon entre otros a su derecho al debido
proceso.

Que la tutela no se dirija contra un fallo de tutela o de constitucionalidad.

La génesis de la presente accion encuentra fundamento en la vulneracidn de derechos
constitucionales con ocasién del Proceso Verbal de Responsabilidad Médica perteneciente a
la jurisdiccidon ordinaria, por lo que procede la accion de tutela contra sentencia judicial.

Ahora, la mencionada jurisprudencia ha indicado cuales son los defectos que podrian conducir a que
una sentencia fuera calificada como via de hecho, entre ellos, los requisitos especificos de
procedencia:

a.

Defecto organico. Se presenta cuando el funcionario judicial que profirié la providencia
impugnada, carece absolutamente, de competencia para ello.

Defecto material o sustantivo. Se produce cuando la decisidn controvertida se funda en una
norma indiscutiblemente inaplicable.

Defecto por desconocimiento del precedente. Segun la Corte Constitucional, en estos casos
la tutela procede como mecanismo para garantizar la eficacia juridica del contenido



constitucionalmente vinculante del derecho fundamental vulnerado. En ese entendido, la
accion de tutela procede como mecanismo para garantizar la eficacia de los derechos
constitucionalmente protegidos y que a continuacidn se describen, por considerarse fueron
vulnerados por ad quem:

e Violacidn al debido proceso y el acceso a la administracion de justicia:

Como se ha observado en las diferentes y multiples normas constitutivas del
constructo juridico colombiano, el debido proceso se encuentra embebido vy
enfrascado en cada una de ellas, pues el ejercicio del servicio publico reclama
inexorablemente la practica de las actividades llevadas a cabo por los funcionarios de
cada uno de los integrantes de los organismos del Estado, entre otros, el debido
proceso, para garantizar los valores constitucionales mas importantes. Es didfano
entonces el entendimiento que se le debe dar al debido proceso como derecho
fundamental, en cuanto que, como el mismo preambulo de la norma superior ha
indicado que el ejercicio propio de las autoridades tanto administrativas como
judiciales deben velar por uno de los derechos sustanciales mas importantes del
conjunto de normas e instituciones del derecho positivo y es el de la justicia para
poder asi asegurar la efectividad de los principios, derechos y deberes
constitucionales segun el articulo 2 de la constitucién Politica de Colombia.

En resumen, de lo anterior traemos a colacidon lo indicado a través de Sentencia
Constitucional C— 1083 de 2005: “Desde la respectiva constitucional, la adopcion por
parte del constituyente del modelo del Estado Social de Derecho implica que el acceso
a la administracion de justicia, asi como a los demds derechos reconocidos en la
Constitucion, exige, que su garantia se haga de forma efectiva, pues su simple
proteccion formal, es decir, la mera enunciacion de los mismos en una carta de
derechos seria incoherente con el mandato de respeto de la dignidad humana. Es por
ello, que el mismo articulo 5° superior reconocid, sin discriminacion alguna, la
supremacia de los derechos inalienables de las personas, incluido el de acceso a la
administracion de justicia, que como ya se anotd, debe garantizarse de forma
material y efectiva”.

“La administracion de justicia es la parte de la funcion publica que cumple el Estado
encargada por la Constitucion Politica y la ley de hacer efectivos los derechos,
obligaciones, garantias y libertades consagrados en ellas, con el fin de realizar la
convivencia social y lograr y mantener la concordia nacional”. Articulo 1 Ley 270 de
1996. De acuerdo a esta normativa legal el estado tiene un mandato y es el de velar
por el respeto y aplicacién de manera inmediata a las garantias del debido procesoy
administracién de justicia sin dilacidn ni inobservancia alguna.

“el acceso a la administracion de justicia implica, entonces, la posibilidad de que
cualquier persona solicite a los jueces competentes la proteccion o el restablecimiento
de los derechos que consagran la Constitucion y la ley. Sin embargo, la funcion en
comento no se entiende concluida con la simple solicitud o el planteamiento de las
pretensiones procesales ante las respectivas instancias judiciales; por el contrario, el
acceso a la administracion de justicia debe ser efectivo, lo cual se logra cuando, dentro
de determinadas circunstancias y con arreglo a la ley, el juez garantiza una igualdad



a las partes, analiza las pruebas, llega a un libre convencimiento, aplica la
Constitucion y la ley y, si es el caso, proclama la vigencia y la realizacion de los
derechos amenazados o vulnerados”. Sentencia No. T-173 del 4 de mayo de 1993.
M.P José Gregorio Hernandez Galindo precisé que:

Es dentro de este marco que la Corte Constitucional no ha vacilado en calificar al
derecho a que hace alusion la norma que se revisa que esta contenido en los articulos
29y 229 de la Carta Politica como uno de los derechos fundamentales, susceptible de
proteccion juridica inmediata a través de mecanismos como la accién de tutela
prevista en el articulo 86 superior.”

La sentencia T-954/06, manifestdo: “que por regla general y determino como
principales elementos integrantes del derecho al debido proceso: i) “El derecho al juez
natural, es decir, al juez legalmente competente para adelantar el tramite y adoptar
la decision de fondo respectiva, con cardcter definitivo; dicho juez debe ser
funcionalmente independiente e imparcial y por ello sélo estd sometido al imperio de
la ley, (Arts. 228 y 230 C. Pol.). (...) iv) El derecho a obtener decisiones cefidas
exclusivamente al ordenamiento juridico, en razoén de los principios de legalidad de la
funcion publica y de independencia funcional del juez, con prevalencia del derecho
sustancial (Arts. 69, 121, 123, 228 y 230 C. Pol.) v) El derecho a que las decisiones se
adopten en un término razonable, sin dilaciones injustificadas”.

Por lo tanto, se concluye que el debido proceso se materializa en cierta forma en el
derecho al acceso a la administracidn de justicia contenido en el articulo 229 de Ia
Constitucion Nacional de Colombia, y concomitancia, el acceso a dicha administracion
de justicia como raigambre constitucional exige en su aplicacién debida ciertas
garantias minimas, tendientes a asegurar un resultado. En el subjudice, se entiende
gue en el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Manizales, en su providencia
conculcd los derechos al debido proceso, igualdad, acceso a la administracion de
justicia y principio de legalidad de los demandantes al desconocer el procedimiento
establecido para surtir el recurso de alzada e igualmente se conculcé directamente la
Constitucion Politica de Colombia. También la normativa internacional ha reconocido
la existencia al derecho al debido proceso consagrando el mismo en la Declaracién
Universal De Derechos Humanos (Articulos 10 y 11), el Pacto Internacional De
Derechos Civiles y Politicos (Articulos 14 y 15), aprobado mediante la Ley 74 de 1968,
y la Convencion Americana Sobre Derechos Humanos (Articulos 8 y 9), aprobada
mediante ley 16 de 1972.

Violacion al principio de legalidad:

El principio de legalidad o primacia de la ley, el cual consagra que los poderes publicos
y los ciudadanos bajo el poder de estos estdn sometidos a la ley, y que solo pueden
hacer lo que estd permitido o no prohibido por las leyes. El principio de legalidad
actua junto con otros principios generales del derecho. A su vez, legitima la actuacion
del Estado al sujetar esta a las mismas leyes que la ciudadania.

“Asevera lo anterior, la concepcion que para obtener que la tutela judicial sea efectiva,
el juez no puede decidir un proceso desconociendo el principio de legalidad, es decir,



el fallador no puede dirimir una litis solo fundamentado en su leal saber y entender,
desconociendo, vulnerando y quebrantando el orden constitucional, por el contrario
al ser éste el guardador de la justicia, con mayor gracia debe cefiirse estrictamente a
la normatividad aplicable a cada caso en concreto, con el objetivo primordial de
proferir providencias que garanticen los derechos de las partes intervinientes en las
controversias, circunstancia que a todas luces no tuvo en cuenta el Tribunal
Administrativo de Quindio en la accion de nulidad y restablecimiento del derecho
origen de la presente accion de tutela”. Consejo de Estado Sala de lo Contencioso

Administrativo Seccion Seqgunda - Subseccion "a" consejero ponente: Gustavo Eduardo
Gomez Aranguren.”

Al respecto, se puede concluir que, no cabe duda que el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Manizales, vulneré de manera cierta las prerrogativas mas y desconocié
en la providencia hoy atacada el debido proceso, el acceso a la administracién de
justicia, el derecho a la igualdad y el principio de legalidad o supremacia legal, toda
vez que el fallador desatendid lo consagrado en la ley y la jurisprudencia.

Derecho a la igualdad:

Todas las sentencias judiciales, en salvaguarda del derecho a la igualdad y a la
seguridad juridica, tienen el deber de poseer certeza frente al derecho que
corresponde garantizar, es por ello que, todas las corporaciones judiciales, han de
propender porque sus decisiones no dependan de la suerte de los criterios aislados
de las Altas Cortes, Tribunales o Jueces, pues no es garantista permitirse estar de
acuerdo con una u otra postura frente a casos andlogos para la toma de decisiones,
en dicho evento, no hay una igualdad ante la ley ni ante los principios superiores.

Si bien se unificé con la Sentencia SU-418 de 2019 una postura frente a la
sustentacién del recurso de apelacién contra la sentencia de primera instancia,
también lo es que, a partir de las nuevas reglas que trajo la virtualidad y el
complemento que trae la Ley 2213 de 2022, es evidente la inseguridad juridica
presente en las decisiones ordinarias, pues aunque es clara la jurisprudencia actual,
se esta dejando al arbitrio del juez, lo que ya se encuentra establecido y que no da
lugar a interpretaciones.

Esto genera que en casos analogos fallen de una manera diferente, por lo que es
latente la necesidad de unificacidon de jurisprudencia para el efecto del presente
asunto, toda vez que, no es claro el deber de realizarse audiencia de sustentacion y
fallo segun la postura del CGP o si por el contrario, debera presentarse por escrito el
recurso en mencién, todo dependeria del juez, por lo ante la ausencia de la
prevalencia de lo sustancial frente a los formalismos, debera unificarse el criterio que
permita garantizar el adecuado acceso a la justicia, el debido proceso, la igualdad, la
seguridad juridica y la legalidad de las decisiones.

Finalmente, es claro que, el abogado es perjudicado al encontrarse supeditado a la
inseguridad juridica por la ambigliedad en las decisiones, donde no esta definida
concretamente la forma en que debe proceder de acuerdo a las disposiciones
aplicables a su caso.



Defecto procedimental. Aparece en aquellos eventos en los que actio completamente al
margen del procedimiento establecido.

Como puede observarse en el subjudice, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Manizales, ocasiond un defecto procedimental absoluto, el cual se presenta cuando el juez
de conocimiento del proceso actua totalmente al margen de las formas propias de cada juicio,
es decir, cuando el procedimiento que adopta el juzgador no esta sometido a los requisitos
previstos en la ley, sino que obedece a su propia voluntad. Se trata de un defecto calificado,
pues exige que haya un desconocimiento evidente de las formas propias de cada juicio, sea
porque (i) el juez se cifie a un tramite ajeno al pertinente, valga decir, sigue un tramite por
completo ajeno al que corresponde, o porque (ii) el juez omite etapas sustanciales del
procedimiento con violacién de los derechos de defensa y de contradiccidon de una de las
partes del proceso. Este defecto requiere, ademas, que se trata de un error de procedimiento
grave y trascendente, valga decir, que influye de manera cierta y directa en la decisién de
fondo, y que esta deficiencia no puede imputarse ni directa ni indirectamente a la parte activa
gue alega la vulneracidn al derecho a un debido proceso.

Defecto factico. Ocurre cuando resulta indudable que el juez carece de sustento probatorio
suficiente para proceder a aplicar el supuesto legal en el que se sustenta la decision.

Decisién sin motivacion. Que implica el incumplimiento de los servidores judiciales de dar
cuenta de los fundamentos facticos y juridicos de sus decisiones.

Violacion directa de la Constitucion. Procede cuando la decisién judicial supera el concepto
de via de hecho, es decir, en eventos en los que, si bien no se estd ante una burda trasgresion
de la Carta, si se trata de decisiones ilegitimas que afecta derechos fundamentales.

La Constitucion dispone en su articulo 42 que es norma de normas y que, en todo caso de
incompatibilidad entre la Carta Politica y otra ley o reglamento, prevalecen las disposiciones
constitucionales. Por lo tanto, la Constitucidn tiene cardcter vinculante y fuerza normativa,
de tal forma que las normas constitucionales se aplican directamente y sus valores y
lineamientos guian el ordenamiento juridico. Asi, una providencia incurre en violacién directa
de la Constitucion cuando la autoridad judicial le da a una disposicién un alcance
abiertamente contrario a la Carta Fundamental.

La jurisprudencia constitucional ha desarrollado que existe una violacion directa de la
Constitucion cuando «el juez ordinario adopta una decisién que desconoce la Constitucion
por (i) dejar de aplicar una disposicidn iusfundamental a un caso o (ii) por aplicar la ley al
margen de las disposiciones constitucionales». En el primer supuesto no se aplica una norma
fundamental, porque: (a) en la solucidn del caso se dejé de interpretar y aplicar una
disposicion legal de conformidad con el precedente constitucional; (b) se trata de un derecho
fundamental de aplicacion inmediata; y (c) en las decisiones se vulneraron derechos
fundamentales y no se tuvo en cuenta el principio de interpretacidn conforme con la
Constitucion. En el segundo supuesto, este defecto se configura cuando se aplica la ley al
margen de los preceptos consagrados en la Constitucidn, pues los jueces deben tener en
cuenta la excepcién de inconstitucionalidad contenida en el articulo 4 constitucional y en
todo caso en que encuentre que una norma es incompatible con la Constitucion, debe aplicar
las disposiciones constitucionales con preferencia a las legales tal como sucede en el caso en




cuestién (Sentencia SU128-21 — via de hecho, hoy requisitos generales y especiales de
procedibilidad).

Error inducido. Se presenta cuando el juez o tribunal fue victima de un engaio por parte de
terceros y ese engafio lo condujo a la toma de una decision que afecta derechos
fundamentales.

Respecto de las vias de hecho, se ha dicho: “La via de hecho judicial consiste
bdsicamente en una actuacion, realizada por un funcionario judicial y materializada en
una providencia, que ademds de vulnerar uno o mds derechos fundamentales, impone
la necesidad de ser descalificada como acto juridico mediante el amparo de tutela. Se
entiende asi que el correctivo sugerido para expulsar del mundo juridico el acto
irregular, es la accion de tutela. Esto quiere decir que dicha actuacion constitucional
procede en contra de providencias judiciales, en los casos en que estds vulneren o
amenacen un derecho fundamental. La base normativa de tal solucion judicial estd
constituida por el articulo 86 de la constitucion, que establece una accidn constitucional
rdpida, eficaz y de cardcter garantista, que procede en contra de los actos de cualquier
autoridad publica (Lo que incluye a fiscales, jueces y magistrados) cuyo objetivo es la
defensa de los derechos constitucionales fundamentales”. Doctor Manuel Fernando
Quinche Ramirez en su obra VIAS DE HECHO.

La sentencia T-231-94 indicd: “El Juez que incurra en una via de hecho, no puede
esperar que, al socaire de la independencia judicial, sus actos u omisiones,
permanezcan incélumes. En este evento en el que se rompe de manera incontestable
el hilo de la juridicidad, los jueces de tutela estdn excepcionalmente llamados a
restaurar esa fidelidad a la ley de la que ningun juez puede liberarse sin abjurar de su
mision. Solo en este caso, que por lo tanto exige la mayor ponderacion y la aplicacion
de los criterios de procedencia mds estrictos, es dable que un juez examine u omision
de otro”.

La sentencia T-056 de 2015 indicd: “Que en un principio no es el mecanismo de la tutela
la via adecuada para controvertir las decisiones a las que llegan los funcionarios
judiciales. Ello porque la Constitucion de 1991, en su articulo 230, confirio a los jueces
autonomia en sus decisiones, con el dnimo de que esta manera se respetara una de las
premisas bdsicas del estado de derecho: La independencia del juez.

Ahora bien, ha sido también criterio de la Corporacion que la autonomia conferida por
la Constitucion a los jueces no puede servir de pretexto para que estos incurran en
arbitrariedades. El derecho al debido proceso, consagrado en el articulo 29 de nuestra
constitucion, se erige como un limite a la actividad judicial. Asi, pues la discrecionalidad
del juez, su autonomia al momento de fallar, se debe ajustar a la observancia de este
derecho de cardcter fundamental.

Es en el evento en el que el juez ordinario no observa el derecho consagrado en el
articulo 29 de la Carta, cuando el juez constitucional estd llamado a intervenir por via
de tutela. De verificar que, en el tramite de cualquier proceso, uno o varios jueces, bien
se trate de un individuo o de un cuerpo colegiado, incurrieron en un exceso, en una



grosera y flagrante separacion de los preceptos legales y constitucionales, la tutela serd
procedente.

La Sentencia T-442 de 2005 indicd:“contra las decisiones arbitrarias y caprichosas de
los funcionarios judiciales que sin fundamento objetivo y razonables contradigan los
pardmetros constitucionales con la consecuentemente vulneracion de derechos
fundamentales, se podrd el amparo de tutela con la debida demostracion del yerro en
el que se incurrio en la providencia judicial. A la Corte le corresponderd verificar la
existencia del vicio alegado por la accionante, sin que por ello se dé lugar a una
intromision arbitraria en la esfera de competencia del juez de conocimiento; pero no
podra definir la cuestion litigiosa de forma concluyente. El examen se limitard a
constatar la existencia de situaciones irregulares desde una perspectiva sustantiva,
fdctica, orgdnica o procedimental”.

Otras sentencias han analizado y hecho mencién sobre la procedencia de la accién constitucional
de amparo (Tutela) en contra de providencias judiciales, encontrando entre ellas, la T-088-1998, T-
949-2003, C-590-2005, T-387-07, T-249-08, T-430-2011, T-230-2011, T-466-2011.

SISTEMA ORAL Y ESCRITURAL - CGP Y DECRETO 806 DE 2020 - AUSENCIA DE CONVOCATORIA A
AUDIENCIA DE SUSTENTACION Y FALLO, APLICACION DEL SISTEMA ESCRITURAL — AD QUEM SE
ACOGE AL CRITERIO DE LA SENTENCIA SU-418-2019 CON INOBSERVANCIA DE LOS REQUISITOS
PARA SU PROCEDENCIA.

El ad quem contrarié su propia decision, toda vez que cité la Sentencia SU-418 de 2019 refiriéndose
a que, en segunda instancia, el recurso debera ser sustentado en la audiencia de juzgamiento y que,
cuando no se haga dicha sustentacion del recurso, procede a declarar desierto el recurso:

“A propdsito, se enfatiza que la Corte Constitucional, al encontrar posiciones
antagdnicas entre las Salas de Casacion Civil y Laboral de la Corte Suprema de Justicia,
en sentencia de unificacion SU-418-2019, optd por la necesidad de sustentacion de la
alzada ante el juez natural, esto es, el de segunda instancia, como que: “Tratdndose
del recurso de apelacion, el mismo puede ser declarado desierto en dos momentos y
por dos autoridades distintas: Por el juez de primera instancia al resolver sobre la
concesion del recurso, cuando en la oportunidad prevista, no se allegue una breve
explicacidn sobre las razones del reparo a la decision. Y por el juez de seqgunda instancia,
en la audiencia de juzgamiento, cuando no se haga la sustentacion del recurso, a partir
de los reparos presentados ante el juez inferior”.

Sin embargo, nétese la ausencia de fijacién de audiencia de juzgamiento para la sustentacién del
recurso de alzada, motivo por el cual, en definitiva, el ad quem debié proceder con los preceptos
del sistema escritural y tener por sustentado anticipadamente el recurso de apelacion.

6. FRAUDE A LA LEY.

Considera la suscrita que es alejado de la realidad lo explanado por el juzgador de segundo grado,
en cuanto al amparo y proteccién de los derechos fundamentales de mis representados y a los



cuales, sin objecién alguna, ha visto mancillados y vulnerados; por lo tanto, lo Unico que se ha
pretendido ha sido mas alla de esperar que simplemente la administracidn de justicia otorgue una
razon sin una encumbrada prerrogativa, es la significacion propia del derecho, esto es, velar por la
garantia de una verdadera seguridad juridica que provea; por lo tanto, una procurada justicia.

No es claro para el apelante el hecho manifestado por el juzgador en cuanto a la negacién del
recurso al declararlo desierto. Cabe resaltar, que la expresion “a mas tardar” no impone un limite
en el inicio del término para la presentacidon de la sustentaciéon del recurso de apelacién, solo
establece como tiempo maximo el quinto dia contado después de ejecutoriado el auto que admitié
el recurso de apelacién para su sustentacién, es decir, el término para sustentar el recurso de
apelacidn inicia después de concedido el recurso en primera instancia por el a quo. Por lo que, al no
requerirse la sustentacidn en audiencia como si lo impone el Cédigo General del Proceso y dado que
en el escrito de reparos concretos se explicaron detalladamente cada una de las inconformidades
por las que se estima debe revocarse la providencia cuestionada y, el mismo se hallaba dentro del
expediente, el ad quem pudo tener por agotada la sustentacién de la apelacion y, de esta manera,
dar prelacién al derecho sustancial sobre las formas, por virtud del principio de economia procesal,
al no haber pronunciamiento adicional dentro del término de traslado.

Aunado a lo anterior, dentro del proceso se materializé un tipo de fraude atentatorio del ideal de
justicia, tesis sustentada en la Sentencia de Unificacién 627 de 2015.

En conexién con lo mencionado, es imperativo hacer algunas precisiones:

Respecto a la evidencia del fraude se debe considerar que etimoldgicamente la palabra fraude
proviene del latin fraus o fraudis que significa accién contraria a la verdad y a la rectitud. Igualmente,
la palabra fraude desde su semantica tiene varios significados y entre ellos la Corte Constitucional
la ha tratado de la siguiente manera (Sentencia T — 073 de 2019):

“Un comportamiento puede calificarse como fraudulento cuando la actuacion, que
en apariencia se ajusta a la prescripcion normativa, en la realidad conlleva una
situacion manifiestamente contraria a un principio del ordenamiento superior. De
este modo, el fraude se presenta como un supuesto de infraccion indirecta de la ley,
por dos razones. Por una parte, los actos realizados en fraude a la ley no impiden la
debida aplicacidon de la norma que se hubiese tratado de eludir. Por otra, producen una
situacion que atenta contra el orden constitucional y los principios que inspiran el
reconocimiento de un derecho previsto por una disposicion particular, la cual es
empleada para obtener el resultado no deseado por el legislador. La esencia de la
institucion del fraude a la ley es, precisamente, contribuir a la coherencia del
derecho, al ajuste entre las reglas y principios que las fundamentan y limitan, a evitar
que se produzcan ciertas consecuencias contrarias a principios juridicos, con
independencia de la intencion o motivo que condujeron al actor a la aplicacio
irregular que se censura” Resalto en subrayas.

Se colige entonces de la tratativa de la guardiana constitucional que el fraude para el caso bajo
analisis, no se trata de la justificacion de una accién contraria a la verdad o la rectitud o de una
actividad delictiva que se pudiere llegar a derivar o resultar en la comisién de un delito; por el
contrario, es diafana la corporacidn constitucional al indicar que el fraude se manifiesta cuando el
juzgador en sede de tutela como en el subjudice en contra via del ordenamiento juridico su decision
desfigura el orden constitucional y los aquellos sustentatorios fundantes de las normas, los cuales



participan y otorgan por lo tanto en la primacia confrontante de las demas fuentes del derecho y
que a su vez son el germen del respeto de la persona y que necesariamente e indudablemente
conllevan a su estricta observancia.

Asi mismo, en la sentencia T — 073 de 2019 la Sala Primera de revisién consideré que
“la cosa juzgada fraudulenta no se configura unicamente en el evento en que se
adopte una decision con fines ilegales ligados a una intencion dolosa, sino que
también se materializa en aquellos eventos en los que el juez adopta una decision
fundada en el fraude a la ley, derivada de una interpretacion normativa
abiertamente contraria a los postulados constitucionales y a la buena fe judicial”
(negrilla no original).

Se permite la suscrita colegir del ultimo parrafo, que la providencia que declaré desierto el recurso
de apelacidn es totalmente infundado, ya que se considera que existe una hermenéutica juridica
descaminada en cuanto al verdadero espiritu de lo que acontece respecto al fraude o como lo
menciona también el 6rgano de cierre constitucional (Fraus Omnia Corrumpit).

Como se ha discutido a lo largo de las diferentes instancias judiciales, se ha estimado que la decision
judicial se tornd a todas luces abusiva y arbitraria, toda vez que obvié en todo el procedimiento
normado el desarrollo jurisprudencial el cual ha advertido en bastas decisiones que lo procedente
es tener por sustentado el recurso de apelacidn con el escrito que suficientemente fue sustentado.

En vista del proceso plurimencionado y lo adoptado por el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Manizales, se despacha que efectivamente nos encontramos de frente con una vulneracion
concreta al debido proceso reclamado, en el presente caso lo que se ha pretendido es que el juez
constitucional garantice el debido proceso dentro del tramite surtido ante la Judicatura accionada,
y no la arremetida recta a la determinacidon manifestada en el juicio.

Tal ya se menciond de acuerdo al desarrollo jurisprudencial, “el comportamiento puede calificarse
como fraudulento cuando la actuacion, que en apariencia se ajusta a la prescripcion normativa, en
la realidad conlleva una situacion manifiestamente contraria a un principio del ordenamiento
superior. De este modo, el fraude se presenta como un supuesto de infraccion indirecta de la ley, por
dos razones. Por una parte, los actos realizados en fraude a la ley no impiden la debida aplicacion
de la norma que se hubiese tratado de eludir. Por otra, producen una situacion que atenta contra el
orden constitucional y los principios que inspiran el reconocimiento de un derecho previsto por una
disposicion particular, la cual es empleada para obtener el resultado no deseado por el legislador.
La esencia de la institucion del fraude a la ley es, precisamente, contribuir a la coherencia del
derecho, al ajuste entre las reglas y principios que las fundamentan y limitan, a evitar que se
produzcan ciertas consecuencias contrarias a principios juridicos, con independencia de la intencidon
o0 motivo que condujeron al actor a la aplicacion irreqular que se censura (Sentencia T — 073 de
2019)".

Igualmente, enaltece el fraude al desconocer el principio del debido proceso como derecho
fundamental de aplicacién inmediata la cual permite al administrado la aplicacion sin vacilaciones
de un proceso publico y expedito donde se reconozcan las garantias tanto sustanciales como
procesales, entre ellas que el mismo se desarrolle ante una autoridad competente que actue con
independencia e imparcialidad, sin tener consideraciones distintas a las previstas en la ley.



Y es aca el reproche que la cabe al Tribunal Superior de Manizales, en cuanto que el mismo,
desconociod el enunciado normativo que expresa un deber ser, yendo en contravia de la norma
superior por desconocer la linea directriz.

COMPETENCIA

Son ustedes H. Magistrados, por la naturaleza del asunto, conocer la presente accidon conforme los
hechos vulneratorios de los derechos constitucionales fundamentales.

JURAMENTO

Bajo la gravedad de juramento se manifiesta no haber instaurado otra accidn de tutela por los
mismos hechos y derechos.

PRUEBAS

Solicito se tengan en cuenta, fuera de las que se consideren pertinentes y conducentes practicar, las
siguientes:

1. Acta de audiencia de sentencia celebrada el 10 de mayo de 2023.
Escrito con Sustentacién Anticipada del Recurso de Apelacion — Reparos Concretos.
3. Acuse de recibido del Centro de Servicios.

4. Auto donde el ad quem ordena devolver el expediente al a quo por incompleto consecutivo
02.

5. Auto donde el a quo ordena estar a lo dispuesto por el superior.

6. Auto que admite recurso de apelacion de sentencia de primera instancia consecutivo 03.

7. Auto que declara desierto el recurso de apelacién de sentencia de primera instancia
consecutivo 03.

8. Auto del a quo que ordena estar a lo resuelto por el superior.

9. Auto que ordena archivo por agotamiento de tramite.

10. Consolidado de las actuaciones registradas en el Sistema Siglo XXI “Consulta de Procesos”,
por el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Manizales, bajo el radicado
17001310300520190011700:

e 24-05-2023: Se remite proceso al Tribunal para que surta apelacién de sentencia de
primera instancia — (anotacion sin auto).

e 20-06-2023: Estese a lo dispuesto por el superior.

e 29-06-2023: Envio del expediente al tribunal (anotacidn sin auto).

e 11-08-2023: Estese a lo resuelto por el superior.



11.

12.

13.

14.

15.

e 23-08-2023: Fija agencias.

e 31-08-2023: Auto adiciona.

e 08-09-2023: Auto aprueba liquidacion de costas.

e 28-09-2023: Ordena archivo por agotamiento de tramite.

Consolidado de las actuaciones registradas en el Sistema Siglo XX| “Consulta de Procesos”,
por el Tribunal Superior del Distrito Judicial Sala Civil — Familia de Manizales, bajo el
radicado 17001310300520190011702 (se adjuntan los autos):

e 24-05-2023: Radicacién y reparto.

¢ 05-06-2023: Ordena devolver le expediente al juzgado por incompleto.

e 14-06-2023: En cumplimiento de lo ordenado en providencia del 05 de junio de 2023,
se dispone la devolucidn del expediente al juzgado de origen para los fines alli
indicados.

Consolidado de las actuaciones registradas en el Sistema Siglo XXI “Consulta de Procesos”,
por el Tribunal Superior del Distrito Judicial Sala Civil — Familia de Manizales, bajo el
radicado 17001310300520190011703 (se adjuntan los autos):

e 29-06-2023: Radicacion de proceso.

e 12-07-2023: Admite recurso de apelacion.

e 28-07-2023: Declara desierto recurso apelacion.

e 27-07-2023: A despacho para continuar, con el informe que la parte demandante no
se pronuncié dentro del término del traslado concedido para sustentar el recurso de
apelacion.

e 04-08-2023: En cumplimiento de lo ordenado en providencia del 27 de julio, se
dispone la devolucidon del expediente al juzgado de origen.

e (09-08-2023: EI 09-08-2023 se devuelven los archivos digitales al juzgado de origen.

Acuerdo Nro. 201 de 1997, mediante el cual se determina el Cédigo Unico de Identificacién
de Corporaciones, Juzgados y demas entidades de la Rama Judicial y el nimero de
radicacion de procesos.

Acuerdo Nro. 1412 de 2002, por el cual se modifica parcialmente el articulo cuarto del
Acuerdo 201 de 1997.

Acuerdo Nro. 1591 de 2002, por el cual se establece el sistema de informacion de gestion
de procesos y manejo documental (Justicia XXI)”.

ANEXOS

Poderes.
Los relacionados en el acapite de pruebas.



NOTIFICACIONES

Accionante: La suscrita apoderada recibe notificaciones en el correo electrénico
pamoralesr99@gmail.com y numero de celular 3145852614.

Accionada: Tribunal Superior del Distrito Judicial de Manizales Sala Civil — Familia en el correo
electrénico dsajmzlnotif@cendoj.ramajudicial.gov.co, juridicamzl@cendoj.ramajudicial.gov.co,
secsalacivil@cendoj.ramajudicial.gov.co / Despacho 8 del Magistrado Alvaro José Trejos Bueno en
el correo electrénico des08scftscld@cendoj.ramajudicial.gov.co /Centro de Servicios Civil — Familia
en el correo electrénico notcsjcfma@cendoj.ramajudicial.gov.co, tomados de la pagina oficial de la
Rama Judicial en el siguiente link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/informacion/cuentas-de-
correo-para-notificaciones.

Cordialmente,

PAULA ANDREA MORALES RAMIREZ
CEDULA DE CIUDADANIA NRO. 1.053.828.740 DE MANIZALES, CALDAS
TARJETA PROFESIONAL NRO. 356.922 DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL CIRCUITO

Manizales, diez (10) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

ACTA DE AUDIENCIA INSTRUCCION Y JUZGAMIENTO

JUEZ: JULIANA SALAZAR LONDONO
PROCESO: VERBAL DE RESPONSABILIDAD MEDICA
DEMANDANTE: ANDRES EMILIO LOPEZ y otros
DEMANDADOS: CENTRO MEDICO DE ESPECIALISTAS CME S.A.
CLINICA SANTILLANA
ARL COLMENA
RADICADO: 17001-31-03-005-2019-00117-00

Enla fecha el Despacho se constituye en audiencia virtual de que trata el articulo
373 del Codigo General del Proceso en el proceso de la referencia conforme se
habia dispuesto en audiencia del 3 de mayo de 2023.

Comparecen a la diligencia:

PARTE DEMANDANTE

Apoderada PAULA ANDREA MORALES RAMIREZ portadora de la CC
1.053.828.740 y TP 356.922 del CSJ.

PARTE DEMANDADA

LILIANA E. GARCIA MAYA portadora de la CC. 30.325.376 y TP. 84.418 CSJ,



CAROLINA GOMEZ GONZALEZ portadora de la CC. 1.088.243.926 y T.P. 189.527
en su calidad de apoderada y representante legal de la ARL COLMENA.

ALEJANDRO SERNA AGUDELO identificado con la CC. 1.088.024.918 y T.P.
366.210, apoderado de la Aseguradora Solidaria.

KAROL VANESSA PEREZ MEDINA identificada con la CC. 1.024,590.319 y T.P.
369.749 en su calidad de apoderada sustituta de ALLIANZ SEGUROS.

DESARROLLO DE LA DILIGENCIA

Concluida la presentacion de las partes se dictd sentencia No.055 cuya parte

resolutiva es del siguiente tenor:

DECISION:

Por lo expuesto el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Manizales, Caldas,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad

de la ley.

FALLA:

PRIMERO: NO ACCEDER a las pretensiones formuladas dentro de la demanda
VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL MEDICA EXTRACONTRACTUAL promovida por
ANDRES EMILIO LOPEZ LONDONO, GRACIELA LONDONO DE LOPEZ, CLAUDIA
PATRICIA DIAZ MARIN, CRISTOPHER ALEXIS GIRALDO DIAZ, NICOLL JOHANA
GIRALDO DIAZ y ORLANDO DE JESUS LOPEZ LONDONO contra CENTRO MEDICO
DE ESPECIALISTAS C.M.E. SA, CLINICA SANTILLANA y ARL COLMENA, tframite al que
fueron llamadas en garantia ASEGURADORA ALLIANZ y SOLIDARIA COLOMBIA.

SEGUNDO: ABSOLVER a las demandadas CENTRO MEDICO DE ESPECIALISTAS
CME.SAyY CLINICA SANTILLANA.

TEDAEDA. REAIADAD IAMADDBACDEDA |~ ol A~ I~m fcdia e AIN/ADA LADANAILL A



Por su pronunciamiento oral la decisidon quedd notificada en estrados.
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JULIANA SALAZAR LONDONO
JUEZA

Acto seguido se concedio el uso de la palabra a las partes.

La parte demandante interpone recurso de apelacion, senald la base de sus

reparos e indicd que presentaria la sustentacion dentro de los 3 dias siguientes.

La parte demandada y llamados en garantia manifestaron estar conformes con

la decision adoptada por el despacho.

En tal virtud conforme alos articulos 321, 322y 323 del CGP, se concede el recurso
de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte demandante en el

efecto suspensivo, ante la Sala Civil Familia del Tribunal Superior de Manizales.

De otro lado, en los términos del numeral 3 del articulo 322 del C.G.P., se otorgd
a la apoderadarecurrente el término de tres dias para que precise los reparos

que hace a la decision.

Por su pronunciamiento oral la decisidon quedd notificada en estrados.

En aplicacion del articulo 107 del cédigo general del proceso, la presente acta

serd suscrita solamente por la Juez.

i

U Ut RA g\d&r&d DD

JULIANA SALAZAR LONDONO
JUEZA



La presente acta de audiencia se firma exclusivamente por la tfitular del

despacho en aplicacion del articulo 107 del C. G. del P.
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Manizales, 12 de mayo de 2023

Sefiores,
JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO
MANIZALES — CALDAS

E.S.D.

DEMANDANTES: ANDRES EMILIO LOPEZ LONDONO Y OTROS

DEMANDADOS: CENTRO MEDICO DE ESPECIALISTAS — CLINICA SANTILLANA
ARL COLMENA

RADICADO: 2019-00117-00

ASUNTO: RECURSO DE APELACION - REPAROS FRENTE A LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA

Por medio del presente escrito, actuando en calidad de apoderada judicial de la parte demandante,
me permito presentar por escrito los REPAROS CONCRETOS FRENTE A LA SENTENCIA proferida en
primera instancia el 10 de mayo de esta anualidad. Los argumentos desde lo factico y lo juridico son
los siguientes:

CAPITULO UNO: CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA QUE GENERAN EL RECURSO DE APELACION:

Los fundamentos para proferir una sentencia que niega la totalidad de las pretensiones, fueron
expresados por el sentenciador de primera instancia, en los consecuentes términos: “La prestacion
deficiente ubica a las dos entidades en el campo de responsabilidad civil contractual y
extracontractual, refiriendo que para que se configure aquella tltima en la medicina, se establece
el deber de existir: Comportamiento activo u omisivo, omision del deber por dolo o culpa, dafio
patrimonial o extrapatrimonial, relacién del daiio y relacion del comportamiento, presencia de
culpa probada. Refiere que la Ley 23 de 1981 establece que la medicina tiene como fin cuidar la
salud del hombre y mejoramiento de las condiciones de salud del paciente y habla acerca de la



relacion médico — paciente y que la atencion se produce por vinculo contractual entre ARL
Colmena y Clinica Santillana. Al resolver el problema juridico, el sentenciador frente a la
concurrencia de los elementos de responsabilidad, considerd: No haberse configuracion de los
mismos respecto del error en el diagndstico, el cuerpo extrafo, la causa de las infecciones, la
tenosinovitis infecciosa, las lesiones del nervio cubital (a pesar de existir prueba de la lesion por
electromiografia), la atrofia muscular por falta de uso; consideré que si hubi falta de diligencia de
la ARL Colmena en la asignacidn de citas en especial por infectologia, consideré que si hay una
falla en la prestacidn del servicio frente al retiro del cuerpo extraiio por parte del galeno Gustavo
de la Roche, conforme a las pruebas practicadas porque declaré que previo a la intervencién de
extraccion no vio imagenes de examenes, no usé intensificador y la consideré6 que hay
incongruencia de lo dicho por el médico porque en la historia clinica se registré que fue la
instrumentadora quirdrgica quien realizé la exploracion y que al respecto el médico solo dijo que
ella “escribié la nota sin tener cuidado”, que cuando se exploré se encontré tejido que parecia
fibrosis y que si hubiera visto los resultados hubiera hecho la exploracion, que el cuerpo extrafio
no se alojo por cuenta del accidente laboral, la sentenciadora también consideré que los actos
médicos son primarios y secundarios, y que procuran la preservacion y restablecimiento de la
salud del paciente; que la primaria es la prestacidn del servicio y que los secundarios se refieren
a la conducta del deber de informar, secreto médico, farmacéutica, deber progresivo, diligenciar
historia clinica, que la medicina es de medio y no de resultado, y que quien demanda debe probar
la culpa por la responsabilidad ineficiente y equivocada, que frente a los daiios hay lesion en los
flexores pero no estaban rigidos, que el sindrome de munchausen es el culpable de sus sintomas,
que la tenosinovitis no causa ese tipo de lesion, que el cuerpo extrafio puede ser un cuerpo estéril,
que tuvo movimientos estereotipados, no hay nexo con sistema nervioso, que no hay relacién con
trauma en la muiieca, que en la electromiografia es muy raro partir una aguja, que la lesion es
sensitiva que no tiene lesion nerviosa que la lesion motora si causa mano en garra, que llegoé sin
férula (no dice esto en la historia clinica por el contrario dice que es alérgico al material), que el
hueso era superficial y se podia acomodar facilmente, que no hay error en diagndstico porque el
Second Look se trata de mirar en una segunda oportunidad la lesidn cuando ya no esté tan
inflamado, que Alvaro Jaramillo en rx encontré una lesién oculta y que no tomé nueva Rx porque
no esta de acuerdo en tomar varias rx y que encontro fractura en estiloide del cubito, que no se
vio en la primera oportunidad porque varia de acuerdo a la calidad y al observador, que las
enfermeras referian que se rascaba, que el Dr. Jaramillo manifesté que no es de su
responsabilidad el uso de agujas con respecto al informe de instrumentacion quirurgica, que el
cuerpo extrafio debia reportarse desde antes porque lo metalico se veia con mucha facilidad y
que el paciente pudo autoinocularse conciente o inconciente (supuestos de hecho no hay prueba
de ello) y que el paciente tiene una enfermedad mental, que respecto a las infecciones recurrentes
no quedo acreditado que adquiriera infeccion nosocomial, que el Staphylococcus se encuentra en
la piel y es adquirido en la comunidad (desconoce la juez que segun la literatura cientifica es
adquirida de forma intrahospitalario - aportada), que si se acredité la presencia de un cuerpo
extrafio en rx de pufio izquierdo del 16 agosto de 2018 del tamafio de 28 mm y con hipodensidad
mal definida, pero que lo que no quedod probado es que ese elemento quedé en algunos de los
procedimientos realizados por la demandada, que pasaron tres afos sin atenciones entre las
cirugias y la hallazgo del cuerpo extrafio, que la ARL Colmena, no fue diligente en asignacién de
citas, pero luego se materializéd pese a que no fueron inmediatas y que no se probd que las
tardanza fueran los motivos eficientes, que el perito no explicé mano en garra y que todos los
especialistas indagados sobre las secuelas dijeron que podrian producir esas contracturas, que
solo podran explicarse a partir del sistema nervioso central y como reflexién cardinal en el error



culposo. RESUELVE: Atencion acorde a la lex artis, solo en la extraccién no hay debida atencidn,
no hay cuerpo extrafio ni tratamiento desacertado y que no hay erros inexcusables.”

CAPITULO DOS: ELEMENTOS FACTICOS DE LA ACTUACION:

ERROR EN DIAGNOSTICO:
Esta unidad defensiva insiste en que existe un error irrefutable en el diagndstico por cuanto:

No existid fractura alguna, hecho probado con la nota del Dr. Yhon Nader y del ortopedista Dr. Jorge
Lépez al ver el rx durante la primera atencion, pues registraron como diagndstico contusion y
ausencia de lesiones Oseas.

Situacién confirmada con la declaracion de ambos especialistas, especialmente la del Dr. Jorge
Lépez, quien afirmé que él no observé fractura y que el radidlogo tampoco registré en el informe
de rx.

Finalmente, el ortopedista Dr. Alvaro Jaramillo cambié el diagnéstico por una fractura con base en
el mismo rx analizado por el Dr. Jorge Hernan y el Dr. Yhon Nader, asi lo declaré durante su
interrogatorio, donde ademads manifestd que en la cita de control no realizé nuevos rx para conocer
la evolucién del paciente durante la primera atencion y el control a los 13 dias porque no esta de
acuerdo con tomar tantas rx.

Tesis del perito: Si bien el médico perito Dr. Jaime Alberto Restrepo Manotas durante la
sustentacion del dictamen pericial indicd que ante la presencia de una contusién la terapéutica
adecuada es la inmovilizacidn con yeso y que frente a la presencia de una fractura la terapéutica
adecuada es la cirugia dependiendo del tamafio, lo que debe precisarse es que el mismo indicd
concretamente que en el presente caso, existié un error en el diagndstico y en el tratamiento porque
en primer lugar ante la contusion la inmovilizacion con yeso basta, maxime cuando la ley de ética
médica establece el deber de no someter al paciente a riesgos injustificados, riesgos que fueron
impuestos los cuales desataron la pérdida de funcionalidad toda vez que como consecuencias
ocasionaron una mano en garra cubital en la mano izquierda por caida del tercer, cuarto y quinto
dedo con un sindrome de distrofia simpatico refleja que afectd y origind alteracion motora
(muscular) y sensitiva importante; adicionalmente, que segun la literatura la distrofia se causa
porque debido al dolor crénico establecido por las lesiones internas de la mano ver (resultado de
resonancia) algunos pacientes no pueden evolucionar de forma adecuada ya que no toleran las
terapias fisicas y que por ello la electromiografia muestra lesiones tréficas por falta de movimiento.
La juez no dice nada de los movimientos tdnicos cuando los musculos se ponen rigidos, diferente a
los movimientos estereotipados que también se presentaron, lo que deja entre ver que a su juicio
no fueron sometidos todos los elementos de prueba.

Situacidn que condujo a que el paciente fuera sometido a cirugias injustificadas, pues una contusién
no amerita cirugia, por lo que estos procedimientos desataron el desenlace fatal, que produjeron el
dafio en la institucién Clinica Santillana a través de sus profesionales de la salud producto del cual
se estan reclamando perjuicios por las lesiones fisiolégicas de manera definitiva que perturbo por
completo la vida del paciente y la de su familia.

Por estos motivos en aplicacidon del principio Res Ipsa Loquitur (las cosas hablan por si mismas), es
evidente el incumplimiento al principio de integridad, pues el médico debia fundamentar su criterio
en las buenas practicas médicas como la realizacién de ayudas diagndsticas para estar seguro del



estado de salud del paciente, maxime cuando a simple vista no es posible diagnosticar una fractura
pequefia u oculta como el referido profesional tratd justificar.

El diagnostico no cambid, en la historia clinica de control a los 13 dias el paciente refirié dolor
intenso y alli no se indica que el paciente se haya retirado el yeso, por el contrario dice que el
paciente “se le puso férula cual estuvo con ella durante 12 dias”.

CUERPO EXTRANO:

Igualmente la suscrita, insiste en la existencia de un oblito quirdrgico, dado que el cuerpo extrafo
que hoy continua en la mufieca izquierda del paciente, fue dejado por el personal de salud de la
CLINICA SANTILLANA durante las atenciones brindadas alli, pues el paciente consulté por un golpe
con un cuerpo de andamio sin heridas abiertas, es decir, sin heridas contaminadas, lo que prueba
gue al momento de la primera consulta, en su extremidad no habia presencia de un cuerpo extrafio
a raiz del accidente sufrido porque de ser asi estaria documentado (folio 721 cuaderno 4).

A continuacion tenemos que el informe que reposa en el expediente de la primera radiografia que
se tomo el dia de la primera consulta muestra que no habia existencia de cuerpos extraios;
adicional, el Dr. Jaramillo refirié que tomé radiografia luego de la cirugia de septiembre de 2014;
no obstante, la del 11 de septiembre de 2014 ni siquiera fue del puio izquierdo sino que fue del

antebrazo, por lo que no podria mostrar el cuerpo extraifo al no tratarse del mismo lugar, se aclara

esto por cuando el médico dijo en su declaracién que tomd rx posterior a la intervencidn, sin

embargo no corresponde al sitio quirudrgico:
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Adicionalmente, el paciente era un paciente sano, no tiene antecedentes de cirugias previas en su
extremidad izquierda, mucho menos en su mufieca previo a la realizada por el Dr. Alvaro Jaramillo,
ni realizacién de otras intervenciones en lugares diferentes a la CLINICA SANTILLANA porque todas
las historias clinicas fueron allegadas al proceso y alli consta que todo tuvo origen desde las cirugias
practicadas, por lo que no cabe duda de que el cuerpo extrafio fue dejado en dicha entidad durante
sus atenciones, porque asi lo muestra el TACy los RX tomados en 2018 alli mismo y estos muestran
el resultado especifico de su ubicacion.



Es grave la acusacion cuando con base en un supuesto de hecho la juez dice que el paciente pudo

autoinocularse conciente o inconcientemente (supuestos de hecho porque no hay prueba de ello),

porgue ni siquiera la historia clinica indica la existencia de un trastorno mental, Unicamente fue

diagnosticado con un “trastorno adaptativo por estado de animo triste” especificamente dijo el

médico que por causa de su estado de salud dada la dificultad para aceptar su realidad igualmente

el “trastorno depresivo” que nada tiene que ver con una autolesion.

INFECCIONES:

Con respecto a las infecciones, la literatura cientifica, el médico perito el Dr. Jaime Restrepo, el Dr.
Gustavo Echeverry, el Dr. Jorge Iban Microbidlogo, la Dra. Carolina Cardenas dermatdloga, entre
otros especialistas, fueron claros al afirmar que los cuerpos extraios si generan infecciones, y en el
presente caso es mas evidente que la presencia del objeto extrafio de densidad metdlica no
radioopaco, fue el generador del sin nimero de infecciones sufridas por el paciente, maxime cuando
ningun profesional en el curso de las atenciones logré establecer el motivo de su origen, pues en
todos los afos de tratamientos, no tenian conocimiento de su existencia, fue solo hasta que el 20
de agosto de 2018 que el Dr. Jorge Ivan Marin microbidlogo dice: “Mafiana serd evaluado por Cx
pldstica de mano para definir conducta a seguir con el elemento metdlico identificado en las
imdgenes el cual considero estd causando granuloma de cuerpo extraio. Manejo actual con
ciprofioxacino parenteral (medicamento Ciprofloxacino estd indicado en el tratamiento de las
infecciones causadas como una reaccion inflamatoria secundaria a un cuerpo extrafo.) Se sigue plan
de manejo instaurado, pendiente concepto de, cx pldstica de mano.” Lo anterior demuestra que las
infecciones fueron tratadas como producto de un cuerpo extrafio al momento de su
descubrimiento, lo que pasa es que evidentemente, se traté de no documentar la responsabilidad
al igual que con los demds errores cometidos. La misma historia indica que es un “pioderna atipico
probablemente secundario a granuloma de cuerpo extrano (visible a cuaderno 2 pag. 65).

Contexto hospitalaric ampliamente descrile

Pipderma atipico probablemente secundaric a granuloma de cuerpo exirafio - MS| con cambios cronicos sin

determinacion aparente da causalidad (seguimiento ambulziorio per Ortopedia y Clinica de dalor):
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Frente a la miasis, la misma fue padecida solo en una oportunidad y el hecho que haya tenido
presencia de gusanos por miasis no significa que el cuerpo extrafio no tenga relacién con las
afectaciones padecidas el sefor Andrés Emilio, pues un cuerpo extrafio no solo genera infecciones,
sino que de acuerdo con su ubicacién puede generar lesiones por granulaciéon o enquistamiento o
por el mero hecho de ser rechazado por el cuerpo, precisamente como en el actual caso, pues su
enquistamiento y por su confluencia con el nervio cubital, generd lesiones en el mismo, el cual a su
vez generd una mano en garra con pérdida de funcionalidad. Y es que de acuerdo con las
consideraciones, el sentenciador manifiesta que la atrofia es por falta de uso segun la



electromiografia, sin considerar que tal cual lo dice la historia clinica, el dolor es producto de las
infecciones y de las lesiones internas de la mano por causa del cuerpo extrafio descrito desde el afo
2015 como un quiste, que indujo y obligé al paciente a ir dejando de mover su mano pues debido al
dolor desatado, la misma naturaleza del dafio le impedia mover su mufieca, por ello como lo dice la
sentenciadora, es que aparte de la lesién en el nervio cubital que generd la mano en garra, también
existe la atrofia de los musculos por falta de uso a raiz de las lesiones producidas por el personal de
salud de la Clinica Santillana y la ARL Colmena.

Igualmente en la junta de salud mental del 17 de abril de 2017 “ha cursado con dolor de dificil
manejo luego del acudente laboral y las complicaciones mencionadas:
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La misma historia clinica aclara que es posible pasar por alto un cuerpo extraiio, ya que el 13 de
agosto de 2018 se tomo rx de puiio izquierdo con resultado normal, sin embargo tres dias después
el 16 de agosto de 2018, fue visto el cuerpo extraio pero con informacién imprecisa ya que indicaba
un tamano de 11 mm y para el 18 de agosto de 2018, o sea dos dias después, por medio de TAC se
confirmé “cuerpo extrafio de densidad metdlica de 28 mm, localizado en el plano subdermico de los
tejidos blandos del dorso de la mufieca...” estudios tomados en la Clinica Santillana a lo que se debe
prestar especial atenciéon es a que en el mismo resultado a rengldn seguido, se indicé que
presentaba tejido de granulacion, lo que significa que el cuerpo extrafo ya llevaba tiempo alli “..a
su alrededor hay hipodensidad mal definida , probablemente tejido de granulacion” de hecho, en eI
cuaderno 2 folio 272 del 24 de agosto de 2018 se diagnosticd “granuloma por cuerpo extrafio de la
piel y en el tejido subcutdneo”. En conclusién, de ello es posible ver que los exdmenes no dieron
informacion precisa por lo que en todos esos afos se pasd por alto la presencia del cuero extrano.
Visible a pag. 72, 73 y 74 del cuaderno 2 del expediente digital.
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La sentenciadora asume que el cuerpo extrafio por ser estéril no causa dafio, perdiendo de vista en
primer lugar que ese cuerpo extrafio no hacia parte de la recuperacién y tratamiento y en segundo
lugar que incluso el material de osteosintesis en ocasiones es rechazado por el cuerpo de un
paciente, por lo que es un error inexcusable.

Respecto a las infecciones recurrentes manifiesta que no queddé acreditado que adquiriera
infeccion nosocomial solo por las declaraciones organizadas de los profesionales, pues es obvio
que por tener diferentes modalidades de contratacion con la Clinica Santillana, intentaron ser lo
mas convenientes posibles pues adujeron que el Staphylococcus se encuentra en la piel pero,
frente a esta consideracion desconocid la juez que dicha bacteria es intrahospitalaria y la
literatura aportada explica que es adquirido alli.



TENOSINOVITIS:

si bien el paciente presentd una miasis, quedd probado que la literatura cientifica ha establecido
que la presencia de cuerpos extrafos genera tenosinotivis infecciosa como efectivamente ocurrio
“La introduccion de cuerpos extrafios en las articulaciones, vainas tendinosas o tejidos
periarticulares puede ocasionar monoartritis, tenosinovitis o dactilitis séptica o aséptica”.
Igualmente, el Dr. Javier Medina en sus declaraciones, afirmé que un cuerpo extrafio puede generar
un quiste y que el mismo puede generar una lesion del nervio cubital que finalmente puede
conllevar a una mano en garra o mano de predicador, motivo por el cual la tenosinovitis infecciosa
si tiene su origen en el cuerpo extrafio.

NERVIO CUBITAL:

Ademas, el médico perito de esta parte ortopedista Dr. Jaime Restrepo, afirmdé que el cuerpo
extrafio confluye con la ubicacion del nervio cubital, mismo que da alteraciones en la musculatura
intrinseca de la mano, dando sintomas y lesiones que son severas para el nervio cubital, mismo que
generd la mano en garra o mano de predicador, situacién asi confirmada por el Dr. Javier Mauricio
Medina, pues existe cercania, proximidad y contacto del objeto con la estructura del nervio cubital.
En la historia clinica no hay registro de lesiones en nervio cubital por causa de los torniquetes o
vendajes puestos al paciente, por lo que la juez a partir de supuestos de hechos toma una decisidon
con una indebida valoracién probatoria cuando la historia clinica es clara, pues refirié que todo fue
por causa del mismo paciente.

FLEXION ACTIVA Y PASIVA:

Frente a que la lesién es sensitiva y no motora, la sentenciadora se equivocé; la historia clinica
de Santa Sofia cuaderno 2 pag. 6., prueba que la lesidn del nervio cubital de la mano
izquierda es sensitivo y motor, asi “28 de enero de 2016 alteracion sensitiva y motora el
tercer, cuarto y quinto dedo de la mano izquierda... Dx: Neuropatia periférica motora y
sensitiva del nervio cubital izquierdo” y el mismo médico Alvaro Jaramillo declaré que el nervio
cubital es mixto, es decir, motor y sensible, que lo motor se relaciona con los movimientos y que los
sensitivo con las sensaciones (frio o calor) y que tenia una flexién activa y pasiva.

Por lo anterior, evidentemente quedé probado conforme a lo documentado por los galenos que el
nervio si sufrié una lesidon desde los dos dmbitos, es por ello que conforme a su propia consideracion
“la lesién motora si causa mano en garra”

Ademas, el 09 de junio de 2016 la historia clinica dice: “pte con lesion nerviosa y sindrome de dolor
regional complejo en fase tardia. pendiente bloqueo simpatico a nivel de ganglio estrellado” y no
solo por falta de movimiento o desuso.
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Hay deformidad en flexién a nivel de la articulacién interfaldngica proximal del lll, IV y V dedos de la
mano izquierda. (historia clinica Versalles, 13 de marzo de 2017 pag. 7 archivo Nro. 51). Una mano
en garra cubital es la extension de la articulacion metacarpofalangica y la flexion de la articulacion
interfalangica de los dedos mefiique y anular causadas por un desequilibrio entre musculos
intrinsecos y extrinsecos de la mano.

Y es que la flexion de los dedos no se dio en 2018 o 2019, es que precisamente luego de las
intervenciones fue que al paciente se le empezd a deteriorar su mano, es que asi tal cual dice en
la historia clinica: 11 de septiembre de 2015 “paciente con evidencia de compromiso estructural,
TENDINOSO, NEUROLOGICO, con mano caida y signo de “MANO DE PREDICADOR” APARENTE
COMPROMISO DE RAMA CUBITAL, con limitacion a la extension, perdida de sensibilidad a este
nivel y temblor persistente... segun el paciente alli no encuentran nada que ofrecer... se solicito
radiografia de muiieca izquierda donde se EVIDENCIA FLEXION PERSISTENTE DE 4 Y 5 DEDOS, SE
ORDENA DOSIS DE RESCATE OPIOIDE (sentia tanto dolor que tenia tratamiento con opioides)
AUMENTO DE DOSIS NEUROMODULADOR.

ATROFIA POR FALTA DE USO:

La juez indica que “hay tres afios sin atencién por la demandada Clinica Santillana” lo que es
incongruente, pues en el expediente reposan todas las pruebas de las consultas realizadas en dicha
entidad y de las atenciones brindadas por los prestadores de salud para Clinica Santillana y ARL
Colmena como son Synapsis (con sello de ARL Colmena), Teletdn (riesgos profesionales Arl Colmena)
desde el 03 de junio de 2014 hasta el afio 2018 momento en que fue descubierto el cuerpo extrafio
y todas las atenciones estan relacionadas con el mismo cuadro clinico. Incluso, para el 13 de abril
de 2015, la resonancia de pufio izquierdo (folio 186 del cuaderno 1) relata que “puede existir una
formacion quistica residual con leves cambios inflamatorios sinoviales con luxaciéon dorso-medial
(cubital) del extensor carpo ulnaris y cambios inflamatorios de los tejidos blandos profundos y
superficiales, dorsales del en el pufio. La misma historia indica que es un “pioderna atipico
probablemente secundario a granuloma de cuerpo extrafio” (visible a cuaderno 2 pag. 65).

La juez no hace diferenciacion entre la lesidn cubital y la atrofia muscular, porque la atrofia por falta
de uso por causa de cuerpo extraiio si se configurd, pues lo obvio es que un paciente que presenta
dolor por frecuencia de infecciones no atendidas a tiempo por falta de diligencia de la ARL
Colmena, evitara usar su extremidad para no sentir el dolor que al hacerlo se generaba.

SUPUESTA ENFERMEDAD MENTAL:

Mi representado el sefior Andrés Emilio No tiene ningun diagndstico de enfermedad mental
“trastorno mental” como lo denomind el sentenciador con la finalidad de atribuirle a él mismo la
responsabilidad o culpa, toda vez que su diagndstico tal cual lo expresa la historia clinica es
“trastorno adaptativo” y “trastorno depresivo” que segun el psiquiatra Dr. Juan Omar Carrillo
Parada en su atencion del 02 de septiembre de 2015 (visible a folio 197 y 198 pag. 217 y 218 del
cuaderno 1) se debe a “Describe cuadro de 6 meses de evolucion, caracterizado por la presencia de
sintomas depresivos, dados por dnimo triste, ideas de minusvalia y desesperanza que relaciona con
su situacion actual, rumiacion de ideas catastrdficas, episodios de irritabilidad, tendencia al



aislamiento, al mutismo por oposicion, multiples despertares durante la noche a causa del cuadro
de dolor, descuido en su arreglo personal. Como estresores adicionales refiere dificultades
econdémicas, problemas de salud en su familia. Considero que la sintomatologia presentada por el
paciente ha sido reactiva y esperable a su condicion clinica actual, se han perpetuado en el tiempo
debido a las secuelas que ha presentado, a la necesidad de depender de otro para algunas
actividades bdsicas. Estos sintomas se enmarcan dentro de un trastorno adaptativo.” Debe continuar
seguimiento por psiquiatria y manejo conjunto por psicologia, se solicitan 12 sesiones de
psicoterapia para mejorar estrategias de afrontamiento. En cuanto al manejo farmacoldgico
considero se beneficiaria de inicio de amitriptilina dado su efecto coadyuvante en el manejo del dolor
e hipndtico. Se dan recomendaciones generales y se cita a control en un mes”.

Impresién diagnastica
Eje I: trastorno adaptativo con dnimo triste
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El efecto hipnético de los medicamentos recetados tal como lo indica la historia clinica, hacia que el
paciente se sintiera sedado tal y como lo expresdé en su interrogatorio, motivo por el cual no debe
atribuirse una enfermedad mental a un paciente que se encuentra bajo efectos de un medicamento
recetado por el especialista en psiquiatria precisamente para tratar los efectos originados por las
fallas en la prestacidn del servicio que acabé con la funcionalidad de su mano toda vez que el cuerpo
extrafio dejado en su mano mufeca, desatd dolor cronico — sindrome de dolor regional complejo,
infecciones recurrentes, tenosinotivis infecciosa (infecciones en el tendén) que causoé la necesidad
de hacer un aspirado articular, lesién del nervio cubital, atrofia muscular y mano en garra por caida
del tercer, cuarto y quinto dedo.

Adicionalmente, el 02 de julio de 2015, el psiquiatra Dr. Germdan Andrés Valencia Franco, en
antecedentes registra “no enfermedad mental previa... sintomas depresivos de reciente aparicion,
unos 3 meses, con ideas de minusvalia y desesperanza, cumple criterios de trastorno depresivo —
diagndstico episodio depresivo moderado.” (visible a folio 185 pag. 204, cuaderno 1).



El 07 de marzo de 2016, Synapsis Psiquiatria Laboral Dr. Felipe Villegas Psiquiatra “Examen fisico:
con lenguaje fluido, su pensamiento es Idgico, coherente, sin alteraciones en su curso, no se
evidencian ideas de corte delirante, presenta cogniciones de minusvalia y desesperanza,
relacionadas con su condicidn de salud actual, no expresa cogniciones de muerte ni suicidio, nomina,
repite y sigue ordenes sencillas, no se evidencian fallas en memoria de trabajo ni episddica, su afecto
es de fondo triste, no presenta alteraciones en sensopercepcion, en la consulta de hoy se evidencia
persistencia de los sintomas depresivos relacionados con diferentes estresores entre los que se
encuentra el dolor (que describe 10/10), la perdida de funcionalidad y los estresores de pareja. Se
considera que el paciente debe continuar con manejo amitriptilina en la noche y manejo por clinica
del dolor. Se sugiere que en caso de no presentar respuesta con amitriptilina se cambie a duloxetina
30 a 60 mg en la noche.” (visible a folio 209 y 210 cuaderno 2).

Estd tan confirmado que el paciente no padece una enfermedad mental en relacién a las
autolesiones, que el mismo dictamen de pérdida de capacidad laboral en primera oportunidad,
refiere que el 13 de abril de 2018 en atencidn por Synapsis se establecid que “Conclusion: asiste
nuevamente... Describe que han persistido fluctuaciones. Considero que en el momento el paciente
no cursa con una patologia de la esfera mental. Los sintomas evidenciados en nuestra junta de
hace un afio se encuentran en remision y los elementos afectivos actuales son esperables ante el
cuadro de dolor crénico y las limitaciones percibidas.” Igualmente, en el mismo escrtio con respecto
a las lesiones, se refiere “deformidad en flexion de las interfaldngicas proximales y distales de tercer
y cuarto y quinto dedo maceracion de la piel palmar edema en la mufieca con escoriacion dorsoulnar
de un cm de diametro. Andlisis: paciente con cuadro de secuelas no candidato a cirugia. Plan: alta
por junta médica y continuar manejo por clinica del dolor y ex de mano valoracion por medicina
laboral.” (visible a pag. 120y 121y 123 cuaderno 2).

En la pdg. 130 del cuaderno 2, respecto del sindrome de munchausen, el mismo dictamen de
calificacion de pérdida de capacidad laboral, confirma lo declarado por el Dr. Juan Diego Vélez —
infectélogo de Valle de Lili en Cali, al referir que este no era un diagndstico sino una sospecha, por
lo que igualmente es un supuesto de hecho atribuir responsabilidad por un diagndstico inexistente:
“Respecto a esto consideramos que es dificil de afirmarlo dado que la sospecha no es diagndstica. El
diagndstico requiere demostracion por observacion directa de que el individuo toma acciones para
gue haya malinterpretacion de los signos, sintomas o lesiones observados por el personal de salud
en_ausencia_de cualquier beneficio externo (o ganancia secundaria)... Respecto al tratamiento
farmacoldgico consideramos que puede beneficiarse dé antidepresivos triciclicos (amitriptilina o
imipramina) y en caso de no tolerancia a la medicacion o:falla terapéutica, se sugiere el uso de
antidepresivos dueles como duloxetina y venlafaxina, con un seguimiento periddico por clinica del
dolor... Sugerimos el acompafiamiento de psicologia para la realizacion de un proceso
psicoterapéutico complementario al manejo psicofarmacoldgico. Las pruebas neuropsicoldgicas
realizadas para dicha junta, evidenciaron," Al contemplas que el andlisis de su ejecucion se realiza
en proceso de litigio ante la aseguradora y aunque hallazgos revelan cierta consistencia al
analizarlos bajo la consideracion de la variable de dolor, ante la duda que genera la presencia de
sesgo de respuesta hacia la exageracion, no se establece dx neuropsicolégico ni severidad de las
alteraciones neuropsicoldgicas. En la valoracion de hoy asiste nuevamente remitido por ortopedia.
Describe que ha persistido con fluctuaciones en el estado de dnimo, episodios de irritabilidad, que
asocian a las secuelas del accidente, a la no calificacion por su ARL, y a estresores econémicos, segun
lo manifiestan. .No hay queja de alteraciones cognoscitivas y no se evidencian otros signos al examen
mental. Considero que en el momento el paciente no cursa con una patologia de la esfera mental,
los sintomas afectivos evidenciados en nuestra junta de hace un afio se encuentra en remisiény los
elementos afectivos actuales son esperables ante el cuadro de dolor crénico y las limitaciones




percibidas. Se beneficiaria de realizar nuevo proceso de psicoterapia por psicologia para lo cual se
solicitan 12 sesiones. No amerita manejo farmacoldgico por nuestro servicio.”

Es decir, es amanada la idea de la ARL Colmena, manifestar que para la pérdida de capacidad laboral
el paciente no tiene una enfermedad mental calificable pero que para el proceso de responsabilidad
médica el paciente si la padece solo con la intencién de atribuirle a él mismo la culpa.

SINDROME DE MUCHAUSEN:

Quedd demostrado en el plenario que el paciente no padece ninguna enfermedad mental que lo
lleve a auto infligirse dafio en su cuerpo que afecte su salud, por lo que no es posible atribuirsele la
culpa como una culpa exclusiva de la victima.

No cabe duda que las valoraciones de todos los afios 2014, 2015, 2016, 2017 y 2018 fueron con
ocasion del accidente de trabajo y las atenciones de Clinica Santillana y ARL Colmena, por cuanto,
incluso el médico especialista en Salud Ocupacional de la Entidad ARL Colmena Dr. Ariel de Jesus
Granados Urrea, registré “Adulto joven con antecedente de fractura distal de cubito y radio,
complicado con miiltiples tratamientos quirtdrgicos. Actualmente en manejo por Clinica de dolor de
Caldas con diagndsticos de Dolor Cronico (Distrofia Simpdtica Refleja) y Fractura de estidioides
cubital. Tratamiento incisivo del dolor con altas dosis de Pregabalina que producen somnolencia. Se
revisa historial clinico para soportar la calificacion.”

Lo que prueba que sus padecimientos mentales tienen origen en las malas atenciones brindadas en
la Clinica Santillana, pues con las fallas en la atencidn, se vio afectada toda su esfera y le produjeron
trastorno adaptativo y trastorno depresivo.

La fecha de la valoracion que confirma que no existe trastorno mental es posterior pues data del
2018, mientras que la del Sindrome de Muchausen fue el dia 28 de octubre de 2014 por el Dr. Juan
Diego Vélez Londofio infectélogo de la Fundacion Valle de Lili.

Junta Nacional de Calificacién de pérdida de capacidad laboral del 25 de abril de 2019.

CAPITULO TRES. PLANTEAMIENTOS JURIDICOS DEL RECURSO:

LA CULPA PROBADA Y LA CULPA VIRTUAL “PRINCIPIO RES ISA LOQUITUR":

El descuido del profesional Alvaro Jaramillo al no ordenar una nueva rx para determinar la evolucién
del paciente entre la consulta inicial y el control de los 13 dias, generd un error en el diagndstico de
una fractura que no existié pues el ortopedista que analizé por primera vez los mismos rx indicé no
existir lesiones dseas, solo una contusidon ademas confirmé que el radidlogo tampoco lo informé asi
en su informe; igualmente existe culpe por el descuido de los profesionales al dejar un objeto
extrafio de apariencia metdlica en forma de aguja en la mufieca del paciente, pues se hallé
conexidad entre el descuido, y las consecuencias que de él se generaron, cuando se declard la
existencia de un cuerpo extrafio que ademas generd un quiste y cuerpo extrafio que se alojé en
confluencia con el nervio cubital, lo que finalmente desencadené una mano en garra.
Adicionalmente, en los casos de oblito quirdrgico basta con demostrar que el objeto extrafio no se



encontraba en el cuerpo del paciente antes de ser intervenido, y por tal razén, existe falla médica,
pues quedd demostrado que los materiales aguja fueron usados en las cirugias practicadas a mi
representado, es decir, existe una mala ejecucion de los cuidados médicos o quirurgicos que
constituyen una culpa en la prestacion de servicios de salud; sin embargo, en cualquier caso, no
pueden obviarse algunos criterios de flexibilizacion de la prueba de la culpa, como las
presunciones judiciales que surgen de la aplicacion de la doctrina de la culpa virtual, o res ipsa
loquitur, operante en supuestos como el oblito quirtrgico: SC7110-2017, toda vez que los hechos
hablan por si solos”. Ademas las entidades demandadas no lograron demostrar que operd una
causa extrafia para que el cuerpo llegara al mismo lugar donde fue intervenido.

La doctrina de la Sala en materia probatoria respecto de la responsabilidad médica tiene decantado
que en relacion con el onus probandi, es dable al juzgador aplicar criterios de flexibilizaciéon o
racionalizacidn probatoria en algunos supuestos excepcionales, atendiendo las circunstancias del
caso concreto, v.gr., la regla res ipsa loquitur, la culpa virtual, o la presencia de un resultado
desproporcionado, entre otros (cfr. Cas. Civ. Civ. 30 de enero de 2001, exp. 5507, 22 de julio de
2010, exp. 41001 3103 004 2000 00042 01, y de 30 de noviembre de 2011, exp. 76001-3103-002-
1999- 01502-01).

El error de hecho se presenta, segln la jurisprudencia de este drgano de cierre, cuando hay una pifia
en la percepcidn objetiva de las pruebas por pretermisidn, suposicion o cercenamiento, siempre
gue sea «protuberante y trascedente»: SC5366-2014.

Error de hecho: la protuberancia significa que debe apreciarse a simple vista, sin necesidad de
esfuerzo en el razonamiento, y la trascendencia trasluce una «relacién de causa a efecto con la
resolucién judicial contenida en el fallo que se acusa, de tal manera que ésta sea producto del yerro:
SC095, 14 sep. 2004, exp. n.° 06756.

INDEBIDA VALORACION PROBATORIA:

Defecto factico de la sentencia, sefialadas de manera muy precisa por la jurisprudencia: Dimensién
negativa y dimension positiva: La primera tiene lugar cuando el juez niega o valora la prueba de
manera arbitraria, irracional y caprichosa, o simplemente omite su valoracién, y sin razén valedera
da por no probado el hecho o la circunstancia que de la misma emerge clara y objetivamente. Esta
dimensién comprende las omisiones en la valoracidén de pruebas determinantes para identificar la
veracidad de los hechos analizados por el juez.

De acuerdo con las caracteristicas de caso objeto de estudio, se hard énfasis en la hipdtesis
denominada defecto factico por valoraciéon defectuosa del material probatorio, situacién que se
advierte cuando el funcionario judicial, en contra de la evidencia probatoria, decide apartarse por
completo de los hechos debidamente probados y resolver a su arbitrio el asunto juridico debatido
(Sentencia Corte Suprema de Justicia — Sala Casacién Civil Rad. 2017-01395.

La valoracién probatoria a raiz de los testimonios debe realizarse con mayor detenimiento pues la
mayoria de los profesionales tienen diferentes tipos de contratacion con la entidad Clinica Santillana
y es por sus intereses particulares que su imparcialidad se afecta.




Desde el andlisis de los hechos, se refirié Unicamente de manera aislada las conductas del paciente,
pero no se realiza una valoracidn en conjunto, pues refiere que en la historia clinica hay una nota
de enfermeria que registra que el paciente no tiene adecuado cuidado higiénico, sin embargo, no
tuvo en consideracién que el paciente presentd a partir de las atenciones en la Clinica Santillana,
multiples procesos infeccioso y solo uno de ellos a causa de la miasis que presentd exclusivamente
el dia 30 de julio de 2015, es decir, la instancia en supuestos asumid que las infecciones tuvieron
origen solo por la miasis, cuando estd probado que ninguno de los especialistas encontraban una
causa real que justificara los procesos infecciosos, pues desconocian que habia un cuerpo extraino
gue los ocasionaba, ya que la misma historia clinica cuenta que hubo necesidad de ser valorado por
varios infectélogos, un microbidlogo y dermatologia para determinarlo, sin embargo no fue posible
determinar la causa, pues como bien lo explicd el médico perito Jaime Alberto Restrepo Manotas
en su dictamen pericial y en su sustentacidn “con los cuerpos extrafios ocurre una inflamacion
transitoria que es parte integral de la cicatrizacion normal de las heridas. Una pequeifia cantidad de
cuerpos extrafios en una herida causa una respuesta inflamatoria en un esfuerzo por eliminar o
contener a la sustancia invasora. Cuando en el interior de la herida se encuentran grandes
cantidades de tejido desvitalizado, cuerpos extrafios, bacterias y otros, esta respuesta inflamatoria
se intensifica, tal como le sucedié al paciente, dando origen a inflamacion excesiva y prolongada que
puede retrasar la cicatrizacion de la herida o destruir partes blandas y cuerpos adyacentes, dando
origen a reacciones periosticas, lesiones osteoliticas sinovitis (como le sucedio al paciente) y artritis.
Si un cuerpo extrafio no se disuelve o se expulsa, se encapsula y crea una capsula fibrosa. Cuando un
objeto ajeno al organismo entra en él y queda debajo de la piel, produce un proceso irritativo,
inflamatorio o infeccion local. El cuerpo extrafio a resultas de la cirugia, no es un riesgo inherente,
es un hecho prevenible por los profesionales de la salud. El paciente previo a la cirugia como consta
en la historia clinica, no tenia ningln antecedente, especialmente en su extremidad superior
izquierda intervenida, por lo que es posible determinar que el cuerpo extraino en su cuerpo hallado
el dia 16 de agosto de 2018 por medio de RX y confirmado el dia 18 de agosto de 2018 por medio
de TOMOGRAFIA, S| FUERON DEJADOS DENTRO DEL CUERPO EN LA CLINICA SANTILLANA. Esta
situacion no es constitutiva de una fuerza mayor o caso fortuito, sino de un actuar negligente,
imprudente e imperito por parte de los que son profesionales de la salud, por falta de aplicacion de
protocolos para conteo de materiales quirdrgicos que deben hacerse antes y después de la cirugia,
precisamente con el fin de evitar limitar la recuperacién del enfermo y causar otras lesiones.

VIOLACION DEL PRINCIPIO DE CONGRUENCIA:

Dice el Art. 281, inciso primero del CGP: “...La sentencia debera estar en consonancia con los hechos
pretensiones aducidas en la demanda...” y en el asunto en su gran mayoria de consideraciones dejé
sin valor probatorio incluso a la historia clinica misma.

LA CULPA VIRTUAL:

Error en el diagnéstico y el oblito quirurgico.

Por todo lo expuesto los elementos de la responsabilidad civil extracontractural estan debidamente
configurados y acreditados por cuanto la culpa virtual basada en el principio res ipsa loquitur que
radica en que las cosas hablan por si solas, precisando que existié un error en el diagndstico,
igualmente existié un oblito quirdrgico por un cuerpo extrano de densidad metalica no informado
por los profesionales de la salud y negligencia en los procesos de atencién.



CONFIGURACION DEL DANO:

Que a raiz del cuerpo extrafio se generé una mano en garra.

Frente al dafio, la situacidn descrita, desencadend daios tales como infecciones, dolores, cuerpo
extrafio, lesiones en el nervio cubital sensitiva y motora, mano en garra o mano de predicador que
dejé indtil la mano de mi representado.

Igualmente, dado que persiste la afectacion pues el cuerpo extrafio aun existe, no fue retirado,
puede mutar hacia otros lados y ni la Clinica Santillana ni la ARL Colmena garantizaron la continuidad
y oportuna prestacién del servicio.

Igualmente, en el hipotético caso en el que el paciente tuviera un trastorno mental, no puede el
sentenciador atribuirle la responsabilidad de los profesionales de la salud al paciente basado en
supuestos de hecho, ya que en la historia clinica no obra prueba de que el paciente se hubiera auto
infligido el cuerpo extrafio, maxime cuando la misma decision relata que hubo una serie de fallas en
la atencidn tales como: “ARL COLMENA, no fue diligente en asignacion de citas, el médico Gustavo
de la Roche no revisé historia clinica ni consultd los resultados de los exdamenes que mostraban su
ubicacion y hay contrariedad entre lo manifestado por él y lo registrado en la historia clinica pues
dice que la exploracién la realizd la instrumentadora quirdrgica cuando esta actividad le
corresponde al cirujano plastico.

NEXO DE CAUSALIDAD:

Pues el paciente era un hombre sano, sin cirugias previas en su mufieca izquierda ni en la totalidad
de su extremidad, sin cirugias ni intervenciones en otras entidades diferentes a la clinica Santillana
ni por otros profesionales de la salud diferentes a los profesionales adscritos a dicha entidad en
relacién con el contrato suscrito para prestar servicios de salud a al ARL Colmena.

Frente al nexo causal quedd acreditado y no se rompiod por cuanto en el lugar exacto de la cirugia
es en donde se encuentra el cuerpo extrafio, las intervenciones fueron realizadas en la Clinica
Santillana, las mismas fueron innecesarias e injustificadas por los profesionales de la salud adscritos
a la entidad por falta de diligencia, prudencia y pericia y esta conducta fue lo que desatd,
efectivamente los perjuicios padecidos actualmente por mis representados, teniendo en
consideracion que el empleador responde por culpa de sus agentes.

Finalmente, cuando considera que pasé mucho tiempo entre las cirugias y la hallazgo del cuerpo
extrafo en las atenciones tres afios sin atenciones por la demandada, La atencién fue continua por
remisién de los médicos de Santillana y Colmena por causa y en ocasién del accidente, pues todo
gira en relacidn a la misma patologia.

PRETENSIONES DEL RECURSO:

En los anteriores términos, de acuerdo con los reparos concretos enunciados en el curso de la
audiencia de sentencia, se solicita muy respetuosamente al Honorable Tribunal Superior de Distrito
Judicial de Caldas — Sala Civil, se revoque la sentencia de primera instancia proferida por el Juzgado
Quinto Civil del Circuito y en su lugar proceda a CONCEDER las pretensiones de la demanda y a
CONDENAR a las demandadas CLINICA SANTILLANA Y ARL COLMENA.

Que se DECLARE contractual y extracontractualmente responsables de los perjuicios ocasionados a
mis representados por que se hallé conexidad entre el descuido y las consecuencias que del mismo
derivaran. “Este tipo de irreqularidades quirurgicas - a veces justificadas - por lo general ocasionan



un dafio al paciente, quien con seguridad deberd como minimo someterse a una nueva intervencion
al solo efecto de la extraccion del material olvidado... “Como quiera que estd demostrado el olvido
de una gasa en el cuello del paciente que obligd a una intervencion quirurgica para extraerla, y
también estd claro que este hecho constituye una falla, la Sala condenard a las entidades
demandadas a pagar la indemnizacién respectiva por este dafio”

Lo anterior, por cuanto se hallan probados los elementos axioldgicos de la responsabilidad civil:
Culpa, dafio y relacién de causalidad entre mi representado y quien genero las lesiones, es decir,
Clinica Santillana y Arl Colmena.

Cordialmente,

PAULA ANDREA MORALES RAMIREZ
C.C. 1.053.828.740 DE MANIZALES
T.P.356.922 DEL C.S.J
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Manizales, cinco de junio de dos mil veintitrés.

Ha arribado a esta instancia para desatarse recurso de apelacion en frente
de la sentencia proferida en primera instancia por el Juzgado Quinto Civil del
Circuito de Manizales, dentro del proceso de responsabilidad médica incoado por
los sefores Andrés Emilio Lopez Londoio, Graciela Londono de Lopez, Claudia
Patricia Diaz Marin, a nombre propio y en representacion del menor AALD,
Cristopher Alexis Giraldo Diaz, Nicoll Johana Giraldo Diaz y Orlando de Jesus
Lépez Londofio, en contra del Centro Médico de Especialistas C.M.E. SA, la Clinica
Santillana, y la Arl Colmena; tramite dentro del cual se llamé en garantia a las
Aseguradoras Allianz, y Solidaria Colombia; no obstante, antes de proferirse la
decision correspondiente y con ocasion del estudio previo de admisibilidad, se
percibio ausencia de algunas piezas procesales por lo cual se insta al Juzgado de
instancia a efecto de revisar que el envio se efectie de manera completa, se advierte
lo siguiente:

- En el documento 1. de la carpeta 001 Cuaderno Principal, pagina 123 y
siguiente obra registro civil de nacimiento de dificil lectura, por lo cual se requiere
un nuevo escaneo del que repose en el expediente en fisico.

- La carpeta (C02CuadernoPrincipalDigital no tiene archivo
correspondiente al consecutivo 01, por lo cual se necesita claridad si es faltante, o
corresponde a un error de numeracion.

- En el documento 35 del C02 digitalizado obra el auto calendado 11 de
octubre de 2022 mediante el cual se decretaron pruebas, y se dispuso oficiar a pagina
5 a la Fundacion Teleton, empero no se observa oficio hacia dicha institucion, ni
obra en el plenario la historia clinica pedida como medio acreditador, por lo cual se
requiere precisar si correspondio a error de transcripcion, o si resta incluir la prueba
en el expediente digital.

- Visible a documentos 47 y 53 obra respuestas de Confa donde se anuncia
la agregacion de historia clinica del paciente, pero la misma no se evidencia en el
cartulario digital.

- En el documento 4 del Cuaderno C03Audiencias obran los links de las
sesiones realizadas el 23 de marzo, a minuto 13:30 de la grabacion terminada con el
consecutivo 8442919 se insta a la presentacion del Dr. Luis Ignacio Correa, pero
existe falla en su dispositivo, la grabacion se corta y desconoce esta Magistratura si
la continuidad de la audiencia se genera en el consecutivo 8442920 o si existe algiin
registro magnetofonico adicional faltante.

- En el documento 6 del Cuaderno CO3Audiencias obran los links de
grabaciones de las sesiones realizadas el 28 de marzo, pero no se avizora la

presentacion e inicio de la declaracion del Dr. Alvaro Jaramillo, probablemente
correanonderia al concectitivo RAGARG0 atie no obra en el nlenario dicital
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Con base en lo anterior, DEVUELVASE las diligencias al Despachd’dé™ =
origen, para que se allegue el expediente y los audios completos, o en caso de su
inexistencia se reconstruyan las etapas pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALVARO JOSE TREJOS BUENO
Magistrado

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Manizales. Sala Civil-Familia. Auto AJTB 17001-31-03-005-2019-00117-02
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Se deja en el sentido que se recibid proveniente del
Tribunal Superior Distrito Judicial Sala Civil Familia, la devoluciéon del expediente
mediante auto del 5 de junio de 2023.-

Sirvase proveer. Manizales, 14 de junio de 2022.

DANIELA PEREZ SILVA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO QUINTO CIVIL CIRCUITO

Manizales, dieciséis (16) de junio de dos mil veintitrés (2023)

RADICADO: 170013103005-2019-00117-00

PROCESO: VERBAL RESPONSABILIDAD MEDICA

AUTO: INTERLOCUTORIO

DEMANDANTES: ANDRES EMILIO LOPEZ LONDONO Y OTROS

DEMANDADOS: CENTRO MEDICO DE ESPECIALISTAS C.M.E. S.A.
CLINICA SANTILLANA Y OTROS

Estese a lo resuelto por el Superior, mediante providencia del cinco de junio de
2023, en consecuencia, por Secretaria procédase con la verificacion de las

piezas procesales enlistadas para la remision del expediente.

NOTIFIQUESE
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JULIANA SALAZAR LONDONO
JUEZA



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MANIZALES
SAL#A CIVIL-FAMILIA
AUTO PROCESO 17001-31-03-005-2019-00117-03

)
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Manizales

Sala Civil-Familia
Manizales, once de julio de dos mil veintitrés.

En APELACION de la sentencia proferida el 10 de mayo de 2023,
interpuesta por la parte demandante, ha arribado a esta Superioridad, procedente del
Juzgado Quinto Civil del Circuito de Manizales, proceso de responsabilidad médica
incoado por los sefiores Andrés Emilio Lopez Londoiio, Graciela Londofio de Ldpez,
Claudia Patricia Diaz Marin, a nombre propio y en representacion del menor AALD,
Cristopher Alexis Giraldo Diaz, Nicoll Johana Giraldo Diaz y Orlando de Jesus Lopez
Londofio, en contra del Centro Médico de Especialistas C.M.E. SA, la Clinica Santillana,
y la Arl Colmena; tramite dentro del cual se llamé en garantia a las Aseguradoras Allianz,
y Solidaria Colombia

Efectuada la revision preliminar del expediente contentivo de la referencia,
no se evidencian irregularidades o vicios de nulidad que debieran remediarse de acuerdo
con la preceptiva del articulo 325 del C. General del Proceso; en consecuencia, SE
ADMITE EL. RECURSO.

De otra parte, en el mismo sentido, se ha efectuado el control de legalidad
de que trata el articulo 132 del C.G.P. de su realizacion se advierte que no encuentra esta
Magistratura ninguna anomalia que acarree nulidad o pronunciamiento alguno
encaminado a sanear la actuacion. Habida cuenta que el examen es satisfactorio debe
entenderse legalmente surtida la primera instancia y, en tal virtud, SE ADVIERTE que
en adelante las partes no podran alegar ninguna irregularidad en las etapas subsiguientes,
salvo que se trate de hechos nuevos.

Asi mismo, mediante la Ley 2213 de 2022 se convirtié en legislacion
permanente el Decreto Legislativo 806 de 2020, que a su vez dispuso la modificacion
transitoria de algunos articulos del Codigo General del Proceso. En la citada Ley se
establecio en su articulo 12, la forma como se debe surtir el recurso de apelacion de
sentencias en materia civil - familia; alli, se precis6 que la sentencia se proferird por
escrito, previa sustentacion y traslado, sustanciados de idéntica forma.

En tal virtud, ejecutoriado este proveido, salvo que haya solicitud de
pruebas, la parte apelante deberd sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5)
dias siguientes. De la sustentacion, sin necesidad de auto, se correra traslado a la parte
contraria por el término de cinco (5) dias. Se advierte que, si no se sustenta
oportunamente el recurso, se declarara desierto. Asimismo, se advierte que los escritos
con destino a este proceso se allegardn a través de medio electrénico al buzon:
secsalacivil@cendoj.ramajudicial.gov.co
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seflalado en el paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213 de 2022, esto es, que “[s]e
prescindira del traslado por Secretaria, el cual se entendera realizado a los dos (2) dias
habiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezaréd a contarse
cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el
acceso del destinatario al mensaje”. En todo caso, si la parte impugnante incumple con
la obligacion mencionada, la Secretaria de la Sala, previa verificacion del buzon
electronico, procedera a surtir el traslado conforme al articulo 110 del Codigo General
del Proceso en concordancia con el articulo 9° de la Ley en mencion.

Cumple poner de presente que se aplicard y regira el tramite de la alzada
conforme a la Ley 2213 de 2022, normativa vigente para la admision del recurso de
alzada.

Por ultimo, se les recuerda a los apoderados judiciales y a las partes, los
deberes contenidos en los numerales 5, 11 y 14 del articulo 78 del Codigo General del
Proceso, esto es, informar sobre el cambio de direccion de correo electronico y demads
datos necesarios para la notificacion, asi como enviar a los demés sujetos procesales
copia de los memoriales que presenten.

Esta providencia, y las demads en el proceso se notificaran por la Secretaria
de la Sala por estado.

NOTIFIQUESE

ALVARO JOSE TREJOS BUENO
Magistrado

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Manizales. Sala Civil-Familia. Radicado: 17001-31-03-005-2019-00117-03

Firmado Por:

Alvaro Jose Trejos Bueno
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 9 Civil Familia
Tribunal Superior De Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddiago de verificacion: 24aaec4dbcbb5a2e203449c1e4387c38a92fe4f86da8c60d0350a161a8a4dbadb9
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Tribunal Superior del Distrito Judicial
Manizales
Sala Civil-Familia

Magistrado Sustanciador: Dr. ALVARO JOSE TREJOS BUENO.
Manizales, veintisiete de julio de dos mil veintitrés.

1. OBJETO DE DECISION

Se encuentra a Despacho el proceso declarativo de
responsabilidad meédica incoado por los sefiores Andrés Emilio Lopez
Londono, Graciela Londofio de Lopez, Claudia Patricia Diaz Marin, a nombre
propio y en representacion del menor AALD, Cristopher Alexis Giraldo Diaz,
Nicoll Johana Giraldo Diaz y Orlando de Jesus Lopez Londofio, en contra del
Centro Médico de Especialistas C.M.E. SA, la Clinica Santillana, y la Arl
Colmena; tramite dentro del cual se llamd en garantia a las Aseguradoras
Allianz, y Solidaria Colombia.

I1. CONSIDERACIONES

1. Mediante auto de once de julio proximo pasado se admitid el
recurso de alzada interpuesto por la parte demandante, en contra de la sentencia
dictada en primer grado, y se confiri6 traslado para sustentarlo.

2. Seglin constancia secretarial emitida el veintiséis de los
corrientes, y obrante en mensaje de datos, la parte recurrente no hizo
pronunciamiento alguno, toda vez que, segun la resefia auxiliar, “el término
del traslado concedido mediante la mencionada providencia del 11 de julio a
la parte demandante para sustentar el recurso de apelacion formulado
transcurrio los dias 18, 19, 21, 24 y 25 de julio de 2023 (Inhabiles y festivos:
20, 22 y 23 de julio), sin pronunciamiento de la parte demandante al respecto
una vez revisado el buzon electronico institucional de la Secretaria de la Sala
(secsalacivil@cendoj.ramajudicial.gov.co).”, luego, es indefectible por tanto
la falta de sustentacion en esta sede.
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pruebas, el apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco
(5) dias siguientes. De la sustentacidn se correra traslado a la parte contraria
por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferira
sentencia escrita que se notificard por estado. Si_no se sustenta
oportunamente el recurso, se declarara desierto”. (Subraya del Despacho).

A proposito, se enfatiza que la Corte Constitucional, al encontrar
posiciones antagonicas entre las Salas de Casacion Civil y Laboral de 1a Corte
Suprema de Justicia, en sentencia de unificaciéon SU-418-2019, optd por la
necesidad de sustentacion de la alzada ante el juez natural, esto es, el de
segunda instancia, como que: “Tratdndose del recurso de apelacion, el mismo
puede ser declarado desierto en dos momentos y por dos autoridades distintas:
Por el juez de primera instancia al resolver sobre la concesion del recurso,
cuando en la oportunidad prevista, no se allegue una breve explicacion sobre
las razones del reparo a la decision. Y por el juez de segunda instancia, en la
audiencia de juzgamiento, cuando no se haga la sustentacion del recurso, a
partir de los reparos presentados ante el juez inferior”.

Por aiiadidura, cabe aclarar que la Sala Laboral de la Corte
Suprema de Justicia en sede de tutela ha recogido la postura para, en su lugar,
acoger criterios expuestos en la sentencia constitucional resefiada. Para citar
solo un ejemplo, en pronunciamiento de la Sala Laboral de la misma H.
Corporacion que mediante providencia de 18 de mayo de 2022 tras revocar
decision de la Sala Civil, neg6 el amparo invocado, al decantar acerca de la
tematica suscitada “En efecto, habra de revocarse el fallo impugnado y, en su
lugar, negar el amparo irrogado, en tanto que la decision de 14 de febrero de
2022, emitida por la Sala Civil — Familia del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Manizales, que defini6 el asunto sobre la declaratoria de desierto
de la apelacidn, no se vislumbra arbitraria o caprichosa. Por el contrario, se
observa que el despacho convocado actu6 dentro del marco de la autonomia e
independencia que le es otorgada por la Constitucion y la ley, y con
fundamento en la realidad procesal. [...]Igualmente, es menester precisar que
pese a que esta Sala en casos similares consideré que no era viable declarar
desierto el recurso de apelacion que habia sido sustentado en primera instancia,
lo cierto es que dicho criterio se recogio en sentencia CSJ STL2791-2021,
reiterada, entre otros, en fallos CSJ STL7317-2021 CSJ STL1046-2022, en la
que se indico: En el caso particular que se revisa, debe indicarse que esta Sala
al realizar un nuevo estudio del articulo 322 del Codigo General del Proceso,
considera que en efecto la consecuencia de la no sustentacion del recurso de
apelacion en segunda instancia, al margen de que los reparos concretos se

hithieren nrecenfado en 19 at1idiencia v 1a crictentacriAn ce hava hechna nor ecerito
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finalizacion o a la notificacion de la que hubiere sido dictada por fuera de
audiencia, debera precisar, de manera breve, los reparos concretos que le hace
a la decision, sobre los cuales versara la sustentacion que hara ante el superior.
(subrayas para resaltar). Asi lo considerd la Corte Constitucional cuando, al
resolver varios asuntos como el que nos ocupa, expidié la sentencia CC SU
418- 2019, y consider6 que «De acuerdo con esa metodologia de
interpretacion, el recurso de apelacién debe sustentarse ante el superior en la
audiencia de sustentacion y fallo, y el efecto de no hacerlo asi es la declaratoria
de desierto del recurso» (negrillas en el texto original). Conforme a lo anterior,
se recoge el criterio que se venia sosteniendo hasta el momento por este juez
constitucional, por ello, se estima que la colegiatura convocada a este tramite
excepcional, no incurri6 en el dislate que le enrostra la recurrente Ademas, no
puede pasar desapercibido que el articulo 14 del Decreto 806 de 2020 ratifico
que «si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara desiertoy, tal

291

como ocurri6 en el asunto puesto a consideracion de la Sala™'.

En suma, el Codigo General del Proceso estipula en su canon 322
que, en segunda instancia, el Operador Judicial debe declarar desierto el
recurso vertical contra una sentencia cuando la alzada no sea sustentada de
manera oportuna. De ese modo, atendiendo que la parte demandante como
impugnante, no cumplio en el término legal con la carga procesal impuesta por
esta Magistratura mediante proveido de once de julio anterior, en tanto
disponia hasta el dia veinticinco de julio hogafio para ello, se impone la
declaratoria de desercion.

I11. DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial, Sala
Civil Familia,

RESUELVE:

Primero: DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion
formulado por la accionante, frente a la sentencia dictada el 10 de mayo de
2023, por el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Manizales, proceso de
responsabilidad médica incoado por los sefiores Andrés Emilio Loépez
Londofio, Graciela Londofio de Lopez, Claudia Patricia Diaz Marin, a nombre
propio y en representacion del menor AALD, Cristopher Alexis Giraldo Diaz,
Nicoll Johana Giraldo Diaz y Orlando de Jesus Lopez Londofio, en contra del
Centro Médico de Especialistas C.M.E. SA, la Clinica Santillana, y la Arl

C'olimena: trAmite dentroa del c11al ce l1amA e oarantia a lac A cegriradnrac
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ejecutoriado este auto, la devolucion al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALVARO JOSE TREJOS BUENO
Magistrado

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Manizales. Sala Civil-Familia. Verbal 17001-31-03-005-2019-00117-03

Firmado Por:

Alvaro Jose Trejos Bueno
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 9 Civil Familia
Tribunal Superior De Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: fc7690cf379e4971b7eae58c388c6af8ed8416f6ae23c957d7e59389f6832b70
Documento generado en 27/07/2023 09:17:04 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CONSTANCIA SECRETARIAL: Se deja en el sentido que se recibid proveniente del
Tribunal Superior Distrito Judicial Sala Civil Familia, el 4 de agosto de 2023; la
devolucion del expediente ordenada mediante auto del 27 de julio de 2023
donde que se declard desierto el recurso de apelacion formulado por la parte
demandante.

Sirvase proveer. Manizales, 10 de agosto de 2022.

DANIELA PEREZ SILVA

Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA
whr JUDIQ’
e ¢
i)
) Q
< &
JUZGADO QUINTO CIVIL CIRCUITO
Manizales, diez (10) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
RADICADO: 170013103005-2019-00117-00
PROCESO: VERBAL RESPONSABILIDAD MEDICA
AUTO: INTERLOCUTORIO
DEMANDANTES: ANDRES EMILIO LOPEZ LONDONO Y OTROS
DEMANDADOS: CENTRO MEDICO DE ESPECIALISTAS C.M.E. S.A.
CLINICA SANTILLANA Y OTROS

Estése a lo resuelto por el Superior, mediante providencia del veintisiete de julio
de 2023, declard desierto el recurso de apelacion interpuesto frente a la
sentencia proferida el 10 de mayo de 2023 y formulado por la parte
demandante; en consecuencia, una vez en firme la presente providencia se
fijaran las agencias en derecho.

NOTIFIQUESE

|
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CONSTANCIA DE SECRETARIA: Paso a Despacho de la senora Juez el presente proceso
informando que el auto que aprobd la liquidacidn de costas se encuentra debidamente

ejecutoriado.

No existen otras actuaciones pendientes para realizar dentro del asunto.
Sirvase proveer.

Manizales, Caldas, 26 de septiembre del 2023

DANIELA PEREZ SILVA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO QUINTO CIVIL CIRCUITO
Manizales, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

RADICADO: 170013103005-2019-00117-00
PROCESO: VERBAL DE RESPONSABILIDAD MEDICA
AUTO: SUSTANCIACION
DEMANDANTE: ANDRES EMILIO LOPEZ Y OTROS
DEMANDADO: CENTRO MEDICO DE ESPECIALISTAS CME S.A
CLINICA SANTILLANA
ARL COLMENA

Tras haber agotado el frdmite dentro del proceso de la referencia y no existir

actuaciones pendientes, se ordena su archivo, a lo que se procederd una vez se

encuentre ejecutoriado el presente auto.
NOTIFIQUESE
\) U\ KA g\tﬁrﬁd WD
JULIANA SALAZAR LONDONO
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Rama Judicial
Suclo i i Consulta De Procesos
Reptiblica de Colombia

Fecha de Consulta : Tuesday, October 31, 2023 - 7:03:13 PM
Numero de Proceso Consultado: 17001310300520190011700
Ciudad: MANIZALES
Corporacion/Especialidad: TRIBUNAL SUPERIOR DE MANIZALES - SALA CIVIL FAMILIA

Datos del Proceso

Informacién de Radicacion del Proceso

Despacho Ponente
005 Juzgado de Circuito - Civil JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE MANIZALES
Clasificacion del Proceso
Tipo Clase Recurso Ubicacion del Expediente
Declarativo Verbal (Oralidad) Sin Tipo de Recurso Secretaria
Sujetos Procesales
Demandante(s) Demandado(s)

- ORLANDO DE JESUS - LOPEZ LONDONO
- NICOLL JOHANA - GIRALDO DIAZ

- ANDRES EMILIO - LOPEZ LONDONO

- GRACIELA - LONDONO DE LOPEZ

- CLAUDIA PATRICIA - DIAZ MARIN

- CENTRO MEDICO DE ESPECIALISTAS C.M.E S.A
- COLMENA RIESGOS PROFESIONALES

Contenido de Radicaciéon

Contenido

ORIGINAL, 2 TRASLADO Y ARCHIVOI, DEMANDA CON ANEXOS. 3CDS.

Actuaciones del Proceso

Fecha de Actuacion Anotacion Fecha Inicia Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion Término Término Registro
27 Sep 2023 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 27/09/2023 A LAS 16:50:44. 28 Sep 2023 28 Sep 2023 27 Sep 2023
27 Sep 2023 AUTO DE TRAMITE ORDENA ARCHIVO POR AGOTAMIENTO DE TRAMITE 27 Sep 2023
07 Sep 2023 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 07/09/2023 A LAS 17:09:09. 08 Sep 2023 08 Sep 2023 07 Sep 2023
AUTO APRUEBA
07 Sep 2023 LIQUIDACION DE 07 Sep 2023
COSTAS
30 Aug 2023 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 30/08/2023 A LAS 16:43:38. 31 Aug 2023 31 Aug 2023 30 Aug 2023
30 Aug 2023 AUTO DE TRAMITE ADICIONA AUTO, 30 Aug 2023
22 Aug 2023 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 22/08/2023 A LAS 16:18:12. 23 Aug 2023 23 Aug 2023 22 Aug 2023
22 Aug 2023 AUTO DE TRAMITE FIJA AGENCIAS 22 Aug 2023
10 Aug 2023 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 10/08/2023 A LAS 17:14:52. 11 Aug 2023 11 Aug 2023 10 Aug 2023
10 Aug 2023 AUTO DE TRAMITE ESTESE A LO RESUELTO SUPERIOR 10 Aug 2023
ENVIO DE
29 Jun 2023 EXPEDIENTE AL TRIBUNAL, 29 Jun 2023
16 Jun 2023 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 16/06/2023 A LAS 18:20:40. 20 Jun 2023 20 Jun 2023 16 Jun 2023
AUTO ESTESE A LO
16 Jun 2023 DISPUESTO POR 16 Jun 2023
EL SUPERIOR
23 May 2023 E)fggé)?;ﬁe SE REMITE EL PROCESO AL TRIBUNAL PARA QUE SE SURTA LA APELACION DE LA SENTENCIA. 24 May 2023




SENTENCIA DE 1°

10 May 2023 P, PROFERIDA EN AUDIENCIA DEL 10 DE MAYO DE 2023 11 May 2023
21 Apr 2023 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 21/04/2023 A LAS 15:27:50. 24 Apr 2023 24 Apr 2023 21 Apr 2023
21 Apr 2023 AUTO DE TRAMITE | PRORROGA INSTANGIA 21 Apr 2023
23 Jan 2023 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 23/01/2023 A LAS 16:26:58. 25 Jan 2023 25 Jan 2023 23 Jan 2023
23 Jan 2023 AUTO DE TRAMITE | REQUIERE PARTE ALLEGUE PODER. 23 Jan 2023
28 Nov 2022 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 28/11/2022 A LAS 17:03:16. 20 Nov 2022 29 Nov 2022 28 Nov 2022
28 Nov 2022 AUTO DE TRAMITE | APLAZA AUDIENCIA, SERALA FECHA 28 Nov 2022
310ct 2022 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 31/10/2022 A LAS 15:32:28. 01 Nov 2022 01 Nov 2022 3100t 2022
31 0ct 2022 AUTO DE TRAMITE | ACLARA AUTO DE PRUEBAS 31 0ct 2022
11 0ct 2022 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 11/10/2022 A LAS 16:48:31. 12 Oct 2022 12 Oct 2022 11 0ct 2022
11 0ct 2022 AUTO DE TRAMITE | FIJA FECHA AUDIENCIA 372 11 Oct 2022
09 Sep 2022 TRASLADO 08 Sep 2022

CONSTANCIA SECRETARIAL: SE DEJA EN EL SENTIDO QUE AL INTERIOR DE LOS PROCESOS 2019-00117, 2019-

00299 Y 2020-00174 SE PROFIRIERON DECISIONES DEL PRIMERO DE AGOSTO DE 2022 Y CON ESTADO DEL 03 DE
S CONSTANCIA AGOSTO, NO OBSTANTE POR ERROR INVOLUNTARIO NO SE INCLUYERON LOS RADICADOS QUE ANTECEDEN SRS

SECRETARIAL EN EL MICROSITIO DE LA RAMA JUDICIAL, MOTIVO POR EL CUAL A FIN DE PREVER CUALQUIER IRREGULARIDAD,

SE PROCEDE CON LA NOTIFICACION POR ESTADO DE LOS PROCESOS YA MENCIONADOS PARA EL 08 DE

AGOSTO DE 2022.
01 Aug 2022 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 02/08/2022 A LAS 09:08:16. 08 Aug 2022 08 Aug 2022 02 Aug 2022
01 Aug 2022 AUTO DE TRAMITE 02 Aug 2022
27 Apr 2022 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 27/04/2022 A LAS 15:35:51. 28 Apr 2022 28 Apr 2022 27 Apr 2022
27 Apr 2022 AUTO DE TRAMITE | NOTIFICACION CONDUGTA CONCLUYENTE 27 Apr 2022
24 Nov 2021 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 24/11/2021 A LAS 20:26:31. 25 Nov 2021 25 Nov 2021 24 Nov 2021
24 Nov 2021 AUTO DE TRAMITE 24 Nov 2021
19 Aug 2021 TRASLADO 18 Aug 2021
06 Aug 2021 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 06/08/2021 A LAS 21:37:47. 09 Aug 2021 09 Aug 2021 06 Aug 2021
06 Aug 2021 AUTO DE TRAMITE | AGREGA CONTESTACION Y RESUELVE LLAMAMIENTO 06 Aug 2021
06 Apr 2021 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 06/04/2021 A LAS 13:53:17. 07 Apr 2021 07 Apr 2021 06 Apr 2021
06 Apr 2021 AJTO DECDE 06 Apr 2021
25 Jan 2021 TRASLADO RECURSO DE REPOSICION 26 Jan 2021 28 Jan 2021 22 Jan 2021
14 Dec 2020 FIJACION ESTADO | AGTUACION REGISTRADA EL 14/12/2020 A LAS 17:19:44. 15 Dec 2020 15 Dec 2020 14 Dec 2020

AUTO ADMITE
14 Dec 2020 LLAMAMIENTO EN 14 Dec 2020
GARANTIA
14 Dec 2020 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 14/12/2020 A LAS 17:19:15. 15 Dec 2020 15 Dec 2020 14 Dec 2020
AUTO TIENE POR
14 Dec 2020 CONTESTADA 14 Dec 2020
DEMANDA

12 Mar 2020 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 12/03/2020 A LAS 17:04:57. 13 Mar 2020 13 Mar 2020 12 Mar 2020
12 Mar 2020 ALTO ADMITE 12 Mar 2020
14 Jan 2020 FIJAGION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 14/01/2020 A LAS 16:20:14. 15 Jan 2020 15 Jan 2020 14 Jan 2020
14 Jan 2020 AUTO INADMITE | INADMITE REFORMA DEMANDA 14 Jan 2020
14 Jan 5090 FLIACION ESTADO. | ACTUACION REGISTRADA EL 14/01/2020 A LAS 16:18:06 15 lan 5090 18 1an 5020 14 Jan 5090




DEMANDA

DILIGENCIA DE
25 Jul 2019 NOTIFICACION 25 Jul 2019
PERSONAL (ACTA)
DILIGENCIA DE
10 Jul 2019 NOTIFICACION CENTRO MEDICO DE ESPECIALISTAS C.M.E S.A. 11 Jul 2019
PERSONAL (ACTA)
13 Jun 2019 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 13/06/2019 A LAS 08:17:07. 14 Jun 2019 14 Jun 2019 13 Jun 2019
AUTO ADMITE
13 Jun 2019 DEMANDA 13 Jun 2019
10 Jun 2019 A DESPACHO AN 10 Jun 2019
REPARTO Y
07 Jun 2019 REPARTO Y RADICACION DEL PROCESO REALIZADAS EL VIERNES, 07 DE JUNIO DE 2019 07 Jun 2019 07 Jun 2019 07 Jun 2019

RADICACION




Rama Judicial
Conscjo Superior e la Judicatura Consultca De Procesos
Reptiblica de Colombia

Fecha de Consulta : Tuesday, October 31, 2023 - 7:02:08 PM
Numero de Proceso Consultado: 17001310300520190011702
Ciudad: MANIZALES
Corporacion/Especialidad: TRIBUNAL SUPERIOR DE MANIZALES - SALA CIVIL FAMILIA

Datos del Proceso
Informacion de Radicacion del Proceso
Despacho Ponente
000 Tribunal Superior - Civil-Familia MAG. ALVARO JOSE TREJOS BUENO
Clasificacion del Proceso
Tipo Clase Recurso Ubicacion del Expediente
Declarativo Verbal (Oralidad) Apelacién de Sentencias Despacho de origen
Sujetos Procesales
Demandante(s) Demandado(s)

- ORLANDO DE JESUS - LOPEZ LONDONO

S B RS A

- GRACIELA - LONDONO DE LOPEZ

- CLAUDIA PATRICIA - DIAZ MARIN
Contenido de Radicacion

Contenido
SE RECIBE POR VENTANILLA VIRTUAL PROCESO VERBAL, A FIN DE QUE SURTA RECURSO DE APELACION DE LA SENTENCIA DEL 10/05/2023, ANTE EL TRIBUNAL
SUPERIOR DE MANIZALES - ID PROCESO: 24545

Actuaciones del Proceso

Fecha de L W Fecha Inicia Fecha Finaliza Fecha de
i Actuacion Anotacion P o .
Actuacion Término Término Registro
14 Jun 2023 ENVIO DE SE REMITEN LOS ARCHIVOS DIGITALES, INCLUIDO EL INDICE ELECTRONICO CON FIRMA SECRETARIAL, AL 14 Jun 2023
EXPEDIENTE JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE MANIZALES, CALDAS. GTC
13 Jun 2023 CONSTANCIA EN CUMPLIMIENTO DE LO ORDENADO EN PROVIDENCIA DEL 5 DE JUNIO, SE DISPONE LA DEVOLUCION DEL 14 Jun 2023
u SECRETARIAL EXPEDIENTE AL JUZGADO DE ORIGEN PARA LOS FINES ALLI INDICADOS. (MIHL) u
05 Jun 2023 AGREGA EN LA FECHA SE RECIBE EMAIL DEL ABOGADO GILBERTO SERNA GIRALDO, SOLICITA ACCESO AL EXPEDIENTE 05 Jun 2023
MEMORIAL DIGITAL. SE PONE EN CTO DE LUZ AY JOSE .. NANCY ESTRELLA
05 Jun 2023 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 05/06/2023 A LAS 08:31:23. 06 Jun 2023 06 Jun 2023 05 Jun 2023
AUTO ORDENA
05 Jun 2023 DEVOLVER AUTO ORDENA DEVOLVER POR INCOMPLETO 05 Jun 2023
REPARTO Y .
24 May 2023 RADICACION REPARTO Y RADICACION DEL PROCESO REALIZADAS EL MIERCOLES, 24 DE MAYO DE 2023 24 May 2023 24 May 2023 24 May 2023




Rama Judicial
Suclo i i Consulta De Procesos
Reptiblica de Colombia

Fecha de Consulta : Tuesday, October 31, 2023 - 7:01:24 PM
Numero de Proceso Consultado: 17001310300520190011703
Ciudad: MANIZALES
Corporacion/Especialidad: TRIBUNAL SUPERIOR DE MANIZALES - SALA CIVIL FAMILIA

Datos del Proceso

Informacién de Radicacion del Proceso

Despacho Ponente
000 Tribunal Superior - Civil-Familia MAG. ALVARO JOSE TREJOS BUENO
Clasificacion del Proceso
Tipo Clase Recurso Ubicacion del Expediente
Declarativo Verbal (Oralidad) Apelacion de Sentencias Despacho de origen
Sujetos Procesales
Demandante(s) Demandado(s)

- ORLANDO DE JESUS - LOPEZ LONDONO
- NICOLL JOHANA - GIRALDO DIAZ

- ANDRES EMILIO - LOPEZ LONDONO

- GRACIELA - LONDONO DE LOPEZ

- CLAUDIA PATRICIA - DIAZ MARIN

- CENTRO MEDICO DE ESPECIALISTAS C.M.E S.A
- COLMENA RIESGOS PROFESIONALES

Contenido de Radicaciéon

Contenido
PROCESO VERBAL PROCEDENTE DEL JUZGADO QUINTO CIIVL DEL CIRCUITO EN APELACION DE SENTENCIA DEL 2023-05-10

Actuaciones del Proceso

Fecha de Actuacion Anotacion Fecha Inicia Fecha Finaliza Fecha de

Actuacion Término Término Registro

09 Aug 2023 ENVIO DE EL 09-08-2023 SE DEVUELVEN LOS ARCHIVOS DIGITALES INCLUYENDOSE EL INDICE ELECTRONICO FIRMADO AL 09 Aug 2023
g EXPEDIENTE JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE MANIZALES, CALDAS. GTC g

04 Aug 2023 AGREGA EN LA FECHA SE RECIBE EMAIL DE LA ABOG. LILIANA EUGENIA GARCIA MAYA, SOLICITA LINK DEL PROCESO. SE 04 Aug 2023
9 MEMORIAL PONE EN CTO DE JOSE AY LUZ A- NANCY ESTRELLA 9

04 Aug 2023 AGREGA EL 4 DE AGOSTO SE RECIBE EMAIL DEL ABGO. GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, SOLICITA CONSTANCIA DE 04 Aug 2023
9 MEMORIAL EJECUTORIA. SE PONE EN CTO DE JOSE A Y LUZ A. NANCY ESTRELLA 9

04 Aug 2023 CONSTANCIA EN CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EN PROVIDENCIA DEL 27 DE JULIO, SE DISPONE DEVOLUCION DEL 04 Aug 2023
9 SECRETARIAL EXPEDIENTE AL JUZGADO DE ORIGEN. (MIHL) 9

31 Jul 2023 AGREGA EN LA FECHA SE RECIBE EMAIL DEL ABOG. GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA SOLICITA INFORMACION. SE 31 Jul 2023

MEMORIAL PONE EN CTO DE JOSE AY LUZ A. NANCY ESTRELLA

A DESPACHO PARA CONTINUAR, CON EL INFORME QUE LA PARTE DEMANDANTE NO SE PRONUCNIO DENTRO

27 AN AREEAEHE DEL TERMINO DEL TRASLADO CONCEDIDO PARA SUSTENTAR EL RECURSO DE APELACION. (MIHL) 2 A
27 Jul 2023 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 27/07/2023 A LAS 09:32:15. 28 Jul 2023 28 Jul 2023 27 4ul 2023
AUTO DECLARA

27 Jul 2023 DESIERTO AUTO DECLARA DESERCION 27 Jul 2023
RECURSO

27 401202 AGREGA EN LA FECHA SE RECIBE EMAIL DEL ABOG. GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA APOD DE ALLIANZ SEGUROS 27 4012023
MEMORIAL SA, SOLICITA LINK PROCESO. SE PONE EN CTO DE JOSE A Y LUZ A .NANCY ESTRELLA.

25 401 2023 AGREGA EN LA FECHA SE RECIBE EMAIL DE LA ABOG. CAROLINA GOMEZ GONZALEZ, APOD. DE CIA DE SEGUROS 25 0012023
MEMORIAL COLMENA, SOLICITA LINK DEL PROCESO. SE PONE EN CTO DE JOSE AY LUZ A . NANCY ESTRELLA

11 Jul 2023 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 11/07/2023 A LAS 09:11:44. 12 Jul 2023 12 Jul 2023 11 Jul 2023

AUTO ADMITE
11 Jul 2023 RECURSO AUTO ADMITE 11 Jul 2023

APELACION




MEMORIAL

JOSE . NANCY ESTRELLA

EL 6 DE JULIO SE RECIBE EMAIL DE LA ABOG. LINIANA EUGENIA GARCIA MAYA, APOD DEL CENTRO MEDICO

07 Jul 2023 pORECH ESPECIALISTAS- CLINIA SANTILLANA. SOLICITA LINK PROCESO. SE PONE EN CTO DE LUZ AY JOSE A. NANCY 07 Jul 2023
MEMORIAL
ESTRELLA
RADICACION DE .
29 Jun 2023 PROCESO ACTUACION DE RADICACION DE PROCESO REALIZADA EL 29/06/2023 A LAS 09:48:49 29 Jun 2023 29 Jun 2023 29 Jun 2023




Rama Judicial del Fodcr Fﬁb]ico
Const'o Superior de la Judicatura
Sala Administrativa

ACUERDO No. 201 DE 1997
(3 de diciembre)

“Mediante el cual se determina el cédigo unico de identificacion de Corporaciones, Juzgados y
demas entidades de la Rama Judicial y el nimero de radicacién de procesos.”

LA SALA ADMINISTRATIVA DEL
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

En ejercicio de las facultades legales, en especial de las conferidas por los articulos 85, numeral
13 y 95 de la ley 270 de 1996.

ACUERDA
ARTICULO PRIMERO.- Con el objeto de Garantizar el adecuado funcionamiento de los sistemas
de informacién de la Rama judicial, se define la estructura del cédigo unico para la identificacién
de Corporaciones, Juzgados y demas entidades de la Rama Judicial, conformado por bloques
en la siguiente forma:

Cinco (5) digitos para el cédigo DANE del municipio en donde estd ubicada la Corporacion,
Juzgado y demas Entidades de la Rama Judicial.

Dos (2) digitos para el Cadigo de la Corporacién, Juzgado o Entidad.
Dos (2) digitos para el Cédigo de la Sala y Especialidad.
Tres (3) digitos para el Consecutivo de la Corporacion, Juzgado o Entidad.

ARTICULO SEGUNDO.- Se establece el codigo para Corporaciones, Juzgados y demas entida-
des de la Rama Judicial con base en la siguiente nomenclatura:

CODIGO NOMBRE DE LACORPORACION
CORPORACION, JUZGADO O ENTIDAD

JUZGADO O

ENTIDAD

01 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
02 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

03 CONSEJO DE ESTADO

04 CORTE CONSTITUCIONAL

05 JURISDICCION DE PAZ

06 JURISDICCION INDIGENA

07 DIRECCION EJECUTIVA

11 CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA

12 DIRECCION SECCIONAL DE LA RAMA JUDICIAL



21 TRIBUNAL NACIONAL

22 TRIBUNAL SUPERIOR

23 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO

31 JUZGADO DE CIRCUITO

32 JUZGADO REGIONAL

33 JUZGADO ADMINISTRATIVO

40 JUZGADO MUNICIPAL

60 FISCALIA GENERAL DE LA NACION

ARTICULO TERCERO.- La nomenclatura para la identificacion de las diferentes Corporaciones,
Juzgados y demas entidades de la Rama Judicial sera la siguiente:

DESPACHO NOMBRE DE LA ENTIDAD O DESPACHO
SALA/SECCION SALA / SECCION Y/O ESPECIALIDAD
ESPECIALIDAD

01 00 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
01 01 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - SALA ADMINISTRATIVA
01 02 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - SALA DISCIPLINARIA
01 30 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - SALA PLENA
02 00 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
02 03 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA — SALA DE CASACION CIVIL
02 04 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - SALA DE CASACION PENAL
02 05 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - SALA DE CASACION LABORAL
02 30 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - SALA PLENA
02 15 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - SECRETARIA GENERAL
03 00 CONSEJO DE ESTADO
03 06 CONSEJO DE ESTADO - SALA DE CONSULTA'Y SERVICIO CIVIL
03 24 CONSEJO DE ESTADO - SALA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA - SECCION PRIMERA
03 25 CONSEJO DE ESTADO - SALA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA - SECCION SEGUNDA
03 26 CONSEJO DE ESTADO - SALA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA - SECCION TERCERA
03 27 CONSEJO DE ESTADO - SALA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA — SECCION CUARTA
03 28 CONSEJO DE ESTADO - SALA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA - SECCION QUINTA
03 29 CONSEJO DE ESTADO- SALA PLENA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
03 30 CONSEJO DE ESTADO - SALA PLENA
03 15 CONSEJO DE ESTADO - SECRETARIA GENERAL
04 00 CORTE CONSTITUCIONAL
04 15 CORTE CONSTITUCIONAL
SECRETARIA GENERAL
07 00 DIRECCION EJECUTIVA
11 00 CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA
1 01 CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA SALA ADMINISTRATIVA
1 02 CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA - SALA DISCIPLINARIA
12 00 DIRECCION SECCIONAL DE LA RAMA JUDICIAL
12 32 DIRECCION SECCIONAL DE LA RAMA JUDICIAL - OFICINA JUDICIAL
21 07 TRIBUNAL NACIONAL - ORDEN PUBLICO
22 00 TRIBUNAL SUPERIOR
22 03 TRIBUNAL SUPERIOR - SALA CIVIL
22 04 TRIBUNAL SUPERIOR - SALA PENAL
22 05 TRIBUNAL SUPERIOR - SALA LABORAL
22 08 TRIBUNAL SUPERIOR - SALA UNICA
22 10 TRIBUNAL SUPERIOR - SALA DE FAMILIA
22 1" TRIBUNAL SUPERIOR - SALA AGRARIA
22 12 TRIBUNAL SUPERIOR - SALA CIVIL LABORAL
22 13 TRIBUNAL SUPERIOR - SALA CIVIL-FAMILIA

22 14 TRIBUNAL SUPERIOR - SALA CIVIL-FAMILIA-LABORAL



23 00 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO

23 15 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO - SECRETARIA GENERAL
23 24 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO - SECCION PRIMERA
23 25 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO - SECCION SEGUNDA
23 26 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO - SECCION TERCERA
23 27 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO - SECCION CUARTA
23 31 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO - SIN SECCIONES
31 03 JUZGADO DE CIRCUITO - CIVIL
31 04 JUZGADO DE CIRCUITO - PENAL
31 05 JUZGADO DE CIRCUITO - LABORAL
31 10 JUZGADO DE CIRCUITO - FAMILIA
31 1 JUZGADO DE CIRCUITO - AGRARIO
31 84 JUZGADO DE CIRCUITO - PROMISCUO DE FAMILIA
31 85 JUZGADO DE CIRCUITO - MENORES
31 86 JUZGADO DE CIRCUITO - ESPECIALIZADO EN COMERCIO
31 87 JUZGADO DE CIRCUITO -EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
31 89 JUZGADO DE CIRCUITO - PROMISCUO
32 07 JUZGADO REGIONAL - ORDEN PUBLICO
33 31 JUZGADO ADMINISTRATIVO
ADMINISTRATIVA
40 03 JUZGADO MUNICIPAL CIVIL
40 04 JUZGADO MUNICIPAL PENAL
40 89 JUZGADO MUNICIPAL PROMISCUO
60 00 FISCALIA GENERAL DE LA NACION

ARTICULO CUARTO.- El Cédigo Unico Nacional de Radicaciéon de procesos esta conformado
por la identificacién de las Corporaciones y Juzgados, seguido del cédigo de identificacion del
proceso.

El numero consecutivo de radicacion, lo establece el despacho judicial, al cual se reparte el asunto,
en la primera o Unica instancia, es Unico y su humeracién es anual.

Se establece el Codigo de identificacion del proceso con la siguiente estructura:
Cuatro (4) Digitos, para el Ailo en que nace el proceso.
Cuatro (4) Digitos para el Consecutivo de radicacion, se reinicia con 1 en cada cambio de afio.

Dos (2) Digitos para el Consecutivo de recursos del proceso, el cual variara conforme a los
recursos interpuestos.

ARTICULO QUINTO.- Esta codificacion entrara a regir a partir del 10. de Enero 1998, para todas
las Corporaciones, Juzgados y demas entidades de la Rama Judicial, estén o no sistematizados y
sera de caracter obligatorio.

Paragrafo.- Los despachos judiciales que no estén sistematizados, deberan identificar los
procesos manualmente, siguiendo la estructura anteriormente descrita.

ARTICULO SEXTO.- Para el régimen de transicion general esta Sala expedira oportunamente la
circular instructiva correspondiente.

ARTICULO SEPTIMO.- Este Acuerdo deroga en su totalidad el Acuerdo 069 de 1997 y rige a partir
de la fecha de publicacién en la gaceta de la judicatura.



PUBLIQUESE EN LA GACETA DE LA JUDICATURA Y CUMPLASE

Dado en Santafé de Bogota D. C., a los tres (3) dias del mes de diciembre de mil novecientos
noventa y siete (1997),

GILBERTO OROZCO OROZCO
Presidente

TULIA ADELAIDA RUIZ RUIZ
Secretaria



Rama Judicial del Fodcr Fﬁb]ico
Const'o Superior de la Judicatura
Sala Administrativa

ACUERDO No. 1412 DE 2002
(Abril 24)

“Por el cual se modifica parcialmente el articulo cuarto de los Acuerdos 201 de 1997, “Mediante el
cual se determina el Cédigo Unico de Identificacion de Corporaciones, Juzgados y deméas
entidades de la Rama Judicial y el Numero de Radicacion de Procesos”, y 557 de 1999 “Mediante
el cual se determina el Cédigo Unico de Identificacion de Geografica y el codigo unico Radicacién
de Procesos para los juzgados Penales de Circuito Especializados .

LA SALA ADMINISTRATIVA DEL
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

En ejercicio de sus facultades constitucionales y legales, y en especial de las conferidas en los
articulos 85 numeral 13 y 95 de la Ley 270 de 1996

ACUERDA

ARTICULO PRIMERO.- El articulo cuarto de los Acuerdos 201 de 1997 y 557 de 1999, quedara
asi:

“ARTICULO CUARTO.- El Cédigo Unico Nacional de Radicaciéon de los procesos esta
conformado por la Identificacion de las Corporaciones y Juzgados, seguido del Cddigo de
Identificacion del Proceso:

El numero consecutivo de radicacion lo establece el despacho Judicial al cual se reparte el asunto,
en la primera o Unica instancia, es Unico y su numeracion es anual.

Se establece el Cddigo de Identificacion del proceso con la siguiente estructura:
Cuatro (4) Digitos, para el Aflo en que nace el proceso.
Cinco (5) Digitos para el Consecutivo de radicacion, que se reinicia con 1 en cada cambio de afo.

Dos (2) Digitos para el consecutivo sobre los recursos interpuesto en el proceso

Radicacion

CODIGO DE IDENTIEICACION CODIGO DE IDENTIFICACION DEL PROCESO
DE LA CORPORACION, JUZGADO
ARTICULO SEGUNDO.- El presente Acuerdo rige a partir de su publicacién en la Gaceta de la

Judicatura. Publiquese en el Diario Oficial.

PUBLIQUESE Y CUMPLASE



Dado en Bogota, D. C., a los veinticuatro (24) dias del mes de abril de dos mil dos .

LUCIA ARBELAEZ DE TOBON
Presidenta



Rama Judicial del Fodcr Fﬁb]ico
Const'o Superior de la Judicatura
Sala Administrativa

ACUERDO No. 1591 DE 2002
(Octubre 24)

“Por el cual se establece el sistema de informacion de gestién de procesos y manejo documental
(Justicia XXI)".

LA SALA ADMINISTRATIVA DEL
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

En ejercicio de sus facultades constitucionales y legales, y en especial de las conferidas por los
articulos 85 numeral 13, 95y 104 de la Ley 270 de 1996

ACUERDA

ARTICULO PRIMERO.- Adoptar el Sistema de Informaciéon de Gestion de Procesos y Manejo
Documental (Justicia XXI), para la Corte Constitucional, la Corte Suprema de Justicia, el Consejo
de Estado y la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, los tribunales
administrativos, los tribunales superiores y los juzgados, el cual sera suministrado e implementado
por la Unidad de Informatica de la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, responsable de
su mantenimiento técnico y actualizaciones, las cuales requerirdn de la previa autorizacién de la
Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

ARTICULO SEGUNDO.- En ejecucion del plan sectorial de desarrollo de la Rama Judicial 2003 —
2006, el sistema de informacion sera implantado en los despachos judiciales, con la siguiente
prioridad:

1. En los que tienen sede en las ciudades de Bogota, Medellin, Cali, Barranquilla y
Bucaramanga.

2.Por especialidad, asi:

a) Civil, Contencioso Administrativa y Disciplinaria.

b) Laboral y Familia.

c) Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, Penales Especializados del Circuito y
Penales.

d) Promiscuos.

ARTICULO TERCERO.- La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura podra
ordenar la implementacion, de manera independiente, de uno o de varios de los modulos del
Sistema de Informacién de que trata el articulo primero del presente Acuerdo.

PARAGRAFO.- En desarrollo de lo dispuesto por el presente articulo, se dispone dar prioridad a la
implementacién del médulo de depdésitos judiciales en aquellos despachos que cuenten con la
infraestructura tecnoldgica adecuada para su manejo.



ARTICULO QUINTO.- Una vez instalado el sistema de que trata el articulo primero del presente
Acuerdo o el médulo o médulos del mismo, su utilizacidon sera obligatoria para los servidores
judiciales, so pena de las sanciones disciplinarias y administrativas a que haya lugar, como lo
disponen la ley 734 de 2002 y el Acuerdo 1392 de 2002.

ARTICULO SEXTO.- EIl presente Acuerdo rige a partir de su publicaciéon en la Gaceta de la
Judicatura. Publiquese en el Diario Oficial.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dado en Bogota DC. , a los veinte cuatro (24) dias del mes de octubre de dos mil dos .

LUCIA ARBELAEZ DE TOBON
Presidenta
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ACCION DE TUTELA

ANDRES EMILIO LOPEZ LONDONO
GRACIELA LONDONO DE LOPEZ
ORLANDO DE JESUS LOPEZ LONDONO
NICOLL JOHANA GIRALDO DIiAZ
CRHISTOPHER ALEXIS GIRALDO DIiAZ
CLAUDIA PATRICIA DIAZ MARIN quien representa legalmente a su
hijo menor AARON ANDRES LOPEZ DiAZ
ACCIONADO: TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MANIZALES SALA
CIVIL - FAMILIA

ASUNTO: OTORGAMIENTO PODER

ANDRES EMILIO LOPEZ LONDONO, persona mayor, domiciliado en Manizales (Caldas),
identificado con la cédula de ciudadania Nro. 16071888; de conformidad con el inciso
primero del articulo 75 del Cédigo General del Proceso, mediante el presente escrito,
manifiesto que confiero PODER ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE a la DRA. PAULA
ANDREA MORALES RAMIREZ, persona mayor, identificada con la cédula de ciudadania
Nro. 1.053.828.740 de Manizales (Caldas), portadora de la T.P. 356.922 del C.S. de la J,

domiciliada en Manizales (Caldas); para que me represente dentro de la accion de la
referencia.

Fuera de las facultades de ley, el presente poder, confiere amplias facultades y en especial
las de recibir, transigir, reasumir, conciliar, desistir, solicitar documentos, solicitar y
presentar pruebas, interponer recursos, notificarse de las decisiones que se expidan en el
proceso, nombrar apoderado sustituto, renunciar al poder y en general realizar dentro del
proceso todas las acciones y actuaciones que mi apoderado considere pertinentes,
importantes y necesarias en procura de cumplir en debida forma el mandato otorgado
conforme las facultades consagradas en el articulo 77 del C. G. P. !

I I
notificaci gmail.com y ndmer
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PAULA ANDREA MORALES RAMIREZ 1
C.C. NRO. 1.053.828.740 DE MANIZALES (CALDAS)

T.P. 356,922 DEL C.5.)




L €¥98GEY961 1915/ 28/ L 4-Bswi=1dwISREey98GE Y961 197G .28/ L J-Bsw=piBswuiiodg|ie=yoieasid=maIngce JJEPEQD | =)1¢,/0/N/|IBW/W0d 8|Boob rew//:sdny

xwmw
Jpd-L opuejiQ 13pod @.

‘opuanbal Japod ojunlpy

‘sop.e} seuang

<woolewb@eeisojeloweds ,wodlewb@eeisojeiowed, eied
L¥:Gl ‘€202 op alquainou ap 9| <wo2'lewb@eouopuojzadojopuelio> ouopuo-] zadoT opuelO
Jpd-| euibed - opuepQ 19pod

<woojlewb@eeisojeloweds zaliwey sojelop piealpuy ejned __mEmv i

Jpd’| euibed - opuepQ Japod - jlews) S¥:9l ‘€2/LLI9)



Manizales, septiembre de 2023

Senores,
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA (REPARTO)
Bogota
REFERENCIA: ACCION DE TUTELA
ACCIONANTES: ANDRES EMILIO LOPEZ LONDONO
GRACIELA LONDORNO DE LOPE2
ORLANDO DE JESUS LOPEZ LONDORO
NICOLL JOHANA GIRALDO DIAZ
CRHISTOPHER ALEXIS GIRALDO DIAZ
CLAUDIA PATRICIA DIAZ MARIN quien representa legalmente a su
hijo menor AARON ANDRES LOPEZ DIAZ
ACCIONADO: TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MANIZALES SALA
CIVIL - FAMILIA
ASUNTO: OTORGAMIENTO PODER

ORLANDO DE JESUS LOPEZ LONDORO, persona mayor, domiciltado en Manizales (Caldas),
identificado con la cédula de ciudadania Nro. 10273254; de conformidad con el Inciso
primero del articulo 75 del Cédigo General del Proceso, mediante el presente escrito,
manifiesto que confiero PODER ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE a la DRA, PAULA
ANDREA MORALES RAMIREZ, persona mayor, identificada con la cédula de ciudadania
Nro. 1.053.828.740 de Manizales (Caldas), portadora de la T.P. 356.922 del C.S. de la ),
domiclliada en Manizales (Caldas), para que me represente dentro de la accion de la

referencia.

Fuera de las facultades de ley, el presente poder, confiere amplias tacultades y en especial
las de recibir, transigir, reasumir, conclliar, desistir, solicitar documentos, solicitar y
presentar pruebas, interponer recursos, notificarse de las decisiones que se expidan en el
proceso, nombrar apoderado sustituto, renunciar al poder y en general realizar dentro del
proceso todas las acciones y actuaciones que mi apoderado considere pertinentes,
importantes y necesarias en procura de cumplir en debida forma el mandato otorgado

conforme las facultades consagradas en el articulo 77 drl C. G. P.

Recibe notificaciones en el correo electronico pamoralesr99@gmail com y numero de
celular 3145852614.
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Nlcou. JOHANA GIRALDO DIAZ
C.C. NRO. 1053850285

Acepto,

PAULA ANDREA MORALES RAMIREZ
C.C. NRO. 1.053.828.740 DE MANIZALES (CALDAS)
T.P.356.922 DEL C.S.)
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ACCION DE TUTELA

ANDRES EMILIO LOPEZ LONDONO
GRACIELA LONDONO DE LOPEZ
ORLANDO DE JESUS LOPEZ LONDONO
NICOLL JOHANA GIRALDO DIAZ
CRHISTOPHER ALEXIS GIRALDO DIAZ
CLAUDIA PATRICIA DIAZ MARIN quien representa legalmente a su
hijo menor AARON ANDRES LOPEZ DIAZ
ACCIONADO: TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MANIZALES SALA
CIVIL - FAMILIA :

OTORGAMIENTO PODER

CRHISTOPHER ALEXIS GIRALDO DIiAZ, persona mayor, domiciliado en Bogota D.C.,
identificado con la cédula de ciudadania Nro. 1.002.635.380 de Manizales (Caldas); de
conformidad con el inciso primero del articulo 75 del Cédigo General del Proceso,
mediante el presente escrito, manifiesto que confiero PODER ESPECIAL, AMPLIO Y
SUFICIENTE a la DRA. PAULA ANDREA MORALES RAMIREZ, persona mayor, identificada
con la cédula de ciudadania Nro. 1.053.828.740 de Manizales (Caldas), portadora de la
T.P. 356.922 del C.S. de la J, domiciliada en Manizales (Caldas); para que me represente
dentro de la accién de la referencia.

Fuera de las facultades de ley, el presente poder, confiere amplias facultades y en especial
las de recibir, transigir, reasumir, conciliar, desistir, solicitar documentos, solicitar y
presentar pruebas, interponer recursos, notificarse de las decisiones que se expidan en el
proceso, nombrar apoderado sustituto, renunciar al poder y en general realizar dentro del
:pr-oceso todas las acciones y actuaciones que mi apoderado considere pertin_,,enitée:s-, -
importantes y necesarias en procura de cumplir en debida forma el mandato :omrggagl’e :
conforme las facultades consagradas en el articulo 77 del C. G. P. '
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REFERENCIA: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTES: ANDRES EMILIO LOPEZ LONDONO
GRACIELA LONDONO DE LOPEZ »
ORLANDO DE JESUS LOPEZ LONDONO
NICOLL JOHANA GIRALDO DIAZ
CRHISTOPHER ALEXIS GIRALDO DIAZ
CLAUDIA PATRICIA DIAZ MARIN quien representa legalmente a su
hijo menor AARON ANDRES LOPEZ DIiAZ

ACCIONADO: TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MANIZALES SALA
CIVIL - FAMILIA
ASUNTO: OTORGAMIENTO PODER

CLAUDIA PATRICIA DIAZ MARIN, persona mayor, domiciliada en Manizales (Caldas),
identificada con la cédula de ciudadania Nro. 30330009; actuando en nombre propio y en
nombre y representacién de mi hijo menor AARON ANDRES LOPEZ DIAZ; de conformidad
con el inciso primero del articulo 75 del Codigo General del Proceso, mediante el presente
escrito, manifiesto que confiero PODER ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE a la DRA. PAULA
ANDREA MORALES RAMIREZ, persona mayor, identificada con la cédula de ciudadania
Nro. 1.053.828.740 de Manizales (Caldas), portadora de la T.P. 356.922 del C.S. de la J,
domiciliada en Manizales (Caldas); para que me represente dentro de la accion de la
referencia.

Fuera de las facultades de ley, el presente poder, confiere amplias facultades y en especial
las de recibir, transigir, reasumir, conciliar, desistir, solicitar documentos, solicitar vy
presentar pruebas, interponer recursos, notificarse de las decisiones que se expidan en el
proceso, nombrar apoderado sustituto, renunciar al poder y en general realizar dentro del
proceso todas las acciones y actuaciones que mi apoderado considere pertinentes,

importantes y necesarias en procura de cumplir en debida forma el mandato otorgado

conforme las facultades consagradas en el articulo 77 del C. G. P.



CLAUDIA PATRICIA BfAZ MARIN
C.C. NRO. 30330009

Acepto,

PAULA ANDREA MORALES RAMIREZ
C.C. NRO. 1.053.828.740 DE MANIZALES (CALDAS)

T.P.356.922 DEL C.S.J




